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ONSOZ
Insan hayati, yaratildig1 andan itibaren, yeryiizii ve yeryiiziinde bulunan
tim esyalarla irtibatli bir sekilde diizenlenmistir. Yani o, Oliinceye kadar
cevresindeki sayisiz esyalara bagimli olarak bir hayat yasamak zorundadir.
Yeryiiziinde insanin disindaki tiim varliklari, onun hizmetine verilmis, ihtiyaglar
i¢in yaratilmig mal veya esyalar olarak niteleyebiliriz. “Yerde olanlarin hepsini
sizin i¢in yaratan O’dur...(Bakara: 2/29) Kur’an ayetiyle bu durum net bir

sekilde ifade edilmistir.

Insan fitrat1 da, bu mal ve esya diye niteledigimiz varliklara kars1 meyilli
yaratilmistir. Bu diinya nimetleri olan mal ve esyalara sahip olmak, korumak,
onlardan faydalanmak gibi istek ve duygular bu yaratilisin bir geregi olarak
karsimiza cikar. Bu husus Kur’an’da soyle ifade edilmistir: “Kadinlara,
ogullara, kantar kantar altin ve giimiise, nisanli atlar ve develere, ekinlere karsi
asirt sevgi beslemek insanlara giizel gosterilmistir. Bunlar diinya hayatinin

nimetleridir, oysa gidilecek yerin giizeli Allah katindadr.” (Al-i Imrédn 3/14)

Diinya malina kars1 meyilli ve arzu dolu olarak yaratilan insana, bunlari
elde etme konusunda asla mutlak bir serbestlik taninmamustir. islam dini insanimn
bu ihtiya¢ ve arzularim1 géz ardi etmemistir. Ancak bu arzu ve istekleri kontrol
altina alip sinirlandirict bir takim esaslart da beraberinde getirmistir. Boylece
insanin dogustan getirdigi bir takim arzu ve isteklerin bir sistem dahilinde temini
saglanmugtir. Islam’m getirdigi bu esaslar, insan ihtiyaglarini temin ederken; hem
kendine hem de ¢evresine zarar vermeyen, insan fitratina ve toplum nizamina en
uygun bir sistem olarak kendini belli eder. Bu yoniiyle orijinal bir hukuk sistemi

olan Islam hukuku, insan1 ve toplumu egitecek hiikiimler getirmistir.

Esya insan iligkisini bir 6miir boyu zorunlu ve zaruri bir ihtiya¢ olarak
goren Islam; insanin esya ile olan her tiirlii faaliyetlerini “hak ve adalet” esaslar
cercevesinde degerlendirir. Iste zilyedlik de esya insan iliskisinin zorunlu bir
sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu calismamizda, insan-esya iligkisinin

zilyedlik olarak ifade edilen kismini, islam hukuku agisindan ele alacagiz. Klasik



ve modern kaynaklarda degisik konular igerisine serpistirilmis ve modern
hukuktaki sekliyle bir sistematigi bulunmayan zilyedlik konusuna, miistakil bir

caligmayla sistematik bir goriinlim kazandirilmaya ¢aligildi.

Zilyedlik, bir bakima insanin esya ile olan vazgecilmez iligkisinin
kagimilmaz sonuglarindan biri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle giiniimiizde,
teknolojik ve ekonomik gelismeye paralel olarak, insanin ¢evresi ve ¢evresindeki
esyalarla iliskisi farkli bir boyut kazanmustir. Insan niifusunun giderek artmasi,
cesitli ulasim ve haberlesme vasitalarinin ortaya ¢ikmastyla birlikte, insanin esya
ile olan iliskinin boyutu bizce daha bir karmasik hal almig goziikkmektedir. Bu
karmasanin giderilmesi i¢in insan-esya iligkisinin saglam temellere oturtulmasi
gerekir. Bu anlamda zilyedlik kavrami da 6nem kazanmaktadir. Giinlimiiz
sartlarinda zilyedligin, Islam hukukunda nasil ele alinip degerlendirildigi de bu
kapsamda arastirilmasi gerekmektedir. Ayrica giinlimiiz insanimnin bugiinkii
sartlarda esya ile kurdugu iliski sonucu ortaya ¢ikan hak ve sorumluluklarinin,
Islami esaslara gore, neler oldugu, yetkilerini nasil kullanacagmin arastiriimasi

gerekmektedir.

Ik dénemlerden itibaren Islam Hukukunda Zilyedlik konusuna 6zgii,
miistakil bir calisma bulunmadigr ve mevcutlarinin da kismen yetersizligi ve
farkli bakis acilariyla zenginlestirilmesi gerceginden hareketle baglanilan bu
calismanin ¢ok miikemmel oldugu iddiasinda degiliz. Eksiklerin olacagini da
kabul ederek bu ¢alismanin, hukuk alanindaki bundan sonra yapilacak akademik

arastirmalara katki saglamasini umuyoruz.

Calismamiz esnasinda, yapict elestiri ve yonlendirmeleriyle katkida
bulunan, basta danismanim Prof. Dr. Orhan CEKER olmak iizere tiim

hocalarima ve emegi gecen herkese tesekkiirii bir borg bilirim.
Gayret bizden muvaffakiyet siiphesiz Allah’tandir.
Zeki YAKA

KONYA - 2007
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GIRIS

Konunun Onemi

Insanin tabiati icabi gevresindeki esyalara ilgi duymasi kacinilmazdir.
Insanin bu ilgisi Islam dini tarafindan, diinya ve ahiret yarar gdzetilerek, belli
esaslarla sinirlandirilmistir. Yasadigi siirece insanin bir seylere sahip olma istegi,
diger insanlarla ve esyalarla hukukunu zorunlu kilmistir. Islam dinine gére
miilkiin gercek sahibi Allah Teala’dir. “...Goklerin, yerin ve arasindakilerin
hiikiimranligr Allah’indir, diledigini yaratir. Allah her seye Kadir’'dir.” (Maide
5/17; Al-i Imran 3/189.) Temelde miilkiin ve onda tasarruf yetkisinin Allah’a ait
oldugunu kabul eden islam, insana da ferdi ve toplumsal alanda esyaya sahip
olma (miilkiyet) ve esyada tasarrufta bulunma hakki ve yetkisi vermistir. Bunu
verirken de, baskalarinin hak ve tasarruflariyla ¢atismamasi, ferdi ve toplumsal
hayatta huzur ve barisi bozmamasi, kisaca hak ve adalet prensiplerine bagl
kalmas1 esasin1 getirmistir. Hak ve yetkilerini ilahi esaslar c¢ercevesinde

kullanmasi istenmistir.

Fitratinda esyaya karst sevgi dolu olarak yaratilan insan, esyaya sahip
olma, ona hilkmetme arzusunu da tasimaktadir. Islam dini onun fitri olan bu
arzusunu goz ardi etmez. Onun bu arzusunu yerine getirmesi i¢in de bir takim
yollar gdstermistir. Islamin belirledigi bu miilk edinme yollar1, ferdi ve toplumsal
hayatin huzur ve giiven i¢inde siirdiiriilmesi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.
Aksi halde bu esaslarin yoklugu toplumda kavga ve anarsiyi de beraberinde
getirecektir. Tarihte ve glinlimiizde meydana gelen ekonomik kaos ve savaglar
bunun en canli dérnekleridir. Hakga bir paylasim ve huzurlu bir hayat i¢in bu ilahi

esaslara uyulmasi zorunludur.

Insan fitratinda var olan, bir seylere sahip olma, esyaya hiikmetme

duygusu ve ihtiyaci, hukuk 1stilahinda “miilkiyet” kavramimi giindeme



getirmistir. Esya insanlar tarafindan sahiplenilince miilkiyetin konusu olmaktadir.
Esyanin insan tarafindan sahiplenilmesiyle giindeme gelen “mal” ve “miilkiyet”
kavramalari, insan esya iliskilerinin bir sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Ancak Islamda insan ve esya arasinda kurulan iliski rastgele kurulan bir iliski
degildir. Bilakis islamin “hak/adalet” ve “helal/haram” prensiplerine dayandirilan
bir takim esaslar ¢ergevesinde ger¢eklesmektedir. Kisacasi insan esya arasindaki
miilkiyet ve zilyedlik iliskinin esaslarin1 Sari’ belirler. Insan ile esya arasinda
miikiyet ve zilyedlik gibi baglarla kurulan iligkinin bu esaslara uygun olmasi

gerekmektedir.
Konunun Amaci

Insan ¢esitli sebep ve amaglarla bir mal elinde bulundurup zilyed olabilir
ve onda tasarruf edebilir. Zilyedlik ve zilyedlige konu olan malda yapilan
tasarruflar genelde miilkiyet kapsami iginde degerlendirilir. Ancak bir mala
zilyed olmak her zaman o mala malik olmak anlamina gelmez. Genelde insanlar
kendilerine ait, miilkiyetinde bulunan mallara zilyed olup tasarruf etseler de,
bazen bu bdyle olmayabilir. Insan bazen maliki olmadig1 halde baskasma ait
mala da zilyed olup onda tasarrufta bulunabilir. Ornegin; kiraci, emanet alan,
rehin alan, hirsiz, gasib gibi kimselerin zilyedligi bu tiir zilyedliklerdendir.
Insanlar arasinda mala sahip olma konusunda bir anlasmazligin ¢ikmasi halinde,

bazen zilyedlik 6nemli bir ¢6ziim araci olmaktadir.

Islam hukukunda; miibah mala el koyma, ihya-i mevat, mesru akitler ve
miras gibi mesru yollarla miilk edinmek miimkiindiir. Biitiin bu yollarda goze
carpan ortak noktalardan biri de, zilyedligin milk edinmede 6nemli bir
fonksiyona sahip oldugudur. Ancak her zilyedlik, bazen islamin mesru kildig1 bir
miilkiyet sebebi olarak kabul edilmemektedir. Bu caligmada; birbirine yakin
olarak kullanilan zilyedlik ve miilkiyet kavramlar1 arasindaki benzerlik ve
farkliliklarin ortaya konmasi amaglandi. Acaba her zilyedlik bir miilkiyete delalet

eder mi? Mutlak zilyedlik miilk kazanma yollarindan biri olarak kabul edilebilir



mi? Yoksa zilyedlik miilkiyete karine olarak mi1 kabul edilir? Edilirse bunlarin
sartlar1 nelerdir? gibi sorulara cevap aranip, zilyedligin Islam hukukundaki

fonksiyonunun tespiti amaclandi.

Giliniimiizde kiymetli evrak ve esyalara zilyed olmak, miilkiyet acisindan
bliyiik 6nem tasimaktadir. Bununla birlikte, insanlarin inang ve ahlaken
zayiflamasi sebebiyle, bazi insanlarin baskasina ait kiymetli esyalart zorla alma
ve kullanma sebebiyle bir takim haksizliklar ve sorunlar da ortaya ¢ikmaktadir.
Gerek miilkiyetin, gerekse zilyedligin zorla gasbedildigi bu gibi durumlarda ferd
ve toplum hayati biiyiik yara almakta, toplumsal huzursuzluk artmaktadir. Onun
icin her zilyedligin miilkiyete delalet etmemesi sebebiyle, miilkiyet ve zilyedlik

arasindaki farkin ortaya konmasi hukuk acisindan énemlidir.

Biiytik sehirler, kdyler vb. yerlerde haksiz isgallerle ele gegirilen mallar,
bu gibi haksiz yollarla miilkii ele geciren kimselerden satin alma ve miras gibi
yollarla miilk edinme ve onlarda tasarrufta bulunma gibi durumlar, glinlimiiz

miisliimani acisindan ¢oziilmesi gerekli bir problem olarak goriilmektedir.

Etrafindaki egyalarla daha yogun ve karmasik bir iliski i¢cinde olan
glinlimiiz insaninin bir takim hak ve sorumluluklar1 da s6z konusu olmaktadir.
Insanin, ¢esitli maksatlarla esyaya sahip olmak veya onda tasarrufta bulunmak
istemesi, birtakim hukuki sonuclar1 da giindeme getirmektedir. Zilyedlik de bu
hukuki sonuglarin en 6nemlilerindendir. Bu acidan zilyedligin, bir hukuk anlayisi
icerisinde ele alinip incelenmesi gerekmektedir. Ciinkii zilyedlikle birtakim
haklar veya haksizliklar giindeme gelmektedir. Islamda hakkin korunmasi ve
sahibine iadesi kul hakki acisindan titizlikle ele alinmasi gereken bir konudur.
Insan ile esya arasmdaki iliskinin dogru bir sekilde kurulmasma ve var olan
birtakim haklarin korunmasina yardimci olmak arzusundayiz. Kamuya ve 6zel
sahsa ait mallarin kullanim1 ve temliki gibi durumlarda zilyedligin; miistakil bir
arastirma konusu yapilmasi, muhtemel problemlerin ¢6ziimiine katki saglamasi

acisindan 6nemli goriilmektedir.



Konunun Kapsam

Islam Fikhmin birgok konusu dogrudan ya da dolayli olarak zilyedlikle
alakalidir. Ancak biz bu calismada zilyedligin ele alindig1 tiim konulara etraflica
deginmeden, sadece konumuzla dogrudan ilgili boliimlerine yer verdik. Islam
hukukunda ilk donem eserlerinden hareketle giinlimiize kadar gecen siirecte
zilyedlik konusunu bir sistem dahilinde incelemeye ¢alistik. Ozellikle {ilkemizde
daha 6nce Islam hukuku agisindan sistematik ve yeterli bir sekilde ele alinmayan
konuya sistematik bir yaklasim kazandirmak istedik. Bu maksatla modern
hukuktan sik sik yararlanildi. Ciinkii zilyedligin sistematik olarak ele alinisi
modern hukukta daha oncelere dayanir. Calismada zilyedlikle alakali olarak ilk
donemlerden itibaren Islam hukukukun ortaya koydugu temel eseslart
belirlemeye calistik. Giincel uygulamalarla ilgili fazla teknik incelemeye
girmedik. Ayrica zilyedlik konusunda daha cok hakiki sahislarin zilyedligi
tizerinde duruldu. Devlet ya da hiikmi sahislarin zilyedlikle alakalar1 lizerinde

durulmadi.
Arastirmanin Plam

Arastirma konusunda uygulanan plani sdyle 6zetlemek miimkiindiir. Tez,
iki ana boliimden olugmaktadir. “Zilyedligin Mahiyeti Kazanilmasi ve
Kaybedilmesi” bagligini tasiyan birinci boliimde; zilyedligin tanimi, unsurlari,
konusu, ¢esitleri ele alinmistir. Mukayese amaciyla sik sik modern hukuktaki
ilgili zilyedlik konularina isaret edilmistir. Zilyedligin sartlari, hukuki vasfi,
fonksiyonu ve zilyedligi tespit esaslar1 alt basliklarla detaylandirilarak
islenmistir. Birinci boliimde ayrica, zilyedligin kazanilmasi ve kaybedilmesi
konusu da ele alinmistir. Birinci bolim zilyedligin kazanilmasinda onemli bir
yeri olan akitler ve zilyedlik agisindan akitlerin degerlendirilmesiyle son

bulmustur.

Tezin ikinci boliimiinde, “Zilyedligin Korunmasi Zilyedlik Davalar1 ve

Zamanasimi1” ana baslig1 altinda; zilyedligin korunmasinin 6nemi, zilyedlik ihlali



sayillan durumlar, zilyedligi koruma yollar1 ele alinmistir. Zilyedligi koruma
yollarindan biri olan zilyedlik davalari, zilyedlik davalarinda deliller ve bunlarin
tercih yollar1 lizerinde ayrintili bir sekilde duruldu. Zilyedligin hakka karine
olusu konusu, alt basliklarla ele alindi. Zamanasimiyla hak iskati ve iktisabi
konusu zilyedlikle baglantili olarak ele alindi. Zilyedligin iadesi ve onunla ilgili

hiikiimlere de yer verildi.

Sistematik olarak Islam hukukunda ele alimmayan zilyedligi, modern
hukuktaki sekliyle bir sistem kazandirmak gayesiyle, modern hukuktaki zilyedlik
sistemine sik sik yer verildi. Islam hukukunun konuya bakisi da bu sistem
paralelinde ele alinmaya ¢alisildi. Bu arastirmanin asil amaci; Islam hukukundaki
zilyedlik sistemini ortaya koymak oldugu i¢in de, ilgili konularda ayet ve
hadislere genis yer verilmistir. Islam hukukuyla modern hukuk arasinda sik sik

kiyas yaparak benzerlik ve farkliliklara isaret edildi.
Arastirmanin Metodu

Arastirmada sO0yle bir metod takip edilmistir: Zilyedlikle ilgili
kavramlarin tespiti, analizi ve tanimlar1 yapildi. Bu kavramlarin 6zellikle ligavi
ve 1stilah anlamlar verildi. Bu konuda modern hukuktaki tanimlara da yer

verildi. Konuyla ilgili kavramlar agik ve net bir sekilde tanimlandi.

Konuyla ilgili ayet ve hadisler, ilgili yerlerde hem metin hem meal
olarak aynen alinmig, ayn1 konuya ait benzer ayet ve hadisler dipnotlarda
referans olarak verildi. Gerek kavramlar acisindan, gerekse islenen konularin
mahiyeti agisindan islam hukuk i1stilahlar1 esas alindi. Yeri geldik¢e modern
hukuktaki terim ve konu Kkarsiliklart zikredildi. Dogrudan zilyedligi
ilgilendirmeyen fakat, zilyedlikle baglantis1 olan bazi kavram ve istilahlar
dipnotlarda aciklandi. Klasik kaynaklarda dagimik vaziyette islenen zilyedlik

konusu, modern hukuktaki gibi bir sistem dahilinde diizenlenmeye ¢alistik.

Tezde; oncelikle sade ve anlasilir bir dil kullanarak konuyu akict bir

sekilde sunmaya gayret ettik. Zilyedlikle ilgili konu ve ilgili hususlar kapsamli



bir sekilde ele alindi. Bu yapilirken de konular, zilyedlikle dogrudan
iliskilendirildi ve bdylece bir konu biitliinliigli saglanmaya calisildi. Tezimizde,
zilyedlik konusunda modern hukukla Islam hukukunun benzer ve farkli ydnlerini
agirlikll bir sekilde net olarak ortaya koyduk. Ayrica dnceki ¢alismalardan farkl
olarak; zilyedligin kazanilmasinda ve Islam hukukunda zilyedligin énemini ¢ok
bariz sekilde ortaya koymasinda 6nemli bir yer tutan akitler konusu da tezde
yeterli genislikte ele alinmistir. Zilyedlik akdin olusumunda dogrudan etken
degildir. Ancak “kabz” aktin hiikiimlerinin ortaya ¢ikmasinda ve hiikiim ifade
etmesinde Onemli bir etkendir. Kabz’in da ancak zilyedlikle tamamlandigi
gerceginden hareketle akid konusu zilyedlik agisindan ele alinip degerlendirildi.
Bu arastirmanin, lilkemizde yapilan benzer caligmalardan farkli olarak ortaya
koymaya calistig1 bir diger yonii de, zilyedlik davalar1 agisindan son derece
onemli olan zamanasimi’nin genis ve yeterli bir bi¢cimde ele alinmasidir.
Zamanagimi sebebiyle zilyedlik deliline giivenilerek bir takim haklarin ispat1 ve
yok sayilmasi s6z konusudur. Bu bakimdan zilyedligin zamanasimiyla alakasi
klasik kaynaklarda da sik sik ele alinmistir. Bu yoniiyle zaman asami sebebiyle
bir hakkin ispatt ve iskatinda zilyedligin fonksiyonu degerlendirilmistir.
Zamanasiminin zilyedlikle ilgisi, modern hukukla mukayese edilerek, Islam
hukukunun bu konudaki orijinal ve farkli yonlerine isaret edildi. Bu gaye ile yeri

geldikce hak kavrami ve hakh zilyedlige sik sik vurgu yapildi.
Kaynak Degerlendirmesi

Bu aragtirmada daha once yapilan ¢aligmalari, konumuzla ilgisi a¢isindan
ve tezin; bu caligmalardan farkli yonlerini ortaya koymak amaciyla bir

degerlendirmeye tabi tutmak yerinde olacaktir.

Klasik Islam hukuku kaynaklarina bakildiginda, zilyedlik konusuna ait,
miistakil ve sistematik olarak telif edilmis bir eser tespit edemedik . Ancak bu
durum, zilyedligin bu dénem kaynaklarinda hi¢ islenmedigi anlamina gelmez.

Zilyedlik konusu, geleneksel fikih sistematigi igerisinde 1ilgili konular



baglaminda dagmik bir sekilde ele alinarak islenmistir. Kada, Beyyinat,
Sehadat,Dava, Lukata, Ariyet, Vedia, Gasb gibi konularda yeri geldik¢e
zilyedlikten bahsedilmis, bir takim esaslar belirlenmistir. Hz. Peygamber (s.a.v.)
ve dort halife donemine ait bir takim uygulamalarla ilk zamanlardan itibaren

konunun temel ¢ergevesinin ¢izildigini géormekteyiz.

Klasik fikih kitaplarinda daginik halde islenen zilyedligin, Osmanlilarin
son zamanlarinda hazirlanan Mecelle’de kanunlagsmis bigimde kismen sistematize
edildigi goriilmektedir. Bunun disinda modern hukuktaki sekliyle konuya
sistematik bir yaklasim getiren miistakil bazi caligmalara da rastlanmaktadir.
Ulkemizde ve diger Islam iilkelerinde yapilmus,zilyelikle ilgili baz1 ¢alismalar

hakkinda kisaca bilgi vermek yararl1 olacaktir.

1. Zilyedlik konusunda tespit ettiimiz son zamanlarda yapilmis en
kapsamli calisma, Muhammed Abdiilcevdd Muhammed’in “el-Hiydze ve’t-
Tekddiim fi’l-Fikhi’l-Islami” isimli eseridir. Akademik metotla yazilan bu kitap,
“el-Hiyaze” ismiyle zilyedligi en genis kapsamda ele almaktadir. Eserde basta
dort biiyiik fikih mezhebi olmak iizere, ayr1 ayr1 boliimlerde, her mezhebin temel
eserleri ve meshur hukukcularinin goriisleri esas alinarak “zilyedlik ve
zamanagimi” konusuna genis yer verilmistir. Sia ve Zahiriye mezheplerinin
goriislerine de eserde ayrica yer verilmistir. Eserde zilyedlik konusunda arastirma
yapmanin zorlugu iizerinde 6zellikle durulmustur. Ancak biiyiik bir mesai tiriinii
olan bu eserin bizce en orijinal yonii, basta dort biiylik mezhep olmak iizere,
Ibaziyye, Sia ve Zahiriyye mezheplerine ait temel eserler incelenmis, zilyedlik ve
zamanagimi konularinin islendigi eserler ve boliimleri cilt ve sahife gosterilerek
verilmistir. Eserin 22-25 sahifeleri arasinda yer verilen eserler arastirmacilara yol

gostermesi agisindan son derece dnemlidir.

Bu ¢aligma, 500 sayfalik bir hacme sahip olup Islam hukukuyla kiyas
yapmak amaciyla, Roma hukukundaki zilyedlige ve cesitli Arap tlkelerinde

yiiriirliikte bulunan kanunlara, uygulamalara da genis yer vermistir. Zamanasimi



konusu da, zaman zaman Osmanli’larda hazirlanan Mecelle’ye de atiflarda
bulunularak genis bir sekilde ele alinmistir. Eserin sonunda tiim ¢alismanin 6zeti
niteliginde 23 maddelik bir zamanasimi kanun taslagi hazirlanmistir. Eserde
mezhepler, zilyedligi ele alis durumuna gore derecelendirmistir. Buna gore
zilyedligi en genis ve kismen sistematik bir sekilde ele alan fikih mezhebi
Malikiler olmustur. Daha sonra Ibaziyye ve Hanbeli mezhepleri gelmektedir.
Hanefi, Safii, Sia ve Zahiriyye mezhepleri de bu ii¢ mezhebi sirayla takip

etmektedir.

Eserin biiytik bir kisminda Malikilerin zilyedlikle ilgili goriislerine
agirlikli olarak yer verilmistir. Dipnotlarda eserlerden ziyade aymi kitap iginde
gegen diger dipnotlar eser ismi verilmeden referans verilmistir. Bu da zaman

zaman karigikliga yol agmaktadir.

2. Ulkemizde, Osmanlinin son zamanlarinda hazirlanan “Mecelle”’den
sonra zilyedlik konusunda yapilan miistakil ve kapsamli caligmalar heniiz
yenidir. Bu baglamda Hayrettin Karaman’in hazirladig1 “Mukayeseli Islam
Hukuku” 1simli eserde zilyedlik konusu ana hatlariyla ele alinmistir. Bu kitapta
kisaca ele alman zilyedlik; modern hukukla, Islam hukukunu mukayese amaci
giitmektedir. Calisma, Muhammed Abdiilcevad’in hazirladig1 zamanasimi kanun
taslaginin terclimesi ve bunlarin mecelledeki karsiliklar1 eklenerek son
bulmaktadir. Cok 6zet bir ¢calisma olmakla beraber bu eser, zilyedlik konusunda
temel bir cerceve ¢izmektedir.Ancak eserde zilyedlikle ilgili ayrintili bilgi ve

kaynaga yer verilmemistir.

3. Dogrudan zilyedlik hakkinda yapilmis bir ¢alisma olmamakla beraber,
“Fadill Muhammed Cevad Sehlani” tarafindan yapilan ve islam Hukukunda
“yed” (el)in fonksiyonunu ortaya koyan bir calismada da zilyedlik hakkinda
genel bilgiler verilmistir. “elYedii fi Fikhi’l- islami Sebeben li’l-Milkiyyeti ve
Delilen Aleyha” isimli eserde, miilkiyetin bir sebebi olma ve miilkiyete delalet

etme yoniiyle “yed” kavrami ele almmis, etraflica incelenmistir. iki temel



boliimde ele alinan c¢alismanin birinci boliimiinde “yed” kelimesinin liigat,
1stilah, hakiki ve mecdz manalar1 genis¢ce ele alinmistir. Kur’anda ve fikihgilar
istilahinda nasil kullanildig: {izerinde durulmustur. Miilk edinme sebebi olarak
yed’in 6nemi vurgulanmistir. Yed’in miilkiyetle bagi kurulmaya calisilmis,
miilkiyet sebebi olmas1 iizerinde durulmustur. Bu anlamda “Vaz-1 Yed; Istila ve
Hiyaza” kavramlarr nin liigat ve 1stilah anlamlar1 genisce ele alinmistir. Miibah
malin miilkiyetinin kazanilmasinda yed’in fonksiyonu iizerinde durulurken ¢esitli

ornekler verilmistir. Mesela: Thya-i Mevat, av, madenler vb.

Ikinci boliimde ise; yed’in miilkiyete delil olus yonii iizerinde
durulmustur. Islam fikhinda miilkiyetin delilleri arasinda zikredilen yed’in

hiicciyeti, mezheplerin goriisleri ve c¢esitli delillerle ispatlanmaya caligilmistir.

Bu calismada da zilyedligin sistematik olarak ele alindigin1 gérmiiyoruz.
Yed’in miilkiyet sebebi ve miilkiyet delili olusu ¢esitli yonlerden ele alinirken,
zilyedlik i¢in 6nemli olan ¢esitli kavramlar genis bir sekilde ele alinmistir. Ancak
genel manada zilyedlik husisi bir hukuk kavrami olarak ele alinmamustir.

Dolayisiyla bu ¢alisma zilyedligi sistematik olarak ele alan bir ¢aligma degildir.

4. Zilyedlik konusunda yapilmis calismalardan biri de et-Tayyibii’l-
Fekki Musa tarafindan yapilan ve sadece Islam Fikhindaki gayrimenkiil
zilyedligini modern hukukla mukayeseli olarak ele alan ¢alismadir. Hiyazetii’l-
AKar fi’l-Fikhi’l-Islami ismini tasiyan ¢alismanin giris boliimiinde miilkiyet
sebepleri ve miilkiyeti kazanma yollar1 tizerinde durularak, zilyedligin liigat,
istilah tanimlar1 yapilmis, modern hukuktaki tariflerine yer verilmistir. Islam
hukukundaki taginmaz zilyedliginin hiikiimler1 ¢esitli delillerle ortaya
konulmustur. Ikinci boliimde Islam Fikhindaki tasmnmaz zilyedliginin sartlari,
kisimlar1 ve mertebeleri tizerinde durularak modern hukukla karsilastirilmistir.
Calismanin sonunda yine modern hukukla karsilastirilmali olarak, tasimaz

zilyedliginin korunmasindan bahsedilmistir.



Bu calismada da zilyedlik konusu etraflica ele alinmamistir. Sadece
gayrimenkul {izerindeki zilyedlikten bahsedilerek menkiilleri kapsam dis1
birakmistir. Calisma zilyedlik kavramini sistemli olarak ele alan bir ¢alisma
degildir.

5. Ulkemizde son zamanlarda yapimms zilyedlikle igili baz
cahsmalara da rastladik. Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 11. sayida Sevket Topal tarafindan bir makale yazilmistir. “Islam
Hukukunda Zilyedligin Olusumunda Irddenin Yeri” isimli bu calismada
oncelikle, zilyedlikle ilgili genel bilgilere ¢ok kisa yer verilmis ve daha sonra da
zilyedligin unsurlar1 tlizerinde durulmustur. Makalede o0zellikle zilyedligin
“manevi unsuru olan irade” hususu iizerinde durulmustur. Bu calismada genel

olarak zilyedlik konusundan kisa ve sinirli bir sekilde bahsedilmistir.

6. Zilyedlik konusunda yapilmis ilk kapsamli ¢aligma olarak bir doktora
tezini gormekteyiz. Yine Sevket Topal tarafindan 2000 yilinda “Islam
Hukukunda Zilyedlik” ismiyle hazirlanan doktora tezi, modern hukuktaki gibi
zilyedligi sistematik olarak ele alan bir ¢caligmadir. Tezde zaman zaman, modern
hukuktaki zilyedlik sistemine atiflarda bulunularak, islam hukukundaki zilyedlik
sistemi ortaya konulmaya c¢alisilmistir. Ancak bu atiflar baz1 konularla sinirh
tutulmustur. Calismada, konunun modern hukukla her zaman mukayesesi yoluna
gidilmemist. Ayrica zilyedlikle ilgili baz1 kavramlar, modern hukuk kaynaklarina
atifla aciklanmistir. Bazi kavramlar zilyedlikle irtibatlandirilirken bir takim
zorlamalara gidilmistir. Zilyedligin anlamiyla dogrudan ilgisi olmayan Tekadiim
kavraminin, kaynaklarda zilyedlik kavramini karsilayan diger 1stilahlar arasinda

aciklanmasi gibi

Bu konuda bahsedebilecegimiz bir c¢alisma da bir ansiklopedi
maddesidir. Zilyedlik konusunda Samil Islam Ansiklopedisinde Saffet Kose
tarafindan “Zilyedlik” adinda kisa bir madde yazilmistir. Burada da zilyedlik
konusunda, ¢ok kisa olarak genel bilgilere yer verilmis ve konu bir ansiklopedi

maddesi olarak yazildigi i¢in fazla ayrintiya girilmemistir.
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BIRINCIiBOLUM

ZILYEDLIiGIN MAHIYETIi, KAZANILMASI VE KAYBEDILMESI

A. ZILYEDLIGIN TANIMI

Bir¢cok kelime ve kavramda oldugu gibi sozliik ve istilah anlamlar
arasinda farklilik bulunan kelimelerden biri de “zilyedlik”tir. Bir kelime veya
kavramin tam olarak anlagilmasi i¢in, hem so6zliikk hem de 1stilah anlamlarinin
bilinmesinde biiylik yarar vardir. Bu bakimdan hukuki bir kavram olarak da
zilyedligin, hem sozliik hem de 1stilah anlami {izerinde durmanin, zilyedligin
daha iy1 anlasilmasimna yardimci olacagi kanaatindeyiz. Onun i¢in Oncelikle

zilyedligin sozliik anlami, daha sonra da 1stilah anlami tizerinde duracagiz.

1. Sozlik Anlam

Sézliik manast “el sahibi” olan “zilyed” kelimesi, Islam fikhinda, sozliik
manasindan farkli anlam tasiyan hukukl bir kavramdir. Zilyedlik iki ayr
kelimeden olusmaktadir. Arapcada “Sahip”' anlamina gelen ( ) isminin cer
halindeki kullammmi ( &) ile, “el” anlamma gelen (=0 ) kelimesinin
birlesmesinden meydana gelmistir. Hukuk dilinde sdyleyisteki zorluk sebebiyle

olsa gerek (w ) “ziilyed” olarak degil de (a0 2 ) “zilyed” seklinde kullanimi

! Firuzabadi, Mecduddin Muhammed b.Ya’kub, el-Kamusu’l-Muhit, 11/244; Heyet, Mu’cemii’l-Vasit,
/317, Istanbul, 1986.

2 {bn Manzur, Ebu’l-Fadl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem , Lisdnii’l-Arab, XV/419 Daru’s Sadr,
Beyrut 1990 Lisanii’l-Arap; Heyet, Mu’cemii’l-Vasit, 11/1063.
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meshur olmustur. Kelime sonuna, Tiirkge imla kurallarindaki isimden isim

yapma eklerinden “lik™ eki getirilerek “zilyedlik” kelimesi elde edilmistir.

Sozliikte “el” manasina gelen “el-Yed” kelimesinin hem hakiki hem de
mecdzi anlamlart mevcuttur. Hakiki anlamda insanin duyu organlarindan biri
olup, “el” diye bilinen, esyalar1 tutmamizi, onlara dokunup hissederek
algilamamizi saglayan bir uzvumuzdur.* Kelimenin “Yediin” seklinde kullanimi
meshur olmakla beraber, “Yeda, Yedetin, Yeddun” seklindeki miifret
kullanimlar1 ve “Eydiyiin, Yidiyyiin ve Yidiyyin” seklinde cem’i kullanimlari

mevcuttur.5

“Yed” kelimesi hakiki anlami disinda pek ¢ok mecazi anlamda da

kullanilmistir:

“Bagkas1 i¢in yapilan iyilik, ihsan ve her tiirlii hayir; miilk, miilkiyet
anlamlarinda kullamilir.® “Zuliim ve sikintiya ugrayan kimseden onu gidermek;
gii¢, kuvvet ve iktidar, kazanma (kesb) ve miilk edinme (temelliik)” anlamlarinda
mecézi olarak kullanilir.” Bazen de insanin disindaki varliklarin bir ciiz’tinii ifade
etmek icin “yed” kelimesi mecazi anlamda kullanilir. Ornegin: “Baltanin eli,
yaym eli” ifadeleriyle onlarin tutulacak yerleri anlaminda kullanilir. “Kusun eli”

ifadesiyle de onun kanad anlatilmak istenmistir.”

Yed’in birgok sozliik anlamindan da goriildiigii gibi, zilyedlikten asil

kastedilen mana “el sahibi” olmak degil, elin tasarrufuyla alakali seylerdir.

3 Ergin, Muharrem, Universiteliler I¢in Tiirk Dili, sh:232, istanbul, 1986.
* Firuzabadi, a.g.e, IV/405.

> Firuzdbadi, Kamisu!l-Muhit, 4/405 Sehlani, Fadil Muhammed Cevad, el-Yedd fi Fikhi’l-islami
Sebeben 1i’1-Miilkiyyeti ve Delilen Aleyha, sh.23, Beyrut, 1990.

® Cevherd, Ismail b.Hammad, es-Sihah, V1/2540, 2541, Kahire, 1982,ibn Manzur, Lisanii’l-Arab, I11/1006
7 Zebidi, Muhammed Miirteza el-Hiiseyni Tacii’t Artis min Cevahiri’l-Kamus, X/418-420.
¥ Ibn Manzur, Lisanii’l-Arab, I11/1006.
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2. Istilah Anlam

Biitiin kavramlarda oldugu gibi, zilyedligin de sozliikk anlamlariyla 1stilah
anlamlar1 arasinda bir baglanti vardir. Islam hukukcular1 ilk dénemlerde
“zilyedlik” yerine genellikle “Vaz-1 Yed ve Istila” kavramlarin1 kullanmiglardir.
Klasik fikih kaynaklarinda, 6zellikle miilkiyet davalarinda davali ile davaci
arasini ayirmak, zilyedligin ispattaki fonksiyonunun vurgulamak i¢in genellikle

“Vaz-1 Yed ve Istila” kavramlari zilyedlik anlaminda kullanmislardir.’

Bazi fukahanin 1stilahinda “el-Yed” kelimesinin anlami “‘yakinlik ve
bitisiklikten ibarettir. Bu yakinlik ve bitisikligin de dereceleri vardir. En yiiksek
derecesi kisinin iizerindeki elbisesi, ayagindaki ayakkabisi, belindeki kusagidir.
Bunu sirasiyla tlizerinde oturdugu hali, lizerine bindigi binegi takip eder. Bunu da
(kisinin Oniine katip) slirdiigii kumanda ettigi hayvan ve oturdugu eve olan
yakinlig1 takip eder. Hayvana binenle onu sevkeden arasinda anlasmazlik ¢ikarsa,
yeminle birlikte hayvana binenin zilyedligi tercih edilir.'” Ciinkii onun hayvana
yakinlik derecesi digerinden daha kuvvetlidir. Burada “el-Yed” ile kastedilen
mana “zilyedliktir”. Bu derecelendirmenin amact delillerin tercihi ve “yed’in”

ispattaki fonksiyonunu ortaya koymak i¢indir.

Klasik fikih kitaplarinda hukuki bir 1stilah olarak yapilmis “zilyedlik”
tanimima rastlanmamaktadir. Clinkii zilyedlik bu kaynaklarda, bash basina
miistakil bir hukuki kavram olarak ele alinmamustir. Fikhin degisik konulari
icinde, zaman zaman ortaya c¢ikan problemlerin ¢Ozliimiinde zilyedlikten
bahsedilmistir. Ancak “zilyedlik” olarak ifade edilmese de, bu manay1

karsilayacak bir takim kavramlar (Vaz-1 Yed, istila gib) kullamildig1r ig¢in

? es-Safil, Muhammed b.idris, el-Umm, 6/225, Beyrut, 1983,Serahsi Semsii’l-Eimme Muhammed
b.Ahmed, el- Mebsit, 17/30-31, Istanbul, 1983;; Ibn Kudidme, Ebu Muhammed,Muvaffakuddin
Abdullah, el-Mugni, 3/655, Beyrut, 1991; ibn Cizey Muhammed b.Ahmed, el-Kavaninii’l-Fikhiyye,
sh.328, bs.y, ts.

' izz b.Abdisselam, Kavaidii’l-Ahkam fi Mesaili’l-Enam, sh.291, Beyrut,1990, Karafi, Sihabuddin Ebd
Abbas Ahmed b.1dris, Envaru’l —-Buriik fi Envail-Furk, IV/78, Beyrut, ts., Hattab, Ebu Abdullah
Semsettin Muhammed b.Muhammed b.Abdurrahman Mevahibu’l-Celil 1i Muhtasar1 Halil, VI/209-
210, Beyrut, 1398;
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zilyedligin hukuki bir methum olarak klasik kaynaklarda tanimlandig
kanaatindeyiz. Istilah olarak genellikle “zilyed”’in kendisi tanimlanmistir.
Dogrudan “zilyedlik” olarak tanim yapilmamistir. Biz de yapilan “zilyed”
tanimlarindan hareketle, zilyedligi tanim olarak ortaya koymaya calisacagiz.
Mecelle zilyed i¢in su tanimi yapar: “Zilyed bir ayn’e bil fiil vad-1 yed eden
(fillen hakimiyeti altinda bulunduran), yahut tasarruf-1 millak ile tasarrufu sabit

olan kimsedir.”"!

Ali Haydar da mecelle serhinde zilyed i¢cin mecelledekine benzer bir
tanim yapilmistir: “zilyed, sozliikte “el sahibi” demektir. Ser’an bir ayn’e
muhakeme halinde (davali iken) veya muhakemeden once (davali olmaksizin)
bilfiil vaz-i yed eden (fiili hakimiyet tesis eden), yahut bir ayn’da tasarruf-i
miillak ile tasarrufu (ger¢ek malikin kendi miilkiinde davrandigi gibi) ve ayn’dan

faydalanmast sabit olan kimsedir.”"?

Buradaki vad-1 yed (fiili hakimiyet tesisi) mecazi anlamda kullanilmastir.
Clinkii yaratilis itibariyle esya iizerinde fiili hakimiyet tesisi, menkul ve gayr-1
menkul olusuna gore, degisiklik arzeder. Mecazi anlamda el koymak; fiili kudret
ve fiili hakimiyet anlamina gelir. Vaz-1 Yed (el koymak), anahtar i¢in hakiki, ev

icin mecazi anlamda kullanilir.

Yapilan zilyed tanimlarinda, aslinda zilyedlik kavrami da tanimlanmig
olmaktadir. Bir bakima zilyedlik, zilyedin yaptig1 bu eylemlerin hukuk dilindeki
ifadesi olmatadir. Buna gore zilyedlik: Menkul veya gayr-i menkul bir mal
iizerinde fiilen hakimiyet kurup el koymak, elinde bulundurup o esya
iizerinde o esyanin sahibi gibi tasarrufta bulunma eyleminin hukuki adidir,

diyebiliriz.

" Mecelle, md: 1679, Bilmen, Omer Nasuhi, Istilahati Fikhiyye Kamusu, VIII/122, istanbul, 1985.
2 Ali Haydar, Diirerii’l-Hukkam Serhu Mecelleti’l-ahkam, IV/372, 373, Istanbul, 1330.
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Zilyedligi maddi unsuru esas alarak tanimlayanlar da olmustur. Soyle ki:
“Zilyedlik, bir seye el koyup onun iizerinde malik gibi tasarruf etmektir”."” Bu
tarif zilyedligin diger unsuru olan manevi unsurun (miilk edinme niyetini)
igermemektedir. Genel manada esya tlizerindeki her tiirlii hakimiyet ve tasarruf

eylemi ziyledlik olarak nitelendirilmektedir.

Ali Haydar zilyedlik ic¢in su tarifi yapmistir: “Zilyedlik: Fiili olarak
menkul ve gayr-1 menkul bir mali malik sifatiyla ya da o seyde mutasarrif olarak

elde tutmaktir.”'

Tarifte gegen “fiilen el koymak”™ ifadesiyle menkul mallar kastedilmistir.
Cinkii bir esyaya hakiki anlamda el koymak, elde bulundurmak ancak
menkullerde miimkiin olmaktadir. Giyilen elbise, kola takilan saat, vs. zilyedligin
tarifinde gecen fiilen el koymaya miisait esyalardir. Tarifte gegen “mutasarrif
olarak” ifadesi gayr-i menkuller i¢in kullanilmistir. Bu ifade gayr-i menkuller
tizerinde kurulan fiili hakimiyeti ifade eder. Tabiat1 icab1 gayr-i menkullere fiilen
el koymak, oradan oraya tasimak miimkiin degildir. Bu mallar iizerinde fiili
hakimiyet, onlar {izerinde bazi tasarruflarda bulunmakla saglanir. “Ornegin:
Tarla, bahge, ev gibi gayr-i menkulleri ekip dikmek, bina yapmak, yikmak,
ikamet etmek, kiraya vermek gibi tasarruflar.”’> Kisacasi esyanmn yaratilis
tabiatina uygun olarak yapilan tasarruflar, kullanimlar, o esya iizerindeki fiili

hakimiyeti gostermektedir.

Islam hukukcularinca zilyedlik; yed’in (elin) esya iizerindeki
tasarruflarina dayandirilarak tanimlanmaya ¢alisilmistir. Ancak bir esya lizerinde
zilyed sayilmak i¢in o esya ilizerinde tasarrufta bulunmak sart degildir. Sahsin o

esyay1 fiili kudretinde bulundurmasi, (istedigi an istedigi sekilde) esya ilizerinde

5 Muhammed Abdiilcevad, el-Hiyaza Ve’t-Tekadiim fil’l-Fikhi’l-islami, sh.455, iskenderiye, 1977.

4 Ali Haydar, Diirerii’l-Hukkam, 1V/372; Topal Sevket, Islam Hukukunda Zilyedlik, sh.16, Basiimamis
Doktora Tezi, Samsun, 2000.

15 Mecelle, md:1754-1755.
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hakimiyetini icra edebilecek kudrette bulunmasi, kisinin zilyed sayilmasi i¢in

yeterlidir.'®

Modern hukukta ise ilk baslarda zilyedlikle miilkiyet arasinda bir ayrim
yapilmamistir. Hatta bu iki kelime birbirinin yerine kullanilmistir. Daha sonraki
donemlerde ise miilkiyet ve zilyedlik kavramlarinin birbirlerinden ayr1 oldugu ve
aralarinda ayrim yapilmasi geregi kabul edilmistir.'” Bu gelisme siirecine paralel
olarak zilyedlik, miistakil bir hukuk kavrami olarak tanimlanmaya ve bir sistem
icinde ele alinmaya baslanmistir. Ancak zilyedligin hukuki niteligi konusunda
goris birligi olmadig i¢in, ilizerinde herkesin ittifak ettigi bir zilyedlik tanimi da

bulunmamaktadir.'®

Zilyedlik: “Bir esya iizerinde fiili hakimiyete sahip olma.”'’ Bir baska
tanim da “Zilyedlik: Sey lizerinde sahip bulunulan fiili iktidar.”*® Bu iki tarifde
zilyedligin sadece fiili unsuru lizerinde durulmustur. Daha kapsamli tanimlar da
yapilmistir. Mesela: “Zilyedlik: Kisi ile esya arasinda bilingli bir sekilde kurulup
siirdiirilen fiili hakimiyet iliskisinden kaynaklanan ve kisi lehine bir takim hak

ve yetkilerle aleyhine bazi1 ddevler getiren hukuki bir durumdur.”?'

Sonug itibariyle modern hukukta bir malin niteligi ne olursa olsun, onun
lizerinde insanlarin fiili hakimiyetini ifade eden zilyedlik oOzetle soyle
tanimlanmistir: “Zilyedlik; buna konu teskil edecek esya lizerinde iraddi olarak
terkine veya bagkasi tarafindan gasbina veya baska sebeplerle sona ermesine

kadar devam eden hukuki bir durumdur.”*

' Sehani, el-Yed, sh.105.

' Giiriz, Adnan, Hukuk Baslangict, sh:119-120, Ankara, 1987.

'8 Ayan, Mehmet, Esya Hukuku-Zilyedlik ve Tapu Sicili, 1/39, Konya, 2000.

19 Girsoy, Kemal Tahir/Eren/Cansel, Tiirk Esya Hukuku, sh.72, Ankara, 1984.
0 Aybay, Aydin/Hatemi, Hiiseyin Esya Hukuku Dersleri, sh.31, istanbul, 1981.

2 Oguzman, Mustafa Kemal/Selici, Ozer, Esya Hukuku, sh.59, istanbul, 1997; Akipek, Jale, Tiirk Esya
Hukuku, 1/139; Unal, Mehmet, Sekli Esya Hukuku, sh.72, Ankara, 1989.

2 Oguzman, /Seli¢i, Esya Hukuku, sh:52, istanbul, 1997.
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Bu tanim, modern hukukta esya hukukunun ¢ok 6nemli bir konusu olan
zilyedligi daha kapsamli olarak ele almasi acgisindan 6nemli bir tanimdir. Ayrica
zilyedligi sadece “fiili hakimiyet” seklinde tanimlayarak gayr-i menkulleri bu
kapsamdan uzak tutan ve zilyedligin irddi unsurunu disarida birakan diger

tanimlardan® da ayridir.

Yiiriirlikten kaldirilan Medeni Kanunun 887.maddesinde “fiili tasarruf”
seklinde tanimlanan zilyedlik, mutlak olarak “fiili hakimiyet” seklinde
yorumlandigindan bir takim yanlis anlamalara ve yorumlara sebep olmustur.
Yeni Medeni Kanunun 673. maddesinde ise zilyedlik, her iki unsuru da dogrudan
dogruya bir egya lizerinde fiili hakimiyet sahibi olma hali, olarak tanimlanmustir.

Boylece zilyedlik kavramima biraz daha agiklik getirilmistir.>*

3. Tarihge

I[slam hukuku kaynaklarinda zilyedlik, daha ilk dénemlerden itibaren
yerini almistir. Ancak konu, “zilyedlik” adi altinda, esaslar1 belirlenmis genel
cercevesi ¢izilmis miistakil bir hukuki kavram olarak islenmemistir. Dava,
Beyyinat, Gasb, Vedia, Istihkak, lukata vb. bircok kitap, bab ve fasillarda,
mubhtelif problemlerin ¢éziimii esnasinda sik sik karsimiza ¢ikmaktadir. Fikhin
bu bolimleri zilyedligin ele alindigi baslica konular olmaktadir.”> Fakihlerin
zilyedligi meseleci bir yaklasimla ele aldigi gorilmiistiir. Bahsettigimiz
boliimlerde, bazi problemlerin ¢oziimiine yonelik orneklerle konu islenmis ve

zilyedlikle ilgili baz1 genel hiikiimler de bu esnada ortaya konulmustur.*

» Karahasan, Mustafa Resit/Ozmen Thsan, Zilyedlik-Tescil-Tapu Iptali Davalari, sh:40, Ankara, 1983;
Taylan Erbay, “Degisik Goriisler Acisindan Zilyedligin Korunmasi ve Bu Davraniglara Verilmesi
Gereken Yon”, Adalet Dergisi, Y1l:62, Say1: 6, sh: 358-367; Aybay, Aydin/Hatemi, Hiiseyin, Esya
Hukuku Dersleri, sh:71, Istanbul, 1996.

H Ertas, Seref, Yeni Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimlerine Gére Esya Hukuku, sh:30, Ankara, 2002.

% Karaman, Hayrettin, Mukayeseli Islam Hukuku, 111/192, istanbul, 1991.

% es-Semerkandi, Ebu’l-Leys Nars b.Muhammed b.ibrahim, Uytnii’l-Mesil fi Furdi’l-Hanefiyye,

sh.104-108, Beyrut, 1998.
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Dolayisiyla klasik kaynaklarda zilyedligin miistakil bir konu olarak ele
almmayis1, konunun Islam hukukcularinca hi¢ bilinmedigi ya da ele alinmadig1
anlami tasimaz. Bunun kanaatimizce ¢esitli nedenleri olabilir. Oncelikle o
donemki sartlar diisliniildiigiinde buna gerek duyulmamis olabilir. Ciinkii insan-
esya iliskisi o donemlerde giiniimiizdeki kadar karmasik ve yogun degildi.
Hukuki bir kavram olarak zilyedligi ilgilendiren olaylar ¢ok yogun olmamakta ve
ortaya c¢ikan meseleler de, yukarida bahsettigimiz c¢esitli fikih konular1 iginde
¢oziime kavusturulmaktaydi. Bir de o donem yazilan fikih kitaplarinin tefsilath
bir fihriste sahip olmamasi da, daha sonraki arastirmacilarin o kaynaklarda
zilyedlik ve ilgili esaslara ulagilmasini zorlastirmaktadir. Ayrica zilyedligin
cesitli fikih boltimlerinde dagilip gitmesi de, zilyedlikle ilgili esaslarin bir araya

getirilmesini zorlastirmaktadir.*’

Modern hukukta oldugu gibi, Islam hukukunda da zilyedlikle miilkiyet
arasinda yakin bir alaka vardir. Miilkiyet sebepleri zikredilirken 06zellikle
zilyedlikten bahsedilmistir. Miibah malin miilkiyetini kazanma konusunda
zilyedligin oOnemi vurgulanmis ve zilyedlik, milk edinme sebeplerinden
saytlmistir.”® Zilyedligin, miilkiyetin kazamlmasidaki 6nemini konuyla ilgili
olarak Hz.Peygamber (s.a.v.)’in su hadisi vurgulamistir. Bu hadiste o6zellikle
miibah mallarin zilyedlikle miilk edinilmesinin bazi1 esaslarina da isaret

edilmistir.
U il ol g adde ) loa il sl 1 gm0 el 00
O hla%s ¢ salay (il g 538 105 Al ggd alusa 4l Al o [sla]le I 3o 0

“Esmere b. Mudarris’ten demistir ki: Ben Peygamber (s.a.v.)’in yanina

varip kendine biat etmistim. “Her kim herhangi bir misliimanin kendisinden

2 Muhamm;d, Abdiilcevvad, el-Hiydze, sh:13-14; Karaman, Mukayeseli Islam Hykuku, 111/192, Topal,
Sevket, Islam Hukukunda Zilyedlik, sh.7, (Yayimlanmamis Dok Tezi), OMU Sos. Bil. Enstitiisii,
Samsun 2000.

% Ebu Zehra, Muhammed, el-Milkiyye ve Nazariyyetii'l-Akd fi’s-Seriati’l-Islamiyye, sh:144, bs.y, 1976
Mecelle, md:1045.
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once varamadigi bir seye (suya) ilk dnce vari(pta oraya sahiplenir) ise, o sey (su)
ona aittir. Bunun tlizerine halk (sahipsiz seyleri-sulari) isaretlemek iizere kosarak

(yollara) ¢iktilar..””

Burada sahipsiz bir malin miilkiyetinin kazanilmasinda
zilyedligin fonksiyonuna isaret edilmistir. Zaman zaman mal iizerindeki fiili
hakimiyet, miilkiyet kelimesiyle agiklandigt da olmustur. Hz.Peygamber
(s.a.v.)’in “Elinde mevcut olmayani satmak caiz degildir.”3° hadisini Serahsi:
“Elinde mevcut olmayan demek, miilkiyetinde olmayan sey” olarak
aciklanustir.”’ Boylece miilkiyetin kazanilmasi ve elden ¢ikarilmasinda

zilyedligin 6nemine vurgu yapilmistir.

Bunlardan da anlagilmaktadir ki, zilyedlik miilkiyetten daha kapsaml
olup, miibah bir malin miilkiyetini kazanmada ilk asamalardan biri olarak
goriilmektedir. Onun i¢in ilk donemden itibaren zilyedlikle miilkiyet birbirine
cok yakin mahiyette ele alinmistir. Zilyedlik sadece miilkii ilk elden kazanma
yollarindan biri degil, ayn1 zamanda (bu sekilde miilkiyeti kazanilan mallarin,
devir ve miras gibi yollarla baskalarinin miilkiyet kazanmasina da kaynakl

etmesi hasebiyle) miilkiyet hakkinin kaynagi olarak goriilmiistiir.

[lk donemlerde Haneﬁsz, Saﬁi”; Hanbeli** ve Zahiri® mezhepleri
eserlerinde “zilyedlik” ibaresi yerine daha cok “Vaz’u’l-Yed ve Istila”

kelimelerini kullanmiglardir. Zilyedligin ibare olarak kullanimi ¢ok yaygin olarak

¥ Ebd Davud Siileyman b.Es’as, es-Siinen; Imare: 36, istanbul, 1993; Beyhaki, Ebii Bekr Ahmed b.
Huseyn b. Ali b. Masa, es-Stinenii’[I-Kiibra, V1/142, Mektebett Dari’l-Baz, Mekke 1994.

3 Buhari, Ebi Abdillah Muhammed b.Ismail, el-Camius-Sahih, Istanbul 1992; Buyii: 55; Ebt Davud,
talak:7; Tirmizi, Ebi Isa Muhammed b.isa, es-Siinen, Buyii:19, Istanbul, 1992; Nesai Ebu
Abdurrahman b.Suayb, es-Siinen, Buyt 60, 72, Istanbul, 1992.

31 Serahsi, Mebsut, X1/53.

32 Serahsi, Mebsut, 17/30-31; Kasani, Alauddin Ebd Bekr b.Mes’ud, Bedaju’s-Sanai fi tertibi’s-Serai,
6/224, Beyrut, 1997, Zeylai, Fahruddin Osman b.Ali, Tebyinii’l-Hakaik Serhu Kenzi’d-Dekaik, 4/293,
Misir, 1314.

3 Safii, Umm, 6/225; Sirazi, Eba Ishak Cemaliiddin Ibrahim b.Ali, el-Miihezzep, 2/313, Kahire, 1959,
Sirbini, Muhammed el-Hatib, Mugni’l-Muhtac, 8/383, Misir, 1958.

3 fbn, Kudame, el-Mugni, 3/655; Buhuti, Seyh Mansur b.Yunus b.Seldhiddin Kessafu’l-Kina, 6/31,
Riyad, 2003.

35 {bn Hazm Ebu Muhammed Ali, el-Muhalla bi’l-Asar, 9/436, Beyrut, ts.
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goriilmemektedir. Maliki mezhebi zilyedlik i¢in “hiyaze” kelimesini hem teknik
anlamda kullanmislar, hem de diger mezheplerden farkli olarak “hiyaze”yi
hukuki bir kavram olarak daha genis bir sekilde ele almislardir. Ancak onlar da,
zilyedlik yerine kullandiklar1 “hiyaza” kelimesini “Vaz-1 Yed ve istila” olarak
tefsir etmislerdir.”® Bundan da anlasilmaktadir ki klasik kaynaklarin hepsinde
mezlepler “Vaz-1 Yed ve istild” ibareleriyle aslinda zilyedlik konusunu ele
almiglardir. Fikih kitaplarinda zaman zaman “Yed, sahibi’l- yed ve zilyedlik

ifadeleri de kullanilmistir.

Klasik kaynaklarda farkli ibarelerle fikhin degisik konular icinde ilk
zamanlardan itibaren zilyedlik ele alinmis olsa da, teknik anlamda modern
hukuktaki sekliyle degerlendirildigi sdylenemez. Maliki mezhebinin konuya
kismen getirdigi teknik yaklasimin disinda, Osmanlilar zamaninda hazirlanan
Mecelle’nin bazi maddelerinde zilyedlik biraz daha sistematik bir goriiniim
kazanmustir. (Ornek: Zilyedligin tarifi i¢in md: 1679, Zilyedin tasarruflar1 i¢in
312-325, 359, 1659. maddeler Zilyedlik siireleriyle ilgili olarak; 1660-1675.
maddeler, zilyedlige konu mallar i¢in, 6,7. maddeler zilyedlik siireleriyle ilgili
olarak; 1660, 1661, 1662, 1663. maddeler vd.) mecelle’nin zilyedlige getirdigi bu
sistematik yaklasim aslinda, klasik fikih kitaplarinda bircok konu igersine
serpistirilmis olan zilyedlikle ilgili hiikiimlerin bir araya getirilmesinden ve
zilyedlik konusunun miistakil bir hukuki kavram olarak ortaya konmasindan

ibarettir.

Modern hukukta ise zilyedligin miistakil bir kavram olarak, bir hukuk
sistematigi icinde ele almisi, islam hukukuna gore cok daha &ncedir. Modern
hukukta ilk baslarda miilkiyetle zilyedlik arasinda kesin bir ayrima gidilmemis,
bu iki kavram mana itibariyle birbirlerinin yerine kullanilmistir.”” Daha sonraki

donemlerde zilyedlikle miilkiyetin birbirinden farkli miistakil birer kavram

3% Derdir, es-Serhu’s-Sagir, 4/319; ibn Ciizey, Kavaninii’l-Fikhiyye sh:328, Muhammed, Abdiilcevvad,
el-Hiyaze, sh:21.

37 Giiriz, Adnan, Hukuk Baglangict, sh:119, 120.
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oldugu kabul edilmis ve ayri ayri ele alinmistir. Ancak zilyedligin kapsami
konusunda, hukuk sistemleri arasinda farkliliklar goze carpmaktadir. Bunun
sebebi de; devletlerin uyguladigi hukuk politikalarindaki farkliliklardir. Ornegin
“Kimin zilyed sayilacagi ve zilyedligin nasil himaye gorecegi” devletlerin
uyguladigi hukuk politikalarina gore belirlenmistir. Isvigre-Tiirk hukukunda
ariyet-vedia ve kiraci zilyed kabul edilirken, bu kimseler Roma hukukuna gore
zilyed sayilmamislardir. Sadece o mali elde bulunduran olarak kabul

edilmislerdir.”®

Modern hukkuta miilkiyet, sahibini mal iizerinde bir takim hak sahibi
yapan, o mal iizerinde (sahibine) diledigi sekilde faydalanma ve tasarruf yetkisi
veren bir hak olarak kabul edilmistir. Buna karsilik zilyedlik, mal {izerinde fiili
bir durum olarak goriilmiistiir. Zilyedlikte bir hakkin varligi yoklugu dikkate
almmamustir. Zilyedlik mal iizerindeki mutlak manada fiili bir hakimiyet olarak
algilanmis ve hak kavrami iizerinde durulmamistir.” Bu sebeple modern hukukta
zilyedligin kapsami, Islam hukukuna oranla ¢cok daha genis tutulmustur. Esya
hukukunun hemen hemen tamami (6zellikle menkul mallar) zilyedlik kapsami

icine alinmustir.

Gordigiimiiz kadariyla, hukuki bir kavram olarak “zilyedlik”; her iki
hukuk sisteminde de bir takim gelisme siireci yagamistir. Ancak modern hukukta
zilyedligin hukuki bir sistematige kavusmasi, Islam hukukuna oranla daha hizl
ve erken olmustur. Bu durumun bir ayricalik veya eksiklik olarak
degerlendirilmesi kanaatimizce c¢ok yanlis olacaktir. Bunu her iki hukuk
sisteminin kendisine ait 6zellikler olarak gormeli ve konuyu hukuk sistemlerinin

kendi 6zellikleri i¢inde degerlendirmelidir.

*¥ Erdogmus, Belgin, Roma Esya Hukuku, sh:14, istanbul, 1989.
3% Umur, Ziya,.Esya Hukuku, sh:98, istanbul, 1983.
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4. Zilyedligi Cagristiran Diger Terimler

Islam hukuku kaynaklarinda fakihler, zilyedlik kavramini ¢ok yaygin
olarak kullanmamiglardir. Ancak mana itibariyle zilyedligin yerini tutan benzer
kavramlar1 genis bir sekilde ele almislardir. Arapga’da aralarinda bazi farklar
bulunmakla beraber, zaman zaman, mana itibariyle zilyedlikle 6zdeslesen ve
benzer seyleri ifade eden lafizlar da bulunmaktadir. Arap¢a’nin zengin bir dil
olmasima bagl olarak, bir mana i¢in, birden c¢ok es anlamli kelimeler
bulunmaktadir. Bu sebeple zilyedlikle benzer anlamli kullanilan bazi lafizlar da

vardir. Onlar sunlardir:

a. ihraz

Esya iizerinde fiili hakimiyet kurmay1 ifade eden fikhi kavramlardan biri
ihraz’dir. Thraz kelimesi sozliikte cesitli anlamlarda kullanilmistir. fhrazin
zilyedlikle olan bagin1 ve anlam benzerligini gérmek i¢in, farkli s6zliikk anlamlari

lizerinde durmak gerekir. Thraz sozliikte su anlamlarda kullanilmstir:

a. “Ihraz; zamm, hifz ve siyanet” demektir. Bir seyin baskas1 tarafindan
alinmasina engel olmak, korumak ve o seyi kendi tasarruf ve himayesine katmak

(zamm), onu koruma altina almak anlaminda kullanilir.

b. Ihraz; koruma altina alinan sey anlamma da gelir. (s J_~)) demek,
ism-1 mef’ul manasinda, “korunmus olmak, toplanmis olmak, elde edilmis

olmak” anlamna gelir.*’

c. Ihraz, ism-i mekan sigasinda, korunmus muhafaza edilmis sigimnma

yeri anlamina da gelir."!

" {bn Manzur, Lisanii’l-Arab, 5/333.
1 Cevheri, Sthah, I11/873; ez-Z4vi, Tahir Ahmed, Tertibii’l-Kamusu’l-Muhit, 1/618, bsy., ts.
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Istilahta ise ihraz kelimesi: “Hi¢ kimsenin miilkiyetinde bulunmayan
mibah bir mal {izerinde, malik olmak iradesiyle fiili hakimiyet kurmak”
anlamina gelilr.42 Bu manada zilyedlikle es anlamli olarak kullanilmistir.

Tanimdan anlagildigina gore;

Miilk edinme kastinin bulunmasi, istila yoluyla el konulan malin bir
takim emek harcanarak koruma altina alinmasi, bunlardan sonra o mal ilizerinde

tasarrufta bulunulmasi ihrazi benzer lafizlardan ayirmaktadir.

[Ik zamanlarda, mbah malin, miilk edinme yollarin1 ifade eden “ihraz”
yerine daha sonralar1 “Miilkiyet” kavrami kullanilmigtir. Boylece ihraz kavrami,
insanla mal arasindaki miilkiyet iligkisini ifade eder olmustur.” Ancak klasik
Islam hukuku kaynaklarinda “miilkiyet” terimine rastlanmamaktadir. Bunun
yerine “Milk” ifadesi kullanilmistir. “miilkiyet” seklindeki ifade daha sonraki
dénem eserlerinde yer almuistir.** Bu durum da ihrazin ilk zamanlarda miilkiyet
kavramimi anlam bakimindan karsiladigimi gostermektedir. Terim ve 1stilah
anlamlarindan anlasildigina goére de ihraz, zilyedlikle benzer seyleri ifade

etmektedir.

Hz. Peygamber (s.a.v.)’in su hadisinde ihrazin, mibah malin miilkiyetini
kazandiric1 bir unsur oldugu vurgulanmaktadir: “Heniiz kimsenin miilkiyetinde

olmayan bir seyi kim ilk dnce ele gegirirse (ihraz ederse) o sey onundur.”*

Mibah bir malin lizerinde dogrudan hakimiyet kurmak ihraz sayildigi
gibi, mal tlizerinde hakimiyet kurmay1 saglayici sebepleri hazirlamak da ihraz
sayilmistir. Miibah malin miilkiyetini kazanma kast1 ve niyetiyle av i¢in tuzak

hazirlamak, avi yakalamasi i¢in egitilmis kopek ve kus gibi hayvanlar1 avin

#2 Serahsi, el-mebsut, XXII1/172;
* Demir, Fahri, islam Hukukunda Miilkiyet ve Servet Dagilimy, y.y, 1981.

# ez-Zerkd, Mustafa Ahmed, el-Medhalii Flkhiyyii’l-Amm el-Fikhu’l-Islami fi Sevbihi’l-Cedid, I11/257,
Dimagk, 1384.

* Ebu Davud, imare:36.
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lizerine gondermek, yagmur suyu i¢in havuz yapmak bu cesit ihraza birer

ornektir.*®

Tim insanlarin miilkiyet i¢in esit mesafede bulunduklari, mibah mallar,
ihrazla miilkiyet altina alinir ve ihraz1 gerceklestiren kisi lehine hukuken bir
deger ve koruma kazanir. Ancak ihrazin yapilabilecegi mibah mallar sinirsiz
degildir. Tim insanlarin ortak kullanimina sunulan mallar iizerinde ihrazda
bulunmak ve bu ihraza dayali miilkiyet iddialarinda bulunmak gecersizdir. Bir
bakima kamuya ait mallarda ihraz gegersizdir.’ Hz.Peygamber (SAV)’in su
hadisinde de bazi mallar tlizerinde 6zel miilkiyet iddiasinin bulunamayacagina,
dolayisiyla tiim insanlarin ortak oldugu bu mallarin tamaninda tek bir sahsin
thraz1 sebebiyle miilkiyet iddiasinda bulunup, diger insanlari bu mallardan

istifadesine engel olamayacagina isaret edilmistir. O sO0yle buyurmustur:

“Ibn Abbas’tan (r.a.) rivayete gore Restlullah (s.a.v.) sdyle buyurdu:

[nsanlar su, ates ve ot da ortaktir.”*

Biitiin bunlardan anlasiliyor ki; ihraz ile zilyedlik arasinda anlam
benzerligi ¢oktur. Ancak ihrazin zilyedlikte anlam bakimindan tam oldugunu
sOylemek dogru degildir. Aralarinda bazi farklar bulunmaktadir. Soyle ki:
Ihrazda bir mali, muhafaza altina alinmis bir yerde korumak, himaye ederek elde
bulundurma durumu vardir. Zilyedlikte ise, korunup muhafaza altina alinmis bir
mekanim bulunmasi sart degildir. Ornegin para veya altinin cekmece, kasa gibi
yerlere koyup kilitlemek, hem ihrazi hem zilyedligi ¢agristirmaktadir. Altin ya da
paranin 6zel bir yere degil de bahge, avlu gibi korumasiz bir yere konulmasi
sadece zilyedligi ¢agristirir. Zilyedlik ihraz1 da i¢ine alacak sekilde kapsamlidir.

Yani her ihraz zilyedlik sayilirken, her zilyedlik ithraz sayilmamaktadir. Ancak

% Mecelle, md:1248.
7 Mevsili, el-ihtiyar, 111/40-45.
* Ebu Davud, Biiyii:60, Ahmed b.Hanbel, el-Miisned, 5/214.
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bir esyanin ihraz kapsamina alinmasinda, s6z konusu malin cinsi, memleket

farklilig1 gibi etkenler rol oynamaktadir.*

Zilyedlikte ihraz arasindaki farklardan biri de zilyedlikte dogrudan mal
tizerindeki tasarruflar dikkati c¢ekmekte, ihraz da ise s0z konusu malin
muhafazasina yonelik tasarruflar dikkati ¢ekmektedir. Ancak her iki kavramin

da, fiili tasarruflar iizerine dayandirildig1 goriilmektedir.

b. istila

Sozliikte: “Bir seyi ele gegirmek, hakimiyeti altina almak”, “*° istilahta
ise: “Bir malin hakli veya haksiz sekilde ele gecirilmesi, kuvvet yoluyla devlet
yonetimine el konulmasi” anlamina gelir. Bu anlamda fikihta 6zellikle mubah
mala malik olmak kasdiyla el koymak, sahipsiz bir malin miilkiyetini ve
zilyedligini kazanmay ifade eder.’' Hiyaze/ziyledlik, ihraz, yed ve vaz’ul-yed
gibi fikhi kavramlar, istila kelimesiyle es anlamli veya kismen ona yakin
manalar1 ifade eder. Sozlik anlamiyla isti’la, miibah olan sahipsiz mallar
lizerinde gii¢ kullanarak hakimiyet kurmanin ilk adimidir. Islam hukukunda miilk
edinme yollarindan birisi hatta ilk adimi istila’dir.’* Thraz istila’dan bir sonraki
adimdir. Ihraz belli bir usulle ve emek harcayarak, sahipsiz miibah bir maln
tasarruf ve koruma altina alinmasi ifade eder.” Istila ise, sahipsiz mibah bir
malin miilkiyetinin ilk elden kazanilmasini ifade eden temel sebeptir. Miilkiyetin
diger sebepleri arasinda asli sebep konumundadir.>® Yani istila mibah mallarin

miilkiyete girmesi, hatta bu malin diger miilk edinme sebeplerine aktarilma

¥ fbn Kudame, el-Mugni, 4/130-132.

** 1bn Manziir, Lisanul Arab, XV/84, 85, 90.

>! fbn Niiceym, el-Bahru’r-Raik, V/278.

52 Ebu Zehra, el-Milkiyye, sh:111.

>3 Serahsi, el-Mebsut, XXIII/172; Mecelle, md: 1248.
> fbn Niiceym, a.g.e, a.y.
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siirecinin baglangicin1 ifade eder. Onun igin istila ithraz kavramindan daha

kapsamlidir.

Istila yoluyla bir mal iizerinde fiili hakimiyet kurmakla zilyedlik bir
birine ¢ok benzemektedir. Ancak istilanin 1stilah anlaminda da gegtigi gibi, bir
malin ele gecirilmesinde haklilik prensibinin gozetilmemesi, zilyedlikle istila
arasindaki en biiyiik fark olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ileride “zilyedligin

kazanilmas1” konusunda istila konusu daha genis olarak ele alinacaktir.

c. Kabz

Sozliikte; “bir seyi avug i¢iyle sikica tutup kavramak, tutmak™ anlamina
gelir.® Kilig ve diger silahlarm elle tutma yerlerine de sozliik anlamindan
miitevellit “Kabza” denir. Bir seyi miilkiyetine almak ve onda tasarrufta
bulunmak anlamina da gelir. “Bu sey benim kabzamdadir” demek, o sey benim
miilkiyetimde ve tasarrufumda oldu demektir. Mesela “Ev benim kabzamda ve
elimdedir demek, miilkiyetimdedir, demektir. Hakiki anlamiyla kabz, avug ve
elin iciyle almak olmasa bile, bir seyi elde etmek icin kullanilir.”® Evi, arsa’y1
falandan kabzettim (aldim) demektir.’’ Burada evin veya arsanimn hakiki anlamda
avu¢ icine alinmasi, elle tutulmasit kastedilmemistir. O seyin tasarruf ve

miilkiyetinin elde edilmesi kastedilmistir.

Kabz kelimesi 1stilahta “Bir kimsenin, usuliine uygun olarak (mesru bir
sekilde) sahibi oldugu mali, tasarrufta bulunabilecek sekilde elinin altina
almasidir. Hakikaten elle tutulmasi mimkiin olsun olmasin, bir seyin ele

gegirilmesi ve miilkiyette sabit kilinmasi anlamina gelir.”®

%5 {bn Manzur, Lisanii’l-arab, 5/213, 214.

*® Cevheri, Sthah, 111/1100; Firuzabadi, Kamusu’l-Mubhit, IT1/551.
°7 fbn Manzir Lisanul Arab., Heyet, Mu’cemii’l-Vasit, 2/719-720.
% Kasani, Bedai. 5/148.
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Malikiler kabzi, havz ve hiyaza (zilyedlik) olarak aciklar. Hiyaza’y1 da
(zilyedligi de); bir seye vad-yed (el koymak) ve bir seyi istila etmek (ele

113

gecirmek diye aciklar. Malikilerden; “...”Kabz” hiyaza’nin (zilyedligin) bizzat

kendisidir.” diyen alimler de vardir.”’

Zilyedlikle anlam benzerligi bulunan kabz’da; “temekkiin, tahalli ve
manilerin ortadan kaldirilmasi” gibi hususlarin bulunmasi sart kosulmustur
(“Temekkiin”: “Mala sahip olan hak sahibi yeni malik’in tasarrufta bulunma
iktidari. Tahalli:”Malin, ilk sahibi tarafindan, miisterinin zilyedligine higbir
engelle karsilasmayacak sekilde teslime hazir hale getirilmesi” anlamina gelir.)*
Gayr-1 menkullerin kabzi, tahliye ve tasarrufa imkan vermekle olur. Miisterinin
gayr-1 menkulii kabzina izin vermek veya onunla ilgili anahtar vb. gibi kabza

imkan verecek unsurlari teslim etmekle kabz gerc;eklesir.61

Kabz isleminin gerceklesmesi i¢in, kabz’da bulunan kimsenin buna ehil
olmasi gerekir. Kabz, islemi yapan kisinin disinda, onun velisi ve vasisi (kanuni

temsilcisi) tarafindan yapilmalidir.®

Kabz akitlerde 6nemli bir yere sahiptir. Her ne kadar akitler taraflarin
karsilikli icab ve kabulii ile kurulsa da, akdin ifasinda (gereginin yerine
getirilmesinde) onemli bir isleme sahiptir. Kabz akdin neticesini yakindan

ilgilendirmektedir.®®

Akitlerde kabz’in iki Onemli sonucu vardir. Birincisi; kabz ile akdin

mahalli olan malin sorumlulugu miisteriye gecer. Yani kabz sorumlulugu

> Derdir, es-Serhu’s Sagir. 4/319; ibn Ciizey, el-Kavaniniil-Fikhiyye, sh:328.

60 Kasani, Bedai, V/148.

! Mecelle, md: 266-271.

62 Kasani, Bedai, VI/126.

5 Mevsili, el-ihtiyar, 11/8, izzeddin ibn Abbiisselam, el-Kavaidii’l-Ahkam, 11/70-72, Beyrut, ts.
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miisteriye nakleder. Ikincisi; kabz ile miisteri akit mahalli olan mal iizerinde

tasarruf yetkisine sahip olur.**

d. Hiyaza

Ozellikle Maliki Mezhebine ait Fikih kitaplarinda, zilyedlik ifadesinin
tam karsilig1 olarak kullanilan bir kavramdir. Sozliikte ( 5 5 ) kokiinden gelen
hiyaza (s5u=) toplamak, cemetmek, kisinin kendisi i¢in bir seyleri derleyip
toplayarak bir araya getirmesi ve 6ncekilere ilave etmesi gibi anlamlara gelir.®
Buna gore bir kimsenin mal veya herhangi bir esyay1 kendi miilkiine katmasina

da “havz” denir. Hiyaza kelimesi s~ fiilinden mastardir.

Istilahta ise hiyaza: “Bir seye el koymak ve onun {izerinde hakimiyet

kurmak” demektir.%¢

Hiyaza kelimesi sozliikte ¢esitli anlamlarda kullanilmistir. Zilyedlik
kavraminin yerine kullanilan hiyaza’nin bu sozliik anlamlar iizerinde durmak,
hiyaza’nin dolayisiyla da zilyedligin daha iyi anlagilmasina yardimer olacaktir.

Baslica sozliik anlamlar1 sunlardir:

a. Cem’ (Toplamak) ve Zamm (ilave Etmek): Hiyaza yukarida da
bahsettigimiz gibi sozliikte “toplamak ve ilave etmek” anlamina gelir. Her kim
mal veya bir seyi kendi nefsine veya miilkiyetine katar ilave ederse: “hazehu-

havzen” veya “hazehu ileyhi” yahut “ihtazehii ileyhi” ifadeleri kullanilir.*’

b. Istihkak: Hiyaza kelimesi sozliikte “istihkak” anlaminda da kullanilir.

Istihkak: “Bir seyi hak etmek, hak istemek ve bir hakkin sabit olmas1” anlamina

% fbn Kudame, el-Mugni, VI/181; Mecelle, md:293.
65 Zebidi, Tacu’l-Arus, IV/29; ibn Manzur, Lisdnu’l-Arab, 1/753; Cevheri, es-Sthah, I11/875.
% Derdir, es-Serhu’l-Kebir, IV/233.

7 ibn Manzlr, Lisanu’l-Arab, 5/342; ez-Zavi, Tertiibi’l-Kamusu’l-Muhit, 1/736; Cevheri, es-Sihah,
I11/875, Kahire, 1982.
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gelir. “Bir kimsenin simirlarii belirledigi bir yeri tasarrufu altina almasina
istthkak denir. Bu yer Tlzerinde haiz’den baska hi¢ kimsenin hakkinin

. 5568
olmamasina “el-Havz” denir.”

c. Tenhiye (Aymrmak) ve Infirdd (Uzaklastirmak): Hiyaza kelimesi
sozliikkte ayirmak, yalmz birakmak (tenhiye) ve wuzaklastirmak (infirad)

anlaminda da kullanilmistir. Ornegin: “Hizte’s-Sey’e” demek: Bir seyi topladin,

digerlerinden ayirip uzaklastirdin, yalniz biraktin” manasina gelir.%

d. Thraz: Hiyaza’nin sozliik anlamlarindan biri de ihraz’dir. Arapga’da
“Hiztii’s-Sey’e” demek “Ahraztii’s-Sey’e” demektir. (Bir seye el koydum, yani

onu koruma altina aldim.””® Anlamina gelir.

Fikih kitaplarinda, zilyedlik yerine kullanilan benzer lafizlarin hem
sOzliik hem de 1stilah anlamlarina bakildiginda aslinda, zilyedligin fikihta genis
bir alani ilgilendirdigini goriiyoruz. Ancak fikhin gelisme siirecine paralel olarak,
zilyedligin karsiligi olarak kullanilan bazi kavramlar, aralarindaki anlam
benzerliklerine ragmen birbirinden farkli konulara istilah olmuslardir. Netice
itibariyle sunu soyleyebiliriz ki: Hem s6zliik hem de 1stilahta ihraz, istila, kabz ve
hiyaza kavramlarinin anlam bakimindan, zilyedlikle yakinlig1 veya benzerligi net

bir sekilde goriilmektedir.

e. Vad-1 Yed

Ozellikle klasik fikth kitaplarinda  zilyedlik yerine kullanilan
kavramlardan biri de “vad-1 yed” dir. Mubah mallar tizerinde hakimiyet kurarak,
onlarin miilk edinilmesinde bu kavram sikca kullanilir. Sozliikte “el koyma”

anlamma gelen vad-1 yed, Islam hukuku 1stilahinda miibah mallarin miilkiyetini

% {bn Manzur, a.g.e., 5/339; Zebidi, Tacii’l-Arus, 4/29-30.
% fbn Manzur, a.g.e., 5/342.
7 fbn Manzur, a.g.e., a.y.

29



kazanmada mesru bir sebep sayilmustir.”' Fikih kaynaklarinda mubah mallar
tizerinde mesru bir sekilde zilyedlik kurup, onlarin miilkiyetini kazanmak i¢in
vad-1 yed ifadesi zilyedlik anlaminda kullanilmistir. Hatta, Maliki mezhebi
alimleri, vad-1 yed’i bizzat zilyedligin kendisi olarak aciklamislardir. ”* Yani,
vad-1 yed kavrami da fikih kitaplarinda anlam bakimindan zilyedligi karsilayan

bir kavram olarak kullanilmaktadir.

5. Zilyedlik-Kabz Iliskisi:

Zilyedlik ve kabz, fikih kitaplarinda zaman zaman birbirlerine yakin
anlamlarda kullanilan iki kavramdir. Hatta, bazen aralarindaki farka dikkat
edilmedigi durumlarda, birbirlerinin yerlerine de kullanilir. Ancak, aralarinda
hukuk agisindan 6nemli olan hem anlam hem de fonksiyonel farklar vardir. Biz,

bu farklara ilgili yerlerde isaret ettigimiz i¢in burada tekrar deginmeyecegiz.

Zilyedlik ve kabz iliskisi bazen c¢ok degisik sekillerde karsimiza
¢ikmaktadir. Bunlardan biri de, akidlerdeki durumdur. Bazen akidlerin hukuken
tamamlanabilmesi i¢in, 6zellikle “kabz” sart kosulmustur. Biz baz1 durumlarda
zilyedlik sebebiyle bu sartin gerekmedigini gordiik. SoOyleki: Kabzin sart
kosuldugu akidlerde s6z konusu mal akiden Once zaten akdi yapanin
zilyedliginde ise, burada yeniden kabza gerek yoktur. Boyle durumlarda artik

zilyedlik kelimesi yerine, kabz kelimesi kullanilmalidir.

Zilyed olan kisinin kabz gerceklessin diye, mali sahibine edip, yeniden o
mal1 teslim almas1 kuru bir seklicilikten bagka bir sey degildir. Tamamlanmasi
icin kabzin sart kosuldugu akidler, yapilir yapilmaz miin’akid olur. Ciinkdi,

onceki zilyedlik kabz yerine ge¢mis sayilir. Bu ¢esit bir zilyedlik-kabz iliskisi ile

' Ebu Zehra, el-Milkiyye, 5.98; Sehlani, el-Yedu, s.146.
7 fbn Ciizey, el-Kavaninu’l-Fikhiyye, s.328.
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ilgili ornekler “Tasarruflarda Zilyedligin Kabz Yerine Ge¢tigi Durumlar” basigi

altinda verilmistir.

B. UNSURLARI

Klasik fikih kitaplarinda zilyedlik konusu meseleci bir yaklasimla ele
alindigindan, konuyla ilgili hiikiimler degisik bdliimler icerisinde serpistirilmis
durumdadir. Onun i¢in fikih kitaplarinda zilyedlik konusunda oldugu gibi,
zilyedligin unsurlar1 ve zilyedlikle ilgili diger hususlarda da sistematik bir
yaklasim bulunmamaktadir. Zilyedlik konusunda son zamanlarda yapilmis olan
calismalar, Modern Hukukun da etkisiyle, konuya sistematik bir yaklagim

getirmistir.”

Her ne kadar zilyedligin unsurlar1 ismen ayrica zikredilmese de, Islam
hukukgularinin goriisleri dikkatlice incelenecek olursa, (zilyedligin tarifi ve
zilyedlikle 1ilgili meselelerde) zilyedligin her iki unsuruna isaret edildigi
goriilmektedir. Modern hukukta oldugu gibi zilyedligin islam hukukunda da iki
temel unsura dayandig1 goriilmektedir. Bir kimsenin herhangi bir egya lizerindeki
fiili tasarrufunun, Islam hukuku acisindan zilyedlik sayilabilmesi i¢in, maddi ve
manevi unsurlart bir arada bulundurmasi gerekir. Bu iki unsur ayni zamanda
zilyedligin tespiti icin de olcii kabul edilmistir.”* Ayrica islam Hukukunda
modern hukutan farkli olarak zilyedlik unsurlarma “zilyedlik ehliyeti” ni de
eklememiz yerinde olacaktir. Zilyedlik i¢in kabul edilen unsurlarin ne oldugu ve
bunlarla ilgili hususlari ayr1 ayr1 zikretmeyi konunun anlagilmasi i¢in yararh

goruyoruz.

> Muhammed, Abdiilcevad , el-Huyadze, sh:66.
™ Karaman, , Mukayeseli Islam Hukuku, sh:3/194.
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1. Maddi Unsur

Zilyedligin maddi unsuru, zilyedlige konu alan esya iizerinde, zilyede
fiilli hakimiyet saglayan her tiirlii davraniglardir. Bu fiili davranisin mahiyeti,
zilyedlige konu olan esyanin 6zelliklerine gére degisir. Ornegin; evde oturmak,
kiraya vermek, yikmak, arsa iizerinde bina yapmak; elbiseyi giymek, baskasina
hibe etmek, tarlay1 ekmek, arabay1 kullanmak, satmak, kiraya vermek, bahgeye

agac dikmek, kesmek v.b. davranislar bu tiir fiili davranislardir.”

Kisinin zilyedi oldugu esya tizerindeki bu tiir eylemler, zilyedligin maddi
unsurunun ¢esitli tezdhiirleridir. Esyanin yaradilis tabiatina uygun olarak yapilan
bu tasarruf sekilleri, zilyedligin seklini ve zilyedin kimligini ilan etmesi agisindan
da 6nemlidir. Ancak sunu ifade etmek gerekir ki, bir kimsenin, Islam hukukunca
zilyed sayilabilmesi i¢in, zilyedligin maddi unsuru olan fiili hakimiyetin, dinin
helal saydig1 (miitekavvim) mallarda ve Isldm hukukunun tayin ettigi sartlar
cercevesinde olmasi gerekir. Mesela 6lii araziyi ihya, miibaha el koyma, avlanma

vb. miilkiyeti iktisap yollar gibi.”

Zilyed ile zilyedlige konu olan esya arasinda kurulan fiili hakimiyetin,
gelip gecici bir siire icin degil, siirekli olmasi gerekir. Mesela bir kimse
bahgesine diisen baskasma ait bir esyanin, oturup yemek yedigi lokantadaki
masa, sandalye ve diger esyalarin, bindigi ticari aracin zilyedi sayilmaz. Ciinkii
bu tiir esyalarda, sahip olma arzusu olmaksizin kisa siireli (gelip-gegici) bir
tasarruf s6z konusudur. Boyle mallar {izerinde, miilkiyet kasti bulunmaksizin fiili
bir tasarruf vardir. Sayet miilkiyet niyetiyle boyle bir tasarrufta bulunulursa, o
zaman bagkasina ait bir malin miilkiyet ve zilyetli§inde gasb durumu ortaya
cikar. Bu durumda malin asil malikinin zilyedligine iadesi, (menkul mallar igin)

telef edilmisse tazmini gerekir.”” Fiili unsurdan kast edilen , s6z konusu esya

™ Ali Haydar, Diirer, IV/372-373.
76 Ceziri, Abdurrahmén, Kitdbu I-Fikh ale’l-Mezéhibi’l-Erbaa, 11/163-165, istanbul, 1987.
7 Meydani Abdii’l-Gani el-Ganimi, Labab fi Serhi’1-Kitap, 11/188, 189, Istanbul, ts.
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iizerinde zilyedin diledigi tasarrufta bulunma olay1 burada bulunmamaktadir.”
Bu mallar o kimsenin elinde emanet hitkkmiindedir. Hukuken emanet hiikiimlerine
tabidir ve kasith bir zarar s6z konusu olmadik¢a, kisinin tazmin sorumlulugu

79

bulunmamaktadir.” Emanet hiikmiindeki malda kisinin her zaman diledigi

sekilde tasarrufta bulunmasi miimkiin degildir.

Modernj hukukta da maddi unsur, zilyedin s6z konusu esya iizerindeki
fiili tasarruflarina dayanir. Ayrica, modern hukukta esya ile zilyed arasinda belli
bir mesafenin bulunmas: fiili hakimiyet bagini imkansiz kilmaz, maddi unsuru
ortadan kaldirmaz. Sahis elinde tasidigi cantanin zilyedi oldugu kadar, evin
oniindeki veya otoparktaki arabasinin da fiili hakimiyetine sahiptir. Fiili
hakimiyete dayali zilyedligin olusabilmesi i¢in, kisi ile esya arasindaki maddi
bagin az-¢cok devamli olmasi, esya ile kisi arasinda yer bakimindan az ¢ok bir
yakinligin bulunmasi, zilyedin fiili hakimiyetinin esya iizerinde ¢ok net

goriilebilmesi gerekmektedir.*

2. Manevi (iradi) Unsur

Sozliikte “bir seyi arzu etmek, dilemek, istemek™ anlamina gelen “irade”,
pratikte “niyet” olarak yaygin bir anlam tasir. Niyet de sozliikte “kastetmek,
inanmak, bir seye yonelmek” anlamindadir.®' Kalbin bir seyi yapmaya
azmetmesi, bir seyi yapmay1 istemesi anlamina gelen® niyet, bir baska ifadeyle
“irade” zilyedligin onemli bir unsurudur. Manevi (irddi) unsurla anlatilmak
istenen, kisinin zilyed oldugu seyde “miilk edinme niyetinin” bulunup

bulunmamasidir. Uzerinde fiili tasarrufta bulunulan mal, ya onun (zilyedin) kendi

7 Sehlani, el-Yed, sh.104.

7 Mevsili, el-ihtiyar, I11/25; Ali Haydar, a.g.e. , IV/596.

80 Ayan, Mehmet, a.g.e., 1/40; Ertas, Seref, a.g.e., sh: 32; Unal, Mehmet, Sekli Esya Hukuku, sh: 74.
81 {bn Manzur, Lisanii’l-Arab, XV/347.

%2 Suyiti, Celaliiddin, el-Esbdh ve 'n-Nezdir, sh: 9, Misir, 1959.
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miilkiidiir ya da sahibinin izniyle emaneten elinde bulunmaktadir, ya da hirsizlik

ve gasb gibi haksiz bir sebeple o malin zilyedligine sahip olunmustur.

Islam hukukunda “niyet” ¢ok onemli bir fonksiyona sahiptir. Ciinkii
Alkame b. Vakkas’m Omer b. el-Hattdb’tan (r.a.) rivayet ettigi bir hadiste

Hz.Peygamber (s.a.v.) soyle buyurmustur:

bl Jeee WV Wil “Ameller ancak niyete goredir....”** Buna gore, insanin
kasti1 (miilk edinme niyeti) olmaksizin miilkiyetine bir sey girse ona sahip

84
olamaz.

Zilyedligin hukuki bir deger tagimasi i¢in, her iki unsurun (maddi ve
manevi unsurun) birlikte bulunmas1 geregini ifade eden Islam hukukcular1 su
ornekleri verirler: Mesela insan avlanmak i¢in agimi sererse aga diisene malik
olur, kurutmak i¢in serse malik olmaz. Bir kimse herhangi bir miilk edinme
niyeti tagimadan, disarida biraktigi kapta biriken yagmur suyunu bir baskasi
alacak olursa, kap sahibinin niyetine gore hiikkmedilerek suyun sahibi bulunur.
Kabin sahibi, yagmur suyu biriktirmek niyetiyle disartya koymussa, o suyu bir
baskas1 alamaz.*® Eger boyle bir niyet yoksa o zaman suya kim zilyed olursa,
suyun sahibi o olur. Avlanmak niyeti olmaksizin tuzaga diisen av ve aglara
takilan balik da bu hiikiimdedir. Mecelle bunu su sekilde kanunlagtirmistir.

99586

“lhrazin kasda makrun olmasi lazimdir.”®® Yani bir seye sahip olmada kasit

(niyet) sarttir. Mecelle’nin bir diger maddesi de bu hiikkmii destekler: “Bir isten

maksat ne ise hiikiim ona géredir.””’

8 Buhari, Bed’ii’l-Vahy 1, Imén 41, Nikdh 5, Taldk 11, Mendkibu’l-Ensdr 45, Itk 6, Eymdn 23; Miislim,
Imdre 155; Ebt Davad, Taldk 11; Tirmizi, Fezdilii’l-Cihdd 16; Nesal, Tahdret 59, Taldk 24, Eymdn
19; Tbn Mace, Ziihd 26; Ahmed b. Hanbel, 1/25, 43.

8 Zuhayli Vehbe, el-Fikhu’l-Islami ve Edilletiihii, IV/58, Beyrut, 1989.
% Ali Haydar, Diirer, 111/526-527.

8 Mecelle, md: 1250.

8 Mecelle, md: 2.
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Manevi unsur, zilyedlik agisindan, zilyedlige konu olan malin cinsine
gore Onem arzederken, hukuki (cezai) sorumluluk acisindan da Onem
arzetmektedir. Mesela; kanunen su¢ sayilan uyusturucu v.b. maddeler baskalar
tarafindan bir sahsin esyasinin igine gizlice konulsa, bu kimse istemeden
uyusturucuya zilyed olmaktadir. Bu kimse yakalandigi zaman, gercekte sugsuz
oldugu halde cezalandirilmasi1 gerekmektedir. Ancak bu durum sucun sahsiligi

prensibine aykir1 diismektedir.*® Zira Kur’an’da séyle buyrulmustur:

AT 558500 5F Y
“Giinahkadr kimse digerinin giinahini ¢ekmez.....

Zilyed olmada iradi unsurun (niyetin) sart kosulmasi, bir kimseyi istegi
disinda zilyedligine dahil olan seylerin sorumlulugundan da kurtarmaktadir.
Genellikle Islam mezhepleri zilyedlikte irAdi (manevi) unsurun varhgmni sart

kosmuslardir.”

Roma hukukunda da genellikle iradi (manevi) unsur, zilyedligin ayr1 bir
unsuru olarak kabul edilir. Ancak zilyedligin tesekkiilii i¢in, manevi unsurun
gerekli olmadigini1 savunanlar da vardir. Bunlara gore zilyedlikte 6nemli olan,
kisi ile esya arasindaki maddi miinasebettir. Bu miinasebet de esyanin tabiatina
uygun olarak kullanilmasiyla ortaya c¢ikar. Ancak bu goriisiin pratik
uygulamalarinda bazi aksakliklar ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin; dagitim yapan
postacinin paketi yanlis kapt Oniine birakip sonra tekrar almak istemesi, bu
anlayisa gore zilyedlige bir tecaviiz sayilmistir. Bu durum, yanliglikla paketi alan

kisiye, zilyed say1ldig1 i¢in, zilyedligini koruma hakki tanimis oluyor.”’

8 (Udeh, Abdiilkadir, et-Tesri’{il-Cinaiyyi’l-Islami, , 11/618, 619, Kahire, 1977.
% Fatir 35/18.

% Derdir, es-Serhu’l- Kebir, IV/70;.Sehlani, el-Yed, sh: 109-113, Beyrut, 1990; Molla Hiisrev Muhammed
b.FerAmuz, , Diirerii’I-Hukkam fi Serhi Gurari’l-Ahkam, 1/306, Istanbul, 1979.

o Akipek, Jale, Tiirk Esya Hukuku, 1, 46-47, Aybay /Hatemi, Esya Hukuku Dersleri, sh: 71.
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Ancak hukukcularin ¢oguna gore, irddi olarak icra edilen fiili
hakimiyetler “zilyedlik” olarak degerlendirilmektedir. Zilyedligin tesisi i¢in her
iki unsurun (maddi-manevi) varlig: sart kosulmustur.”® Yeni kabul edilen Medeni
Kanunun 673. maddesi de zilyedligi tanimlarken: “Bir esya {lizerinde fiili
hakimiyet sahibi olma hali” diyerek esya iizerinden bilingli olarak kurulan bir
fiilli hakimiyetle irddi olarak sahiplenmeye isaret etmekte, yani iradi unsurun

varligini yasalastirmaktadir.

3. Zilyedlik Ehliyeti:

Islam hukukunda modern hukuktakinden farkli bir unsur olarak
“zilyedlik ehliyeti”ni de eklememiz yerinde olacaktir. Bir kimsenin hukuken
zilyed sayilip, yaptig1 eylemlerin hukuken bir takim sonuclar dogurabilmesi i¢in
de bazi hususlar aranir. Islam hukukunda zilyed su sekilde tarif edilmistir:
“Zilyed: Bir ayn’a bilfiil vaz’1 yed eden (el koyan, elinde bulunduran) yahut
tasarruf-i miillak (maliklerin tasarrufu) ile tasarrufu sabit olan kimsedir.””® Bu
tarife gore, zilyed denilince; bir seye el koyabilecek ve o sey lizerinde bir takim
tasarruflar1 yapabilecek kisi anlagilmaktadir. Dolayisiyla, bir kimsenin zilyed
sayilip, bu konudaki hukuki sonuglara tam olarak muhatap olabilmesi i¢in, dinen
miikelleflerde aranan sartlar1 tasimasi gerekir. Bu konudaki temel sart da *
ehliyet” tir. Ancak zilyedlik,(iradi unsurda oldugu gibi) esya iizerinde bilingli

kurulan bir hakimiyeti ¢agristirdigi i¢in de, ehliyetle birlikte akil unsurunu da goz

ard1 etmemek gerekir.

Buna gore, mecnun olan insanlar her ne kadar bedeni tekliflerden

(ibadetlerden) muaf iseler de, mali tekliflere (sorumluluklara) muhatap kabul

%2 Olgag, Sendi/Karahasan, Ozmen ihsan, Zilyedlik Gayr-1 Menkullerin Zilyedlik Esasina Dayanan Iktisap
ve Tescilleri, sh: 10, Istanbul, 1956; Reisoglu, Safa, Tiirk Esya Hukuku, sh: 26, Ankara, 1973;
Serozan, Rona, Tasimir Esya Hukuku, sh: 95, Istanbul, 2002.

% Mecelle, md: 1679, Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye, VIII/122.
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edilmislerdir.”* Mecnunlar, temyiz kudretine sahip olmadiklar1 igin, teklifi
hiikiimlere muhatap olmasalar da, insan olmalar1 sebebiyle bazi mali tekliflere
muhatap kabul edilmislerdir. Mecnun mali konularda gayr-i miimeyyiz ¢ocuk
durumundadir ve onun hiikiimlerine tabidir. Mesela haksiz fiillerinden
mes’uldiir. Buna gore, haksiz zilyed olduklarinda telef ettikleri malin bedelini

tazmin eder.”

Mecnun birinin so6zlii tasarruflar1 da gecersizdir. Onun i¢in bdyle birinin,
herhangi bir malda zilyedlik iddias1 gecerli degildir. Ayrica, bu kimsenin sahibi
oldugu bir malin zilyedligini sozle terk ettim demesi de gecersizdir. Bu hiikiim
mecellede sOyle ifade edilmistir. “Sigar-i gayr-1 miimeyyizin velisi izin verse

9596

bile, onun tasarrufat-1 kavlisi asla sahih olmaz.”” Mecnunlar da gayr-i miimeyyiz

cocuk hiikmiinde olduklarindan, bu hiikiim onlar i¢in de gecerlidir.

Zilyed olan kimse, sadece kendi yetki ve sorumluluk alanina giren
hususlarda ve mallarda tasarrufta bulunabilir. Kendisine yetki verilmedigi halde,
baskasi namina tasarrufta bulunursa “fuzuli” durumuna diiser.”” O zaman farkl

hukuki sonuglar ortaya ¢ikar.

C. KONUSU

Zilyedligin konusu, tarifden de anlasilacagi gibi, insanin kendisinden
istifade edebildigi esyalar ve esyalardan elde edilen bir menfaatlerdir. insanin
yasami boyunca c¢esitli vesilelerle cevresindeki esyalara temasi ve ilgisi
ka¢milmaz olmustur. Ancak insanin esyalarla iliskisi, higbir hukuk sisteminde

sinirsiz haklar ve yetkiler veren bir hadise olmamustir. Islam hukuku da insanin

% Atar, Fahrettin, Fikih Usulii, sh:149, istanbul, 1988.

% Amidi Ebul-Hasen Seyfeddin Ali b.Muhammed, Seyfiiddin, el-fhkdm fi Usili’l-Ahkdm, 1/251, Misir,
1914.

% Mecelle, md:966
7 Suyuti, el-Eghdh, sh:285.
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zilyedlik kurabilecegi, miilk edinebilecegi mal ve menfaatlere, bir takim sartlar
ve smirlamalar getirmistir. Getirilen bu sinirlama ve sartlarin; kamu diizeninin

saglanmasi ve insan hayatini kolaylastiric1 sonuglar doguracagi unutulmamalidir.

1. Mal

Zilyedligin en onemli konusu maldir. Bundan dolay1 mal kavraminin ve

hukuki konumunun anlasilmasi i¢in malin tarifi 6nemlidir.

a. Mahin Tarifi

Her seyden Once, bir esyanin zilyedlige konu bir sey olmasi i¢in, onun
“mal” olma vasfin1 kazanmasi1 gerekir. Mal olma vasfi, biitiin insanlarin veya bir
kismimin (6rfen), onu mal kabul etmeleriyle sabit olur.”® Buna gore domuz ve
sarap, gayr-1 Miislimler tarafindan kullanildigi i¢in, mal hitkkmiindedir. Ancak bir
miisliiman mal sayilan her seye zilyed olamaz, her mali da miilk edinemez. islam
hukuku ilahi kaynakli bir hukuk oldugu i¢in, “helal ve haram” hiikmii bu konuda

belirleyici olmaktadir. Konuyla ilgili olarak Kur’anda sdyle buyurulur:
O a3 8 () 4l ) TR0 U ) Lo eniliiha (g |50 150 (a1 3T

“Ey iman edenler! Size kismet ettigimiz riziklarin temiz ve helalinden yi-

yiniz! Eger yalniz Allah’a kulluk ediyorsaniz, O na siikrediniz.”””’

Hanefi mezhebi malin tanimini su sekilde yapmustir: “Zilyedligi ve ihrazi
(yani elle tutulup muhafaza edilebilmesi) miimkiin olup, adeten intifa edilebilen

(yararlanilabilen) her seydir. Hanefiler, bu tanimin i¢ine “haklar1 ve menfaatleri”

% Ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, IV/3.
% Bakara, 2/172. Ayrica bkz: Bakara, 1/168; Maide, 5/5, 87,88; En’am, 6/118, 119, 142; Nahl, 16/114
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almamislardir. Ciinkii bunlar1 mal olarak kabul etmemislerdir. Bu yoniiyle de

cumhurdan ayrilmislardir.”'®

Haklar ve menfaatleri de elde edilebilmesi miimkiin seyler olarak géren
ve cumhuru olusturan Safii, Maliki ve Hanbeli fakihleri ise, hak ve menfaatleri
de mal olarak kabul etmislerdir.'”’ Giinimiiziin degisen piyasa ve ekonomik
sartlar1 géz Oniline alindiginda, cumhurun bu goriisii daha ¢ok uygulama alani

bulmakta ve 6nem arzetmektedir.

b. Malin Kisimlari

Zilyedligin 6zii yukarida da bahsedildigi gibi mal sayilan seyler olunca,
malin ¢esitlerini tamimak da zilyedlik agisindan yararli olacaktir. Islam

hukukunda mal, genel olarak su sekilde gruplandirilmistir:

1. Kendisinden yararlanilmasi miibah ve haram olmasma gore mal;
“Miitekavvim ve Gayr-1 Miitekavvim” diye ikiye ayrilir. Zilyedligin belki de
[slam hukukundaki en temel ayrim noktasini bu guruptaki mallar olusturur.'®
Onun i¢in bu gruba giren mallar1 6nemine binden ileride ayri bir baghk altinda

inceleyecegiz.

2. Bulundugu yerden bir baska yere zararsiz olarak tasmnip
tasinmamasina gore de mal; “menkul ve gayr-1 menkul (akar)” diye ikiye
ayrilir.'” Bu ayrim da zilyedligin uygulanma sekli ve zilyedligin tespiti agisindan

Onem arzetmektedir.

1% Merginani, Ebu’l-Hasen Ali b. Ebi Bekr b. Abdiilcelil er-Riisdani, el-Hiddye Serhu Biddyeti'l-
Miibtedi, 111/51, Istanbul, 1986; Molla Hiisrev, Serhu Gurar, 11/168.

%" Suyiti Celaliiddin Abdurrahman, el-EsbdhVe n-Nezair, sh: 354, Misir, 1954; Sirbini, Muhammed el-
Hatib, Mugni’l-Muhtac, 11/2-3, Daru’l-Fikr, Misir, 1958; EbG Zehra, el-Milkiyye, sh: 47. Zuhayli,
Vehbe, el-Fikhu’l-Islami ve Edilletiih, IV/502, Beyrut, 1989.

12 Mecelle, md: 127.
19 Ebii Zehra, el-Milkiyye, sh: 59; Mecelle, md: 128, 129.
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3. Benzerinin bulunup bulunmamasina gore ise mal; “misli ve kiyemi”
diye ikiye ayrilir.'™ Bu ayrim da 6zellikle zilyedlige tecaviiz halinde, zararin

tazmini agisindan onemlidir.

4. Kullanildiktan sonra, (kullanilan malin) aynmin baki kalip

299

kalmamasina gére de “isti’mali ve istihlaki” seklinde ayrima gidilmistir.'®®

5. Sahipli ve Sahipsiz Mal: Ozel miilkiyet kapsamna girip hakiki veya
hiikmi bir sahsin miilkiyeti ve tasarrufu altinda bulunan mallar sahipli mallardir.
Bu tlir mallarin zilyedi miilkiyeti elinde bulunduran kimsedir. Bir baskasimnin
veya kamunun bu tiir mallarda, sahibinden izinsiz yararlanmasi veya herhangi bir

tasarrufu s6z konusu degildir.'*

Yukaridakinin aksine hakiki veya hiikkmi bir sahsin miilkiyeti ve

07 By tiir

tasarrufunda bulunmayan mallara da sahipsiz (miibah) mal denir.
mallara zilyed olma ve miilkiyetini alma konusunda herkes esit hakka sahiptir.
Islam hukukunda zilyedlik miilkiyet iliskisinin net bir sekilde ortaya ¢iktigi

mallar bunlardir.

6. Kamu Mallar1 (Umumi Mallar): Halkin genelinin ortak oldugu,
herkesin istifadesine acik olan ve 6zel miilkiyete konu olmayan mallardir.
Hukuken amme menfaatine tahsis edilmis mallardir. Biiylik nehirler, yeralt
kaynaklari, umumi yollar, parklar, kopriller vb. bu tir mallardandir.'” Bu
mallarin zilyedliginde (elde edilip onlardan istifade edilmesinde) tiim insanlar

ortaktir. Onun i¢in bir sahsin tek basina bu mallara zilyedligi gegersizdir.

1% Mecelle, md: 173; Masa, Yasuf Muhammed, el-Emvdl ve Nazariyyetii’l-Akd fi’l-Fikhi’l-Islami, sh:
164, bs. y. , 1987.

195 K asani, el-Beddi, V1/214, Beyrut, 1997.

106 Sehlani, el-Yed, sh.59.

7 Ebu Zehra, a.g.c., sh.51.

198 K araman, Mukayeseli Islam Hukuku, 111/20.
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7. Devlete Ait Ozel Mallar: Menfaati kamuya tahsis edilen mallardan biri
de devlete ait 6zel mallardir. Ancak bu mallar iizerinde tasarruf yetkisi devlet
baskanina birakilmistir. Savas sonucu elde edilen ganimetlerden devlete ait olan
beste birlik hisse'”, vergiler ve cesitli yollardan elde edilen gelirler bu tiir mallari
olusturur. Devlet bagkani, halkin menfaatleri dogrultusunda bu mallar tizerindeki
tasarruf yetkisini halk adina kullanir.''® Bu mallar iizerinde 6zel sahislarin (devlet

baskaninin izni olmaksizin) zilyedligi s6z konusu degildir.

c. Zilyedlige Konu Olan Mallar

Yukarida amme hakki veya hukukullah olarak bahsedilen sahanin
disinda kalan biitiin mallarda zilyedlik caizdir. Bu tiir mallar iizerinde dogrudan
dogruya zilyedlik tesis etmek miimkiindiir. Ornegin ev, arsa, bahge gibi gayr-1
menkul olan mallar, araba, binek hayvani, elbise ve ticaret mallar1 gibi menkul
mallar iizerinde zilyedlik caizdir.'"' S6z konusu esyalar iizerinde zilyedlik
kurmak ve zilyed olarak her tiirlii fiili tasarrufta bulunmak miimkiindiir. islam
dini bu mallar iizerinde, 6zel veya tiizel kisilerin zilyedlik kurmasint ve miilk
edinmesini istiyor. Cilinkii bu mallar insanin yagami i¢in gerekli olarak kabul

edilmistir

Uzerinde fiili tasarrufa imkan veren bu mallarin ayninda (kendisinde)
zilyedlik miimkiin oldugu gibi, bunlarin menfaat ve semerelerinde de zilyedlik
s6z konusudur. Ornegin ev, arsa, araba, bahge gibi mallarin menfaat ve
semerelerine, sahiplerinin izniyle, licret karsilig1 veya iicretsiz zilyed olmak da

caizdir.''?

19 Merginani, el-Hidaye Serhu Bidayeti’l-Miibtedi, I1/146, istanbul, 1986.

"% Maverdi, Ebu’l Hasen Ali b.Muhammed, el-Ahkamu’s-Sultaniyye Ve’l-Velayeti’d-Diniyye, sh.121,
Maisir, 1960.

" 7erka, el-Medhal, 111/170, Sam, 1967.
"2 ibn Abidin, a.g.e., IV/502.

41



Modern hukukta zilyedlige konu olan malin kapsami daha genis
tutulmustur. Ciinkii bu hukukta, Islam hukukunun koydugu, “haramlik-helallik”
siirlamast hukukun kaynagi geregi bulunmamaktadir. Her esya zilyedligin
konusu degildir Ancak hukuken esya vasfi tasiyan ve ilizerinde fiili hakimiyetin

113

tesis edilebildigi tim mallar (esyalar) zilyedligin konusu olabilir. " Yani 6zel

hukuk hiikiimlerine tabi olan mallar zilyedlik konusudur.

Modern hukukta da kamu mallar1 bu kapsamin disindadir. Yani kamuya
ait mallar zilyedlige konu degildir. Ayrica zilyedligin, s6z konusu esyanin
tamamini kapsamasi da sart degildir. Esyanin tamamlayici parca ve teferruati da
zilyedligin konusudur. Bir evin duvarini ve catisini reklam i¢in kiralamak gibi.

Para ve kambiyo senetleri ile hisse senetleri de zilyedligin konusu sayilmigtir.'*

d. Zilyedlige Konu Olmayan Mallar

islam’da “hukdkullah” diye bilinen (ibadat, muamelat, ukabat gibi)'",

Allah (c.c)’a ait haklar zilyedligi kabul etmez. Bu haklar, amme menfaatini
gerektiren haklardir. Hukukta “amme hakki1” diye de bilinir. Yani, umumun (tiim
insanlarin) lehine olarak menfaati gergeklestiren haklarda, tek bir sahsa menfaat
saglanmasi cdiz degildir. Vakif mallari, umuma ait yollar, kopriiler, mescitler,

116 .
Yani

okullar, hastaneler, mezralar ve ormanlik alanlar bu tiir mallardir.
tizerinde zilyedligin cdiz olmadigr mallardir. Bu mallar, kamu yarar1 agisindan
onemine binden Allah’a nispet edilmistir. Bu haklarin herhangi bir sekilde

disiiriilmesi, yok edilmesi s6z konusu degildir.

Herkesin istifade etme hakkinin bulundugu bu mallar {izerinde zilyedlik

iddialart gecersizdir. Bu tiir mallar iizerinde zilyedlik iddiasiyla dava agilamaz.

'3 Oguzman/Seli¢i, Esya Hukuku, sh: 54-55.

14 Unal, Mehmet, Sekli Esya Hukuku, sh: 88-90.

"5 Serahsi, Usiilii s-Serahsi, 11/19-20, Kahire, 1372.

"% Mevsili, Abdullah b.Mahmud, el-Ihtiydr li Ta lili’I-Muhtdr, 111, 40-45, istanbul, 1987.
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Ne kadar zaman gecerse gegsin, haksiz olarak bu mallara el koyan haksiz

zilyedlere zamanasimindan dolay: bir hak taninmaz.'"”

Bu mallarda zilyedligin
gecersiz  olmasi, toplum yarart ve huzurunun saglanmasinda etkin rol

oynamaktadir. Uzun siireli zilyedlikle bu tiir mallarin miilkiyeti kazanilmaz.

Islam hukukuna uygun olarak miilkiyeti kazanilmis ve bir baskasinin
6zel miilkiyeti kapsamia giren mallar {izerinde de zilyedlik céiz degildir. Ozel
miilkiyet kapsaminda bir sahsin miilkiyet ve tasarrufunda bulunan bir mal
lizerinde, sahibinin izni ve rizasit olmaksizin baska birinin zilyedlik iddiasi
gegersizdir.'®  Ayrica  Islam  hukukunda “gayr-i miitekavvim”  olarak
nitelendirilen ve zaruri hallerin disinda, dinin kendisinden istifadeye izin
vermedigi mallarda da zilyedlik ciiz degildir. Igki ve domuz gibi seyler, dinen
Miisliimanlara helal olmayan seylerdir. Bu mallar “Gayr-1 miitekavvim” diye
isimlendirilir. Bunlar iizerinde bir Miisliiman i¢in zilyedlik hak ve iddias1 yoktur,

caiz de degildir.'”

Goriildiigii gibi, dinen temlik ya da temelliikii caiz olmayan mallarda,
Islam hukuku agisindan zilyedlik s6z konusu degildir. Yollar, kopriiler, tren
yollari, nehirler, miizeler, umumi park ve kiitiiphane gibi yerlerde sahislarin
degil, devletin zilyedligi vardir. Ancak bu tiir mallar, “Kamuya Ait Olma” vasfini

.. . . .o 12
kaybeder ve umumun isine yaramaz hale gelirse, o zaman zilyedlige konu olur.'*

"7 Adevi, Ali es-Saidi el-Maliki, Hdsiyetii'l-Adevi ald Serhi Kifiyeti't-Talibi r-Rabbdni, 11/483, Beyrut,
1412.

"8 Sehlant, el-Yed, sh: 59.

"9 Zeydan, Abdiilkerim, el-Medhal li Dirdseti’s-Seriati’I-Islamiyye, sh: 220-221, Bagdat, 1969.

120 Zuhayli, el-Fikhu'I-Islami., 4/58-60.
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2. Menfaatler

Islam Hukukunda bizzat esyanin kendisinin zilyedlik konusu olmasina
ithtilaf yoktur. Ancak, eiyanin kendisinden elde edilen bir takim menfaatlerin
zilyedlik konusu olup olmamasi fakihlerce tartisilmistir. Vakif, vasiyyet, icare ve
ariyet gibi hukuki yollarla esyalardan yararlanmak, onlarin menfaatlerinden

istifade etmek “menfaat miilkiyeti” olarak isimlendirilmistir."*!

Hanefi mezhebi hak ve menfaati mal olarak kabul etmedikleri i¢in, onlar1
zilyedlik konusu yapmamuslardir.' Ancak, Safii'”, Maliki'** ve Hanbeli'®
mezhepleri farkli diisiinerek menfaatleri de mal olarak kabul etmislerdir.
Kanaatimizce, gliniimiiz sartlar1 diisiiniildiigiinde Cumhurun goriisii, maslahata

daha uygundur.

D. CESITLERI

Bir kimse, zilyedlige konu olan mali elinde iki sekilde bulundurmaktadir.
Ya malin ger¢ek sahibi oldugu i¢in o malin zilyedidir ki buna “Hakiki/Asli
Zilyedlik” denir. Ya da s6z konusu kimse bagkasina ait bir mali elinde
bulundurur ki, buna da “Arnzi/Gegici Zilyedlik” denir.”*® Bu taksim islam
hukukunca, muteber olan ‘“hak/haklilik” prensibi esas alinarak yapilmistir.

Bunlarla ilgili hiikiimler ve agiklamalar ise su sekildedir:

2! Ebu Zehra, el-Milkiyye, s.72-73
'22 Meydani, Liibab, 2/191.

12 Sirazi, el-Miihezzeb, 1/367.

124 Derdir, es-Serhu’l —Kebir, 3/448.
2% {bn Kudame, el-Mugni, 5/400.
126 K asani, el-Bedai, V1/274.
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1. Hakiki/Asli Zilyedlik

Bir kimse sahibi oldugu, zilyedliginde bulundurdugu bir malda diledigi
sekilde tasarrufta bulunabilir. Genelde hukuka uygun olan zilyedlik, gercekte
miilkiyetine sahip olunan malin zilyedligidir. Yani hakiki zilyedlik, gergekte
miilkiyetine sahip olunan malin zilyedligidir. Hakiki zilyedlik sadece miilkiyetle
de ger¢eklesmez. Malikin kendi istegi ve izniyle, bir baskasi da, s6z konusu mal
tizerinde fiili hakimiyet kurarak hakiki/asli zilyedlik tesis edebilir. Kiracinin,
emanet alanin, ariyet (6diing) alanin zilyedlikleri, asil zilyedin izniyle oldugu

icin, hakiki/asli zilyedlik kapsamimdadir.'”’

Islam hukuku biitiin muamelelerde oldugu gibi, zilyedlikte de haklilik
prensibini esas almistir. Hakka dayali bir zilyedlik esasini gegerli saymis ve
kabul etmistir. Bu yoniiyle hakiki/asli zilyedlik bir hakki ispatlayict zilyedliktir.
Hakka dayanmayan zilyedligi, hukuken korunmasi gerekli bir durum olarak
gormemis ve haksizligi 6nleyici (mali hak sahibine idde ve tazminat 6deme gibi)

tedbirler getirmistir.'*®

Modern hukukta zilyedlik, “hak” mefhumundan bagimsiz hukuki bir

kavramdir.

Ancak farkli hukuki sonuclar ortaya ¢iktigi icin, zilyedligin hakka dayali
olup olmayis1 6nem tasir. Zilyed, esya ilizerinde ayni zamanda ayni veya sahsi bir
hakkin sahibi ise, “hakka dayanan zilyedlik” s6z konusudur. Eger zilyedin ayni
veya sahsi hakki yok da, sadece fiili hakimiyeti varsa bu da “haksiz bir zilyedlik”
olur. Zilyed, esya tlizerinde zilyedligini tesis edecek bir hakkin varligini1 bilmiyor
veya bilmesi gerekmiyorsa, bu tiir zilyede “iyi niyetli haksiz zilyed”, haksizlig1

bile bile zilyed olmus ise “kétii niyetli haksiz zilyed” diye isimlendirilir. lyi

127 Kasani, a.g.e. , VII/143.
128 Serahsi, el Mebsiit, X1/49; ibn Kudame, el-Mugni, V/375.
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niyetli ve kotii niyetli ayrimi da zilyedin mali iade durumunda, borcun kapsami

ve tazminat a¢isindan dnemlidir.'”’

Goriildiigii gibi Islam hukukunda zilyedlik, tamamen hukuki haklilik
esaslar1 ¢ercevesinde (Hukuka uygun olarak) olusan miilkiyet ve ona baglh bir
husus olarak ortaya ¢ikmaktadir. Modern hukukta ise zilyedlik ‘hak”
kavramindan soyutlanmis hukuki terim olarak karsimiza cikar.'° Zilyedlik
konusunda, islam hukukuyla modern hukukun, birbirinden ayrildig1 en 6nemli

noktalardan birisi bu husus olmaktadir.

2. Arizi/Gegici Zilyedlik

Yukarida zikrettigimiz gibi, insan bazen bir mala miilkiyet sebebiyle
zilyed olabildigi gibi, miilkiyet bag1 olmadan da zilyed olabilir. Miilkiyet bagi
olan kimsenin s6z konusu mal iizerindeki zilyedligi mutlaktir ve siireklidir.
Ancak miilkiyete dayanmayan zilyedlik gecicidir, belirli siire ve sartlarla
sinirhidir. Insan miilkiyet bag1 olmayan bir mala iki sekilde zilyed olur. Birincisi;
bu kimsenin zilyedligi hukuken kabul edilen mesru sebeplere dayali hakli
zilyedliktir. Bu kimsenin zilyedligi gegicidir, emanet hiikmiindedir.”' ikincisi;
bu kimse, hukuken muteber olmayan sebeplerle zilyed olmustur ki -hirsizlik ve
gasp gibi- bu da haksiz bir zilyedliktir."** Her iki zilyedlik de gegici hiikiimdedir
ve belli sartlarla sinirlandirilmistir. Bunlardan birincisi emanet hiikiimlerine tabi
oldugu i¢in “Emanet Zilyedligi” olarak, digeri de haksiz bir fiile dayandigi ve
hukuki sorumluluklar gerektirdigi i¢in “Tazmin Zilyedligi/Haksiz Zilyedlik”

olarak isimlendirilmistir. Bunlarin her biriyle ilgili hiikiimler ise sunlardir.

12 Ertas, Seref, Esya Hukuku, sh: 37, Oguzman/Seli¢i, Esya Hukuku, sh: 65.
B Oguzman/Seligi, a.g.e, sh: 53; Unal, Mehmet, Sekli Esya Hukuku,, sh: 69.
B! Kasani, el-Bedai, 6/274.

B2 Mevsili, el-Ihtiyar, 111/58.
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a. Fer’1 Zilyedlik/Emanet Zilyedligi

Esya tizerindeki fiili hakimiyet (zilyedlik) ya bizzat mal sahibinin kendisi
tarafindan kurulur, yada mal sahibinin izniyle baskalar1 araciligiyla kurulur.
Aslinda hiikiim itibariyle fer’i/emanet zilyedligi birinci grupta zikrettigimiz
hakiki/asli zilyedlige dahildir. Ancak bir miilkiyete dayali olmasi, bir bagkasinin
iznine bagl bir zilyedlik olmasi sebebiyle asli zilyedlikten ayrilir. Emanet/fer’i
zilyedlik, asli zilyedlik gibi mutlak degildir, emanet ve icarede oldugu gibi bir
takim sartlarla kayithdir.'>

Mal sahibinin izni ve zilyed olacak kimsenin iyi niyetine dayali olarak,
baskasina ait bir mal iizerinde kurulan fiili hakimiyet, fer’i/emanet zilyedliginin
oziinii olusturur. Icarede, kiracinin elindeki mal, lukata’da yitik mali bulanmn
elindeki mal, vakiflarda vakif miitevelli heyetinin elindeki mal v.b. emanet
hiikmiindedir. Bu mallara zilyed olanlarin zilyedlikleri emanetendir, gegicidir.'**
Bu hiikiimdeki zilyed “fer’i zilyed” olarak isimlendirilir. Fer’1 zilyedin,

zilyedligini belirlenen sartlar ¢cer¢evesinde kullanmasi gerekmektedir.

Modern Hukukta zilyedligin hak karinesi olma durumunda asli ve fer-i
zilyedlik ayrimi ¢ok Onemlidir. Zilyedin zilyedlikteki davranis bigimine gore
yapilan bir ayrimdir. Asli zilyedlige, malik sifatiyla zilyedlik veya bagimsiz
zilyedlik de denir. Bir bagkasina bagimli olmayan zilyedliktir. Bu zilyedlikte
zilyedin s6z konusu esya iizerinde bagimsiz fiili tasarrufu soz konusudur.'** Fer’i
zilyedlik, alt zilyedlik ve bagimli zilyedlik diye de bilinir. Fer’1 zilyed, miilkiyet
hakkinin disinda —asil zilyedin tanidigi kadar- smirli haklara sahiptir."*® Fer-i
zilyedin esya tizerindeki tasarrufu bir bakima asil zilyedden bagimsiz ve siirekli

olmayabilir. Onun i¢in fer-i zilyedlik gegici statiide bir zilyedliktir.

133 Mevsili, el-Ihtiyar, 11/52; Heyet, Arazi Kanundmesi, md:3, 12, Nsr: Orhan Ceker, istanbul, 1985.
1% Kasani, el-Bedai., 7/80.

135 Eksioglu, Kani, Idari Yoldan Tasinmaz Zilyedligine Tecaviiziin Onlenmesi, sh: 61, Istanbul, 1987;
Safak, Ali, Hukuk ve Emniyet Terimleri Sozliigii, sh: 42, 135, Ankara, 1992.

136 Unal, Mehmet, Sekli Esya Hukuku, sh: 95.
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b. Tazmin Zilyedligi/Haksiz Zilyedlik

Hukuki higbir gecerli sebebe dayanmadan kurulan bu zilyedlik de,
aslinda gecici bir zilyedliktir. Bir mali, sahibinin izni ve rizas1 olmaksizin fiili
hakimiyetine almak, Islam hukukunca hakiki zilyedlige yapilmis bir saldir1 ve
gasb sayilmustir.”*” Gasib durumunda olan bu haksiz zilyed, s6z konusu mali asil
sahibine idde mecburiyetinde oldugundan gegici zilyed sayilmistir. Ayrica haksiz
olarak kurulan bu zilyedlik sonucu, haksiz zilyed asil zilyede verdigi zarar
dolayisiyla tazminat Odemesi gerekmektedir. Bu haksiz zilyedlik, tazmin
yikiimliiliigiini de beraberinde getirdigi icin “Tazmin Zilyedligi” olarak
adlandlrllmlstlr.138 “Yedii’d-Daman  ve Yedﬁ’l-Adiye” kavramlari, haksiz
zilyedligi ve buna bagl olarak tazmin sorumluluguna giren zilyedi ifade
etmektedir. Tazmin sorumlulugu bulunan bu zilyedin, haksiz zilyedlige konu

olan malin aynin1 veya kiymetini sahibine 6demesi gerekir."*’

Eger mutad kulanim sartlarinin disina kasten cikilirsa, bazi durumlarda,
emanet zilyedligi de tazmin zilyedligine doniisiir. Emaneten zilyed olanlarin
(fer’i zilyedlerin), zilyedliklerinde bulunan bir mala, mutad sartlarin digina
cikarak kasten zarar vermesi durumunda bu zilyedlikleri sona erer. Artik onlarin

99 ¢

zilyedlikleri “emanet zilyedliginden” “tazmin zilyedligine” doniisiir.'*’

Tazmin yiikiimliligi bakimmdan bir fark olmamakla birlikte, haksiz
zilyed olanlarin tasidiklari “niyet” de Islam hukukunda dikkate almmustir.
“Hiisnii-niyetli Zilyedlik ve Stiniyetli Zilyedlik™ (iy1 niyetli/kétii niyetli zilyed)
ayrimi bunun bir sonucudur. Haksiz zilyed, eger zilyedliginin haksiz oldugunu
bilmiyorsa, yani zilyedi oldugu malin baskasia ait oldugunu bilmeden zilyed

olmussa (mesela; calintt bir mali satin alarak ona zilyed olmussa) buna

17 Serahsi, el-Mebsut, 11/49.
138 {bn Kudame, el-Mugni, V/259, Zuhayli, Nazariyyetii’'d-Daman, sh:64, Dimask, 1970.

13 Sirazi, Eba Ishak ibrahim b. Ali b. Yusuf, el-Miihezzeb, 1/366, Kahire, 1959; Karafi, Sihabiiddin Eba
Abbas Ahmed b. 1dris, Envdru’I-Buriik fi Envai’l-Farik, 11/207, Beyrut, ts.

140 Ali Haydar, Driirer, 11/486.
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“hiisniiniyetli (iy1 niyetli) zilyed/zilyedlik” denir. Eger haksizlig1 bilerek zilyed
olmussa da “Stiniyetli (kotli niyetli) zilyed/zilyedlik” denir. Bu ayrim, haksiz

zilyedlerin birbirlerinden zararlarini talep etmeleri durumunda 6nem kazanir.'*!

Zilyedligi, sistematik olarak ele alan modern hukukta da zilyedligin
bircok cesitleri bulunmaktadir. Burada da, zilyedin durumu ve zilyedligin
fonksiyonu dikkate alinarak, zilyedligin bir¢ok c¢esidi iizerinde durulmustur.
Islam hukukuyla mukayese agisindan bunlari da kisaca zikretmeyi yararli

goruyoruz.

3. Vasital (Dolayh) ve Vasitasiz (Dogrudan) Zilyedlik

Esya iizerindeki fiili hakimiyet, ya bizzat mal sahibinin kendisi
tarafindan kurulur, ya da mal sahibinin izniyle baskalar1 araciligiyla kurulur.
Yani kisi esya lzerindeki fiili tasarrufunu malik sifati ile bizzat kendisi
gerceklestirebilecegi gibi, vekili veya vasisi aracihigiyla da gerceklestirebilir.'*
Bunlardan birincisine vasitasiz (dogrudan) zilyedlik, ikincisine de wvasital

(dolayl) zilyedlik denir.

Sifat1 ne olursa olsun, araya bir bagkas1 girmeksizin, bir mal {izerinde fiili
hakimiyet kurmaya “Vasitasiz/Dogrudan Zilyedlik” denir. Eger mal iizerindeki
filli hakimiyet, baska bir sahsin araciligi ile gergeklesiyorsa bu da; “Vasitali
(Dolayli) zilyedliktir.”'* Mal sahibi malmi kiraya verip, kiractya teslim
ettiginde, mal iizerindeki zilyedligini kiraci vasitasiyla kullanabildiginden vasitali
zilyed, kiract ise mal iizerinde dogrudan dogruya fiili hakimiyet sahibi oldugu

icin vasitasiz zilyed olmaktadir. Vasitali ve asli zilyedler, eger vasitasiz ve feri

141 Kasani, el-Beddi, VII/145-148.
142 K asani, a.g.e., V/143; Meydani, el-Liibab, 11/138.
143 Giirsoy, Tiirk Esya Hukukunda Zilyedlik ve Tapu Sicili, sh: 33, Ankara, 1973.
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zilyedlerin esya tizerindeki hakimiyetliklerini, herhangi bir sebep olmasa da,

inkar ederlerse zilyedlik sona erer.'**

Ayrica modern hukukta zilyedligin kullanilis amacina gore yapilmis
(Baskasi i¢in zilyedlik-Kendisi i¢in zilyedlik diye bir ayrim daha vardir. Egya
tizerindeki fiili hakimiyeti kendi adma kurmak ve kullanmak seklindeki
zilyedlige “Kendisi I¢in Zilyedlik” denir. Esya iizerinde, higbir ayni-sahsi hak
iddiasinda bulunmaksizin, asil zilyedin baskasi adina fiili hakimiyet kurup zilyed

olmasina da “Baskas icin Zilyedlik” denir.'®

4. Tek Basina Zilyedlik -Birlikte Zilyedlik

Esya tlizerindeki fiili hakimiyet bazen bir kisi tarafindan kullanilir. Bazen
de birden fazla kimse tarafindan birlikte kullanilir. Esyanin miilkiyet ve
menfaatine sahip olanlarn durumuna gore bu degisiklik gosterir.'*® Bir esyaya
sadece bir tek kisinin zilyed olma haline “tek basina zilyedlik”, birden fazla
kisinin ayn1 esyada fiili hakimiyet kurup zilyed olmasina “birlikte zilyedlik”

denir.

Moden Hukukta bir mal iizerindeki zilyedin yetkilerini tayin agisindan
bu ayrim oOnemlidir. Burada birlikte zilyed olanlarin ayni sifati tagimalari
gerekmez. Birinin zilyedligi asli iken, digeri fer’i olabilir. Onemli olan zilyedin
yetkisini kullanabilmesidir. Moden hukukta birlikte zilyedlik kendi arasinda da
ayrilmistir.  Birlikte zilyedliklerde eger, zilyedler birbirlerinden bagimsiz
zilyedliklerini kullanabiliyorsa buna “miisterek zilyedlik”; kullanamiyorsa,

“istirak halinde zilyedlik” s6z konusudur.'*’

14 Ertas, Esya Hukuku, sh: 38.

15 Unal, Mehmet, Esya Hukuku., sh: 105.

16 Sehlani, el-Yed, sh.124, 125.

147 Sirmen, Lale, Esya Hukuku Dersleri, sh: 51, Ankara, 1995; Ertas, Seref, a.g.e., sh: 38.

50



5. Esya Zilyedligi ve Hak Zilyedligi

Islam hukukunda ve modern hukukta zilyedlikten bahsedilince akla
gelen ilk sey esya zilyedligidir. Tasmir ya da taginmaz olusuna bakilmaksizin,
hukuken esya olarak tanimlanan her seyin tamami veya bir kismi iizerinde
zilyedlik kurulabilir. Buna “esya zilyedligi” denir. Esyaya sahip olan onun
sagladig1 haklara da sahiptir. Islam hukukunda hak kavrami aslinda esya gibi
maddi bir sey degildir. Esyaya bagli bir durum oldugu icin esyanin ziyledligine
sahip olan, esyayla ilgili haklarin da zilyedligine sahip olur. irtifak hakk: gibi.'*
Modern hukukta da haklar icin ayr bir zilyedlige gerek yoktur.'* Ancak ortaya
cikan bazi gelismeler goz Oniine alinarak yeni medeni kanunun 973. maddesinde

irtifak haklarinda'® ve tasmmaz mikellefiyetinde “hak zilyedligi” kabul

edilmistir.”"

F. SARTLARI

Islam hukuku, zilyedligin hukuki bir nitelik kazanmasi igin, bazi sartlarin
bulunmasimi gerekli gdérmiistiir. Bu sebeple Islam hukukgular1 bir takim sartlar
tespit etmistir. Ancak zilyedlik konusu ilk baslardan itibaren sistematik olarak
islenmedigi i¢in, bu sartlar toplu halde bir arada ele alinmamistir. Cesitli konular
arasina serpistirilen zilyedligin, sartlariyla ilgili ilk diizenli calismayr Maliki

Mezhebi yapmustir.'*>

'8 Ebu Zehra, el-Milkiyye, sh.96.
14 Tekinay, Selahattin Sulhi, Esya Hukuku, sh: 45, istanbul, 1978.

1% “jrtifak Hakki: Bir gayr-i menkul sahibinin bu yer iizerindeki bir kisim haklarim baskalarina
birakmasi, baska gayr-i menkul veya baska kisi lehine yararlanma haklar1 tanimasi. Miilkiyet
hakkinda kisinin sinirlanmay1 kabul etmesi ve bu sinirlamadan baskasinin yararlanmasi. Mesela; gecit
hakki, su gotiirme hakki ...gibi. Bkz: Safak, Ali, Hukuk ve Emniyet Terimleri Sozliigii, sh: 222,
Ankara, 1992.

! Ertas, Seref, Esya Hukuku, sh: 38.

152 Muhammed, Abdiilcevad, el-Hiyaza, sh: 108-110.
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Hz.Peygamber (s.a.v.) bir hadisini delil gosteren fakihler, iki temel
sarttan bahsederler. Birincisi zilyedlik (bir seye fiilen el koymak), digeri zilyedlik

miiddeti. Konuyla ilgili olarak Efendimiz (s.a.v.) sdyle buyurmustur:
4o dy Gal sgd (i pdie daad e L s (e

“Her kim hasminin aleyhine bir seye on sene haiz (zilyed) olursa, o

(héiz) mal konusunda hasmindan daha bir hak sahibidir.”">

Ancak bu hadiste zikredilen siire, bir baska hadisteki aciklama ile
celiskili gozilkmektedir. Bu hadiste Hz.Peygamber (s.a.v.) soyle buyurur:

aB () 5 alia (5 el Ba S ¥

L3

e kadar siire gegerse gegsin Miisliiman bir kimsenin hakki batil

olmaz 39154

Bu iki hadisi Malikiler su sekilde birlestirmiglerdir: Bir kimse
mazeretsiz olarak on yil siireyle, zilyedlik hakkinin oldugunu bildigi halde talepte
bulunmazsa, bu siire bitiminde dava acip hak talebinde bulunamaz. Ser’i bir
engeli, hukuken gecerli bir mazereti varsa da ne kadar siire gecerse gegsin asla
hakki kaybolmaz.155 Bu ser’i mazeretleri ve hukuken gecerli Oziirleri ilerde

ayrica ele alacagiz.

Maliki mezhebi Onciiliigiinde bir arada toplanan zilyedlik sartlarini

maddeler halinde sdyle zikredebiliriz:'*®

1. Zilyedlikte fiillen el koymak (vad-1 yed) bulunmalidir. Yukarida
zikredilen hadis-i serifte bu sarta isaret edilmistir.

153 Sahniin, Abdiisselam b. Said, el-Miidevvenetii’l-Kiibra, V/191-192, Misir 1323; el-Hattab, Ebd
Abdillah Muhammed b. Abdirrahman, Mevdhibu’l-Celil li Serhi Muhtasart Halil, VI1/229,
Beyrut,1398.

'3 Hattab, Muhammed b. Abdirrahméan Eba Abdullah, Mevdhibu’I-Celil li Serhi Muhtasar: Halil, V, 47,
Beyrut, 1398; ed-Diistki, Muhammed Arafe, Hdsiyetii 'd-Diistiki, IV/237, Daru’l-Fikr, Beyrut ts. (Not:
Bu hadisleri muteber hadis kaynaklarinda bulamadik.)

15 Karafi, el-Furiik, IV/78.
136 Muhammed, Abdiilcevad, el-Hiyaze., sh:112.
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2. Zilyedin, s6z konusu malda, miilk sahibi gibi tasarrufta bulunmasi
gerekir. Yapilacak bu tasarruf, kiginin s6z konusu malda zilyed oldugunu gosterir

cinsten ve esyanin yaratilis tabiatina uygun bir tasarruf olmahdir."’

3. Zilyedin, esya iizerindeki zilyedliginin siirekli olmasi gerekir. Kisa

158

siireli fiili hakimiyet zilyedlik hakki tanimaz. > Bu sart, zilyed ile buna konu

olan esya arasindaki baglantiy1 baskalarinin gérme imkan1 saglar.

4. Zilyedlik davasinda bulunan davacinin, davaya konu olan esyanin

bulundugu yerde oturmasi gerekir.

5. Davacinin, zilyedlige konu olan malda, bagkasinin zilyed oldugundan

haberdar olmasi gerekir.

6. Davacinin, zilyedlige konu olan malin, kendi miilkii oldugundan

haberdar olmasi ve miilkiyet iddiasinda bulunmasi gerekir.'’

7. Davacinin, ikrah (zorlama)-yas kiiclikliigli gibi herhangi bir ser’i

. . .. 160
engeli bulunmaksizin, zilyede kars1 itirazda bulunmadan susmasi.

G. ZILYEDLIGIN HUKUKI VASFI

[slamin bir takim temel esaslari, her konuda oldugu gibi, zilyedlik
konusunun da daha dikkatli ele alinmasini zaruri kilmistir. islam hukuku da
zilyedligi bu cercevede hassasiyetle degerlendirmistir. Boylece, bazi konularda

diger hukuk sistemleriyle arasinda farklar olusmustur.

Islam hukukunda zilyedlik, her halukarda hukukun himaye ettigi fiili bir

durum olarak algilanmamistir. Yani, esya iizerindeki her fiili tasarruf mutlak

157 Mecelle, md: 312, 325, 359, 1659, 1679.
158 Ali Haydar, Ali Haydar Diirer, 4/259.
19 Kasani, el-Bedai, 6/256.

10 Zeydan, el-Veciz, sh.134-144.
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olarak zilyedlik anlaminda degerlendirilmez. Hukukun himayesinde olan fiili
durum hak kavramini da icinde barmndirmalidir. Islam hukuku hakli temellere
dayanan fiili hakimiyeti zilyedligin tam karsihigi olarak goriir. '®' Sadece fiili
hakimiyet durumuna bakip zilyedlige hiikmetmek, her zaman dogru hukuki
sonuglar dogurmayacagi icin zilyedligin temelinde yatan sebep Onem
arzetmektedir. Fiili hakimiyet temelde hakli bir sebebe dayaniyorsa haklh
zilyedlik olarak ifade edilir. Boyle olmayan zilyedliklere ise, ‘“goriiniiste

zilyedlik” denilmistir.'®*

Islam hukuku hakka dayali bir zilyedligi kabul eder. Haktan soyutlanmus,
hakka dayali olmayan bir zilyedlik, Islam hukukunda himaye edilmeyen bir
zilyedliktir. Buna gore her zilyedlik, Islam hukukuna gore, hukuken korunmaz.
Hukuken korunan zilyedlik hakka dayanan zilyedliktir. Temelde hakka

dayanmayan, mesela gasibin, hirsizin hukuki olmayan ziyedlikleri korunmaz.'®®

Islam hukuku mutlak olarak zilyedligi fiili bir durum olarak kabul
etmedigi icin, zilyede kars1 “miilkiyet” ve (hakl zilyedlige dayanan) “istihkak
davalar1” acilabilir. Hakka dayanmayan zilyedlikler hukuken korunmadig: icin
dava da agilamaz. Ayrica zilyedin hiisniiniyetli olmasi, istihkak davasinin
acilmasma engel teskil etmez. Ciinkii Islam hukukunda, sahibinin rizasi

olmaksizin, asla bir hakkin yokluguna hiikmedilmez.'®*

Miilkiyet davasinda zilyedlik, aksine bir delil bulunmadik¢a, mahkeme
icin bir milkiyet delili olarak kabul edilir. Yukarida bahsettigimiz gerek¢eden
dolay1 zilyedlik her zaman miilkiyeti kesin olarak ispatlamaz. Ciinkii, insan bir
malin sahibi olmadan da o mala zilyed olabilir. Ornegin: Ariyet (6diing) alan,

kiraci, rehin alan, eméanet alan, gasb eden kisiler de ellerindeki mallara miilkiyet

1! Ali Haydar, Diirer, 4/374; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 3/195.
12 Topal Sevket, Islam Hukukunda Zilyedlik,s.69.

1 ibn Kudame, el-Mugni, V/379.

164 Mecelle; md: 1674.
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haklar1 olmadig1 halde zilyed durumundadirlar.'® Bu kimselerin zilyedlikleri de;
ya malikin iznine bagli oldugu i¢in hakh zilyedlik olmakta, ya da izinsiz oldugu

icin (gasibin durumu gibi) haksiz zilyedlik olmaktadir.

Islam hukuku zilyedligi, hakka dayal fiili bir hakimiyet olarak kabul
etmistir. Bunun i¢in haksiz olan fiili hakimiyete dayali zilyedliklere zamanagimi
sebebiyle hak kazandiricilik fonksiyonu yiiklememistir. Boylece haksiz
zilyedlikleri onlemek ve hakkin korunmasi amaglanmistir. Mecelle bunu
“Tekadiim-i zaman ile hak sikit olmaz” diyerek 6zetlemistir.'®® Ancak toplumsal
istikrar1 saglamak ve insanlarin bir takim hileli yollara bagvurarak mahkemeleri
bos yere mesgul etmelerini 6nlemek i¢in de zaman asimi i¢in hak kazandirici
baz1 siireler kabul edilmistir.'®” Bunun sebeplerini ve nasil uygulandigim ileride

daha genis bir sekilde ele alacagiz.

Modern hukukta ise, zilyedligin bir hak m1 yoksa fiili bir durum mu
oldugu konusunda goriis birligi bulunmamaktadir. Bazi hukukgular zilyedligi
“hak” kavramindan soyutlamis ve zilyedligi “fiili bir durum” olarak kabul

etmistir. Zilyedligin hakka dayanmasini sart kosmamuslardir.'®®

Buna gore
temelde bir hakkin varligit olsun olmasin, fiili tasarrufta bulunmakla zilyedlik
gerceklesmis olur. Mesela: Bir seyi malik sifatiyla kiralayan, ariyet alan, emanet
alan kimseler zilyed sayildig1 gibi, gercekte hak sahibi olmadigi halde, sadece
fiili hakimiyetinden dolay1r “hirsiz ve gasib” da hukuken korunan bir zilyed

sayilir.'®

Buna karsilik baz1 hukukgular da zilyedligi “ayni bir hak™ olarak kabul

etmigler ve zilyedligin mutlaka ‘“hakka dayali” olmas1 gerektigini

195 K asant, el-Bedai, V1/147.
166 Mecelle, md: 1674
17 Ali Haydar, Diirer, 4/334

18 Serozan, Rona, Tasinir Esya Hukuku, sh: 92;, Istanbul, 2002; Saymen Ferit Hakki/Elbir, Hamit Kemal,
Tiirk Esya Hukuku, sh: 28, Istanbul, 1954.

169 Velidedeoglu, Hifz1 Veldet/Esmer Galip; Gayr-1 Menkul Tasarruflar: ve Tapu Sicili Tatbikati, sh: 272;
Ankara, 1956.
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séiylemislelrdir.170 Buna gore zilyedlik, hukuken korunmus bir menfaattir. Ama
yaygin kanaat Modern hukukta zilyedligin bir hak olmaktan ziyade fiili bir

durum oldugudur.'”

Sonug itibariyle, Islam hukuku kaynagina bakmaksizin her fiili
hakimiyeti hukuken zilyedlik olarak algilamistir. Ancaki temelinde mesru bir hak
ve sebep bulunan fiili hakimiyeti hukuken himaye ederek, zilyedligi mutlak fiili
hakimiyet olarak kabul etmedigini gostermistir. Zilyedligin temelinde yatan
hakhilik kavramma deger vererek farkini ortaya koymustur. Bu da Islam
Hukukunda zilyedligin mutlak bir fiili hakimiyet olmaktan Ote, temelinde bir

haktan kaynaklanan hakimiyet olma yoniiniin 6ne ¢iktigin1 gésternektedir.

H. FONKSiYONU

Zilyedlige konu olan malin durumu (menkul-gayr-i menkul olusu) ve
zilyedin durumu (hakli-haksiz olusu) ne olursa olsun, zilyedligin hukukta ve
toplumda 6nemli fonksiyonlar1 vardir. Zilyedlik, 6zellikle davalarin sonucunu
belirlemede 6nemli bir fonksiyon icra etmektedir. Bu fonksiyonlarin daha iyi
anlasilmas: ve konuyu mukayese getirmek amaciyla once Islam hukuku daha
sonra da modern hukuktaki fonksiyonu iizerinde durmak istiyoruz. Ciinkii
zilyedligin 6nemi, bu fonksiyonlardan kaynaklanmaktadir. Hukukun zilyedligi

kendine konu edinmesi bu fonsiyonlarin éneminin bir sonucu sayabiliriz.

' Ertas, Seref, Esya Hukuku, sh:35.

! Akipek, Jale, Tiirk Esya Hukuku, sh: 28; Saymen/Elbir, a.g.e., sh: 28; Oguzman/Selici, Esya Hukuku,
sh: 58.
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1. islam Hukukunda Zilyedligin Fonksiyonu

Islam Hukunda zilyedlik, gerek ferd gerekse toplum hayati agisindan
onemli fonksiyonlar icra eder. Toplumsal huzur ve barisin tesisinde zilyedligin

katkis1 kiiclimsenemez. Bu fonksiyonlar kisaca sunlardir:

a. Davada Taraflar1 Belirleme Fonksiyonu

Mahkemelerde davaci ve davaliy1 tespitte zilyedlik belirleyici rol oynar.
Zilyed olan kimse davali konumda olan kimsedir. Mahkemede zilyed “miiddea
aleyh” (davali) diye isimlendirilir. Zilyed davada ispatla yiikiimli

172

tutulmamistir. "~ Zilyed olmayan da davanin diger tarafini olusturur. Buna da

“miiddei” veya “davaci” denir. Hakki ispat i¢in beyine getirme mecburiyeti

miiddei’ye verilmistir.'”

b. Miilk Kazandiricilik Fonksiyonu

Zilyedlik Islam hukukunda mesru yollarla miilk edinme sebeplerinden
biri sayilmistir.'”* Ozellikle belli bir sahsin miilkiinde olmay1p, miilk edinmekte
dinen bir sakinca olmayan mallar zilyedlikle miilkiyete gecer. Bu tiir mallara
Islam hukukunda miibah mallar denir. Miibah mallara ilk 6nce zilyed olan,

onlarin miilkiyetine sahip olur.'”

Ancak bagkasinin zilyedliginde ve
miilkiyetinde bulunan mallar ile, dinen miilk edinilmesi yasak olan mallarda
zilyedligin bu fonksiyonu gecersizdir. Ayrica miilkiyet davalarinda, miilkiyet

1ddiasin1 mahkemede ispat edecek baska bir delil yoksa, zilyedlik miilkiyet delili

12 Mevsili, el-Ihtiyar, 11/109; Késani, el-Beddi, V1/225.

173 ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, TV/419.

1" Ahmed, ibrahim Bek, el-Mudmeldtii’s-Ser ‘iyyetii’'I-Maliyye, sh: 34-35, bs.y., 1936.

7> Meydani, Abdiilgani el-Ganimi, el-Liibiib fi Serhi’I-Kitdb, IV/156, istanbul, ts. ; Mecelle, md: 1248.
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olarak kabul edilir.'”® Bu durumda miilkiyet davasinin zilyed lehine

sonug¢lanmasinda zilyedlik karine sayilmistir.

c. Zamanasimi Sebebiyle Dava A¢may1 Engelleme Fonksiyonu

Zaman asim1 Islam hukukunda “miirQir-u zaman” ve “tekadiim-i zaman”
diye de ifade edilir.'”” islam hukuku zaman asimina hak kazandiricilik
fonksiyonu yliklememistir. Yani zaman asimi, miilkiyet kazandirici muteber bir

sebep olarak kabul edilmemistir.'”®

Ancak uzun siireli bir zilyedligin ardindan
birinin kalkip davacit olmasi durumunda onun davasi dinlenmez, reddedilir.
Ciinkii arada gecen zamanda dogal olarak ispatin giigliigli s6z konusudur ve
mahkeme bos yere isgal edilmis olacaktir. Mesru bir mazeret olmadan, uzun siire
hak talebinde bulunmamak sessiz kalmak, aklen ve hukuken imkansiz kabul
edilmistir.'” Bu durumda zilyedin aleyhine agilacak dava reddedilir. Bunda da

zilyedligin varlig1 6nemli rol oynar. Ancak burada dava agmanin reddedilmesi,

hakkin diismesi anlamina gelmez.

Modern hukukta da zilyedlige buna benzer fonksiyonlar yiiklenmistir.
Ancak modern hukukun zilyedlige yiikledigi bu fonksiyon, Islam hukukunun
zilyedlige yiikledigi fonksiyondan biraz daha genis kapsamlidir. Bize mukayese
imkan1 vermesi agisindan, kisaca bu fonksiyonlar1 ele almayir da yararh

goruyoruz.

7% Ali Haydar, Diirer, IV/588.

177 Bilmen, Istilahat: Fikkiyye, VIII/82.

'8 Zuhayli, el-fikhii 'I-Islami, IV/69.

179 Cebard, Hiiseyin Halef, Avdrizu 'I-Ehliyye Inde’l-Usiiliyyin, sh: 123-127, Mekke, 1988.
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2. Modern Hukukta Zilyedligin Fonksiyonu

Modern hukukta zilyedligin fonksiyonu iki baglik altinda ele

180
alinmustir:

a. Kamuya Acikhgi (Aleniyeti) Saglama Fonksiyonu

Zilyedligin aleniyeti saglama islevi, menkul mallardaki ayni haklar icin
gecerlidir. Gayr-1 menkullerde aleniyet fonksiyonunu “Sicil Zilyedligi” (tapu
tescili) Tstlenir. Zilyedligin menkullerdeki aleniyeti (agikligl) saglama

fonksiyonu ti¢ sekilde olur:

Zilyedligin Ele Gegirilmesi Veya Siirdiiriilmesi Yoluyla Ayni Hak
Kazandirma: 1hraz, lukata, kazandirict zamanasimi gibi tek yanlh hak kazanma
yetkileri. Islam hukuku hakka dayanmayan bu gesit bir fonksiyonu zilyedlige

yuklememistir.

Hak Karinelerine Dayanak Olusturma: Zilyedligin hak karinesi teskil

81

etmesi zilyedi ispat kiilfetinden kurtarir.'®' Miiddea aleyh’in ispat kiilfeti

olmayis1 yoniiyle Islam hukukuyla benzerlik arzeder. Ancak zilyed gercek hak

182

sahibi olmasa dahi, sirf zilyedlikten dolay1 hakl ¢ikabilir.* Bu y6niiyle de Islam

hukukundan ayrilir.

Kamu Giivenine Dayanak Olusturma: Zilyedlik goriiniisiine iyi niyetle
kapilan kisi “emanet olgusunda” derhal ayni hak kazanir.'® Zilyedligin bu

fonksiyonu kotii niyetli insanlarin haksiz iktisabina da sebep olabilir.

180 Hatemi/Serozan/Arpaci, Esya Hukuku, sh: 245; Unal, Mehmet, Sekli Esya Hukuku, sh: 85; Serozan,
Rona, Tasinir Esya Hukuku, sh: 95.

'8 Unal, Mehmet, a.g.e., sh: 86.
82 Oguzman/Seligi, Esya Hukuku, sh: 89.
183 Hatemi/Serozan/Arpaci, Esya Hukuku, sh: 246.
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b. Zilyedligin Koruyucu Fonksiyonu

Zilyedligin bu fonksiyonu, iyi niyetin ve zilyedin korunmasina yonelik

bir islevdir. Zilyedligin bu fonksiyonu da iki baslikta toplanmustir.

Zilyedligin Toplumsal Barisi Koruma Fonksiyonu: Burada zilyedin hakli
olup olmamasina bakilmaksizin bir koruma vardir. Hak sahibinin haksiz zilyede
kars1 kuvvet kullanarak zilyedligi geri almak istemesi kargasaya neden olabilir.
Toplumsal huzur ve barisi korumak gayesiyle zilyed haksiz da olsa korunur.
Zilyedligin bu fonksiyonundan hakli zilyed de oncelikle yararlandirilir.'®
Zilyedlik, sahibine her tiirlii gasb ve tecaviiz fiillerine kars1 bizzat ve dava
yoluyla korunma imkan1 verir. Zilyedligi bizzat korumaya “ihkak-1 Hak”'®* denir
ki, zilyedlige tecaviiz ve saldir1 halinde, asil zilyed esyay1 bizzat haksizin elinden
alir. Bu miimkiin olmazsa da dava yoluna bagvurarak zilyedligini koruma altina

186

alir. ™ Burada hem dava agma yoluyla hem de ihkaki hak yoluyla esyay1 koruma

imkani zilyedligin bir fonksiyonu olarak karsimiza ¢ikar.

Islam hukuku, hakka dayali olmayan miicerred zilyedligi kabul etmedigi
icin, ozellikle haksiz zilyedlige bu fonksiyonu yiiklememistir. Islam, kamu
diizenini koruma adina haksiz zilyedligi korumaz. Eger haksiz zilyedlik bu
gerekgeyle korunacak olursa bu defa da gergek hak sahipleri tedirgin edilecek ve
baska bir kargasaya zemin hazirlanmis olacaktir. Tiim zilyedliklerin bu hukuki
korunmadan istifade etmesi istismara acik bir konu oldugundan, malesef
olumsuzluklar devam etmektedir. Bu da zaman zaman ard niyetli insanlar1 suca

tesvik edici bir unsur olmaktadir.

'8 Hatemi/Serozan/Arpaci, a.g.e., sh: 247.

'8 jhkak-1 Hak: Kisinin kendi hakkini bizzat almasi, bir hakk: zorla elde etme. Normalde higbir hak
zorla almmazken bazi haller istisna tutulmustur. Resmi korumanin gecikmesi halinde hakkin
kaybolma durumu varsa kisi kendi hakkini1 kuvvet kullanarak geri alir. (Bkz.Safak, Ali, Hukuk ve
Emniyet Terimleri Sozligii., sh: 198)

186 Akipek, Jale, Tiirk Esya Hukuku, sh: 153-154; Unal, Mehmet, Sekli Esya Hukuku, sh: 87.
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Zilyedligin Bireysel Cikar Ugruna Siirekliligi Koruma Islevi: Bu islevi
ile zilyedlik, nispi hak sahiplerini koruma, nispi haklar1 giiclendirip, aynilestirme
gorevini yerine getirir. Mesela ayni koltuk i¢in bilet alan iki kisiden, ilk dnce

koltuga oturan kisi, ge¢ kalana kars1 korunur.'®’

Kisaca bahsetmeye calistigimiz kadariyla, modern hukukun zilyedlige
yiikledigi fonksiyon, islam hukukunun tamdig1 fonksiyondan daha kapsamlidir.
Ancak haksiz zilyedlige hicbir hak kazandirici fonksiyon yiiklemeyen Islam

hukuku, haksiz zilyedligi koruma altina da almayarak farkliligini ortaya koyar.

I. ZILYEDLIiGIi TESPIT SEKILLERI

Esya tizerindeki her fiili hakimiyet, hukuken muteber bir zilyedlik olarak
tanimlanamaz. S6z konusu fiili hakimiyetin, Islam hukuku agisindan muteber bir
zilyedlik olabilmesi i¢in, baz1 esaslar tespit edilmistir. Zilyedligin hukuki
cercevesini  ¢izmesi agisindan Onemli gordiigiimiiz bu esaslar1  sOyle

siralayabiliriz

1. Islam hukuku i¢in gecerli olan zilyedlik, dava esnasindaki fiili
zilyedlik degil, hakli zilyedliktir. Zilyedlikte hakka dayanan fiili hakimiyet
gecerlidir. Bu yoniiyle islam hukuku, modern hukuktan ayrilir. Mesela hirsiz ve
gasibin mal lzerindeki fiili hakimiyeti, hukuken tanimman hakli bir zilyedlik

degildir. Sahibine (as1l zilyede) iadesi gerekir.'®’

2. Gayr-1 menkul iizerindeki zilyedlik, gayr-1 menkuliin i¢inde

bulunmakla degil, orada tasarruf etmekle olur. Gayr-1 menkulde zilyedligi

187 Hatemi/Serozan/Arpaci, Esya Hukuku, sh: 247.
'8 Ali Haydar, Diirer, IV/372-373; Karaman, Hayrettin, Mukayeseli Islam Hukuku, 111/195-196.
189 Mevsili, el-Intiyar, 111/59; Karaman, a.g.e, 3/194.
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saglayan tasarruf sekilleri; ekip-dikmek, siirmek, bina yapmak, yikmak gibi

davramslardir.””

3. Bir mal iizerinde tasarrufu sabit olan, o malda hig¢bir tasarrufu

bulunmayana tercih edilir. O mal iizerinde tasarrufu sabit olan zilyed sayilir.""

4. Bir mal tizerinde iki kisinin birlikte bir tasarrufu soz konusu ise, yani

hem davali hem davacinin ayni mal iizerinde tasarruflar1 sabit ise bakilir:
a. Eger ikisinin de tasarruflari esitse, her ikisi de zilyed sayilir.

b. Tasarruflar1 esit olmazsa, tasarrufu daha acik ve kuvvetli olan,
tasarrufu acik olmayana ve zayif olana, sayisal olarak tasarrufu fazla olan, az
olana tercih edilir. Mesela; ata binenin tasarrufu, atin yularindan tutanin
tasarrufundan ¢oktur. Hayvan {izerinde yiikii bulunanin tasarrufu, sadece testisi

192

asili olanin tasarrufundan ¢ok sayilmistir. ~ Bu durumda esya iizerinde fiili

tasarrufu sayica ¢ok ve kuvvetli olan zilyed kabul edilir.

5. Hakka dayanan, fakat delili bulunmayan zilyedlik davalarinda, tarihi

daha sonra olan zilyedlik dncekine tercih edilir.

Modern hukukta da zilyedligin tespiti icin bazi esaslar getirilmistir.
Ancak zilyedlikte esas olarak hakliligi degil de, o anki fiili hakimiyet esas
alinmistir. Modern hukukta da davanin baslangicinda zilyedlik tesbiti ¢ok biiyiik

onem arzetmektedir.'”?

%0 Mecelle, md: 1754, 1755.

1 Mecelle. md: 1679.

' Ali Haydar, Diirer, IV/594.

19 UUnal, Mehmet, Sekli Esya Hukuku, sh: 141-142; Ertas, Seref, Esya Hukuku, sh: 35-36.
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II. ZILYEDLIGIN KAZANILMASI

Her konuda oldugu gibi, zilyedlik konusunda da ser’i 6l¢iilere uygunluk
arayan Islam dini ¢ok titiz davranir. Zilyedligin hukuki bir zemine oturmasi ve
tizerine yine hukuki hiikiimler bina edilmesi de, bu ser’i dl¢iiler ¢ergevesinde
olur. Hak ve haklihk kavrami, aslinda ser’i olgiilere uygunlugun birer

% Onun i¢in Islam hukuku, hak kavramindan soyutlanmis, miicerred

ifadesidir.
zilyedligi asla kabul etmez. Boyle bir zilyedlik hukukun da himayesi kapsaminda
degildir. Bu tiir bir haksiz zilyedlik iizerine hiikiim de bina etmez. Daha 6nce de

195
Bunun

zikrettigimiz gibi, islamin hukuken tanidig: zilyedlik hakl zilyedliktir.
icin hakli zilyedlige “hukuki”, haksiz zilyedlige de “hukuki olmayan” (hukuk

dis1) ifadelerini kullanmamiz yanlis olmaz.

Zilyedligin kaynagi, olusma sekli, yani kazanilma bi¢imi bu acgidan ¢ok
biiyiik &nem arzetmektedir. Insan-eiya iliskisinin sonuglarindan bir olarak
karsimiza cikan zilyedlik, yine ser’i oOlgliler cercevesinde olusturulmali ve
kazanilmalidir. Zilyedligin kazanilmasi dedigimiz zaman da, insanlarin esya
tizerinde fiili hakimiyet kurma sekilleri akla gelir. Bunlardan bir kismi1 hukuki,
bir kismi da hukuki olmayan yollar ve sekillerdir. Tabiatlar1 icabi birbirlerinden
farklilik gosteren esyalarin, {izerlerinde fiili hakimiyet kurma ve onlarin
zilyedliklerini kazanma sekilleri de farkli olmaktadir. Biz bu boliimde zilyedligin

kazanilma sekillerini ve bunlarin hukuku ilgilendiren yonlerini ele alacagiz.

194 Bilmen, Istilahati Fikhiyye, 1/172.
195 Ali Haydar, Diirer, IV/372.
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A. ASLEN KAZANMA

Zilyedligin kazanilmasi denildigi zaman, akla ilk gelen hukuki kazanma
sekli budur. Heniiz bir kimsenin miilkiyeti altina girmemis, islam hukukunda
“miibah mal”"® diye isimlendirilen, menkul veya gayr-i menkul bir mal iizerinde
dogrudan dogruya fiili hakimiyetin kurulmasiyla elde edilen kazanma seklidir."”’
Kisiye ait 6zel mallar, devlet ve vakif mallariyla kamuya ait mallar bu kapsamin
disindadir. Mevat arazi, av hayvanlari, kaynak ve yagmur sulari, sahipsiz arazide
biten otlar, aga¢c ve meyveler, maden ve defineler miibah mallardan olup, aslen
zilyedligin kazanildig1 mahallerdir. Bu konuda Isldm hukukunun temel kaynagi

olan Kur’an-1 Kerim de su bilgilere yer verilmistir:
pale £{25 Uy 5y il g s (VT 2Ll ) (57500 28 L ) Y) (3 L &I B8 (301 b

“O, yerde ne varsa hepsini sizin i¢in yaratti. Sonra (kendine has bir
sekilde) semaya yoneldi, onu yedi gék olarak yaratip diizenledi (tanzim etti).O,

5 198

her seyi hakkiyla bilendir. Bir bagka ayet-i kerimede:

£ G 18 o oy Ty S0 S iy ) G Ly ) e 280 0 1 5
e QS YT 3 Vs dle iy
“Allah’in, goklerde ve yerdeki (nice varlik ve imkanlari) sizin emrinize
verdigini, nimetlerini agik ve gizli olarak size bolca ihsan ettigini gormediniz mi?
Yine de, insanlar iginde, -bilgisi, rehberi ve aydinlatici bir kitab: yokken- Allah

5199

hakkinda tartisan kimseler vardrr. Hz.Peygamber (s.a.v.) de bu konuyla ilgili

sOyle buyurmustur:
s diagld ales g agle A lea i) il (B (s e 0 el oo

OBl salaty Gl 2 A8 1 JE Al ged e 4] 4By o8 [ela]le M Bosw (1

1% Miibah Mal: Belli bir sahsin miilkiyetine girmemis ve miilk edinilmesinde ser’i bir engel bulunmayan
mal demektir. (Bkz: Zuhayli, el-fikhii’I-Islami, V/59).

197 Karaman, Hayrettin, Mukayeseli Islam Hukuku, 111/52.
18 Bakara, 2/29.
1 Lokman, 31/20.
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“Esmere b. Mudarris’ten demistir ki: Ben Peygamber (s.a.v.)’in yanina
varip kendine biat etmistim. “Her kim herhangi bir misliimanin kendisinden
once varamadii bir seye (suya) ilk dnce vari(pta oraya sahiplenir) ise, o sey (su)
ona aittir. Bunun tlizerine halk (sahipsiz seyleri-sulari) isaretlemek iizere kosarak

(yollara) ¢iktilar. %’

Bu ayet ve hadisten anlasiliyor ki, miibah olan seylerden istifade
edilebilir ve onlar lizerinde zilyedlik kurulabilir. Kurulan bu zilyedlik, bu miibah
mallarin miilk edinilmesinde en 6nemli faktor olabilir. Simdi bu miibah mallar ve
onlar tizerinde zilyedligin nasil kazanildigini, bununla ilgili sartlarin neler

oldugunu gorelim.

1. ihya-i Mevat

“Ihya”, sozliikte bir seyi diriltmek, canli hale getirmek, hisseden,
gelisebilen bir giice sahip kilmak demektir. Arazi icin ise onu, ziraata elverisli

hale getirmek anlamna gelir.*"'

Mevat; hayat olmayan Olii manasina gelir.
“Mevat Arazi” (0li arazi) iizerinde, kuraklik, su baskini vs. sebeplerle ziraat
yapilmamis, ma’mur olmayan, harabe halindeki, kimsenin miilkii olmayan arazi

demektir.2*

Buralari, emek harcayip tekrar canlandirmak ve kendisinden istifade
edilebilen ma’mur bir hale getirmek, Olii (mevat) sayilan arazinin ihyasi
(canlandirilmasi) anlami tasir. At durumdaki yerlerin canlandirilarak
ekonomiye kazandirilmasi ma’mir hale getirilip insanligin hizmetine sunulmasi
cok 6nemli bir olaydir. Islam, bu olay adeta tesvik etmistir. Konuyla ilgili olarak

Hz. Peygamber (s.a.v.) soyle buyurmaktadir:

2% Ebi Davad, imare 35, Ayrica bkz , Beyhaki, es-Siinen, V1/142.
2! Bilmen, Istilahati Fikhiyye, 7/57.

202 Meydani, el-Liibab, 11/218; Mevsili,el-ihtiyar, 111/66; Seyhzide, Abdurrahman b.Muhammed
b.Siileyman, Mecmau’l-Enhur, 11/557, Beyrut, 1318.
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G ol Gl a5 4l o A Ll Ll g 1B el s ale ) (a ol Ge 3 (im0

“Said b. Zeyd'den (r.a.) rivayet olunduguna gore Peygamber (s.a.v.)
soyle buyurmustur: Kim olii bir topragi canlandwrirsa, o toprak onun olur. Zalim

damar (sahibine)hak yoktur.””"

(Yani, sahibinin izni olmaksizin herhangi bir
topraga —fuzuli olarak- bir sey eklemekle o toprak lizerinde bir hakka sahip

olunamaz.)

Bu ihya (diriltme) isleminin bir takim hukuki esaslar dahilinde yapilmasi
gerekmektedir. Boylece, ¢ikmasi muhtemel kargasa ve anlagsmazliklar daha
bastan Onlenmis olur. Onun i¢in thya islemini yapanla; ihya edilen arazi’nin

durumu hakkinda Islam hukukgular tarafindan su esaslar tespit edilmistir:

a. Thya Edenle Tlgili Esaslar

Mevat araziyi thya ile zilyedligi kazanacak kimse hakkinda, fikih
mezhepleri farkli gorlslere sahiptirler. Buna gore de bir takim esaslar

belirlemislerdir:

1. Ebu Hanife ihya edecek kisinin devlet bagkanindan izin almasini sart
kosmustur. Devlet bagkaninin izniyle thya ederse oraya malik olur, izinsiz ihya

ederse malik olamaz.*** Ancak ¢ogunlugu olusturan Safii ve Hanbelilere gore

205 Hatta Hanefilerden EbG Yusuf ve Imam-1 Muhammed de

206

1zin sart degildir.
iznin sart olmadig goriisiindedirler.”” Malikiler her iki goriisii de birlestirmistir.
Eger ihya edilecek arazi, ma’mur yerlere komsu ise izni sart kosarlar, uzak ise de

devlet bagkaninin iznini sart gt')rmezler.207

293 Buhari, el-Hars ve’l-Miizdraa 15; Tirmizi, Ahkdm 38; Eba Davud, Imdre 37.

2% Merginani, el-Hiddye, IV/435; ibn. Hiimam, Fethu’l-Kadir, VIII/136; Nesefi, Bahru’r-Raik, VIII/386.
295 Maverdi, el-Ahkdamu’s-Sultaniyye, sh: 223.

2% Mevsili, a.g.e., I11/67.

27 fbn Ciizeyy, el-Kavdninii 'I-Fikhiyye, sh:339; Buhuti, Kessafu’l-Kina, I11/1981.
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2. Mevati ihya eden kimse, fiilen bu islemi yapabilecek kudrette kimse
olmalidir. Bu tiir arazi lizerindeki zilyedlik, miilk edinme sebeplerinden kabul
edildigi i¢in, miilk edinme ehliyetine sahip herkes ihya edebilir. Bir ¢ocugun,

aciz birinin fiilen bu ihya olayini ger¢eklestirdigi iddias1 gecersiz olmaktadir.

3. Safiiler hari¢, Hanefi, Maliki, Hanbeli mezhepleri, thya edenin
Miisliiman almasmi sart kosmazlar. Thya-i mevatla ilgili Hz. Peygamber
(s.a.v.)’den gelen: “Kim bir 6lii araziyi ihya ederse o arazi onundur.”**® Soziiniin
umumi olusunu buna delil getirirler. Bu konuda zimmi ile miisliiman arasinda
aymrm  yapilmamistir.”” Yani miislimanin oldugu gibi zimmi’nin de ihya-i
mevat hakki vardir. Séafii mezhebi ise, ihya-i mevatta bulunanin miisliiman
olmasii sart kosar. Zimmi, ihya ile o araziye malik olamayacagi icin ihya-i

210

mevat hakki yoktur.”" Ebl Hanife de zimmi’ye ihya i¢in izin verir ancak, ihya

sonucu miilkiyete izin vermeyerek bu konuda Safiilerle birlikte hareket

etmistir.?"!

Bu durumda cumhur zimmilerin “mevat” durumundaki arazi’ye fiili
hakimiyet kurup zilyed olabilecegini kabul eder. Ancak zimmi’nin bu zilyedlige

dayanarak miilkiyet iddiasinda bulunmasina itiraz edilmektedir.

b. Thya Edilen Arazi ile Ilgili Sartlar

1. Mevat (6lii) arazi’nin tarifinde de gectigi gibi, ihya edilen arazi’nin
miislim olsun gayr-i miislim olsun hi¢ kimsenin miilkiyetinde ve zilyedliginde
olmamasi1 gerekir. Bir Miisliimana, baskasina ait bir seyi izinsiz ele gegirmek
(zilyed olmak) ve sahiplenmek yasaklanmistir.*'? Baskasmin 6zel miilkiyeti

sayilan arazide zilyedlik iddias1 gegersizdir.

298 Buhari, Hars:15; Tirmizi, Ahkdm 38; Eba Davad, Imdre, 37.
29 Meydani, Liibab, 11/220.

210 Sirazd, el-Mithezzeb, 1/423.

2! Meydani, el-Liibab, 11/218.

212 Bakara: 2/188, Nisa, 4/29-31.
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2. Bu arazi’nin yakin-uzak o beldede bulunan insanlarin genelinin
kullandig1 bir yer olmamasi gerekir. Mera, odunluk, ¢opliik, oyun alan1 vs. gibi
yerler olmamasi gerekir. ihya edilen arazi 6zel miilk olamayacag1 gibi, umuma

ait bir kullanim alan1 da olmamas1 gerekir.

Devlete ait miri araziye yakin olmamasi da gerekir.”"

3. Thya edilecek yerin Islam memleketi veya baska bir yer olmasi
cumhura gére 6nemli degildir.*'* Safiilere gore ise ihya edilecek arazinin islam
memleketinde olmasi sarttir. Gayr-1 miislimlerin izni olmadan, onlarin arazisinde

bir miisliiman ihya ile zilyedlik kurup miilk sahibi olamaz.*"

c. Mevat Araziyi Thya Sekilleri

Olii arazinin ihyasim saglayan islemler de bu yerler iizerinde kurulacak
olan zilyedliklerin tespiti i¢in dnemlidir. Thya ile zilyedligin hukuki bir nitelik
kazanmasi, bu ihya sekilleriyle yakindan alakalidir. Olii arazinin ihyasi
konusunda yapilan islemlerden ilki “tahcir’dir. S6z konusu arazi’nin etrafini tas

. . . 216
ve buna benzer engellerle cevirmeye “tahcir” denir.

Tahcir aslinda bir ihya ¢esidi degildir, ama ihya islemi yapan kimseyi o
arazi de zilyed yapan onemli bir ¢alismadir. Tahciri yapan, o arazide tasarrufta
oncelik sahibidir. Ancak bu araziye tahcirle zilyed olan kimsenin, ii¢ yil i¢inde
buray1 ihya etmesi gerekir. Aksi takdirde devlet o araziyi elinden alir ve

baskasina verir.”'” Béoylelikle ilk zilyed sayilan tahciri yapanin, o arazi iizerindeki

13 Halebi, ibrahim b. Muhammed b. ibrahim, Hdgiyetii’I-Miiltekd, sh: 345, bs.y. , 923; Kudiri, Ebu’l-
Hasen Ahmed b. Muhammed, el-Kitdb, sh: 103, Istanbul, ts.

214 Zuhayli, el-Fikhii’l-Islami, IV/70; Eba Yasuf, Ya’kib b. ibrahim el-Ensari, Kitdbu'l-Harac, sh: 71,
Kabhire, 1302.

13 Sirbini, Mugni’l-Muhtdic, 1IV/1362.

21 Tahcir: Arazinin etrafina baskalar: tarafindan el konulmamasi i¢in tas ve saire vaz etmektir.
(Bkz:Bilmen, Istthalati Fikhiyye., VII/62).

27 K asani, el-Bedai., V1/195.
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zilyedligi sona erer. Zilyedlik hakki devlet tarafindan baskasina intikal ettirilir.
Bu da bize gosteriyor ki tahcirle zilyedlik siiresi sinirli, (sadece tahcirle) miilk

edinme de imkansizdir.

Tahcirin bir ihya olmadigini sdylemistik. Ancak tahcirle 6lii araziye
zilyed olan kimse, orayr ma’mur hale getirmek i¢in bazi islemler yapar. Buna
thya denir ki sozliikte; canlandirmak, hayat vermek, hayata kavusturmak
anlamlarina gelir.®'® Istilahta ise; imar etmek, olii araziye insaat yapmak, agag
dikmek, tohum ekmek, sulamak vb. islerle araziyi kullanilabilir hale getirmek
demektir.”"” Tahcirin diginda bu tir fiili tasarruflar zilyedligi ve ona bagh

haklarin kazanilmasini kuvvetlendirir.

Ihya’nin belirli bir sekli yoktur. Burada énemli olan arazinin yapisi ve
durumu dikkate alinarak, atil durumdaki bir yere canhilik kazandirmaktir.
Ornegin suyu bulunmayan bir araziye su gotiirmek, su baskinlarindan korumak
icin tedbirler almak, kuyu kazip su ¢ikarmak, araziyi faydasiz ot, tag vs.den
temizlemek, tohum ekmek i¢in araziyi siirmek, aga¢ dikmek, bina yapmak gibi
islemler 6li arazi icin bir tiir ihya sekilleridir.*° Ihya’nin nasil olacag1 konusunda
“orfiin” belirleyici oldugunu kabul eden fakihlerin goriisii, uygulama agisindan

da pratik ¢oziimler getirmesi yoniiyle de nem tasimaktadir.**'

Mevat (6lii) araziyi ihya eden kimse, mezheplerin ittifakiyla, ithya edilen
arazinin hem zilyedi olur, hem de bu zilyedlige dayanarak o arazinin maliki

olur.?*

*' Ibn Manzdr, Lisdnii I-Arab, 11/709.
2% ibn Ciizeyy, el-Kdvdninii’lI-Fikhiyye, sh: 339; Buhuti, Kessafi:’l Kina’, 111/1981

2 Ebq ishak, ibrahim b. Muhammed b. Abdillah, el-Miibdi’, V/254, Beyrut, 1400, Mecelle, md: 1270,
1280.

2! Maverdi, Ahkamu 's-Sultaniyye, sh: 223, Sirazi, el-Miihezzeb, 1/424.

22 Gazzali, Ebt Himid Muhammed b. Muhammed, el-Vasit, IV/217, Kahire, 1417; Zuhayli, el-Fikhii’l-
islami, IV/71.
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Giliniimiizde de mevat arazi durumunda olan yerler mutlaka vardir.
Ancak diinya niifusunun artmasi, ulasim ve teknolojik araclarin hizla gelismesi
bu alanlarin gittikge daralmasini saglamistir. Onun i¢in sartlarina uygun bir
mevat arazi’yi ithya ve bunun Tlzerinde zilyedlikten bahsetmek gittikge
zorlasmaktadir. Ozellikle devletlerin ekonomik kaygiyla denetim ve gdzetiminin

artmasi bu isi daha da zorlastirmaktadir.

2. Ot ve Odun Toplama

Fikih kitaplarinda gegen, zilyedlikle ilgili olarak, zilyedligin aslen
kazanildig1 yerlerden birisi de, herhangi bir kimsenin 6zel miilkii olmayan arazi
ve koruluklarda yetisen ot ve odunlarin toplanmasidir. Fikihta otlar i¢in “kele’ ”
ifadesi, korular icin de “Acam” ifadesi kullanilir.** Herhangi bir kimseye ait
olmayip, kamuya acik arazi ve koruluklarda ot ve odunlar1 toplayip onlardan
istifade etmek miibahtir. Kim bunlar1 oncelikle fiili hakimiyetine alirsa, el
koyarsa, onlarin zilyedi olur. Bu miibah mallar zilyedlikle 6zel miilk

edinilebilir.?**

Konuyla ilgili olarak Hz. Peygamber (s.a.v.) s0yle buyurmustur:

B 5\ IPPAPVIPRIN g TRk

“Ibn Abbds’tan (r.a.) rivayete gore Resilulldh (s.a.v.) soyle buyurdu:

: . 225
Insanlar “su, ates ve ot” da ortaktir.”

Gilnliik hayatta ¢ok ihtiyag duyulan bu ii¢ seye zilyed olmada ve bu

zilyedlige dayanarak miilk edinmede tiim insanlar esit hak sahibidirler. Ozel

3 Bilmen, Istilahati Fikhiyye, VII/58.
222 Ebii Zehra, el-Milkiyye, sh. 144.

25 ibn Mace, Riihin 16, Ebd David, Buyii’60; Ahmed b. Hanbel,el-Miisned: 5/214; es-Sevkani,
Muhammed b.Ali b.Muhammed, Neylii’l-Evtar Serhu Miinteka’l-Ahbar, 5/343, 344, Kahire, 1971.
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miilkte, bir emek ve masrafla yetistirilen otlar bu kapsamin disindadir. Bunlar
mibah mal kapsami disindadir.”*® Bunlara zilyedlik hukuken gecerli olmadig
gibi, bu kimse gasib durumuna diiger. Bunlarin disinda insanlarin mibah mal
sayilan otlara zilyed olmasi engellenemeyecegi gibi, 6zel miilkte kendiliginden
yetisen otlara zilyedlik de engellenemez. Ancak arazi sahibi insanlarin miilkiine

girmesini engelleyebilir.”*’

Odunlar da miibah araziden toplanirsa hiikiim aynidir. Ancak 6zel
miilkte yetisen odunlara izinsiz zilyedlik yoktur. Cilinkii 6zel miilkte oldugu i¢in

miibahlik vasfi kalkmustir.”®

Ancak sunu belirtelim ki; mibah mal kapsaminda
ot ve odunlara zilyedlik her ne kadar serbest birakilmissa da, ihtiya¢ halinde
kamu yarar1 gozetilerek bazi simirlamalar getirilebilir. Ormanlik ve meralarin
gittikce azaldigr giinlimiizde bu kaynaklarin daha dikkatli kullanilmasi
gerekmektedir. Bu amagla bir takim idari onlemler alinmasi ve sinirlamalar

getirilmesi yerinde bir uygulamadir.

3. Avlanma

Fikih kitaplarinda zilyedligin aslen kazanildigi yerlerden birisi olarak
avlanmadan da bahsedilir. Arap¢a’da “Sayd” mastarinin karsiligi olan avlanma,
evcil olmay1p insanlardan kagan, bir bagkasinin miilkiyeti altinda bulunmayan ve
kendisine gii¢ yetirilemeyen bir hayvanm yakalanmasidir.”* Kur’an ayetleri ve

hadislerle, avlanmak mesru kilinmistir. Bunlardan bazilari s6yledir:

) pidlald Al 1Y)

26 Kasani, Bedai, V1/193.

227 7uhayli, el-Fikhii’l Islami, IV/72.
28 Kasani, a.g.e., VI/194.

2 Meydani, Liibab, 111/217.
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..... Thramdan c¢ikinca avlanabilirsiniz 2780 bu ayetle, ihramli iken

yasaklanan avlanmanin, ihramdan ¢iktiktan sonra miibah oldugu ifade edilmistir.

B P S )Y 1l Gl G

31 Bu ayet de, ihrama

“Ey iman edenler! Ihramli iken avi éldiirmeyin...
girmeden Once avlanmanin miisliimanlara miibah oldugunu gostermektedir. Hatta
Kur’an-1 Kerim’de avcinin, egitilmis avci hayvanlar1 vasitasiyla da avladigi

hayvana zilyed olabilecegi avin miibahligina da isaret edilmistir:
Con (yad salad (& 7 Vgl (e il Uy CGtall 280 Ul (8 g Ual 130 86 i)
WO SR g T B PP S VR PSP FSR WA RO B DA RN TS

“Kendileri icin nelerin helal kilindigini sana soruyorlar; de ki: Biitiin iyi
ve temiz seyler size heldl kilinmistir. Allahin size ogrettiginden 6gretip avci hale
getirdiginiz hayvanlarin sizin i¢in yakaladiklarindan da yiyin ve iizerine Allah in

adint amin (besmele ¢ekin). Allah’tan korkun. Allah’in hesabi pek cabuktur.” *>*

Avlanilmasi helal olan hayvanlar sadece kara hayvanlar1 degildir. Deniz
hayvanlarina da avlanmak suretiyle zilyed olunabilir. Bunlar1 avlamanin
miibahlig1 da Kur’an’da soyle ifade edilmektedir:

LA 5 L 25 S e 20T 5T 280 o Ay ) im0 Ul
SRS PRI PP
“Hem size hem de yolculara fayda olmak tizere (faydalanmaniz igin)

deniz avi yapmak ve onu yemek size helal kilindi. Ihramli oldugunuz miiddetce

kara avi size haram kilindi. Huzuruna toplanacagmiz Allah’tan korkun.””’ Bu

20 Maide, 5/2.

21 Maide, 5/95.

22 Maide, 5/4, Ayrica bkz: Maide, 5/1-2; Nahl, 16/14; Fatir, 35/12.
23 Maide, 5/96.
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ayet-1 kerime avlanmasmin kapsamina deniz hayvanlarim1 avlamayi1 da dahil

ederek, avlanmayla zilyed olmanin alanin1 genisletiyor.

Hz. Peygamber (s.a.v.) de avlanmanin miibahligina isaret ederken,
avlanma ile miibah olan hayvanlara zilyed olunabilecegine de soyle agiklik
getirmistir:

¢ US5 Capansy S Sl 13 el 4o ) oo gy 0B el g0 00
ot e il Lo elde dliay ol 4l JSU D8 - J8 $JST e s

“Adiyy b. Hdtim (r.a.)’den rivayete gore Resulullah (s.a.v.) soéyle
buyurdu: ....képegini besmele cekerek gonderdin mi, senin icin tuttugunu ye.
Ancak kopek kendisi yemeye kalkmissa onu yeme. Ciinkii, av képegi o avi kendisi
icin yakalamistir... 2334 Bir bagka hadiste de:

ol G (S 5 aleall G sl ) ) gy b cili 1 sy adall Aled e
(IS8 A ) S0 alaall SIS Cana Lag o JSE Al S0 Gl iy i Lo g 1 JUB Saleay
(IS8 43S0 Sl alaa ye IS Cia L

“Ebu Sa’lebe el-Hugseni’nin (r.a.) soyle dedigi rivayet edilmistir: (Bir
giin Resululldh’a (s.a.v.) :) Ya Resilullah!...ben, hem muallem (ogretilmis)
kopegimle ve hem de yayimla avlaniyorum, muallem olmayan képegimle de
avliandigim olur. Bunlardan hangisi benim igin uygundur?" diye sordum. Buna
su cevabi verdi: Yaywinla avladigin ve iizerine besmele ¢ektigin avini ye. Muallem
képeginle avladigin ve iizerine besmele ¢ekmis bulundugun avi da ye. Muallem

olmayan képeginle avladigin hayvana yetismis, kesmis isen onu da.””>

Islam’da sartlarina uygun yapildig1 takdirde miibah olan av, aym
zamanda zilyedlik kurarak miilk edinme sebeplerinden biri olarak kabul

edilmistir. Miilk edinme sebeplerini i¢ maddede toplayan Mecelle, avlanmay1 da

2% Buhari, Buyi, 3, Zebdih 1, 2, 3, 7, 8, 9, 10; Miislim, Sayd 12; Tirmizi, Sayd 19; Eba Davad, Sayd 4.
25 Buhard, Zebdih 2, 9; Miislim, Sayd 1, 5; Tirmizi, Sayd 19; Ebt David, Sayd 22; Nesai, Sayd 2.
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bu sebeplerden biri sayarak soyle demektedir: (Miilk sebeplerinden) liclinciisii
maliki olmayan bir miibah seyi ele ge¢irmektir. Bu dahi ya hakikidir ki ol seye
hakikaten vad-1 yed etmektir, yahut hiikkmidir ki yagmur suyu biriktirmek icin bir

kap koymak ve av i¢in tuzak kurmak gibi sebebini “tehyi’e” (hazirlamak) ile

olur.?¢

Asil miilk edinme sebeplerinden birisi sayilan avlanmada av, ancak
zilyedlikle elde edilir. Kimsenin zilyedliginde ve miilkiyetinde olmayan kara ve
deniz hayvanina ilk 6nce kim zilyed olur, onu eline gecirirse o avin hem zilyedi
hem maliki olur. Avin bizzat avci tarafindan veya onun egitilmis bir hayvani
(kopek-sahin vb. gibi) tarafindan yakalanmasi durumu degistirmez. Sartlarina
uygun olarak (avci i¢in ihramli olmamak, av i¢in baskasinin miilkii olmamak ve
dinen avlanmasi helal olan hayvanlar gibi sartlar) av hayvanlaria zilyed olmak

miibahtir. Zilyedlik yoluyla av hayvanlari miilk edinilebilir.”’

4. Maden ve Definelere Zilyedlik

Islam hukukunda zilyedligin aslen kazanildigi miibah mallardan bir
digeri de maden ve definelerdir. Yaratilis ve tabiati itibariyle yer altinda bulunan
altin, glimiis, bakir, demir, kursun vb. maddelere “maden” denir. “Hazine” ise

yerin altina insanlarin gémiip sakladigi mallara denir.”*®

Hanefiler, maden ve defineler icin genel bir ad olarak “er-Rikaz”
kelimesini kullanirlar. “er-Rikaz” kelimesi hem madenleri (altin, glimiis, bakir
vs. gibi) hem de hazineleri kapsar. Rikaz, yerin i¢ine gomiilii olan sey

demektir.”*’ Maliki**’ Saﬁi241 ve Hanbeliler** ise maden ve rikdzin birbirlerinden

236 Mecelle, md: 1247.
57 Ceziri, Abdurrahman, Kitabu’l-Fikh ale’l-Mezdhibi’l-Erbaa,, 11/18-20, Istanbul, 1987.
28 Bilmen, Istildhdn Fikhiyye, IV/75-76.

39 Mevsili, el-Ihtiyar, 1/117; ibnii’l-Himam, Kemaliiddin Muhammed b. Abdiilvahid, Fethu'l-Kadir,
1/537, 543.
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farkli oldugu goriisiindedirler. Onlara gore “Rikaz”, cahiliye devrinde topraga
gomiilmiis, altin giimiis gibi kiymetli esyalar, “Maden” ise; toprak altindan

¢ikarilan cevherlerdir.

Adi1 ne olursa olsun toprak altinda bulunan maden ve defineler zilyedlige
konu olmaktadirlar. Bunlarin yapisi ve 6zellikleri birbirinden farkli oldugu gibi,
bunlarla ilgili fikhi hiikiimler de farklidir. Onun i¢in her birini kendi bolimi

i¢inde ele alacagiz.

a. Madenlere Zilyedligin Hiikiimleri

Hanefilere gore madenlere zilyed olup olmamak arazinin durumuna
baglidir. Arazinin zilyedligi ve miilkiyeti kime aitse, oradan ¢ikan maden de ona
ait olur. Madenin bulundugu arazi miilk olmayan miibah bir arazi ise, madeni
bulan ona dogrudan zilyed olur ve miilk edinir. Eger arazi devlete ait ise
madenler iizerinde kimsenin zilyedlik iddiast gecerli degildir, devletin olur.**
Hanefilere gore maden; araziye tabi bir unsur olarak kabul edildiginden, arazi’nin

zilyedligine bagli olarak, bulanin degil, arazi sahibinin zilyedligi gegerli olur.

Bu hususta Malikiler, Hanefilerle ayn1 goriiste degildir. Malikilere gore
madenler, bulunduklar1 arazi kime ait olursa olsun, devletin olur. Devlet kamu
yararini gozeterek madenleri isletir.”** Yani madenlere sahislarin zilyed olmasi
s0z konusu degildir. Giinlimiiz sartlar1 diisliniildiigiinde, tekellesmenin ve
madenlerin kotli niyetli kimselerin eline gegmesinin dnlenmesi amaglanmaistir.

Malikilerin goriislerinin kamu yarar1 acisindan faydali olacag1 goriisiindeyiz.

0 ibn Ciizeyy, el-Kavdninii 'I-Fikhiyye, sh:102.
21 Sirazi, el-Miihezzeb, 1/162.

2 fbn Kudame, el-Mugni, 111/17.

8 Kasani, el-Bedai, 11/65-67.

2 Diistki, Serhu'l-Kebir, 1/486.
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Safii ve Hanbeliler, madenleri zahiri ve batini olmak {izere iki kategoride
degerlendirmislerdir. Petrol, zift, tuz ve kiikiirt gibi zahmetsizce, kendiliginden
yeryliziine ¢ikan madenlere “Zahiri Madenler” denir. Yeraltinda olup zahmet ve
mesakatle, ¢esitli islemler ve emek sonucu elde edilen demir, bakir, kursun gibi
madenlere “Batini madenler” denir. Zahiri ve Batini madenler devlete ait
olduklarindan, bunlar {izerinde arazi sahiplerinin ve madeni bulanlarin zilyedligi

ve miilkiyeti s6z konusu degildir.**’

Malikilerle ayn1 goriiste olan Safii ve Hanbeliler, mevat (6lii) arazide
bulunan madenler konusunda onlardan ayrilmaktadir. Safiiler mevat arazideki
batini madenlere, orayi ihya edenin zilyedlik kurup miilk edinebilecegini
soylerler.**® Malikiler, batini madenlerden kati olanlarina, oray: ihya edenin o

madenlerin zilyedi ve maliki olacag: gériisiindedirler.**’

Madenlerin 6zelliklerine gore ayrima gidilmesi ve mevat arazideki
madenlerin hiikiimlerine aciklik getirmesi agisindan Hanbeli ve Safiilerin

goriisleri gliniimiiz iartlar1 diistiniildiigiinde daha da 6nem arzetmektedir.

b. Definelere Zilyedligin Hiikiimleri

Define; yeraltina insanlar tarafindan gomiiliip saklanan degerli seyler
olup “Kenz veya Rikaz” ismi de verilir.?*® Fakihler defineleri, yere gomiiliis
zamanlarina gore ayrima tabi tutulmustur. Bu ayirim, bulunan define (hazine)
tizerinde bir miislimanin zilyedlik kurup miilkiyetine alip almamas1 agisindan

onemlidir. Fakihler hazineleri su sekilde gruplandirmislardir:

245 Maverdi, Ahkamu’ -Sultaniyye, sh: 189; ibn Kudame, el-Mugni, 111/17-27.
#6 Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 11/372-373.

7 ibn Kudame, a.g.e., V/522.

8 Ceziri, Mezahib, 1/612.
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ba. Islami Hazine: Uzerinde islami dénemde gomiildiigiine dair bir
alamet ve yazi bulunan hazinelerdir. Hanefilere gore boyle bir hazine, sahibinin
miilkiyeti altinda kaldig1 i¢in bulan ona zilyed olamaz ve miilk edinemez. Bu tiir
bir hazine, bulanin elinde “lukata” (yitik mal) hiikkmiindedir. Bu hazinede beste

bir yoktur. Sahibi bulunursa ona verilir, bulunamazsa fakirlere tasadduk edilir.**’

Maliki, Safii ve Hanbeliler de sonug itibariyle Hanefilerin goriislerine
yakin fikir beyan ederler. Onlara gore; bu hazineyi bulan, ona zilyed olup malik
olabilir. Ancak sahibi ¢ikarsa, sahibine tazminat 6denmesi gerektigi goriisi

. )
benimsenir.>>°

bb. Cahili Hazine: Cahiliye doneminde gémiildiigiine dair isaret tasiyan
hazinelerdir. Bunlar ganimet hiikkmiinde oldugu igin, iizerlerinde zilyedlik s6z
konusudur. Ancak bulunan bu hazine, ganimet hiikkmiinde sayildig1 i¢in beste biri
devlete ait kabul edilmistir. Dolayisiyla bu beste birlik kisim {izerinde (devlete ait
kisminda) zilyedlik gegicidir ve bulanin elinde emanet hiikmiindedir. Bulan

kimse beste birlik kismin disindaki kalan hazineye zilyed olup miilk edinebilir.”'

be. Siipheli Hazineler: Islami déneme mi yoksa cahili désneme mi ait
oldugu tam belli olmayan hazinelerdir. Islam hukukcularmin geneli, bu

hazinelerin de islami hazine hiikkmiinde oldugu goriisindedirler.”

Goriildiigli gibi maden ve defineler de, {lizerinde zilyedligin miimkiin
oldugu mallar i¢ine girmektedir. Ancak burada dikkati ¢ceken bir sey var ki o da,
maden ve defineler {izerindeki zilyedlik konusunda inisiyatif genellikle devlete
ait olmaktadir. Bu konuda devletin kamu yararmi gozeterek yaptigi tasarruf

belirleyici olmaktadir.

2 Mevsili, el-htiyar , I/117.

% ibn Kudame, el-Mugni, V/636, ibn Riisd Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Ahmed, el-Kurtubi,
Bidadyetii’l-Miictehid ve Nihdyetii'I-Muktesid, 11/301, Istanbul, 1985.

B Mevstli, age.,/117.
252 7uhayli, el-Fikhu’I-Islami, TV/74.
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5. Lukata Malin Zilyedligi

“Lukata” lugatte; alip kaldirmak anlamina gelen lukata “yitik mal”
demektir. Canli olsun olmasin yerde bulunan sahipsiz mal anlaminda kullanilir.
Yitik mala “lukata” denildigi gibi, o mali bulana “lakit” veya “Miiltekit” denir.*>
Disiiriilmiis yitik bir mali, sahibini bulup vermek gayesiyle yerden alip
kaldirmak, muhafaza altina almak anlamina da gelen “lukata”, zilyedlikle ilgili

baz1 hiikiimler icermektedir.

Yitik bir mali, bulan kimsenin (lakitin) sahibine iade etmek gayesiyle
alip muhafaza etmesi, Hanefi ve Safiilere gére mendup kabul edilmistir. Ciinkii
burada, bir miisliimanin malin1 muhafaza s6z konusudur. O malin kaybolup telef
olmasindansa, bulanin onu alip sahibine vermek gayesiyle muhafaza etmesi
giizel bir davramstir.”>* Hatta bu malin yok olup gitme durumu varsa lukatay1

alip muhafaza etmek bulan kimseye vaciptir.>

Hanefiler’den Eb{i Hanife ve Imam-1 Muhammed’e gore Lukata, bulanin
elinde emanettir ve lukatay1 bulanin; buldugu seyi sahibine geri vermek amaciyla
zilyedligine aldigina dair sahit tutmasi gerekir. Eger bu sekilde yaparsa, yani
sahit tutarak lukataya zilyed olursa, lukataya zarar gelmesi halinde tazminat
O0demesi gerekmez. Ancak sahit tutmaz ve miilk edinmek niyetiyle aldigi
lukataya zarar gelirse, tazminat 6demesi gerekir. Hanefiler’den Ebl( Yusuf,
tazminatin gerekmeyecegini sdyleyerek Ebli Hanife ve Imam-1 Muhammed’den
bu konuda ayrilir.”>° Hanefiler’den, lukatay1 bulanin sahit tutmasini sart kosanlar

su hadisi delil getirirler:

13 2gisld Adadl a5 (g talis g ddde A (o Al J gy JB:JE Jles 0 palie oo

et gs}.d sl dae

3 Meydani, el-Liibab, I11/207, ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, 11/255

% Kasani, el-Bedai, V1/200; Sirbini, Mugni’I-Muhtdc, 11/406.

% Merginani el-Hidaye, 11/175

2% Mevsili, el-Thtiyar, 111/32; Ibn Niiceym, Zeyniiddin Zeyn b.ibrahim b.Muhammed Bahru’r-Raik Serhu
Kenzi’d-Dekaik, V/257, Beyrut, 1997; Ibn Hiimam, Serhu Fethu’l-Kadir, [V/423.
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Iyaz b. Hmmar’dan rivayete gore Hz. Peygamber (s.a.v.) sOyle

buyurmustur: “Kim bir lukata bulursa bir veya iki adil sahit tutsun.....""”’

Lukatanin, onu bulanin elinde emanet hiikmiinde oldugu goriisiinde olan
sadece Hanefiler degildir. Safii ve Hanbeli fakihleri de ayn1 goriistedirler. Ancak
bu iic mezhep, sahit tutmanin sart olmayip miistehap oldugu gériisiindedirler.>®
Lukatanin; sahit tutulmasa da, emanet olma vasfinin devam ettigine delil olarak

su hadis delil gosterilmistir:
el gadde ) Lo il Jgu )y JEJE Seall A& oy e

xie dagy s ilS Lgialoa g o (3

“Zeyd b. Halid el-Ciiheni’den rivayet edildigine gore Resululldh (s.a.v.)
sovle buyurmugstur: “...(lukata malin sahibi) gelirse ona verirsin, gelmezse senin

: : 259
yaninda bir vedia (emanet) olsun.”

Lukata mali alan miiltekit, daha sonra lukatay1 aldig1 yere geri birakirsa,
miiltekitin tazminat sorumlulugunun ne olacagi konusu tartismalidir. Eb Hanife,
Imam-1 Muhammed ve Maliki alimler; lukatayr geri gotiirene tazminatin
gerekmeyecegi goriisiindedirler. Ancak Safii ve Hanbeli alimleri, emanet
hiikmiinde oldugu icin miiltekitin, lukata mali yerine gotiirse de gotlirmese de

tazminat 6demesi gerektigini savunurlar.*®

Lukata bir mala miilkiyet niyetiyle zilyed olan kimse, aslinda sahipli bir
malin zilyedligini gasbetmis sayilir ve tazminat 6demek durumunda kalir.*®’

Ciinkii Hz.Peygamber (s.a.v.) konuyla ilgili s6yle buyurmustur:

35 a i bl e Jl ali 5 adde ) e il e i 038 e e

27 {bn Mace, Lukata 2; Ebt Daviad, Lukata 4, 6-7, 10.

38 Serahsi, el-Mebsut, XI/12, ibn Riisd, Bidayetiil-Miistehid, 11/258, 303; ibn Kudame, el-Mugni, V1/362;
Seyhzade, Abdurrahman, Mecmau’l-Enhur, 1/704.

29 Miislim, Lukata 4.
260 K asani, el-Bedai, VI/201, ibn Kudame, el-Mugni, V/694.
81 Serahsi, el-Mebsut, XI/11, 13; Kasani, a.g.e., VI/201.
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“Semure b. Ciindiib’den (r.a.) Rastlulldh’in (s.a.v.)séyle buyurdugu
rivayet edilmistir: El, aldigini 6deyinceye kadar mesuldiir.”(Tirmizi, bu hadis

hakkinda hasen-sahih demistir.)’*

Islam hukukunda, 6zellikle canli hayvanlarin lukataligi da énemli bir yer
tutmaktadir. Sahibi bulunmayan deve, inek ve koyun gibi hayvanlar da
lukataligin konusunu olusturur. Kaybolmus hayvanlara, sahiplerine vermek
amaciyla zilyed olup koruma altina almak Hanefi ve Safii fakihlerince caiz
gorillmiistiir.” Ancak Malikiler, diger mallarda oldugu gibi, kayip hayvanlar1 da
lukata olarak almay1 (onlara zilyed olmay1) mekruh saymuslardir.*®* Malikiler bu
gorlslerini lukata hayvanla ilgili Hz. Peygamber (s.a.v.)’in su hadisine

dayandirirlar:

) dkdlll e alu s agle A Gla dl) Jgu ) Jim idsh Geall A G e

aie dagyy oSl 5 LeRTiuld o jai ol (ld din Lgd je o Lpaalie iS5 el (¢ 550
Gl leea € Ly el L s ¢ oY) Allia e alle g caddl Laald jaall e Lo g Leallla L 0
il - ¢ sl e Al 5o Lo laany a el KU g elall oy Leilan 5 Leilaa Leas
el g elal el o Laild

“Zeyd b. Halid el-Ciiheni’den (r.a.). O diyor ki: Restlulldh (s.a.v.)’a
altin ve giimiis lukatasi1 hakkinda soru soruldu. O da soyle buyurdu: “Onun
icinde bulundugu torbasini ve bagini kendin iyi belle ve bir sene boyunca bunu
etrafa duyur. Eger ona sahip ¢ikan kimse olmazsa sen de onu nafakana kat.
Senin yaninda bir vedia (emanet) olarak kalsin. Herhangi bir giin sahibi gelip
isteyecek olursa da, ona éde. Adamin birisi de kaybolmug develer hakkinda soru
sordu ve Hz. Peygamber (s.a.v.) soyle buyurdu: Ondan sana ne? Onu birak!

Onun ayaklari da, icecek suyu da onunla birliktedir. (Yani korunmaya ihtiyaci

2 Tirmizi, Biiyii 39; EbG Davad, Buyii’ 88; ibn Mace, Sadakdt 5; Darimi, Buyii’ 56; Ahmed b. Hanbel,
5/8.

293 Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 11/406.

64 fbn Riisd, Bidayetiil-Miictehid, 11/258; Ibnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, 1V/428; Serahsi, el-Mebsut,
XI/11.
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yvoktur.) Suya kendisi gider ve agag¢ yapraklarini yer. Bu durum, sahibi
buluncaya kadar boylece devam eder. Hz. Peygamber (s.a.v.) e kaybolmus koyun
hakkinda da soru sorulunca goyle buyurdu: “Sen onu al. Ciinkii o, ya senindir,

ya kardesinindir veya kurdundur.””®

Bu hadis-1 serif hem hayvan lukatasi, hem de esya lukatasina zilyed

olmanin hiikmii konusunda agiklayici olmaktadir.

Baz1 Malikiler, art niyetli insanlarin eline ge¢cme veya telef olma
korkusunun yiiksek oldugu durumlarda, yitik hayvanlar1 sahibine verilmek iizere
muhafaza etmeyi uygun gormiislerdir.**® Ciinkii Islam dini, mali muhafazasma

bliyiik 6nem vermistir.

Lukata (yitik) mal, ister cansiz olsun ister canli olsun bulan kimse
tarafindan etrafa ilan edilip duyurulur. Nitekim konuyla ilgili olarak Hz.

Peygamber (s.a.v.) soyle buyurmustur:

“Adamin birisi Resulullah (s.a.v.)’e lukata hakkinda soru sordu. O da:
Bir sene boyunca onu ilan et! diye buyurdu. Yine Hz. Peygamber (s.a.v.) soyle
buyurmugstur: “Lukata helal degildir. Her kim (lukata olarak) bir sey alacak

) . ) e 9267
olursa, bir sene siireyle onu ilan etmelidir.”

Bu hadisten de anlasilmaktadir ki; lukata mal1 alan kimse bir yil siireyle
bunu etrafa ilan etmelidir. Bu siire icinde malin sahibi ¢ikar ve lukata malin
kendine ait oldugunu ispatlarsa lukatay1r alir. Bdylece lukatayr bulanin
(miiltekitin) zilyedliginde emaneten duran lukatanin zilyedligi sahibine intikal

268

etmis olur.”” Eger lukata, sartlarina uygun olarak ilan edilir ve sahibi de

cikmazsa, o zaman farkl goriisler ortaya cikar.

25 Buhari, Lukata 4; Miislim, Lukata 32; Tirmizi, Ahkam 12; Ebt Daviad, Lukata 4; [bn Mace, Ahkdam 14.
266 fbn Riigd, Biddyetii’I-Miictehid, 11/258.

27 Buhard, Lukata 28; Mislim, Lukata 32.

268 fbn Kudame, el-Mugni, VI/348; Sirazi, el-Miihezzeb, 1/429.

81



Hanefiler, ilana ragmen sahibi ¢ikmayan lukata hakkinda s6yle
demektedirler: Eger lukatayr bulan zengin ise, ihtiya¢ sahiplerine lukatay1
tasadduk eder. Eger kendisi fakir ise yitik maldan istifade eder. Sonradan sahibi
ortaya c¢ikarsa, dilerse tasadduku kabul eder, dilerse malin bedelini tazmin
ettirir.”® Cumhur ise, sartlar gerceklestikten sonra, bulan kimse zengin de olsa
fakir de olsa yittk mali miilk edinebilir; ancak, sahibi ¢ikarsa da tazminat

. . . v e . 270
O0demesi gerekir gorsiindedir.

Ister canli olsun, ister cansiz olsun lukata mallar iizerinde aslen zilyedlik
tesis edilebilmektedir. Ancak bu zilyedlik, daha 6nceden baskasina ait var olan
bir hakk: iptal edici zilyedlik degildir. Islam hukukunda her durumda &ncelikli
hak sahibi korundugu i¢in lukata mal, bulanin elinde emanet sayilmistir. Bu
durumda miltekitin lukata {lizerinde zilyedligi gecici bir zilyedlik olmustur.
Ayrica toplum huzuru ve ekonomik istikrar agisindan, kaybolan esyalarin
mutlaka muhafaza altina alinmasi dinin 6ziine daha uygun bir davranistir. Hatta
bundan bagka; lukata malin ilan edilip sahibinin bulunmasi, giiniimiiz teknolojik

sartlar1 diistiniildiigli zaman daha kolay ve etkili olmaktadir.

Zilyedligin aslen kazanilmasi konusunda, Modern Hukuk ile Islam
Hukuku arasinda bazi farklar bulunmaktadir. Farkliligin temelinde zilyedligin
“hak” kavramindan soyutlanmasi yatmaktadir. Zilyedligin hakli ya da haksiz

"' Onun i¢in kirdan ¢icek

yolla kazanilmasinin modern hukukta 6nemi yoktur.
toplayan veya denizde balik avlayan kimse, hakli olarak zilyedligi aslen
kazandig1 gibi emanet birakilan malin kendisinin oldugunu iddia eden ve
baskasinin zilyedligindeki mali ¢alan hirsiz da, zilyedligi aslen kazanmig sayilir.

Ciinkii zilyedlikte aslolan, o anda var olan fiili hakimiyettir.*’* Daha 6nce bir

299 K asani, el-Bedadi, VI/202; Halebi, Mecmaul-Enhur, 11/529.
270 Sirazi, el-Miihezzeb, 1/430.
" Sirmen, Lale, Esya Hukuku Dersleri, sh: 55.

22 Ertas, Seref, Esya Hukuku, sh: 40; Oguzman/Seli¢i, Esya Hukuku, sh: 62; Hatemi/Serozan/Arpaci,
Esya Hukuku, sh. 255.
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baskasmin o mal iizerinde zilyed olup olmamasi énemli degildir. Islam hukuku

bu yonleriyle modern hukuktan ayrilmaistir.

B. ZILYEDLIGIN DEVREN KAZANILMASI

Islam hukukunda zilyedligin aslen kazanilmasi, bir bakima zilyedligi
sifirdan elde etmektir. Ancak zilyedligin devren kazanilmasi ise boyle degildir.
Bu zilyedligin kazanilmasi, var olan bir zilyedligin bagkasina cesitli vesilelerle
devredilmesi esasina dayanir. Yani mesru yolarla daha 6nceden elde edilmis bir

zilyedligin yine mesru yollarla bagkasina devredilmesini ifade eder.

Islam hukukunda zilyedligin devren kazanilmasinda ilk akla gelen sey
akitlerdir. Zilyedligin ve miilkiyetin kars1 tarafa mesru bir sekilde intikali, akdin

hukuku icinde yer alir.

Zilyedligin devren kazanilmasi iki sekilde olmaktadir. Birincisi, zilyedlik
konusu olan mal1 kars1 tarafa bizzat teslim ederek kazanma; digeri de, fiili teslim

olmadan (malin kendisi teslim edilmeden) kazanma.

1. Esyanin Teslimiyle Zilyedligin Kazanilmasi

Esyanin teslimiyle zilyedligin kazanilmasi, s6z konusu esyanin karsi
tarafin fiili hakimiyetine gegmesi ile kazanilmasidir. Bu yolla zilyedlik kazanma,
zilyedligin devren kazanilmasinin en yaygin seklidir. Neticede, mesru bir akdin
sonucu olarak esyanin zilyedligi ve miilkiyeti karsi tarafa devredilmis olur.*”

Boylece s6z konusu mal, taraflarin karsiliklt anlasma ve rizasiyla ilk sahibinin

13 Karaman, Hayrettin, Mukayeseli Islam Hukuku, sh: 192.
?7* Kasani, el-Bedai, 17244.
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fiili hakimiyetinden ¢ikarak bagka bir sahsin hakimiyetine gecer. Kabz ve teslim

ile de zilyedlik devri ger¢eklesmis olur.

Esya ile zilyed arasindaki fiili teslime mani engelleri, sahibinin izniyle
kaldirmak da, Islam hukukunda zilyedligin devren kazanilmasi olarak kabul
edilmistir.”” Akitle satin alinan veya kiralanan ev, araba gibi seylerin anahtarini
miisteriye teslim etmek de, bir nevi zilyedligin miisteriye devredilmesi anlamina
gelir. Burada dogrudan dogruya teslimi yapilacak esyanin bizzat kendisinin
teslimi degil, o esyay1 temsil eden vasitanin teslimi dikkat ¢ceker. Menkul olsun
gayr-1 menkul olsun, zilyed olacak kimse ile zilyedlige konu olan mal arasindaki
engelleri kaldirmak, Hanefilerce zilyedligin devri olarak kabul edilmistir.”’® Bu

sekilde zilyedlik devren kazanilmis sayilmaktadir.

Maliki ve Safii alimleri, orflin menkul mal zilyedligini devren

2717

kazanmada belirleyici oldugunu soylerler.””" Ancak onlar, gayr-i menkullerde

Hanefi mezhebinde oldugu gibi, mal ile miisteri arasindaki engellerin

kaldirilmasini, zilyedlik devri icin yeterli gérmiislerdir.””

Hanbeliler ise menkul olsun gayr-1 menkul olsun zilyedligin devren

iktisabinda “6rfiin” belirleyici oldugunu soylerler.*”

Modern hukukta da zilyedligin devren kazanilmasinin iki unsuru vardir:
Birincisi, taraflarin zilyedlik devrine iliskin anlagsmasi; ikincisi de, esyanin bizzat
teslimidir. Yeni Medeni Kanunun (YMK) 877. maddesi zilyedligin devren

kazanmlmasini saglayan bu esaslar diizenlemistir.**’

275 K asani, el-Bedai, V/244.
276 Zuhayli, el-Fikhu’I-Islami, IV/232.

27 Orf: Aklen ve Ser’an giizel olan, selim akil sahipleri yaninda miinker olmayan (yadirganmayan)
sey’dir. (Bkz:Zeydan, el-Veciz, sh.252; Zerka, el-Medhal, 1/141. Bilmen, Istilahat, /17, Atar,
Fahrettin, Fikih Usialii, sh:87.

"8 Sirazi, el-Miihezzep, 1/263, Dustki, Hasiyetii 'd-Diisiiki, I11/145.
7 Buhti, Mansir b. Yasuf , er-Ravdu I-Miirbi, sh: 224, Mekke, 1990.
280 Ertag, Seref, Esya Hukuku, sh: 41.
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Ayrica modern hukukta ziyedligin devren kazanilmasi ti¢ sekilde olur:
Birincisi; zilyedlige konu olan esyanin bizzat kendisinin, taraflar arasinda hukuki
esaslara uygun olarak yapilmis sdzlesme geregi teslim edilmesiyle olur. ikinicisi;
esyayl, zilyedligi devralanin fiili hakimiyetine sokacak bir vasitanin teslimini de,
esyanin bizzat kendisinin teslimine esit saymustir. Satilan veya kiralanan ev,
araba cinsinden esyanin anahtarlarinin teslimi gibi. Ugiinciisii, Burada ne esyanin
kendisi zilyede teslim edilir, ne de vasitanin teslimi s6z konusudur. Zilyedligi
iktisap edene esya ilizerinde fiili hakimiyet kurmayi1 saglayacak imkani
olusturmakla olur. Bu da teslim yerine gecen sozlesme ile miimkiindiir. Abone
olunan gazetenin her sabah kapi Oniine birakilmasi, satilan bugdayin harman
yerine yigilip, alicinin istedii zaman bugday1 oradan alabileceginin sdylenmesi

gibi ornekler, teslim yerine gecen sdzlesme kabilinden 6rneklerdir.”®'

Burada zilyedligin devri konusunda dikkatimizi c¢eken sey; modern
hukukta, islam hukukunda oldugu gibi, 6rf dedigimiz halkin uygulamalarindan,

yoresel farklardan bahsedilmemis olmasidir.

2. Zilyedligin Teslimsiz Kazanilmasi

Esya lizerindeki mevcut fiili hakimiyet durumunda, herhangi bir
degisiklik olmaksizin, zilyedligin devredilmesinden ibarettir. Teslimsiz zilyedlik
iktisabinda, esya veya onu temsil eden vasitanin teslimi s6z konusu degildir.
Taraflarin yaptiklar1 anlasmanin sonucu olarak “maddi teslim” olmaksizin
zilyedlik, hitkmen karsi tarafa teslim edilmis sayilir. Bu da cesitli sekillerde

gerceklesir. Bunlardan da kisaca bahsetmek istiyoruz.

21 Sirmen, Lale, Esya Hukuku Dersleri, sh: 56-57, Ertas, Seref, Esya Hukuku, sh: 41-43.
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a. Kisa Elden Teslim

Baskasina ait bir esyay1 (malikin izniyle mala zilyed olan) fer’i zilyedin,
mesru bir anlagsma sonucu, teslim ve tesellime gerek olmaksizin zilyedligi
devralmasidir. Ornegin hirsiz veya gasib, asil mal sahibiyle anlagirlarsa,
Hanefilere gore gergek zilyed olurlar. Haksiz olarak aldiklar1 mal zaten elerinde
oldugu i¢in, anlasma sonrasi yeni bir teslim-teselliim islemine gerek kalmaz. Bu
durmda haksiz zilyedlerin daha 6nceki tasarruflari kabz yerine geger.”** Mal
zilyede hiikmen teslim edilmis sayilir. Malikilere gore, gasbedilen veya ¢alinan
mal aynen mevcut ise, sahibine iadesi gerekir. Calinan mal aynen mevcut ise,
sahibine iadesini sart kosarlar. Ancak s6z konusu mal eksilmisse gasib veya

hirsiz, malin bedelini 6deyerek zilyedligi devren kazanabilecegi goriisiindedir.”

Safii ve Hanbeliler malin, ister aynen dursun ister eksilsin, mutlaka
sahibine iadesi gerektigini sOylerler. Bu haksiz iktisapla, bedeli 6dense dahi,

284

zilyedligin devren kazanilmasi s6z konusu degildir.*** Ariyet, vedia, rehin gibi

akitlerle malin zilyedligini emaneten elde bulunduranlar, o mali satin alarak

> Bu hiikiim taraflar arasinda cikmasi

zilyedligi teslimsiz kazanamazlar.”®
muhtemel anlagmazliklarin Onlenmesi, toplumsal huzur ve barisin temini

agisindan da énemlidir.

Modern hukukta, teslimsiz zilyedlik devrinin kapsami daha genis
tutulmustur. Fer’1 zilyed, gasib ve hirsiz gibi haksiz zilyedler, asil mal sahibiyle
(asli zilyedle) anlastiklar1 takdirde, burada fiili teslime de gerek yoktur. Mal
zaten o kimselerin elindedir. Kiracinin kiraladig1 evi sonradan satin almasinda da

durum aynidir. Kiraci olan fer’i zilyed, zaten fiili tasarrufu altinda bulunan evin,

282 Serahsi, el-Mebsut, XVI/15, Meydani, el-Lubab, 11/193.
28 ed-Derdir, es-Serhul-Kebir, 111/445.

24 Sirazi, el-Miihezzeb, 1/368; ibn Kudame, el-Mugni, V/403.
*% {bnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, V/200.
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yapilan anlasma geregi, asli zilyedligini kazanmis olur.” Burada mal el

degistirmeden, zilyedligin hukuki statiisii de§ismektedir.

b. Hiikmen Teslim

Kisinin fiili hakimiyetinde bulundurdugu (kendi zilyedliginde bulunan)
bir esya lizerinde, 6zel bir sebeple, yeni bir zilyedlik tesis etmesidir. Burada sahis
yeni bir zilyedlik iktisap etmemekte, baskasi lehine vasitali zilyedlik tesis
etmektedir. Mesela; tekrar kendisi kiralamak sartiyla, bir esyayr baskasina
satmakla ortaya ¢ikan durum bu tiir bir zilyedlik kazanimidir. Bu tiir satiglara
islam hukuk literatiiriinde “Bey’ bi’l-istiglal” denir.”® Burada bey’ akdiyle asli
zilyedlik miisteriye devredilmis olmaktadir. Miisteri mali hitkmen teslim almis
kabul edilerek mal, 6zel anlagsma geregi saticinin elinde (zilyedliginde) birakilir.
Boylece zilyedin sifat1 degistirilmis olur. Zilyed once asli zilyed iken, fer’1 zilyed

288
durumuna gecer.

Modern hukukta, bu hiikkmen teslim yolu ile olusturulan zilyedlige
“Te’sisen  Zilyedlik” denir.®™ Yapilan islem; mevcut zilyedlik fiilen

devredilmeksizin, ayn1 esya iizerende yeni bir zilyedligin tesisinden ibarettir.

C. MiRAS YOLUYLA KAZANILMASI

“Irs” sozliikte, bir sahsin, baska birinin 6liimiinden sonra hayatta kalmas:
ve Olenin geride biraktigi mali almasi demektir. Buna “miras”da denir. Fikhi

istilahta ise soyle tarif edilmistir: “Bir miiteveffanin terekesinden kariblerine

% Ertas, Seref, Esya Hukuku, sh: 42-43; Sirmen, Lale, Esya Hukuku Dersleri. sh: 61.
27 fbn-i Abidin, Reddii’l-Muhtdr, 4/248; Ali Haydar, Diireru’l-Hukkdm, 1/432-433.
28 Jbnii’l-Hiimam, Fethu’l-Kadir, 6/24.

% Unal, Mehmet, Sekli Esya Hukuku, sh: 117.
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intikal eden mal”*® demektir. Yani 6len insanin yakin akrabalarina biraktig:
mallara irs veya miras denir. Islam hukukunda miras olay1 biiyiik bir titizlikle ele
alinmustir. Basta Islam hukukunun kaynagi olan Kur’an-1 Kerim bu konuda temel

esaslar1 net olarak sélece aciklamistir:
Cos 058915 IV 58 Lo Gl £ Ll (4 5295 1A 5 e Ll JS )N
a5 e L 8 7l 0 8

“Ana babanmin ve yakinlarin biraktiklarindan erkeklere bir pay vardur;
ana babanin ve yakinlarimin biraktiklarindan kadinlara da bir pay vardir. Gerek

azindan, gerek ¢cogundan belli bir hisse ayrilmistir.” >

Fikih kitaplarinda da bu konu “Feraiz” bashigini tasiyan kitap, bab ve
boliimlerde 6zenle incelenmistir. Hz. Peygamber (s.a.v.)’in de bu konuda pek ¢ok

hadisleri ve uygulamalar1 vardir®?,

Mirascinin zilyedligi kazanmasi, diger zilyedlik kazanma yollarindan
farklidir. Zilyed olmak i¢in, fiili hakimiyeti ele gecirmek ve zilyedlik iradesi sart
degildir.*” Kisinin 6liimiiyle birlikte ser’an varis olanlar, miras olarak dagitilan
mal ve haklarin zilyedligini de kazanmis sayilirlar. Miras¢inin sebepsiz yere bu
haktan mahrum edilmesiyle bu hak yok edilemez. Ancak mesru sebepler kisiyi

bu haktan mahrum birakar.?**

Oliim olay1 gerceklestigi andan itibaren varisler, miras olarak birakilan
malin zilyedligini kazanmis sayilir. Miras konusu 6nemine binaen, hemen hemen

her fikih kitabinda miistakil bir boliim olarak ele alinip titizlikle islenmistir.

% Bilmen, Istilahati Fikhiyye, 5/209

1 Nisa, 4/7. Ayrica bkz. Nisa, 4/8-19, 33, 127; Enfal, 8/75; Ahzab, 33/6; Fecr : 89/19.

22 Bkz. Buhari, Ferdiz 1-2.

3 Behati, Manstr b. Yasuf b. idris, Kegsdfit'I-Kind, 1V/413, Darw’l-Fikr, 1402.

294197, ibn Ciizeyy, a.ge., sh: 394; Sirbini, Mugni I-Muhtdc, I11/25 Meydani, a.g.e., IV/188.
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D. DAVA YOLUYLA KAZANILMASI

Baz1 anlasmazlik durumlarinda, mahkemeye intikal etmis zilyedlik
davalar1 sonucu da zilyedlik kazanilabilir. Zilyedligin iidesi davasinda,
mahkemenin iadeye hitkmetmesiyle kazanilan zilyedlik bu tiir bir zilyedliktir. Bu
konuyu “Zilyedlik Davalar1” adi altinda miistakil olarak inceleyecegimiz i¢in

fazla ayrintiya girmiyoruz.

Ayrica modern hukukta da, dava agarak mahkemeler yoluyla zilyedligin
kazamlmast mimkiin kilmmstir.”> Bu konuda da “zilyedlik davalart”

boliimiinde genis bilgi vermeye calisacagiz.

E. TASARRUFLARDA ZiLYEDLIGIN KABZ YERINE GECTIiGi
DURUMLAR:

Fikih kitaplarinin genel mantigina baktigimizda sdyle bir sonuca
varilabilir: Egyanin ve esyaya bagl birtakim haklarin (miilkiyet ve zilyedlik gibi)
kazanilmas1 i¢in yapilan islemlerin, Oncelikle hukuki kurallar g¢ergevesinde
olmasi gerekir. Yapilan islemler ve bu islemlerin sonuglar1 ancak o zaman
hukuki bir deger ifade eder. Esyanin miilkiyetinin ve buna bagl bir takim
haklarin kazanilmasinda en 6nemli sebeplerden biri de akitlerdir. Bu sebeple
akidlerin de hukuki sartlara uygun olarak yapilmasi gerekir. Islam hukukunda
bazi akitlerin tamam olabilmesi i¢in kabz sart kosulmustur. Bu akitler kabz sart1

gergeklesince hukuki bir deger kazanir.

Akdin tamamlanmasi i¢in kabzi sart kosuldugu tasarruflarda zilyedlik
bazen kabz yerine geger. Bundan sonra artik zilyedlik kelimesi degil, kabz
kelimesi kullanilmalidir. Boyle durumlarda zilyedin, zaten zilyed olan kisiden

kabz ger¢eklessin diye yeniden o mali sureta alip tekrar vermeye gerek yoktur.

25 Ertas, Seref, a.g.e., sh: 47,Sirmen, Léle, a.g.e., sh: 78; Oguzman/Seli¢i, a.g.e., sh: 78.
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Akdin tamamlanmasi i¢in kabz da 1srarc1 olmak, kuru bir sekilcilikten 6te bir sey
ifade etmez. Bu gibi durumlarda zilyedlik kabz yerine sayilmakla taraflara bazi

kolayliklar da saglamis olmaktadir.

Mesela; hibe akdinde, akdin tamam olmasi icin kabz sarttir.”® Hibe
akdinde sayet, mevhubun leh zaten hibe konusu mala Onceden zilyed ise
taraflarin icab kabulu ile akid gerceklesir. Burada daha onceden var olan
zilyedlik, yapilan akitle birlikte hibe i¢in sart olan kabza doniisiir. Hibe akdi
tamamlansin diye vahibin, mevhubun leh’in elindeki mali alip tekrar ona vermesi

gerekmez. Boyle yapmak kuru bir seklicilik olur.

Vakif akdinde de durum aynidir. Vakfedilen bir mal daha 6nceden,
kendilerine vakfedilenlerin zilyedliginde bulunabilir. Béyle bir durumda, vakif

7 olmasi i¢in, mali daha onceki

akdinin ger¢eklesmesinde sart olan kabzin®
zilyedlerin elinden alip tekrar onlara vermeye gerek yoktur. Burada var olan

onceki zilyedlik kabz yerine gegmektedir.

Karz akdinde de durum farkli degildir. Kendisiyle karz akdi yapilan kisi,
s0z konusu paraya daha onceden zilyed olmus olabilir. Bu durumda paranin
sahibi, karz akdi tamamlansin diye kendisiyle akid yapilan kimsenin elinden
paray1 alip tekrar ona vermesine gerek yoktur. Karz akdi i¢in sart olan kabz daha

onceki zilyedlik sayedsinde gergeklesmektedir.*”®

Daha o6nceki zilyedligin kabz yerine gegmesi durumu hibe, vakif ve karz
akidleriyle sinirli degildir. Ariyet, rehn, sarf, mudarabe, muzaraa, miisakat ve
kira akidlerine de samil kilnabilir. Tim bu akidlerde kabz sartini
gerceklestirmek i¢in, Onceki zilyedligi iptal edip sureta bir kabz

gerceklestirmenin manasi yoktur.

2% Mevsili, el-ihtiyar, 3/48; Meydani, Liibab, 2/171.
7 Meydani, Liibab, 2/180; ibn Ciizey, Kavaninu’l-Fikhiyye, s.370;Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 2/383-385.
** ibn Abidin, Reddu’l-Muhtar, 4/181.
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III. ZILYEDLIGIN KAYBEDILMESI

Zilyedin esya tizerindeki fiili hakimiyetini, isteyerek veya istemeyerek
siirekli bir sekilde kaybetmesinde bu durum s6z konusudur. Zilyedligin
kaybedilmesi, zilyedligi olusturan unsurlarin (maddi-manevi unsurlar) yoklugu
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anlamma gelir.”” Zilyedligin kayb1 ya zilyedin irddesine bagh olarak ya da,

zilyedin iradesi diginda gergeklesir.

A. IRADEYE BAGLI ZILYEDLIiGIN KAYBI

Burada zilyedin istegine ve inisiyatifine baglh bir zilyedlik kayb1 vardir.
Zilyed kendi arzusuyla zilyedlik hakkindan vazgecer. Bu da iki sekilde karsimiza
cikar. Birincisi; zilyedlige konu olan esyanin zilyed tarafindan isteyerek terk

edilmesi. Ikincisi; zilyedligin bir baskasina (isteyerek) devri.

1. Esyanin Terkiyle Zilyedlik Kaybi

Bir kimse esya tlizerindeki zilyedlik hakkindan isteyerek vazgeger ve bu
maksatla, esyay1 fiili hakimiyetinden devamli surette c¢ikartirsa, zilyedlik terk
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suretiyle kaybedilmis olur.”™ Burada zilyedlik hakki herhangi bir kimseye

devredilmemistir.

Mesela; okudugu gazeteyi, dergiyi “kim bulursa alsin” diyerek parkta
birakmak, terk etmek, terk suretiyle istege bagli bir zilyedlik kaybidir. Cope terk
edilen esyalarin zilyedligi de ayni sekilde terk yoluyla kaybedilmis olur.

% Bkz. Bu tez, Zilyedligin Unsurlar1.
3% Ali Haydar, Diirer, 4/590.
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2. Devir Yoluyla Zilyedlik Kaybi

Zilyedlik hakki, taraflar arasinda yapilan bir sézlesme (akit) sonucu da
isteyerek bir baskasina devredilebilir. Buna da “zilyedligin devir yoluyla kayb1”
denir. Burada zilyedlik; iki taraf arasinda yapilan karsiliklt anlasmanin huktki bir
sonucu olarak kaybedilmis sayilir.’®' Devren zilyedlik kaybimm, terkten farki
vardir. Zilyedlik, her ikisinde de irddeye (istege/karsilikli rizaya) bagl olarak
kaybedilmesine karsilik, devirde zilyedligin elden ele nakli miimkiinken, terk’te

bu durum s6z konusu degildir.

Modern hukukta da, s6z konusu esyanin terki veya bir bagkasina devri ile
zilyedlik kaybedilmis olmaktadir. Terk ile zilyedlik teknik anlamda sona
ererken,, devirde malin el degistirmesi so6z konusudur. Zilyedin kendi istegiyle
zilyedligi kaybetmesine (birakmasina) sdyle farkli bir 6rnek verilmistir. Bir daha
donmemek iizere bavulunu toplayarak, kapiy1 ¢arpip evden c¢ikan koca, yalniz
karisin1 degil; ayn1 zamanda ortak evin zilyedligini de birakmis olur. Karis1 evde
tek basina zilyedlik hakkini elde etmis olur. Bunun sonucu olarak da; koca
zilyedligin sagladig1 tiim avantajlari yitirir. Ustelik eve dondiigiinde karis1 kapry1

i 302
ona agmayabilir.

B. IRADE DISI ZILYEDLIK KAYBI

Burada yukaridakinin aksine zilyedligin, irade dis1 bir kaybi soz
konusudur. Gasb, hirsizlik, esyanin yitirilmesi gibi durumlarda zilyedlik, zilyedin
istegi disinda kaybedilmistir. Irddi olarak zilyedlik kaybinda, zilyedin esya
tizerinde yeniden zilyedlik iddiasinda bulunmasi yersizdir. Cogu zaman, 6zellikle

hukiki sartlara uygun olarak yapilan zilyedlik devirlerinde, yeniden zilyedlik

301 Zerka, el-Medhal, sh:193.
302 Hatemi/Serozan/Arpaci, Esya Hukuku, sh: 263; Serozan, Rona, Tasinir Esya Hukuku, sh:125.
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1ddias1 hukiken gegersizken; zilyedligin irade disinda kaybolmasi halinde durum
boyle degildir. Bu durumda zilyed, firsatin1 buldugu anda, zilyedliginden istegi
disinda ¢ikan mal iizerinde, tekrar zilyedlik iddiasinda bulunabilir. Bunun igin,

dava agmak gibi, hukiki yollara bagvurabilir.*”®

Islam hukukunda, 6zellikle sirkat ve gasb gibi durumlarda, zilyedligi
haksiz olarak ele gegirenler (sarik ve gasip) mal ortada mevcut ise, onu ilk
sahibinin zilyedligine 1ade etmek zorundadirlar. Aksi halde malin bedeli
kendilerine tazmin ettirilir.’®* Sayet zilyedlik, malin kaybedilmesiyle yitirilmis
ise, o zaman lukata’nin hiikiimleri gecerlidir. Mal, bulanin elinde eméanet olarak

kalir. Sahibi bulununca malin zilyedligi ona teslim edilir.’”

Islam hukuku; hakka dayali bir zilyedligi kabul ettigi i¢in, irdde disi
zilyedlik kaybiyla bu hakkin tamamen yok oldugunu asla kabul etmez. Fiili
hakimiyetin irade disinda kayba, zilyedlik hakkinin sona ermesi anlamina gelmez.

Kaybolan sadece esya lizerindeki fiili hakimiyettir.

Riizgar, deprem, sel, yangin gibi dogal felaketlerle de zilyedlik kaybi1 s6z
konusudur. Zilyedlige konu malin helak olmasiyla, malla birlikte mal {izerindeki

fiili hakimiyet (zilyedlik) zilyedin iradesi disinda tamamen kaybedilmis say1lir.>®

Zilyedligin irAde disinda kaybedildigi bir diger durum da, “Istimlak’tir.
Halkin genelinin ihtiyaci olmasi halinde bazen istimlak yoluyla, miilkiyet ve
buna bagli o miilk iizerindeki hakli zilyedlik sahiplerinin izni olmasa da,
ellerinden alinabilir. Bunun gerekcesi de Hz. Peygamber (s.a.v.) ve sahabe

donemindeki bazi uygulamalardir. Soyle ki:

Hz. Peygamber (s.a.v.), Medine’de “Naki” denilen ve mera olmaya

elverigli bir yeri, miisliimanlarin atlar1 otlasin diye “istimlak ederek™ devlet

303 Kasant, el-Bedai, V1/240.

3% Tbn Riisd, Biddyetii’I-Miictehid, I11/266.

3% fbn Kudame, el-Mugni, VI/348.

396 K araman, Mukayeseli islam Hukuku, 2/507.

93



7 Yine Hz.Omer (r.a), Mescid-i Hardm insanlara dar

korusu haline getirmistir.
geldigi zaman, etrafindaki evleri istimlak yoluna giderek mescidi genisletmistir.
Ev sahiplerinden bir kismi1 kendilerine verilen bedele (istimlak bedeline) razi
olmuslar, bir kism1 da rdz1 olmamistir. Raz1 olmayanlarin evleri de, sahiplerine

 Burada da, miilkiyet hakkindan

bedelleri 6denerek istimlak edilmistir.*
kaynaklanan hakli zilyedligin(fiili hakimiyetin), umumun menfaatine binaen,
devlet tarafindan zorla sahiplerinden alinmasi s6z konusudur. Bu durumda da

irade dis1 bir zilyedlik kaybi1 s6z konusudur.

Konuyla ilgili olarak Mecellede sdyle denilmektedir: “lede’l-hace emr-i
sultani ile bir kimsenin miilkii kiymeti ile alinip tarika ilhak olunabilir, fakat
te’diye-1 semen olunmadik¢a miilkii yedinden alinamaz.” Ayrica mecelle’deki su
hiikiimlerde de istimlak ile zilyedligin cebren izéle edilebilecegini gosterir:
“Zarar-1 amm-1 def” i¢in zarar-1 has ihtiyar olunur.” “Zarar-1 esed, zarar-1 ehaf ile
1zale olunur.” “Def-1 mefasid, celb-i menafi’den evladir.” Gibi hiikiimler

kanunlastirlmistir.

Irade dis1 zilyedligin kayb ihtikarda (karaborsacilikta) da s6z konusudur.
Insanlarin ihtiya¢ duyduklari mallari, pahalilasmasini bekleyerek satmayip
depolarda bekletmek ve piyasada sikinti olusturmaya “ihtikar” denir.’'”
Insanlarin ihtiyaglarmi firsat bilerek, mali ¢ok yiiksek fiyatlara satanlara hakim
miidahale eder. Mali, normal fiyattan satarak halkin ihtiyacinin giderilmesini
muhtekire (karaborsaciya-stok¢uya) emreder. Eger bunlar hakimi dinlemezse,
hakim zorla bunlarin elinden mali alir, normal fiyata satar ve bedellerini
sahiplerine verir.”'' Burada da zaruret sebebiyle hakim, baskasinin miilkiyeti ve

tasarrufundaki (zilyedligindeki) mali zorla alip, sahibinin miilkiyet ve buna bagl

7 Eb Ubeyd, Kasim b. Selam, Kitdbii I-el-Emvdl, sh: 417, Misir, 1968.
3% Maverdi, el-Ahkdmu’s-Sultaniyye, s. 205-206.

3% Mecelle, md: 1216, 26, 27, 30.

319 Kasani, el-Bedai,V/129, ibn Abidin, Reddii’I-Muhtar, V/282.

3" fon Kudame, el-Mugni, 1V/221Meydant, el-Liibab, IV/166.
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zilyedlik hakkini ortadan kaldirir. Islam dini ihtikar1 yasaklamistir. Bunun en

bliyiik delili de Hz. Peygamber (s.a.v.) in su hadisidir:

Oe (o 88 AL ol Lk s e salis g adde Al (Lo i) JB ¢ pae o)

A ) agie iy 388 wila g el g il (A2) daa ye ol Layl 5 e ) (5 5 5 )

“Ibn Omer (r.a.)’den rivayet edildigine gore Peygamber (s.a.v.) soyle
buyurmugstur: Bir kimse yiyecek bir seyi kirk giin siire ile alikoyacak olursa,
Allah’in zimmettinden beri (uzak) olur. Allah da ona beri (uzak) olur. Bir kimse
bir mahalle halki arasinda geceyi a¢ gegirecek olursa, Allah’in himayesi onlarin

.. 312
tizerinden kalkar.”

Islam hukukunda zilyedligin irade disi kaybedildigi bir durum daha
vardir. O da “Siif’a” hakkidir. “Siif’a soyle tarif edilir: Satilan akar1 miisteriden,
onun 0dedigi bedel ve yapmis oldugu masraflar karsiliginda, cebren miilk edinme
hakkidir.”*"® Tariften de anlasildigia gore, satilan bir mali, ortagi veya komsusu
suf’a hakkini1 kullanarak miisteriden onun 6dedigi bedel ve yaptigi masraflar
karsiliginda zorla alir. Burada mesru bir yolla baskasina devredilen malin
miilkiyeti ve bundan kaynaklanan zilyedligi sahibinin iradesi disinda siif’a
hakkina dayanilarak elinden zorla alinir. Bu da irade dis1 bir zilyedlik kaybidir.
Cumbhur, siif’a hakkina dayanarak zilyedligin irade dis1 giderilmesini gayr-1
menkullerde gecerli sayar.’'* Ancak zahiri mezhebi alimleri siif’a hakkinmn

menkul mallarda da olabilecegini kabul eder."

Gerek istimlakte, gerekse ihtikar ve siif’a da dikkati ¢eken sey; cebri
zilyedligin hakim tarafindan (hukuki-mesru bir yolla) giderilmesi ve her

halilkkarda malin bedelinin sahibine 6denmesidir. Bir de irade dis1 zilyedligin

312 fon Mace, Ticdrdt 6; Ahmed b. Hanbel, 1/21, 3/33; Zeylai, Abdulldh b. Yisuf EbGd Muhammed,
Nasbu r-Raye, 1V/262, Daru’l-Hadis, Misir, 1357, Sevkani, Neylii'I-Evtar, V/22.

313 Ton Kudame, el-Mugni, V/284 Meydani, a.g.e., 11/106.
3 Ibn Abidin, Diirrii’I-Muhtdr, V/152; Mecelle, md: 1594,
315 fbn Hazm, Eba Muhammed Ali, el-Muhalld bi’l-Asdr, IX/101, Beyrut, ts.
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giderildigi bu haller hukuki oldugu i¢in, zilyedligi zorla elinden alinan zilyedler,

1ade davasi agamazlar.

Modern hukukta da, zilyedligin irade disinda (gasb-hirsizlik-yitirme gibi)
kaybedilmesi halinde de bir takim huklki hiikiimler getirilmistir. Ancak fiili
hakimiyeti haksiz olarak ele geciren kimse de zilyedlik haklarindan

faydalandirilmigtir.®'®

Malik iradesi disinda fiili hakimiyetini kaybettiginde
zilyedligi sona erer. Eger sonradan malik malim tekrar ele gecirirse yeniden
zilyed olur. Ancak bu zilyedlik ilk zilyedlik {izerine bina edilmez. Onceki
zilyedlik hesaba katilmadan zilyedlik yeniden iktisap edilmis sayilir.’'” Yeni
Medeni Kanunun 968.maddesinde de, irdde dis1 zilyedlik kaybi degerlendirilmis,
gecici ve siirekli irade kaybindan s6z edilmistir. Ayrica zilyedligin goniilsiiz

yitirilebilecegi kabul edilirken, géniilsiiz kazanilabilecegi kabul edilmemistir.”"®

Goriildiigii gibi, hem Islam hukukunda hem de modern hukukta (gasb-
hirsizlik gibi) zilyedligin, hukuki olmayan yollarla irade disinda kaybedilmesi,
zilyede dava agma hakki kazandirir. Her iki hukuk sisteminde de hukuki ve
hukuki olmayan yollarla irade dis1 zilyedlik kayb1 konusu iizerinde durulmus ve

buna dair hiikiimler konulmustur.

316 Oguzman/Selici, Esya Hukuku, sh:75; Serozan, Rona, Tagimir Esya Hukuku, sh: 126.
317 Reisoglu, Safa, Tiirk Esya Hukuku, sh: 67.
318 Serozan, Rona, Tasinir Egya Hukuku,s.126 .
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IKINCIBOLUM
ZILYEDLIGIN KORUNMASI, ZILYEDLiK DAVALARI VE
ZAMANASIMI

Islam Hukukunda gecerli bir zilyedlikten bahsedebilmek igin;
zilyedligin, yine Islamin kabul ettigi hukuki temellere oturtulmas1 gerekmektedir.
Zilyedligin mesruiyet kazanmasi i¢in bu sarttir. Tipki bunun gibi, mesru bir
zilyedligin korunmasi da yine hukuki sinirlar ¢ergevesinde yapilmasi gerekir. Bu
boliimde zilyedligin saldirtya ugramasi durumunda, yapilmasi gereken mesru

savunma yollar1 lizerinde durulacaktir.

I. ZILYEDLIGIN KORUNMASININ ONEMi

Islam hukuku hakli zilyedligi hukuken himaye ettigi icin zilyedligin
korunmasindan amag, bir hakkin korunmasidir. islam hukukunda zilyedligin
korunup korunmamasi, zilyedligin bir hakka dayali olup olmamasiyla yakindan
alakalidir. Ortada hakli sebeplere dayali bir zilyedlik varsa, zilyedlik korunur.
Eger zilyedlik hakli sebeplere dayanmiyorsa, yani haksiz bir zilyedlik varsa, bu
hicbir zaman korunmaz.*" islamin gelis amact da zaten her haltikarda hakki
korumak, haksizliklara prim vermemektir. Kur’an-1 Kerim’de; hak ve gercekle

alakas1 olmayan seyler “batil” olarak nitelendirilerek s6yle buyurulur:

1854 IS ULl ) Ll (38 s 3l s U

319 Kasani, el-Bedai, VIII/143, Zeylai, Tebyinii 'I-Hakdik, V/222.

97



“Yine de ki: “Hak geldi, batil yikilip gitti. Zaten batil, yikilmaya mah-

2,320

kiamdur. Bir bagka ayette de hakkin (gercegin) disindaki seyler, sapiklik

olarak nitelendirilir:
Ot il 8 S0l ) Al S 130 Al A Sl A0

“Iste O, sizin gercek rabbiniz olan Allah’tir. Artik haktan (ayrildiktan)
sonra  sapikliktan  baska ne  kalwr? O  halde nasil sapikliga

9,321

dondiiriiltiyorsunuz Ayrica Kur’an, haklara karst yapilan tecaviiz ve

saldirilar1 da siddetler yasaklamistir:

158 528 ol I iy 3T 235 (ol L o s s iVl (35 20 L)
D5 Y Lol e 154 (o B 45 (5% 0 e il

“De ki: “Rabbim ancak a¢ik ve gizli kotiiliikleri, giinahi ve haksiz yere
surt asmayi, hakkinda hicbir delil indirmedigi bir seyi, Allah’a ortak kosmanizi

ve Allah hakkinda bilmediginiz seyleri séylemenizi haram kilmistir. %

Kur’an-1 Kerim haksizligi yasaklarken, miisliimanlara da hakki
korumalar1 konusunda bazi1 gorevler vermis ve onlarin hak olanla olmayan1 ayirt

etmelerini istemistir:
SEFCPRR PR NPy

“Bilerek hakki batil ile karistirmayin, hakki gizlemeyin! > Ayrica

miisliimanlara Allah i¢in hakk: ayakta tutmalar1 da tavsiye edilmektedir:

| 9T e 28 s G g 9 Sl 15 4l el 153 )51 il T
SR AN IS TN P K- N

320 isra, 17/81.
32! Ynus, 10/32.
322 Araf, 7/33.
323 Bakara, 2/42.
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“Ey iman edenler! Allah i¢in hakki ayakta tutan, adaletle sahitlik eden
kimseler olun. Bir topluluga duydugunuz kin, sizi ddil davranmamaya itmesin.
Adaletli olun; bu, Allah korkusuna daha ¢ok yakisan (bir davrams)tir. Allah’a

isyandan sakimin. Allah yaptiklarinizi hakkiyla bilmektedir.***

Bu ayette dikkati
ceken bir sey de; korunmasi emredilen hakkin sahibinin kimligi, inanci, cinsiyeti
ve wrkinin zikredilmemis olmasidir. Bunlara bakilmaksizin mutlak olarak, kime
ait olursa olsun hakkin korunmasi miislimanlara emredilmistir. Haksiz
saldirilarla insanlarin mallarmi almak da Kur’an-1 Kerim tarafindan soyle

yasaklanmistir:

YL A V5l e a8 SIS AASATY ) L 51Ty JAalilly 280 280l 185
053 41

“Mallarimizi  aranizda haksiz sebeplerle yemeyin. Kendiniz bilip
dururken, insanlarin mallarindan bir kismini haram yollardan yemeniz icin o
mallart  hakimlere (idarecilere veya mahkeme hakimlerine) vermeyin.””*
Insanlarin  mallarn1  haksizlikla yemeyi yasaklayan Kur’an-1  Kerim,
mislimanlarin bu konuda haksizlia diismemeleri ve ne yapmalar1 gerektigi

konusunda da onlara soyle yol gostermektedir:

Yy e il e 55 (8 1l ) Qe 25 A 1SR Y 1 it G
Lo’y 5 OIS 00 3 Sl

“Ey iman edenler! Karsilikli rizaya dayanan ticaret olmasi hali
miistesna, mallarinizi, batil (haksiz ve haram yollar) ile aranizda (alip vererek)
yemeyin. Ve kendinizi oldiirmeyin. Siiphesiz Allah, sizi esirgeyecektir.”**
Miiminlere hitdben baglayan bu ayette, oOzellikle “aramizda” ifadesiyle de,

miiminlerin kendi aralarinda hakki titizlikle korumalar1 emredilmistir.

324 Maide, 5/8.
325 Bakara, 2/188.
326 Nisa, 4/29.
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Islamda mala tecaviiz, cana ve namusa tecaviiz gibi yasaklanmustir.
Insanlarin can ve namus giivenligi hukuken koruma altina alindig1 gibi, mal
emniyeti de hukukun korumasma alinmistir. Hz. Peygamber (s.a.v.) de bu

konuyla ilgili olarak s0yle buyurmustur:

b datdaiy ) dlsal 5oy Ao 2ad alu gagle A e ol S35 S il e

Ll S il gy (] B sl (5 pan Apanss 400 Ll i LiSd € 138 a5 5f 08 o5 4l
LB € daall hy Gl 1WA yh Apanss 40l Lk s LS € 108 jed gla W (L
3 oS jed 8138 aSa 5 e oS ol a aSiy Al je 5 aSU gl 5 aSilas (8 (L
Aead oo gl s e iy O e LA 8 ccilad) aalall Al o3 aSaly

“Ebu Bekre (v.a)’dan soyle demistir: Resulullah (s.a.v.) Haccetii’l-Veda
da devesi iizerinde oturdu. “Bu giin hangi giindiir?” diye sordu. Siikiit ettik. O
giinii baska bir isimle nitelendirecek zannettik. “Kurban giinii degil mi?!”
buyurdu. Evet dedik. Sonra: “Bu ay hangi aydwr?” diye sordu. Yine siikiit ettik.
Bu ay1 baska bir isimle isimlendirecek zannettik. “Zilhicce degil mi?!” diye
buyurdu. Evet dedik. Bunun iizerine buyurdu ki: “Kanlariniz, mallarniz,
wzlarmiz, bu sehir iginde, bu ayda, bu giiniin hiirmeti kadar (birbirinize)
haramdwr. Burada olanlariniz, burada olmayanlara bunu iletsin. Olabilir ki,

bunu daha iyi anlayan burada olmayan birine teblig etmis olur.””’

Konuyla ilgili bir baska hadislerinde de Efendimiz (s.a.v.):
Oe oad ad alla (e talis s agle A o il J g ) JB Lgie il (o) Al e
Cpal g (g 485k (= ,Y)
“ise (r.a.)’den rivayet edildigine gore Resilulldh (s.a.v) soyle

buyurmustur: Kim baskasinin arazisinden bir karis miktart (bir yere) tecaviiz

ederse, kiyamet giiniinde yedi kat yerden (isabet eden toprak), o miitecaviz

327 Buhari, flim 9, 37, Fiten 8, Hudiid 9, Edeb 43, Haccetii’l-Vedd 2; Miislim, Kasdme 29-30; Tirmizi,
Fiten 2; Tbn Mace, Mendsik 76; Darimi, Mendsik 72; Ahmed b. Hanbel, 1/230, 4/227, 5/27.
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zalimin boynuna halka gibi gecirilir.”**® buyurarak; haksiz gasb ve tecaviizlere

ahirette verilecek ceza ile miisliimanlar1 hak ihlalinden sakindirmustir.

Islam dini hakkin korunmasma o kadar cok hassasiyet gdstermistir ki,
hak ihlali sayillan seyin sakaciktan dahi yapilmasini yasaklamistir. Hz.
Peygamber (s.a.v.) bu konuyla ilgili olarak da sdyle buyurmustur:

s e Al o i Jgmy JE 0 02a ce 4l 00 20 0 Ll 0 ) e e
) Loyl 4paf lae 38T b lals ol Le Y apal Lae oSaaf 3G Y cala

“Abdullah b. Zeyd’in babasindan o da dedesinden yaptigi rivayete gore
Resulullah (s.a.v.) soyle buyurmustur: Herhangi biriniz kardesinin (diger
miisliimanin) malint rizasi disinda ciddi veya sakadan almasin, biriniz kardegsinin

L . . 0329
bir degnegini dahi alinca hemen iade etsin.”

Bu ayetler ve hadislerden anlasiliyor ki; bir miisliimanin bagkasina ait bir
mala el koymasi, ona haksiz sekillerde zilyed olmasi yasaklanmistir. Sahsi
miilkiyeti bir hak olarak kabul eden Islam’da, dini hiikiimlerin gayesinden biri

»30 gaglanmasidir. Isldm hukuku bu konu iizerinde

de; “mal emniyetinin
hassasiyetle durmustur. Bdylece Islam hukuku, hakli olan zilyedlige biiyiik bir
koruma saglarken, haksiz zilyedligin de korunmasmin miimkiin olmadigini,

aksine cezalandirilacagini acik bir sekilde ortaya koymustur.

Islam hukuku mala tecaviizii prensip olarak yasakladigi gibi, mal
sahibine ve tecaviize, haksizliga sahit olan diger miisliimanlara da, (haksizli§1
onlemek i¢in, sozle menetmeden, el ile, sopa ile, silahla uzvu sakatlama ve

nihayet 6ldiirmeye kadar varan, hafiften siddetliye dogru bir savunma hakki da

2% Buhari, Mezdlim ve’l-Gasb 29; Miislim, Miisdkat 23; Darimi, Biiyii® 19; Tirmizi, Diydt 13; en-
Nisaburi, el-Tkna’, 11707.

329 Ebt David, Edeb 35; Tirmizi, Fiten 30.
330 Uzunpostalct, Mustafa, Hukuk ve Islam Hukuku II, sh: 64, Konya, 1987.
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vermistir.”®' Toplum huzuru ve mal emniyeti i¢in vazgecilmez olan bu ve diger

tedbirlerin neler oldugu konusunda ileride bilgi verilecektir.

Modern hukukta ise zilyedlik mutlak olarak koruma altina alinmistir.
Zilyedligin korunmasi i¢in mesru bir zemine dayanip dayanmamasi Onemli
degildir. Koruma mutlak oldugu i¢in, haksiz zilyedlik de hukukun korumasi

altindadir.>*

Hakli-haksiz ayrimi gozetmeksizin zilyedligin mutlak olarak
korunmasina gerekge olarak; “toplumdaki huzur ve siikinu temin etme amac1t”
gosterilmistir.”>Modern hukukta zilyedlik fiili bir durum olarak kabul edildigi
i¢cin, haklilik-haksizlik durumu dikkate alinmamustir. Bir tecaviiz ve saldiri
halinde, hukuken zilyedlik olarak tanimlanan “fiili hakimiyet” korunmus

olmaktadir.>**

Modern hukukta zilyedlige mutlak olarak hukuki koruma saglanmasi,
zilyedligin fiili bir durum olarak algilanmasindan kaynaklaniyor. Bu durum
aslinda hakliligin yaninda haksizliga da hukuki koruma saglanmasi anlamina
geliyor. Buna gerekce olarak gosterilen toplumsal huzur ve siikunu koruma
iddias1 da aslinda tutarsiz bir iddiadir. Ciinkii, toplumsal huzur ve istikrar adina
haksizliga hukuki koruma saglamak, zamanla daha biiylik huzursuzluklara ve
tepkilere yol agacaktir. Nitekim, giiniimiizde giderek artan haksiz iktisaplarin
onlenmesinde kanunlarin yetersiz kalmasi ve caydirict olamamasi dikkat
¢ekmektedir. Bu yiizden sik sik yapilan hukuki diizenlemelerle yeni kanunlar
thdas edilmektedir. Haksizliga toplumsal huzur adina kanuni koruma saglanmasi

halkin kanunlara kars1 saygi ve giivenini de azaltmaktadir.

Her iki hukuk sisteminde de, aradaki farkliliklara ragmen, dikkati ¢eken

sey zilyedligin hukuken korunmasi gereken bir durum oldugudur. Zilyedligin

31 Sirazi, el-Miihezzeb, 11/226.

332 Akipek, Jale, Tiirk Esya Hukuku, 1/227-228; Erdogmus, Belgin, Roma Esya Hukuku, sh: 30.
333 Oguzman/Selici, Esya Hukuku, sh: 88.

334 Reisoglu, Safa, Tiirk Esya Hukuku, sh:46.
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korunmas i¢in farkli yollar ve tedbirler tespit edilmistir. Bu boliimde zilyedligi
korumak i¢in basvurulan tedbirler ele alinacaktir. Bunu yaparken de zaman
zaman pozitif hukukla Islam hukuku arasindaki benzerliklere ve farkliliklara
isaret edildi. Ama Oncelikle hangi hallerde zilyedlik saldirtya ugramis ve koruma
tedbirleri almay1 gerektiren bir ihlal s6z konusudur, bu konuda bilgi vermek

istiyoruz.

II. ZILYEDLIGIN IHLALI

Islam hukukunda zilyedlik ihlalinden bahsetmek icin, 6ncelikle hukuken
hakl1 sebeplere dayali bir zilyedligin var olmas1 gerekmektedir. Zilyedlik ihlali,
hakli zilyedin esya tlizerindeki fiili hakimiyetinin ortadan kaldirilmasi veya fiili
hakimiyetini kullanmasinin engellenmesi anlamma gelir.** Fiili hakimiyet bazen
tamamen ortadan kaldirilir; hirsizlhik ve gasb gibi. Bazen de gecici siireyle

kaldirilir, zilyedligi engelleyen kisa siireli saldir1 ve tecaviizler gibi.

Zilyedlik ihlalinin en c¢ok yasandigi gasbin, mahiyeti ve kapsami
konusunda mezhepler birbirinden kismen ayrilirlar. Hanefi>*® ve Malikilere™’
gore gasb; ser’an bir misliiman i¢in mal kabul edilen bir seyin zorla alinmasidir.
Safii*® ve Hanbelilere™ gore ise; zorla gasbedilen hak, esyanin bizzat kendisi
olabilecegi gibi, menfaat de olabilir. Hanefi ve Malikilerin mal olarak kabul
etmedigi “menfaat”, Safii ve Hanbelilerce mal olarak kabul edilmekte ve

menfaatin gasbiyla da zilyedlik ihlal edilmis olmaktadir. Ayrica gasbla, tasinir

335 [bn Kudame, el-Mugni, V/374, Sirbini, Mugni’I-Muhtdc, 11/275.
336 Kasani, el-Bedai, VIII/143.

337 Derdir, es-Serhu’'l-Kebir, 111/442.

3% Sirbini, a.g.e., a.y.

339 [on Kudame, a.g.e, V/375.
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esyanin zilyedligi 1hlal edildigi gibi, gayr-i menkul (tasinmaz) tizerindeki

zilyedlik hakk: da (gasbla) ihlal edilmis sayilir.**

Herhangi bir sekilde zilyedligi haksiz olarak ele geciren haksiz zilyed,
niyeti ne olursa olsun (hiisniiniyetli veya stiiniyetli) gasbettigi seyi iade etmek
zorundadir. Haksiz zilyedin iyi niyetli olmasi onu bu iade sorumlulugundan
kurtarmaz. Ancak bu kimseye mali idde kiilfetinin disinda baska ceza

. 41
verilmez.?

Modern hukukta da gasb ve tecaviiz durumlarinda zilyedlik ihlali s6z
konusudur. Ancak burada zilyedligin hakli bir zilyedlik olup olmamasinin 6nemi
yoktur. Zilyedligi ihlal edilen hakli zilyed, hakkini korumak i¢in hukuki
tedbirlere bagvurabilecegi gibi, hirsiz ve gasib gibi haksiz zilyedler de bu hukuki

342

tedbirlerden yararlanabilirler.” Daha once de belirtildigi gibi burada zilyedlik

olarak “fiili hakimiyet” durumu s6z konusu edilmistir.

Haksiz zilyedlige bu imkan taninirken kamu diizenini korumak, toplum
huzuru ve giivenligini saglamak amaci giidiilmiistiir. Ancak Islam hukukunda
oldugu gibi, modern hukukta da zilyedlik ihlalinde bulunanlar, mal1 idde etme ve
haksiz zilyedlik ihlali ile verdikleri zarar1 tazmin etmekle sorumlu

tutulmuslardir.**

III. ZILYEDLIGIi KORUMA YOLLARI

Hakl bir zilyed, zilyedligini her tiirlii saldir1 ve tecaviize karsi, ¢esitli
sekillerde koruma ve miidafaa etme hakkina sahiptir. Haksiz tecaviizii 6nlemek

i¢in bizzat zilyedin kendisi (fiilen) kuvvet kullanabilir, dava agabilir veya bazi

3% [bn Riisd, Biddyetii’'I-Miictehid, 11/265, Mevsili, el-Ihtiyar, I11/60.

3 Kasani, a.g.e., VII/163.Diistki, Hdgiyetii 'd-Diisiiki, I11/442.

342 Unal, Mehmet, Sekli Esya Hukuku, sh: 141; Sirmen Lale, Esya Hukuku Dersleri, sh: 69.
343 Tekinay, Selahattin Sulhi, Egsya Hukuku, sh: 94.
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kamu gorevlilerinden yardim alabilir. islam hukukunda zilyedlik; hakli sebeplere
dayanmak sartiyla, asagida bahsedecegimiz yollardan biriyle korunabilir.
Zilyedligi koruma yollar1 ve onlarla ilgili hukuki hiikiimleri bu bolimde ele

almaya calisacagiz.

A. ZILYEDLIGIN KUVVET KULLANILARAK KORUNMASI
(MESRU MUDAFAA)

Islam dini, bir miisliimanin can, mal ve namus gibi kutsal saydig1
degerlere saldirilmasi halinde, ona miidafaa ve savunma hakki verir. Buna Islam
hukukunda mesru savunma (sailin /saldirganin defedilmesi) denir. Hakkin
korunmasinda kuvvet kullanarak mesru savunma yapmak Islam da tesvik
edilmistir. Konuyla ilgili olarak Kur’an-1 Kerim’de s6yle buyurulmustur:

Lo ey e 155016 28000 (5251 (b i AN AN 22l A il

Ol ale ) (1 ) gl 2l ) 5880 RKile o3|

“Haram ay haram aya karsihktir. Hiirmetler (dokunulmaziiklar)
karsihiklidir. Kim size saldirirsa siz de ona misilleme olacak kadar saldirin.

Allah’tan korkun ve bilin ki Allah miittakilerle beraberdir.””**

Hz. Peygamber (s.a.v.) de hakkin1 korumak i¢in mesru miidafaa
yaparken canini kaybedenlere, cennette en yiiksek derece olan sehitligin
verilecegini miijdeleyerek, mesru miidafa’y1 tesvik etmistir. Konuyla ilgili olarak

sOyle buyurmuslardir:

e84 093 JB e s ale s adle &) Lo Al Jsu ) G ) G0 im0

s sed alal (90 JB e 5 cdgd sed a0 030 JB e 5 el

34 Bakara, 2/194.
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“Said b. Zeyd'den (r.a.), o: Resilulldh (s.a.v.)’i soyle derken isittim
demistir: Her kim dini ugruna oldiiriiliirse o gsehittir, her kim kani ugrunda

oldiiriiliirse o sehittir, her kim mali ugrunda oldiiriiliirse o sehittir.?®

Mali, cani, namusu miidafaa etmek, sadece saldiriya ugrayanin degil,
saldiriya sahit olan diger miisliimanlarin da gorevidir. Bu degerleri (can, namus,
mal) saldirtya ugrayani korumak, savunmak, ona yardimei olmak Islam dininin

tiim miisliimanlara tavsiyesidir. Bu konuda Hz. Peygamber (s.a.v.):

Lol sl Lasllae ol Ll ] o) salis 5 anle Al a d) gy JB Gl e
Mmdﬁhiﬁdmeu&owuﬂcuﬂbaw\& caf\l\djuj

“Enes‘ten (r.a.) rivayet edildigine gore, Restlulldh (s.a.v.) soyle
buyurmustur: Ister zalim olsun, ister mazlum olsun kardesine yardimci ol.
“Zalim iken ona nasiu yardimci olayim?” diye sorulunca soyle buyurdu: “Sen
onu zuliimden alikoyarsin, iste bu senin ona yardimindir.”**® buyurarak;
toplumsal dayanigsmanin, toplum huzuruna katki saglayan ¢ok 6nemli bir unsur
olduguna vurgu yapmistir. Hz. Peygamber (s.a.v.) bu konuyu su hadis-i serifiyle
pekistirmistir:

sric J31 e rale gagle A e i) QU canl e i (g Qe o Al o

AL gy 3AN ay ) e a5 e Al 3 oeaiy o e )38 g4 5 jeals olb (e s

“Ebii Umdme’nin, babasindan yaptig1 bir rivayette Peygamber (s.a.v.)
soyle buyurmustur: Kendisinin huzurunda bir mii’'min zelil kilindiginda, yardim
etme giicti oldugu halde ona yardim etmeyen kisiyi, Allah da kiyamet giiniin de

herkesin gozii oniinde zelil eder.”**" Bir baska hadiste de:

3 Tirmizi, Diydt 13; Nesai, Tahrim 37; ibn Mace, Hudiid 15; Eba Dav3ud, Siinnet 34.

3% Buhari, Mezdlim 4, Ikrah 7; Miislim, Birr 62; Tirmizi, Fiten 68; Darimi, Rikdk 40; Ahmed b. Hanbel,
3/99, 201, 224.

37 Ahmed b. Hanbel, 3/487; Sevkani, Neylii’l-Evtdr, V/328.
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YV caluall sal aluall 108 ali s adde ) a0 Jgm ) o JaaT e G dil 2 e
Az a4 S alus e 8 e ciala A OIS AT dals B OIS e g calin Y 5 Aallyy

Al o g ) s Lalosn i (g s el o gy il S (e S )

“Abdullah b. Omer (r.a.) Resilulldh (s.a.v.)’in séyle buyurdugunu haber
vermistir: Miisliiman, miisliimanin (din) kardesidir. Miisliiman, miisliimana
zuliim etmez; o, onu haksizlik edenin eline birakmaz. Bir kimse miisliiman
kardesinin ihtiyacim yerine getirirse, Allah da ona yardim eder. Bir kimse bir
miisliimanin  sikintisini  giderirse, Allah da ona mukabil kiyamet giintiniin
kederlerinden birini giderir. Bir kimse din kardesinin ayibini érterse, Allah da

kiyamette onun ayibini orter.”>* buyurmustur.

Islam hukukgularina gore, mesru miidafada bulunma hakki sadece
miisliimanlara tanmmis bir hak degildir. islam memleketinde bulunan gayr-i

3 By, islam

mislimler (zimmiler) i¢in de bu hakkin var oldugunu kabul ederler.
dininin genel adalet anlayisindan kaynaklanmaktadir. Miislimanlarin sadece
birbirlerine karst degil dini, irk1 ne olursa olsun herkese karsi adil olmalari

emredilmistir. Kur’an-1 Kerim bu konuda séyle buyurur:

“Ey iman edenler! Haktan yana olup vargiiciiniizle ve biitiin islerinizde
adaleti gergeklestirin ve adalet numunesi sahitler olun. Bir topluluga karsi, igi-
nizde beslediginiz kin ve ofke, sizi adaletsizlige siiriiklemesin. Adil davrann,
takvaya en uygun hareket budur. Allah’a karsi gelmekten sakinin. Ciinkii Allah

yaptiginiz her seyden haberdardir.”>>°

Mali korumak, (dolayisiyla buna bagli hakli bir zilyedligi korumak), i¢in
mesru miidafada bulunmanin miibah oldugu konusunda islam hukukcgular ittifak

etmislerdir. Buna gore mal ve buna bagli bir hakki miidafaa etmenin hiikmii

3 Buhari, Mezdlim 3; Muslim, Birr 59, Zikir 38; Tirmizi, Hudid 32, Birr 19, Kur’dn 10; Eba David,
Edeb 38, 60; ibn Mace, Mukaddime 17; Ahmed b. Hanbel, 2/91, 252, 296, 5/514.

% Kasani, a.g.e., VII/111; ibn Kudame, el-Mugni, VIII/445.
350 Maide, 5/8.

107



vacip degil caizdir.™®' Mesru smirlari asmamak sartiyla, kendisini ve malim
mesru midafa yoluyla savunan kimseye hi¢bir sorumluluk yoktur. Ancak yapilan
mesru miidafaa ile, mal veya cana yapilan tecaviiz arasinda bir oransizlik varsa
kisi sorumlu tutulur. Mesela; saldirgam1 sozlii uyar1 veya dovme ile bertaraf
etmesi miimkiin iken, bu yollar1 denemeyip Oldiriirse kisi kisas cezasina

carptirilir.**?

Islam hukukgular1 can ve namusa kars1 yapilan saldirtya karsi koymay1
vacip sayarken, mala kars1 yapilan saldiriya karsi savunma yapmayir miibah
saymislardir. Bunlara gore can ve namus mal degildir. Mal, kisinin miisadesiyle
mibah olur; ancak can ve namus, sahiplerinin miisadesiyle asla miibah olmaz.
Yani isin igerisinde can tehlikesi varsa mal i¢in savunmayi1 (miidafa’y1) terk

353

etmek caiz gorilmiistiir.””” Fakihler bu gorisleri i¢in de su ayet-i kerimeyi delil

olarak gdstermislerdir:
Gl Canh ) () 1 shuinly ARLAN 1) o8l ) 6808 T ) e B 158880

“Allah yolunda harcayin. Kendi ellerinizle kendinizi tehlikeye atmayin.

Yaptiginizi giizel yapin; Allah giizel yapanlari sever.”>*

Hakli zilyedligin saldirtya ugramasi halinde, islamda mutlak olarak bir
mesru miidafa’dan bahsedilemez. Saldirganin defedilmesi i¢in bagvurulan mesru
miidafa’nin (kuvvet kullanmanin) da bir takim sartlar1 vardir. Bu sartlar, zilyedlik
ihlaline yonelik bir harekette mesru miidafa’y1 caiz kilacak sartlardir. Zilyedlige
kars1 yapilan bir saldirtyr mesru miidafa yoluyla defetmek i¢in su esaslar tespit

edilmistir:

1. Fukaha’nin cumhuruna gore, ortada bir saldir1 olmali ve bu saldir

dinen sug¢ sayilan, korunan seylere yapilmali. Ornegin miisliimanlar igin mal

331 Kasani, el-Bedai, VII/193, Sirbini, Mugni ’I-Muhtdc, 1V/196-197.
352 Diistiki, Hasiyetii’d-Diistiki, IV/357.

333 Sirazi, el-Miihezzeb, 2/226.

354 Bakara, 2/195.
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sayllmayan (gayr-1 miitekavvim bir mal sayilan), sarap, domuz vb. gibi bir malin

zilyedligini ihlal eden bir saldir1, mesru miidafa hakk: vermez.*>®

2. Saldirmin fiilen gergeklesmis olmasi gerekir. Sdylentiler {izerine,
heniiz gerceklesmemis bir saldir1 sdylentisine karst mesru miidafaa hakki
kullanilmaz. Bu konuda zan ile hareket edilmez. Zilyedligine saldir1 yapacagi
sOylenen veya zannedilen kimseye karsi, bu eylem gerceklesmeden mesru
miidafaa yoluyla kuvvet kullanilmaz. Ciinkii “Berdet-i zimmet asildir.”*>® Aksi

ispat edilmedikc¢e her sahis su¢suz ve borgsuzdur.

3. Kuvvete bagvurmadan 6nce, saldirty1 bagka bir yolla engelleme imkan1
olmamali. S6zlii uyari, insanlar1 yardima cagirmak, giivenlik kuvvetlerini
yardima cagirmak gibi yollar1 deneme imkani varken, bunlar1 yapmadan
dogrudan dogruya kuvvet kullanma haddi agmak sayilir. Bu imkanlar yoksa veya
bunlara basvurulup da bir sonu¢ alinamamissa mesru miidafaa hakki

kullanilmalidir.

4. Saldinya gerektigi kadar kuvvetle karsilik vermeli. Mesru miidafa’da
en kolay olanindan zora dogru giden onlemlere bagvurulur. Saldiriy1 6nleyecek

7 Bu hikiim mecellede su sekilde

miktarda savunma  yapilmalidir.”
kaidelestirilmistir: “Zaruretler kendi miktarinca takdir olunur.” Diger bir
maddede: “Bir 6ziir icin caiz olan sey, ol 6zriin zevali ile batil olur.”*® seklindeki
ifadeler, yapilan saldir1 miktarinca mesru miidafa’nin yapilabilecegini gosterir.
Saldirinin son bulmasi halinde mesru miidafa ile savunmaya son verilir. Saldir1

izale edildigi halde, mesru miidafa hakkina giivenerek daha da ileri gidip

saldirgani 6ldiirmek haramdur.**

3% Zeydan, el-Medhal, sh: 220-221.

3% Mecelle, md: 8.

337 Kasani, el-Bedai, VII/93; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 1V/196-197.
338 Mecelle, md: 22-23.

3% Derdir, es-Serhu’l-Kebir, IV/357.
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Mesru miidafaa hakkini kullanirken, zilyedlik hakki ihlal edilen malin az
ya da ¢ok olmasi hiikkmii degistirmez. Hakkini, mesru miidafaa g¢ergevesinde,
savunan kimse, kolaydan zora dogru bir yol takip etmigse-saldirgana verdigi
zarardan dolay1 kisas edilmez. Bu konuda Hz. Peygamber (sav) sOyle

buyurmustur:

‘cafh\dy)\ﬁ;d\ﬁééu;@;ﬁ)\émﬁ\ﬂdy)é)d;);bc'f:)_.g)&,g;uior_
s ALE B )l T ellle adass DB S e 33T 5 i ela o)

“Ebu Hiireyre (r.a.) soyle bir rivayette bulunmugstur: “Adamin birisi
gelerek soyle dedi: Ey Alldh’in Rasulii, birisi gelip benim malimi almak isterse
ne yapayim? Hz Peygamber (s.a.v.): Malint ona verme, buyurdu. Adam devamla:
“Benimle ¢arpisacak olursa ne yapmami emredersin?”’ diye sorunca: “Onunla

carpis!” buyurdu ...."%°

Bu hadiste de belirtildigi gibi, mal ve mal lizerindeki haklara yonelik bir
saldirt karsisinda savunma yapmak mesru bir haktir. Ayrica hadiste, saldiriya
ugrayan malin (hakkin) azlig1 ¢oklugu tizerinde durulmamustir. Her haliikarda
kisinin savunma hakki vardir. Gasib veya miitecavizin elinden, kuvvet
kullanilarak ihlal edilen hak/mal geri alinir, tekrar sahibinin zilyedligine iade

edilir.”®" Kuvvet kullanarak zilyedligin korunamadigi, tekrar geri almamadigi
durumlarda ise hak sahipleri ileride de bahsedilecegi gibi dava agma yoluna

giderler. Haklarin1t mahkeme yoluyla, devlet otoritesiyle tekrar geri alirlar.

Modern hukukta da zilyedligin gasb veya tecaviize ugramasi (ihlali)
durumunda zilyed olan kimseye, mesru savunma cercevesinde bir takim sartlarla,
kuvvet kullanma hakki verilmistir.*®® Yeni Medeni Kanunun (YMK) 981.
maddesinde bu kapsamda sdyle denilmistir: “Zilyed biitlin gasb ve tecaviiz

fiillerini kuvvet kullanmakla defetme hakkini haizdir.” Buradaki gasb; mevcut

360 Miislim, /mdn 225; Nesai, Tahrim 21; Ahmed b. Hanbel, 5/294.
36! Topal Sevket, Islam Hukukunda Zilyedlik, sh. 162.
362 Sirmen, Lale, Esya Hukuku Dersleri, sh:70.
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zilyedin rizas1 olmadan zilyedligin bir baskas1 tarafindan (zorla) ele gegirilmesi,
tecaviiz ise; zilyedin esya tlizerindeki fiili hakimiyetini kullanmasina engel
olunmasini ifade eder. Mesela bagkasina ait bir arsaya izinsiz bir gecekondu
yapma isi gasb olarak degerlendirilmis, izinsiz ¢6p dokiilmesi eylemi de
(zilyedlige) tecaviiz sayilmistir.’”® Ama uygulamada “gasb” menkuller igin,

“tecaviiz” de gayr-1 menkuller i¢in kullanilmistir.

Modern hukukta gasb durumunda zilyed, gasb durumunda canmin
istedigi zaman, gasibin elinden esyasini geri alma hakkina sahip degildir. Zilyed,
suclistii (eylem sirasinda veya gasib kacgarken) kuvvet kullanarak esyasimi geri
alabilir. Olaydan sonra kendi esyasini gasibin elinde gérmesi veya igilincii
sahislarda gormesi halinde zilyed kuvvet kullanamaz. Artik zilyed hakkini almak

icin kuvvet kullanamayacak, dava agcma yoluyla hakkim alacaktir.*®

Zilyedin kuvvet kullanma hakki, modern hukukta da smirsiz degildir.
Kuvvet kullanarak yapilan savunma, gasb ve tecaviizle Ol¢iili oranda bir
savunma olmalidir. Sozle saldirgant defetme imkani varken, (s6zlii uyarida
bulunmadan) kaba kuvvet kullanmak hukuki bir davranis olarak kabul
edilmemistir. Marketten yiyecek ¢alan ¢ocuk ibret olsun diye asilmaz, baskasinin
yerine parkeden aracin lastikleri patlatilmaz veya araca baska zarar verilmez,

yabanci alanda top oynayan cocuklar doviilmez.**

Goriiliiyor ki, gerek Islam hukukunda, gerekse modern hukukta
zilyedligin ihlali halinde, zilyede hakkini korumasi i¢in kuvvet kullanma (mesru
miidafaa) imkami verilmistir. Ancak bu imkan, modern hukukta smirl

tutulmustur. Ayrica haksiz zilyedler de bu imkandan yararlanabilmislerdir.

363 Unal, Mehmet, Sekli Esya Hukuku, sh:144
36 Oguzman/Selici, Esya Hukuku, sh: 77.
365 Serozan, Rona, Taginir Esya Hukuku, sh: 129; Ertas, Seref, Esya Hukuku, sh: 50.
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B. ZILYEDLIGIiN iDARi YOLDAN KORUNMASI

Islamda “Emr bi’l-ma’rif, nehy ani’l-miinker” prensibinden hareketle
olusturulan “Hisbe” teskilati, kaza ve idare organi olarak Onemli gorevler
tistlenmistir. Hisbe kamu diizeniyle alakalidir. Zilyedligin idari yoldan

korunmasinda bu teskilat cok 6nemli bir fonksiyon icra etmistir.

Arapca’da; sevabini umarak bir is yapmak, akilli ve basiretli bir sekilde
yonetmek, cirkin bir i yapani kinamak, hesaba ¢cekmek anlamina gelen “ihtisab”;
(Swas) ) kelimesi (w« ) fiilinden tiiremistir. Hisbe teskilatinin varligi, Allah
Teédld’nin su ayetlerine dayanir:

oh Sl 5ty KU Cie (ses o smdly (o shaly AN ) (e 44T K0 AT
AL

“Sizden, hayra c¢agiran, iyiligi emredip kotiiliigii meneden bir topluluk

bulunsun. Iste onlar kurtulusa erenlerdir.”®

Bir bagka ayette miisliimanlar
ovilirken, tim insanlar icin 1yilik ve dogrulugu ikdme etme gorevi yeniden

hatirlatiliyor:
Wy il iy SERD B (el gl (g el il i T R

Osiaslal) 2R &) eyl St med 138 UKD ESY A G

“Siz, insanlarin iyiligi icin ortaya ¢ikarilmis en haywrl iimmetsiniz, iyiligi
emreder, kotiiliikten meneder ve Allah’a inanwrsimiz. Ehl-i kitap da inansayd,,
elbet bu, kendileri i¢in ¢ok iyi olurdu. (Gerg¢i) i¢lerinde iman edenler var, (fakat)

cogu yoldan g:zkm1§lardzr...”367

Islam hukukunda kaza ve idare teskilati i¢inde yer alan “hisbe” teskilat:
kamu diizeninin saglanmasi ve korunmasinda, genel ahlakin muhafazasinda ¢ok

etkin olmustur. Hisbe teskilat sisteminin ilk drnekleri Hz.Omer (r.a.)’a kadar

366 Al-i Imran, 3/104.
367 Al-i imrén, 3/110. Ayrica bkz. Hacc, 22/41.
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dayanir. Bu teskilatin sistemlestirilmesi ve yayginlastirilmasi ise Abbasi halifesi

Mehdi zamaninda olmustur.>®®

Ayetlerden anlasildig1 kadariyla hisbe teskilatinin ifa ettigi gorev, aslinda
tiim miisliimanlara verilmistir. Ancak bu konuda keyfiligi 6nlemek ve toplum
nizamini korumak, daha etkin sonu¢ almak icin sistemlestirilmistir. Sistemle

ilgili usul ve esaslar belirlenmistir.

Hisbe gorevlisi olan muhtesip, agik/ciirm-i meshud halinde olan gayr-1
mesru her tiirlii hareket ve tasarruflara miidahale eder. Agiktan aciga islam ahlak

ve adabina uymayan iglere miidahele eder.

Ma’rufun emri miinkerin nehyi esasma gore hareket eden hisbe
gérevlisinin (muhtesibin) sorumluluklart ii¢ grupta toplanmistir’®: Birincisi:
Allah haklarmi (kamuya ait haklar1) koruma. Ikincisi: Kullarin (insanlarimn)
haklarmni1 koruma. Konumuzla daha ¢ok alakali olan bu kisimdir. Ugiinciisii:

Allah ile kullar1 arasinda ortak olan haklar1 korumaktir.

Mubhtesibin olaya miidahale etmesi icin, zilyedligi gasb veya tecaviize
ugrayanin (muhtesibe) miiracaati sart degildir. Magdurun talebi olmasa da
muhtesip haksizlig1 gordiigii anda miidahale eder. Muhtesip haksiz yere
zilyedligi gasbeden veya ona tecaviiz edene, 6giit ve ikazdan silah kullanmaya
kadar varan miidahale segeneklerinden biriyle miidahale eder. Hangi secenek
miinasip diigerse (saldirgan1 defedici haksizligi oOnleyici bir secenekle) olaya
miidahele eder. Igkiyi dokmek, erkegin sirtindan ipekli elbiseyi ¢ikarmak, gasb
edilen araziden gasib1 ¢ekip c¢ikarmak, hirsizi yakalamak ve caldiklarini sahibine

geri vermek gibi eylemlerle olaya miidahale eder.’”

368 Maverdi, Ahkdmu’s-Sultdniyye, sh: 233.
3% Maverds, a.g.e., sh: 233-249.
370 K araman, Mukayeseli islam Hukuku, 3/197.
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Gilinliimiizde belediyelerin biinyesinde gorev yapan “Zabita” teskilatinin
ve emniyet miidiirliigli biinyesindeki “asayis polisi’nin gorevini hatirlatan hisbe
teskilati, toplum huzuru, can ve mal gilivenligi agisindan Onemli gorevler
tistlenmistir. Muhtesiplerin, fert ve toplum huzurunu bozan, mala, cana vs.’ye
yapilan haksiz tecaviizlere aninda miidahale edip, olaylar1 biiylimeden yerinde
cozmesi, adliye teskilatini ve mahkemeleri c¢ok biiylik oranda rahatlatmis
olmaktadir. Ayn1 zamanda hisbe teskilat1 yaptig1 icraatlarla mahkemelerin dava
yikiinii de azaltmistir. Giinlimiizde de kacak yapilasma ve toplum huzur ve
giivenligini bozucu asdyis olaylarinda en etkin miidahaleyi, zabita ve asayis

polisi yapmaktadir.

Modern hukukta ozellikle tasinmazlara yonelik gasb ve tecaviiz
olaylarinda, “Zilyedligin Idari Yoldan Korunmasi” énem arzeder. Zilyedlige
yapilan tecaviiziin kuvvete basvurularak def’i her zaman miimkiin olmaz. Bu
konuda dava yoluyla da mahkemelerden sonu¢ almak hemen miimkiin
olmamaktadir. Tasinmazlarin giinlik hayatta sahip oldugu iktisadi Onem
sebebiyle, en son sekliyle 4.12.1984 tarihli “Tasinmaz Mal Zilyedligine Yapilan
Tecaviizlerin Onlenmesi” hakkinda kanun cikarilmistir.””' Bu kanun kapsaminda
ozellikle tasinmazlardaki zilyedlik ihlallerinde aninda miidahale edip olaylarin

daha fazla biiyiimeden 6nlenmesi i¢in tedbirler alinmastir.

Buna gore, zilyedligin ihlal edildigi bolgenin miilki amirine (Vali-
Kaymakam-Muhtar), olayin 6grenilmesinden itibaren iki ay (60 giin) icerisinde
miiracaat edilir. Valilik veya Kaymakamlik, bagvurudan itibaren en ge¢ 15 giin
icinde bagvuruyu olumlu-olumsuz sonuc¢landirmak zorundadir. Bu siire iginde
karar verilmemesi durumunda, olay bir iist idari makama (Valilik-Igisleri
Bakanligi) bildirilir. Miilki amirlerin verdigi kararlar, temyiz yolu ac¢ik olmak

iizere kesinlik arzeder.”” Aleyhine hiikmedilen kimse divd agma hakkina

3 Unal, Mehmet, Sekli Esya Hukuku, sh: 149; Serozan, Rona, Tasinir Egsya Hukuku, sh: 132.
372 Ertas, Seref, Esya Hukuku, sh: 58-60.
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sahiptir. Ustiin hak iddiasiyla acilan dava, davaci lehine sonuglanir veya boyle bir
dava devam ederken ihtiyati tedbir karar1 verilirse, alinan idari kararin higbir
hiikmii kalmaz.’” Bundan da anlasiliyor ki, mahkemelerin verdigi karar, idari

makamlarca (miilki amirlerce) verilen kararin iistiinde kabul edilmektedir.

Islam hukukunda hisbe teskilatinda gérevli muhtesip, bir iist makamin
onayma ihtiyag duymadan, zilyedlik ihlallerine ve kanunsuzluklara aninda
miidahale edebilmektedir. Modern hukukta ise belli bir resmi prosediiriin
isletilmesi gerekmektedir. O agidan iki hukuk sistemi arasinda farklar

bulunmaktadir.

C. ZILYEDLIGIN DAVA YOLUYLA KORUNMASI

Zilyedligin herhangi bir sekilde ihlalinde (gasb veya tecaviiz gibi),
kuvvet kullanma ve idari yolla korunmanin yetersiz kaldig1r durumlarda, diger bir
korunma seklide dava agmaktir. Hakli olan zilyed, ihlal edilen hakkini almak i¢in
mahkemeye miiracaat ederek, magduriyetinin giderilmesini talep eder. Bundaki
amag, hakli zilyedin, iradesi disinda, bir sekilde fiili hakimiyetinden ¢ikan

malinin zilyedligini, mahkeme gibi bir otorite yardimiyla tekrar elde etmektir.

Aslinda davalasmak ve mahkeme yoluyla hak arayisi dinimizin pek
tavsiye etmedigi bir husustur. Ciinkii Islam, oncelikle insanlarin bir birleriyle
anlagsmalarini, aralarindaki her tiirlii islemlerde karsilikli rizalasmalarini ister.
Mahkemelere, hakimlere isi gotiirecek kadar anlasmazliklarin biiyiitiilmesi pek
istenmez. Allah Teala Kur’an’da konuyla ilgili olarak sdyle buyurmustur:

YL G V5l e a8 SIS AASATY ) L 51y JAalilly S8 280l 85
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373 Unal, Mehmet, a.g.e., sh: 155.
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“Mallarinizi aranizda haksiz sebeplerle yemeyin. Kendiniz bilip dururken,
insanlarin mallarindan bir kismini haram yollardan yemeniz igin o mallar

. . . . . . 99374
hakimlere (idarecilere veya mahkeme hakimelrine) vermeyin.”

Konuyla ilgili okarak Hz. Peygamber (s.a.v.) de s0yle buyurmustur:

Y s e Y Ay e Y Ay 8 ol s adde A e il 058 A o
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“Ebu Hiireyre’den (r.a.) rivayet olunduguna gére Peygamber (s.a.v.)’in
tic defa: Vallahi iman etmis olmaz, diye tekrarladigimi isittim: Ey Allah’in
Rasulii, kim miimin olmaz? Diye sordular. (O da): Serrinden komsusu emin

olmayan kimsedir, buyurdular.”"

Islam dini her ne kadar anlasmazliklarin mahkemeye intikal edecek
boyutta olmasini istemese de, gasbedilen, ihlal edilen haklar1 almanin baska bir
yolu kalmadiginda “Mahkemeler” yoluyla hakkin korunma talebi kag¢inilmaz
olur. Iste bu asamada titizlikle yiiriitiilen bir dava siireci baslar. Amaclarina gére
davalar cesitli adlarla isimlendirilir. Zilyedlik davalar1 da bu davalardan biridir.
Zilyedlik davalarinda, taraflarin tesbiti dava agisindan Onemli bir asamadir.
Taraflarin tespiti i¢in bir takim esaslar belirlenmistir. Simdi bu esaslar hakkinda

bilgi vermek istiyoruz.

1. Zilyedlik Davalarinda Taraflar

Diger davalarda oldugu gibi, zilyedlik davalarinda da taraflarin
belirlenmesi, zilyedin kim oldugunun tespiti ve zilyedligin ispat1 agisindan 6nem

tasimaktadir. Taraflardan hangisinden delil, hangisinden yemin istenecegi

37 Bakara, 2/188. Ayrica bkz. Nisa, 4/29.

375 Buhari, Edeb 29; Mislim, fmdn 72; Tirmizi, Kiydmet 60; Ahmed b. Hanbel, 1/287-288, 336, 373,
3/154, 4/31, 6/385.
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konusunun netlik kazanmas1 agisindan da taraflarin tespiti zorunludur. Davada
taraflar1 birbirinden ayirmada yine zilyedlik 6nemli rol oynamaktadir. Hatta bu
belirleyici 6zelliginden dolayi, islam hukukunda zilyedligin en cok islendigi
boliimler “Dava” ve dava ile ilgili “Beyyinat, Sahitlik, Kaza” boliimleri

olmustur.>”®

Zilyedlik davasinda taraflardan biri “Miiddei” (Davaci) digeri
“Miiddea Aleyh” (Davali)dir. Bunlarin herbiriyle ilgili hiikiimler ise su

sekildedir:

a. Miiddei /Davaci

Baskasinin zilyedliginde bulunan malin, kendisine ait oldugunu sdyleyip,
zilyed aleyhine dava acan, hak iddiasinda bulunan kimseye “Davaci veya
Miiddei” denir. Fikih kitaplarinda “Kitabu’d-Dava” boliimlerinde davaci/miiddei
sOyle tamimlanmistir: “Dava agmaya zorlanamayan kimse, veya iddias1 sebebiyle
baskasinin elindeki seyi yahut zimmetindeki bir hakki elde etmeye calisan

kimsedir.”>”’

Davaci, zilyedin elindeki malin zilyedliginin kendine ait oldugu ve
kendine iade edilmesi gerektigi diisiincesiyle, deliller sunarak mahkemeye
bagvurmaktadir. Buna fikihta “Haric” de denir. Bir baska ifade ile miiddei;
belgesiz, delilsiz hak sahibi olamayan kimsedir. Clinkii miiddei/davaci gizli olan
bir hakki iddia ettigi i¢in beyyine (delil) getirmek zorundadir. Davaci hakkini
ancak “beyyine getirerek” alabilir. Hz. Peygamber (s.a.v.)’in su hadisi,

miiddeinin beyyine getirmek zorunda oldugunu gosteriyor:

aidad A JU alu gagle &) e il O saa (e A e a5 ee e
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376 Muhammed, Abdiilcevad, el-Hwyaze ve’t-Tekadiim, sh: 14.
377 Kasani, el-Bedadi, V1/224, Mevsili, el-Ihtiyar, 11/109; Meydani, Liibib, IV/26.
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“Amr b. Suayb’in, babasindan, o da dedesinden rivayet ettigine gore,
Peygamber (s.a.v.) bir hutbesinde soyle buyurmustur: Delil getirmek
miiddeiye/davaciya, yemin etmek ise miidded aleyh’e/davaliya diiser.”””® Bu
hadisten de anlasiliyor ki; sartlarini tasiyan kimse, herhangi bir sebeple dava
acacak olsa, kendisinden delil getirmesi istenir. Eger iddiasim1 delille
ispatlayabilirse, mahkeme onun lehine karar verir.’” Sayet miiddei/davaci delil
getiremezse, hakimden, davalinin yemin etmesini isteme hakk1 vardir.** Ciinkii
yemin de dava esnasinda hakki ispat yollarindan biridir. islam hukukunda
sahitlik, yemin, niikiil (yemin etmekten kag¢inma) ve ikrar hakki ispat yollari

olarak kabul edilmistir.*®'

Fikih kitaplarinda tespit edilen sartlar ¢er¢evesinde sahitlik, zilyedligin
ispat yollarindan biri olmustur. Sartlarini tastyan kimselerin, tespit edilen esaslara
gore sahitlik etmeleriyle mahkeme davaci lehine sonucglanir. Ancak hiikmiin
verilmesinden sonra, sahitler sahitlikten vazgecerlerse, bir hakkin zayi olmasina

sebep olduklar1 takdirde tazminat 6derler.***

Davaci/miiddei sahit getirmekle hakkini ispatlayamazsa, zilyedden
(miiddea aleyh’ten) yemin etmesini ister. Eger miiddea aleyh/davali yemin
ederse, mahkeme mal1 zilyedin elinde birakir. Ancak davaci daha sonra delil
bulup getirirse, tekrar dava acar ve hakkini alir.”® Eger davali yemin etmezse,
mahkeme davaciy1 hakli bulup, zilyedligi ona vermez. Davali dini hassasiyetinin
bir geregi olarak yemin etmemis olabilir. Bu da gegerli bir sebeptir. Bu durumda

davaci1 baska bir delil bulmak zorundadir.”®

378 Buhari, Rehin 6, Ahkam 12; ibn Mace, Ahkam 7; Tirmizi, Ahkdm 12.

37 Mevsili, a.g.e., 1I/110.

¥ Meydant, a.g.e., 4/29.

¥ {bn Riisd, Biddyetii’I-Miictehid, II/385; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami, VI/587-588.

3%2 Kasani, Bedai, VI./283; Ibn Kudame, el-Mugni, IX/248, Meydani, el-Liibab, IV/72.
3% Kasani, a.g.e., VI/240.

38 Sirazi, el-Miihezzeb, 11/301.
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Bazi durumlarda dava esnasindaki zilyedin ikrar1 ile de davaci lehine
hiikiim verilir. Herhangi bir tesir altinda kalmadan, davacinin davali lehine
yaptig1 ikrar, davada en onemli delillerden biridir. Bdylece zilyedlik, haksiz

385

zilyedin itirafiyla hakli olana intikal ettirilmis olur.”” Biitlin bu sayilan yollar,

davacinin iddialarin1 mahkemede ispatlama yollaridir.

b. Miiddea Aleyh/Daval

Mahkemede aleyhine dava acilan kimse demektir. Mahkemelerin en
onemli taraflarindan birisidir. “Davacinin kendisinden hak talebinde bulunmasi

sebebiyle davalasmak zorunda kalan kimsedir.*®

Davaya konu olan malin kendi
zilyedliginde olmasina dayanarak, hak iddia eden kimsedir. Buna “Dahil” de
denir. Dava esnasindaki zilyedlikle olan ilgisinden dolayr miidded aleyh’e
“Dahil” ismi verilmistir. Davaciya “hari¢”, davaliya “dahil” ifadesi Hanefi fikih

kitaplarinda da sik¢a kullanilmistir.”®’

Yukarida miiddei bolimiinde zikrettigimiz hadis, miiddea aleyh i¢in de
hiikkiim koymaktadir. Soyle ki: “Delil getirmek davaciya, yemin etmek ise
davaliya diiser.”®® hadisinde ifade edildigi gibi “yemin etmek” miiddea
aleyhin/davalinin bir delilidir. Ciinkii miidded aleyh gizli bir seyi ortaya
cikarmiyor, zaten herkesce aciktan goriilen zilyedligini “yemin” ile ispatlamaya

calistyor. Onun i¢in beyyineye ihtiyact yoktur.

Safii  mezhebinde, zilyedin (miiddea aleyh/davali) de beyyine
getirebilecegi kabul edilmistir. Hatta zilyedin (dahil) beyyinesini, haricin (zilyed
olmayan/davacinin) beyyinesine tercih daha evladir. Ciinkii zilyedlik ayrica

zilyedin beyyinesini de kuvvetlendirmis olmaktadir. Boylece miiddea aleyh olan

3% Meydani, a.g.e, 11/76.

3% Meydani, a.g.e., I1/110.

%7 Kasani, el-Bedai, 6/224; Mevsili, el-ihtiyar, 2/109, ibn Hiimam, Fethu’l-Kadir, V1/138-139.
3% Buhari, Rehin, 6, Ahkdm: 12.
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dahilin/davalinin iki delili olmaktadir. Birincisi “zilyedlik”, digeri “yemin”.
Safiilerin disindaki mezheplerde ise yukaridaki hadisin de agikca ifade ettigi
sekilde, miidea aleyh’in beyyine getirmesine gerek goriilmemis, yemin yeterli

saytlmistir.**

Ancak miiddea aleyh beyyine getirmeye mecbur olmadigi halde,
yeminin diginda beyyine getirecek olursa iddiasint kuvvetlendirmis olur. Kendi
sOzllii beyaniyla hak sahibi olabilen miidded aleyh, yeminin disinda ayrica bir
beyyine getirmeye zorlanmaz. “Delil getirmek dadvaciya, yemin etmek ise

davalya diiger.”**° hadisinin hiikmii budur.

Modern hukukta kimin hakli, kimin haksiz olduguna bakilmadan, dava
esnasinda taraflarin fiilen zilyed olup olmama durumlar1 ve bu zilyedligin ihlal
durumu gbéz Oniine alinarak taraflar belirlenir, davact ve davali tespit edilir.
Davaci zilyedligin daha onceden kendine ait oldugunu ve ihlal edildigini
delillerle ispatlar. Davali da ihlalin s6z konusu olmadigini ve zilyedlik hakkinin
kendine ait oldugunu iddia ederek savunma yapar.>”’ Modern hukukta da, islam
hukukunda oldugu gibi “Yemin etmek”, davali i¢in bir ispat yolu olarak kabul

edilmektedir.

2. Zilyedlik Davalarinda Menkul ve Gayr-i Menkul

Zilyedlik davasma konu olan malin, tabiati gere§i menkul ve gayr-1
menkul olusu, davanin seyri agisindan 6nem arzetmektedir. Dava konusu malin
ele gecirilme sekli, ona zilyed olma keyfiyeti ve dava esnasinda mahkeme
salonuna getirilip getirilememe durumu, s6z konusu malin menkul (tasmabilir)

ve gayr-1 menkul (tasinmaz-akar) olusuyla alakalidir.

3% zeylal, Tebyinii’l-Hakdik, 4/293.
3% Buhari, Rehin 6, Ahkam 12; ibn Mace, Ahkam 14/7; Tirmizi, Ahkam 12/12.
391 Hatemi/Serozan/Arpaci, Esya Hukuku, sh: 267.
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Zilyedlik menkul (tasinabilir) mallarda agik¢a herkes tarafindan goriiniir.
Onun i¢in menkul mallarla ilgili zilyedlik davalarinda, bu tiir mallarin mahkeme
salonuna getirilmesi de miimkiindiir. Ancak gayr-i menkul mallarda (taginmazlar)
zilyedlik esyanin tabiati geregi acik¢a goriilmez ve mahkeme salonuna da
getirilemez.””> Bu acidan zilyedlik davalarinda su iki husus (yani menkul ve

gayr-1 menkul acisindan) énemli gériilmiistiir.”””

1. Zilyedlik davalarinda, davanin sihhati agisindan, davaya konu olan
malin, mahkeme salonuna getirilmesi gerekir. Bu imkan menkul mallarda vardir.
Eger mal telef olmus ise o malin kiymeti mahkemeye beyan edilir. Gayr-i
menkul mallarin mahkeme salonuna getirilmesi miimkiin olmadig1 icin, gayr-i

menkuliin sinirlarini tayin etmekle (tarif etmekle) bu sart yerine getirilmis olur.**

2. Menkul mallarda, davaci ve davalinin birbirlerini tasdik etmeleriyle
zilyedlik tespit edilir. Ancak gayr-i menkullerde, davaci ve davalinin birbirlerini
tasdik etmeleri zilyedligin tespiti icin yeterli goriilmemistir. Gayr-i menkul
tizerindeki tasarruflar da 6nemlidir. Gayr-1 menkul iizerinde yapilan tasarruflar

(islemler) zilyedligi belirleyici bir husus olmaktadir.’”

Zilyedlik davalarinda, davaya konu olan malin menkul-gayr-i menkul
olusu 6nemli oldugu gibi, bu malin miilk edinme sekli, miilkiyetini ele gegiris
bicimi dava agisindan 6nemlidir. Miilk edinme sekline gore (mal i¢in) “Mutlak
Miilk” ve “Mukayyed Miilk” ayrmmi yapilmistir.”® “Bu benim miilkiimdiir”
diyerek miilkiyet sebebinin zikredilmedigi miilke ‘“Mutlak Miilk” denir. Satin
alarak veya miras kalma seklinde miilkiyet sebebinin zikredildigi miilke de
“Mukayyet Miulk” denir. Zilyedlik davasinda mutlak miilkiyet iddiasinda

bulunan haricin (zilyed olmayan davacinin) delili, dava esnasinda zilyed olan

392 Mecelle, md: 128, 129.

3% Mevsili, el-Ihtiyar, 2/110.

3% Meydani, el-Liibab, IV/27-28; ibn.Niiceym, Bahru’r-Raik, VII/334, 335
395 Kasani, el-Bedai, VI/224; ibn-i Abidin, Reddii’l-Muhtdr, V/547.

3% Kasant, el-Bedai, V1/294.
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miiddea aleyh’in delilinden daha 6nde gelmektedir. Miilkiyetin ele gecirilis sekli,

zilyedligi belirlemek icin taraflarin getirecegi delillerde tercih sebebi olmaktadir.
397

Modern hukukta gayr-1 menkullerle ilgili dogrudan zilyedlik davasi agma
yetkisi, kendi adina tapu siciline kaydi yapilan kimseye aittir. Yalniz tapusuz
taginmazlarda ise belli bir zamanasimu siiresinin gegmesi ve hakkin ispat edilmesi
gerekir. Ayrica hem menkul hem de gayr-1 menkullerde dava agmak igin
zilyedligin bir hakka dayanmasi sart degildir. Haksiz zilyed de, menkul/gayr-i

menkul her iki mal i¢in zilyedlik davasi agabilir.**®

D. ZILYEDLIK DAVALARI

Aslinda Islam hukukunda “zilyedlik davasi” diye miistakil bir dava
cesidi s0z konusu degildir. Miilkiyet davalarinda, zilyedligin karine olarak rol

3 Bu tiir davalarda

oynadig1 davalar zilyedlik davasi olarak isimlendirilir.
menkul ya da gayrimenkul herhangi bir mal iizerinde miilkiyet ve benzeri
haklarda anlagsmazlik ¢ikmasi durumunda zilyedlik 6nemli rol oynar. Onun i¢in

bu konuyu zilyedlik davalar diye ayr1 bir boliimde ele almay1 uygun bulduk.

Daha once de belirttigimiz gibi Allah Teéla, miislimanlarin bu yola
basvurmasmi pek tavsiye etmemektedir. Glizel ahlakli insan ve toplum
yetistirmeyi hedefleyen islam, insanlarin mallarin1 haksiz sebeplerle yemeyi ve
bu sebeple birbirlerine diismelerini yasaklar. Bu konuda Kur’anda sdyle
buyrulmustur: “Ve mallarinizi aranizda batil sebeple yemeyiniz. Ve nasin
mallarindan bir kismint siz bildiginiz halde giinah ile yemek i¢in, o mallar

hakimlere diisiirmeyiniz.” Ancak bu yasaga ragmen yine de ard niyetliler i¢in,

397 Zuhayli, el-Fikhu’l-islami, IV/57.
3% Ertas, Seref, Esya Hukuku, sh: 64 ,65.
3% Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 111/197.
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mahkemeler adaletin vazgecilmez kurumlaridir. Mahkemeler vasitasiyla hak
iddiasinda bulunmak ve davalasmanin bir takim sartlar1 vardir. Bu sartlar
cergevesinde mahkemelerin hiikiimleri bir deger kazanir. Hz. Peygamber
(s.a.v.)’in su hadisi, dava yoluyla her iddia edilen seyin gercek olmayabilecegini

ve bir hakkin ispat edilebilmesinin bazi sartlar1 oldugunu haber verir:

ol oo oY aalsedy Gl oy o) B alu g adde A e all ) el ol 00
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“Ibn Abbds’tan (r.a.), Peygamber (s.a.v.)’in séyle buyurdugu rivayet
edilmistir: Insanlara iddialar: sebebiyle dava ettikleri seyler verilecek olsayd,
bir kisim insanlar baskalarimin mallart ve canlart iizerinde —olur olmaz-
iddialarda bulunurlardi. (Ancak delil getirmek davaciya), yemin ise inkarciya

e 39400
aittir.

Zilyedlik davalarinin sahih olmasi i¢in, diger davalarda aranan sihhat
sartlar1 burada da gecerlidir. Davaci ve davalinin (zilyed olanla olmayanin) akilli
olmasi, aleyhine dava agilan kimsenin (zilyedin) belli olmasi, dava esnasinda
davalinin mahkemede hazir olmasi, zilyedlik davasina konu olan malin cins ve
miktarinin belli olmasi, menkullerin mahkeme salonuna getirilmesi, gayr-i
menkullerin dort taraftan sinirlarinin belirtilmesi, onlar ellerinde bulunduranlarin

dedelerine kadar olan isimlerinin belirlenmesi gerekir. **'

Mahkemelerin zilyedlige hiikmetmesi demek her zaman miilkiyet ve
istihkaka hiitkmetmek anlamina gelmez. Zilyedligin iadesini gerektirecek bir delil
ortaya cikincaya kadar, soz konusu mali dava esnasindaki zilyedin elinde

402

birakmak anlamina gelir.™* Mahkemede hakliligini ispat edemeyen hakli zilyed,

delillerini buldugu zaman miilkiyet hakkma dayali “Istihkak davasi” acarak,

0 Buhari, Rehin 6, 20, 23, Sehddet 34; Miislim, Adiye 31; Eba Davad, Akdiye 23; Tirmizi, Ahkam 13;
Nesai, Kuddt 36; ibn Mace, Ahkdm 7; Ahmed b. Hanbel, 1/253, 288, 343, 351, 356, 363, 2/70 .

' Halebi, Hdgiyetii’l-Miiltekd, sh: 319; Meydani, Liibab, 4/27-28; Mecelle, md:1616-1630.
402 K araman, Hayrettin, Mukayeseli Islam Hukuku, 111/198.
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tekrar esya tizerindeki miilkiyet hakkini ve buna bagli olarak zilyedligi ele

gecirir. *%

Burada mahkemenin karar1 (zilyedlige hiikmetmesi), mahkemeye
sunulan deliller 15181nda zilyedin belirlenmesine yoneliktir. Bu karar, bir sekilde
hakkini ispat edememis olan, ger¢ek hak sahibinin hak arama yollarin1 kapatmaz.
Zilyedligin gasb veya tecaviize ugramasi halinde acilan davalar iki grupta
toplanmaktadir. Birincisi “Zilyedligin Iadesi Davas1”, ikincisi; “Zilyedligin isbat:

Davas1”. Bu davalar ve mahiyetleri hakkinda kisaca su bilgileri verebiliriz.

1. Zilyedligin Iadesi Davasi

Bir kimse, zilyedi oldugu bir malin zilyedliginin istegi ve iradesi disinda
elinden ¢ikarildigini séyleyerek bu davayi agabilir. Zilyedligi gasb ve tecaviiz
yoluyla elinden aliman kimse, dava acarak tekrar zilyedligin kendine iadesini

14 Zilyedligi iade davasi acan kimse, zilyedliginin zorla ve iradesi

talep eder.
disinda elinden ¢ikartildigini delille ispat etmesi yeterlidir. Bu davay1 agmak igin,
s0z konusu malin menkul ya da gayr-i menkul olmasi 6nemli degildir. Her ikisi
icin de, zilyedlik ihlali delillerle ispatlandiktan sonra, dava agcilabilir. Hz.
Peygamber (s.a.v.)’in: “Delil getirmek davaciya, yemin etmek ise davaliya

diiser.”** hadisi, her iki mal ¢esidi i¢in de kapsayic1 sekildedir.

Gasib durumundaki sahis, “miilkiyet hakkima dayanarak zorla aldim”
diye miidafada bulunmasi gecersizdir. Miilkiyet iddiasiyla, zorla zilyedligi
gasbeden kimse dava sonucu zilyedligi iade etmeye mecburdur. Zilyedligi

iadeden sonra dilerse miilkiyet hakkina dayanarak “istihkak davasi” agabilir.**

% Kasani, el-Bedai, V1/240.

9% Derdir, Serhu’l-Kebir, V/375.

5 {bon Mace, Ahkdm 14; Tirmizi, Ahkdm 12; en-Nisabari, Ebd Bekr Muhammed b.ibrahim, el-Miinzir, el-
Ikna’, II/511.

496 Kasani, a.g.e., a.y.
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Kendi zilyedliginde olan bir miilkii gasbedildikten sonra, carsida,
pazarda satilmak {izereyken baskasinin elinde bulan kimse ic¢in bakilir. Eger
oracikta zilyedligini ispatlayabiliyorsa gasibin elinden zorla o mali alir, tekrar
zilyedligi ele gecirmis olur. Hakli zilyedligini derhal ispat eden kimsenin, haksiz
zilyedlerin aksine, zilyedligi iade mecburiyeti yoktur. Ciinkii Hz. Peygamber
(s.a.v.) soyle buyurmustur:

sl g lia Ja gl 13) ol 5 adle ) laa il Jsmy JB (J8 odin (335 e (40

il Al e (g adall aa gy 540 Bal sl can da 3 B eaa 8 plic al

“Semure b. Ciindiib’den (r.a.) rivayete gore Restlullah (s.a.v.) soyle
buyurmustur: Calinan ya da kaybolan egyasini, onu satar vaziyette baskasinin
elinde bulan kimse, o sey iizerinde daha fazla hak sahibidir. Bu durumda
miisterinin bedeli talep etmek iizere saticiya riicii hakki vardw.”*" Malini
baskasinin elinde goren hakh zilyed, e§er hemen oracikta zilyedligini ispatlayip

hakkini alamazsa, yukarida bahsettigimiz gibi, daha sonra “istihkak davas1” acar.

Mahkemeye sunulan deliller, sahitler veya davalinin ikrar1 sonucu,
davacimin hakli oldugu kesinlesirse, malin zilyedligi davalidan alinir, davaciya
1ade edilir. Hakim, zilyedligin gercek sahibine iadesini emreder. Bdylece
mahkemelerin yaptirim giiciiyle ihlal edilen bir hak geri alinmis, haksizlik

giderilmis olur.**®

Modern hukukta da, zilyedligi iradesi disinda izale edilen kimseler,
“Zilyedligi Iade Davas1” agabilirler. Zilyedlik bir hak degil, fiili bir durum kabul
edildigi icin, davaci (hirsiz ve gasib gibi) haksiz bir zilyed de olsa, “Zilyedligi
Iade Davas1” agabilir. Ancak davaci sdz konusu malin zilyedi oldugunu ve zorla

gasb edildigini delillerle ispat etmesi gerekir. Eger davaci delillerle zilyedligini

7 {bn Mace, Ahkdm 14.
408 K asani, el-Bedai, VI/232, Mecelle, md: 1754, 1755.
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ispat ederse, zilyedlik ona 1ade edilir. Ayrica asil zilyed bu gasbtan dolay1 zarara

ugramissa; “Zilyedligin {adesi Davasr” disinda “Tazminat davast” da acabilir.*”’

2. Zilyedligin ispat1 Davasi

Zilyedlik davalarinda en Onemli hususlardan birisi, zilyedin kim
oldugunun tespitidir. Zilyedliginin gasb veya tecaviize ugradigim1 iddia eden
davacinin Oncelikle hakli zilyedligini mahkemede ispat etmesi gerekir.
Zilyedligin ispat keyfiyeti ise, malin cinsine gore, yani menkul ve gayr-1 menkul
olusuna gore degisiklik gosterir. Dava esnasinda bu mallarin zilyedliginde
sonradan degisiklik yapmak, islam hukukunda muteber sayilmamistir.*'® Menkul
ve gayr-i menkul lizerinde, zilyedlik ispat1 farkli farkli tasarruflarla olmaktadir.

Onun i¢in her birini ayr ayr1 ele alacagiz.

a. Menkullerde Zilyedlik Ispati

Menkul mal kimin elinde ise zilyed odur. Zilyedlik konusu malin kimin
elinde bulundugunu gérmek veya taraflarin ikran zilyedlik ispati i¢in yeterlidir.
Eger taraflardan gelen bir inkar s6z konusu degilse, ayrica bir delile ihtiya¢ da
yoktur. Taraflar arasinda ihtilaf yoksa, menkul mallarda zilyedlik; “Sahitler, ikrar

“I Davaya konu olan menkul mal mahkeme salonuna

ve beyyine” ile sabit olur.
getirilmis ise, davaci eliyle gostererek, “Iste bu benimdir, bu adam haksiz yere
ona el koymustur, bana verilmesini istiyorum” diye davaci olur. Eger menkul
malin mahkeme salonuna masrafsiz getirilmesi miimkiinse, (mahkeme salonuna)

getirilir. Menkuliin getirilmesi ek bir masrafi gerektiriyor ise, davaci o mal tarif

409 Tekinay, Esya Hukuku, sh:107; Ertas, Seref, Esya Hukuku, sh: 52-53; Sirmen, Lale, Esya Hukuku
Derseleri, sh: 72-75.

10 Mecelle, md: 1754-1755.
1 Serahsi, el-Mebsiit, 1X/271; Ibni’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, VI/38.
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eder ve kiymetini agiklar.*'> Boylece davalinin zilyedligi mahkemede ispatlanmus

olur.

Birden fazla kimse menkul mala zilyed olup, taraflar arasinda kimin
zilyed oldugu konusunda ihtilaf varsa, o zaman zilyedlik farkli sekillerde tespit
edilir. Oncelikle taraflardan delil (beyyine) getirmeleri istenir. Delil

3 Taraflardan her ikisinin de

getiremeyenin zilyedlik iddias1 kabul edilmez.
zilyedlik iddiasinda bulunarak delil getirmeleri halinde, esya ile zilyedler
arasindaki bagin derecesine (kuvvetine) bakilir. Dava konusu menkul mal ile
davacilardan hangisinin irtibati1 (baglantis1) daha saglam ve kuvvetli ise, zilyedlik
onun lehine sabit olur. Mesela; hayvana binmis olanin zilyedligi, yularindan
tutana; elbiseyi giymis olanmn ki, eteginden tutana; hayvan iizerinde yiiki
bulunanin, su kabi asili olana; hayvanin boynundaki ipinden tutanin zilyedligi,

414

kuyrugundan tutanin zilyedligine tercih edilir.” " Ciinkii bunlarin s6z konusu mal

ile irtibat1 daha kuvvetlidir.

Menkullerin zilyedliginde, davaci ile davalinin zilyedlikleri birbirine esit
olup, tercih edilemedigi veya delil gosterememeleri durumunda s6z konusudur.
Boyle durumlarda hem davali, hem davaci esit sekilde miistereken zilyed
sayilirlar. Ikisi de yemin edecek olursa o sey aralarinda ortakdir.*’> Mesela;
egersiz olarak bir hayvana ayni anda binen iki kisi, bir hali iizerinde ayni anda
oturan iki kisinin zilyedlikleri birbirine esittir. Bunlarin davaci olmasi halinde,

her ikisi de zilyed sayilir.*'®

12 Mecelle, md: 1621.
3 Diistiki, Hdgsiyetii’d-Drisiiki, 1V/235.

414 Halebi, Miilteka’l-Ebhur, II/117, 118; Ali Haydar, Diirerii’l-Hukkdm, 4/593-595; Damat,
Abdurrahmén b. Muhammed, Seyhizade Mecmau’I-Enhur fi Serhi Miilteka’l-Enhur, 2/271, Istanbul,
1301.

15 bn Kudame, el-Kafi, VI/154.Dimesk, 1997.
416 Damat, a.g.e., 2/271-272; Mecelle, md: 1755.
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b. Gayr-i Menkullerde Zilyedlik ispati

Gayr-1 menkullerle ilgili zilyedlik davalarinda da once zilyedin tespiti
gerekmektedir. Taraflarin ikrar1 ve dava esnasindaki gayr-i menkul tizerindeki
fiilli hakimiyet zilyedlik tespiti i¢in yeterli olmayip, baska delillerle ve sahitle
zilyedligin ispatlanmasi gerekir."'’ Ancak gayr-i menkuliin satis, gasb gibi
yollarla intikali durumunda ikrar ve kabul =zilyedlik ispati icin yeterli

géiriilmiistiir.“1 8

Gayr-1 menkullerdeki zilyedligin alamet ve Olgiilerinin neler oldugu
konusunda su tespitler yapilmistir: “Bir evde oturmak, evin anahtarini elinde
bulundurmakla o eve zilyed olunmaz. Eve ek insaat yapmak, arsa veya tarlada
kuyu kazmak, kanal agmak, oray1 ekip dikmek, koruluktan agac kesip satmak,
cayirlikta hayvanlarini otlatmak, otlar1 kesip saklamak, satmak.*"® Bu ve benzeri

tasarruflar, gayr-i menkul lizerindeki zilyedligin tespitinde belirleyici olmaktadir.

Bir gayr-i menkul iizerinde iki tarafta zilyedlik iddiasinda bulunursa,
sahit getirmeleri istenir. Her ikisi de sahit getirirse, herkes elleri altinda
bulundurdugu gayr-i menkuliin zilyedi sayilir. Tarih itibariyle en son olan
zilyedlik sahitligi, daha eski tarihli zilyedlik sahitligine tercih edilir. Taraflardan
biri delil getirir, digeri getiremezse delil getiren zilyed olarak kabul edilir.
Taraflardan higbirisi zilyed oldugunu ispatlayamazsa, her birine digerinin zilyed
olmadigina dair yemin verdirilir. Yemin eden zilyed sayilir. Her ikisi de yemin
edecek olursa, hi¢ biri zilyed sayilmaz. Hakikat ortaya c¢ikincaya kadar, delil
yetersizliginden, gayr-1 menkul bekletilir.** Islam hukukcularinin bu sekilde titiz
davranmasi, herhangi bir haksizliga meydan vermemek ic¢indir. Daha 6nce de

ifade ettigimiz gibi Islam hukuku, hakli zilyedligi kabul eder hakka dayanmayan

7 Damat, Mecmau’l-Enhur, 11/252.

418 Ali Haydar, Diirer, 4/590-592.

9§77 b. Abdisselam, Kavddii 'I-Ahkam, 11/291.

420 Sirazi, el-Miihezzeb, 2/317, Mecelle, md: 1755.
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zilyedligi kabul etmez. Gayr-i menkuliin bekletilmesi, hakkin oraya c¢ikmasi

1¢indir.

Modern hukukta ise zilyedlik davalarinda temel amag, hak sahipligini
degil, mutlak zilyedligi (hakli/haksiz) korumak oldugundan, haksiz zilyedler de

bu davayi acabilir.*'

Davacinin, hakli olsun olmasin, daha onceki zilyedligini ve
bu zilyedliginin ihlal edildigini kanitlamasi yeterlidir. Zilyedligi gasb veya
tecaviizle ihlal edilen hakl zilyed, zilyedligin iadesi ve tecaviizii onleme davasi
acabilecegi gibi, bu ihlalden dogan bir zarar s6z konusu olmasi halinde tazminat
davasi da agabilir. Iyi niyetli haksiz zilyed de bu haktan yararlanabilir. Ancak
kotii niyetli (hirsiz ve gasib) zilyede yani zilyedligi haksiz olarak igsgal edene bu

hak taninmaz.*** Vasitali ve vasitasiz zilyedlerin ikisi de zilyedlik davasi agabilir.

Ayrica zilyedlik davast sonucu, zilyedligi iade mecburiyetinde olan
davali, tistlin hak sahibi oldugunu, ek bir aragtirmaya ihtiya¢ duymayacak

PRI

esya tizerindeki isim veya isaretlerden, esyaya ait fatura veya ruhsat gibi

belgelerden iistiinliik hakkini hemen kanitlarsa esyay1 iddeden kaginabilir.*

Zilyedlik davalarinin agilmasi konusunda, islam hukukuyla modern
hukuk arasinda goze carpan fark, yine zilyedligin bir hakka dayanip
dayanmamasidir. Islam hukuku zilyedlik davas1 igin, zilyedligin hakka
dayanmasini sart kosarken, modern hukukta, hakka dayali olmasa da, zilyedligin

mutlak olarak dava konusu oldugunu gérmekteyiz.

21 Oguzman/Selici, Esya Hukuku, sh: 79.
2 Hatemi/Serozan/Arpaci, Esya Hukuku, sh: 267.
23 Erta, Seref, Esya Hukuku, sh: 52.
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E. ZILYEDLIK DAVALARINDA DELILLERIN TERCIiHI

Islam hukuku kitaplarinda zilyedlik miistakil bir bab ve boliim halinde
incelenmemistir. Ancak oOzellikle menkul ve gayr-i menkul davalarinda
zilyedligin delil olma yonii (6nemine binden) titizlikle ele alinmigtir. Onun i¢in
zilyedlik konusunda taraflarin 6ne stirdiigii deliller dikkate alinarak, hangisinin

tercih edilecegi hususunda bazi esaslar belirlenmistir.***

“Mutlak Miilk” davasinda miiddei’nin (héri¢ veya zilyed olmayanin)
delili, miiddea aleyh’in (zilyed olan/davalinin) delilinden daha kuvvetlidir ve
tercihe sayandir. Satin alma, miras veya hibe gibi, miilkiyetin sebepleri
zikredilmeksizin agilan davalara “mutlak miilk davasi” denir.*” Ancak zilyed,
boyle bir davada, davacinin deliline esdeger bir delil sunarsa, o zaman zilyedlik
(zilyedin) bu delilini giiglendirir ve mahkemece tercihini saglar. Safii**® ve
Maliki**’ alimlerince savunulan bu gériise gore zilyedlik, her ne kadar miilkiyet
anlamina gelmiyorsa da, tarih belirtilmemis veya ayni tarih verilmigse, davacinin

delili tercih edilir.**®

Eger tarih verilmisse, davacinin s6z konusu mala sahip
oldugunu soyledigi tarih ile, zilyedin sdyledigi tarih karsilagtirilir. EbQ Hanife ve

Ebi Yusuf’a gore tarihi eski olan delil, yeni olana tercih edilir.*”’

Tekrarlanmayan bir sebeple mukayyet olan miilkiyet davalarinda
zilyedin delili tercih edilir. Hayvanin yavrulamasi (nitac), dokunusu bir kere olan
kumas vb. davalarda, dava konusu malin mevcudiyet sebebinin yenilenmesi

miimkiin olmadig1 igin, zilyed olanin delili tercih edilir.*® Davaci ile davali s6z

% {bn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, 5/570, Ali Haydar, Diirer, 4/623-628; Damad, Mecmau’l-Enhur, 111/384,
385.

33 Halebi, Hdgiyetii’I-Miiltekd, 2/235; Meydani, Liibib, 4/34-39.
426 Sirazi, el-Miihezzeb, I1/311.

27 Karafi, el-Furik, IV/78.

428 K 4s4ni, el-Bedai, VI/232-236, Mecelle, md: 1757.

42 Serahsi, el-Mebsiit, XVII/132; Semerkandi, Ebi Bekr Alaiddin Muhammed b. Ahmed, Tuhfeti’l-
Fukaha, 111/83, Beyrut 1993; Mecelle, md:1756, 1770.

430 Ibn.Niiceym, Bahru’r-Raik, VII/411; Ali Haydar, Diirer, IV/609; Mecelle, md: 1759.
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konusu mali tarih belirtmeksizin birbirlerinden satin aldiklarina dair delil
getirirlerse, ikisinin delili de kabul edilmez. Fakat iki kisiden her biri, baska
birinin zilyedliginde bulunan bir malin asil zilyedinin kendileri olduguna dair
delil getirirlerse, her ikisinin zilyed olduguna hiikmedilir. Zilyed olan davali,
zilyedligini ispat edecek baska bir delil getiremezse, delilleri sebebiyle zilyedlik

431
davacilara geger.*

Taraflardan birisi zilyedlik i¢in tarih belirtip, digeri tarih vermezse, tarih
verenin delili tercih edilir. iki kisi bir hayvanin zilyedligi hususunda davalagsalar,
bunlardan hayvana binen veya iizerinde yiikii ¢ok olanin delili, hayvan {lizerinde
yukii bulunmayan veya az bir esyasi bulunanin deliline, hayvana binenin delili,
hayvani yularindan tutanin deliline tercih edilir. Hayvanin egerine binenin delili,

terkesine bineninkine tercih edilir.**?

Burada delil tercihine sebep, s6z konusu
malin tam hakimiyetine sahip olma veya c¢ogunluguna hakimiyet kurmaktir.

Hakimiyetin cogunlugu kimdeyse onun delili tercih edilir.

Zilyedlik davalarinda taraflarin gosterdikleri sahit sayisinin Onemi
yoktur. Sahitlerin sayisinin az/¢ok olmasi’nin hiikkme bir tesiri yoktur. Mesela iki
sahidi olan davaci ile lic ya da daha fazla sahidi bulunan davali’min delilleri

arasinda bir fark yoktur.*?

Sonug itibariyle, beyan edilen delillere gore hakim, delili kuvvetli olani
tercih ederek, onun zilyed olduguna hiikmeder. Ancak burada hakimin zilyedlige
hiikkmetmesi, miilkiyete hilkmedilmesi anlamina gelmez. Bu sebeple, zilyedlik
davasii kaybedenin, yeni deliller bulmasi halinde, daha sonra “istihkak davasi”
agma hakki vardir. Ancak hakim, mahkemeye arzedilen delillere dayanarak,

davacinin lehine karar verdikten sonra, davacinin ikrari ile s6z konusu malin

! Diistiki, Hdsiyetii’d-Driisiiki, 1V/235; Mecelle, md: 1758.
2 Mecelle, md: 1760.
3 Mevsili, el-IThtiyar, 11/118.

131



baska birine ait oldugu sabit olursa, hiikiim batil olur.**

Ciinkii davaci, gergek
zilyedin kendinin degil bir bagkasinin oldugunu herhangi bir baski ve zorlama
olmadan itiraf etmis bulunmaktadir. Bu durumda malin zilyedligi davacidan

alinir, asil sahibine teslim edilir.

F. ZILYEDLIGIN HAK KARINESI OLUSU

Karine sozciigii i¢in islam hukukunda sdyle bir tarif yapilmistir: “Karine;
bir seyin viiciduna (varhigma) deldlet eden emare, nisanedir. Cem’i,

“Kardyin”dir. Pek kuvvetli karineye “Karine-i Katia” denir.”**’

Zilyedlik, esya
tizerindeki fiili bir tasarrufu gosterdigi gibi, zilyedin o mal iizerinde bir hak
sahibi olduguna da karine teskil eder. Islam hukukunda zilyedligin bir hak

karinesi oldugunda ittifak vardir.*°

Ancak zilyedligin bir hakka karine olusu,
zilyedin durumuna gore degisiklik gostermektedir. Zilyedligin karine olusu ve

onlarla ilgili esaslar1 ayr1 ayr1 ele almak faydali olacaktir.

1. Halihazir (Simdiki) Zilyed i¢in Hak Karinesi Olusu

Halihazir zilyed, dava esnasinda mali elinde bulunduran kimsedir.
Zilyedligin halihazir zilyed i¢in bir hak karinesi olabilmesi, zilyedliginin bir
hakka dayanmasina baghidir. Halihazir zilyed, eger bir gasb veya tecaviiz sonucu
bir malin zilyedligini ele gecirmisse, zilyedlik bu kimseler i¢in bir hak karinesi
olmaz. Ciinkii hakka dayanmayan bir zilyedlik, hukuki olmadig1 i¢in korunmay1

ve karine sayilmay1 hak eden bir zilyedlik degildir. Hakka dayanmayan zilyedlik,

4 Merginani, el-Hiddye Serhu’l-Biddye, I11/155.
3 Bilmen, Istilahati-Fikhiyye, 8/118.
436 Ali Haydar, Diirer, IV/589-599.
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hi¢ kimse i¢in hak karinesi sayilmadigindan, “mutlak miilkiyet” davalarinda da

karine olarak sayilmamistir.*"’

Davacinin (zilyed olmayanin) delil getirememesi veya getirdigi delilin
yetersiz kalmasi gibi durumlarda, zilyedlik halihazir zilyed icin bir hak karinesi
olur. Hz. Peygamber (s.a.v.)’in: “Beyyine davaciya aittir, yemin de davaliya
diiser”"® hadisinde beyan edildigi gibi, eger zilyed olan davali yemin ederse,
zilyedlik onun delilini gii¢lendiren bir hak karinesi olur. Safii ve Maliki fakihleri
halihazir zilyed olan davalinin zilyedligini, (mahkemeye sundugu diger delilin
disinda) hakka bir karine saym1slard1r.43 ? Ciinkii bu durumda halihazir zilyedin,
(davaciya gore) iki delili olmus olur. Birincisi “zilyedlik”, digeri ortaya koydugu

“delil”. Delillerin kuvveti ise, bir hakkin varligin1 da kuvvetle gostermektedir.

Iki kisi aym1 sahistan satin aldiklar1 iddiasiyla, bir mal konusunda
davalagsalar bakilir: Eger bunlardan birisi bu mali gasbedip (el koyup) zilyed
olmussa, zilyedligin hak karinesi olusu sebebiyle, halihazir zilyedin beyyinesi

440

tercih edilir.™ Burada delilin tercihinde, zilyedligin hak karinesi olusu etkili

olmustur.

2. Evvelki Zilyed icin Zilyedligin Hak Karinesi Olusu (Kazé-i Terk)

Dava esnasinda, halihazir zilyed karsisinda yeterli delili sunup hakkini
ispat edemeyen davaci i¢in hak arama yollar1 kapanmamistir. Davalinin
mahkemeye sundugu delil sebebiyle veya davacinin hakkini ispat edememesi
yahut da davalinin yemini gibi sebeplerle s6z konusu malin-zilyedliginin

davalida birakilmasi bir “istihkak™ hiikmii degil, hukukta “Kaza’y1 Terk™ olarak

7 Halebi, Hdsiyetii’I-Miiltekd, 2/235; Karaman, Hayrettin, Mukayeseli Islam Hukuku, IT1/195.
3% Buhari, Rehin 6, Akam 12; ibn Mace, Ahkdm 7.

49 Sirazi, el-Miihezzeb, 2/311; Serahsi, el-Mebsiit, XVII/30.

440 Heyet, Fetavay-i Hindiyye, 13/470, Bulak Matbaasi, Misir, 1310.
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isimlendirilir.*' “Kazdy-1 Terk: “Hakimin hakkin yoktur; miinazaadan
memnusun” gibi  sozlerle middei’yi husumetten menetmesidir.” diye

442
tanimlanir.

Halihazir zilyed boylece haksiz da olsa zilyed olur. Ancak evvelki zilyed
olan m{iddei, usuliine gore delil getirerek hakliligini ispat i¢in “istihkak davasi”
acar. Ispatladig takdirde zilyed olmasa da mal kendi zilyedligine birakilir. Buna
da “istihkak hiikmii” denir.**® Evvelki zilyed, haklihgma dayanarak, delil getirip
zilyedligini ispat ederse, zilyedlik onun i¢in de bir hak karinesi olur. Burada
hakkin korunmasinda bir devamlilik s6z konusudur. Bu durumda da evvelki
zilyedin zilyedligi, delille ispat edilmesi sartiyla, bir hak karinesi kabul

edilmistir.

3. Miilkiyete Dayal istihkak Davasinda Zilyedligin Karine Olusu

Istihkak davasi, davacinin miilkiyet hakkma dayanarak zilyedligin
iadesini isteme esasina dayanir. Istihkak sdyle tanimlanmustir: “Bir kimsenin bir
seyin miilkiyetini iddia edip, bu iddiasin1 usuliine uygun delillerle ispat etmesi,
hakimin de o seyin miilkiyetinin davaciya ait olduguna hiikiim vermesi ve o

seyin zilyedden alinip davaciya verilmesidir.”***

Istihkak davasi sonunda zilyedligin davalidan alinip, davaciya verilmesi
soz konusudur. Ancak: “Beyyine davaciya, yemin ise davaliya aittir™** seklinde

Hz. Peygamber (s.a.v.)’in hadisinde belirtildigi {izere, davacinin hak iddiasini

! Ali Haydar, Diireru’I-Hukkdm, I1V/589.
2 Bilmen, Istilahati-Fikhiyye, VIII/204.

3 Kaséni, el-Bedai, VI/510.

#4 Zuhayli, el-Fikhiil-islami, V/348.

3 Tbn Mace, Ahkdm 14, Tirmizi, Ahkdm 12.
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mutlaka delille ispat etmesi gerekir. Bu delilin, davalinin delillerinden {istiin ve

tercih edilebilecek cinsten olmasi gerekir.**®

Islam hukukunda, zilyedlikle miilkiyet arasinda tam bir bag
kurulmamustir. Yani insan, zilyedi oldugu her seyin illa sahibi oldugu anlamina
gelmez. Temelde zilyedlik bir mal iizerindeki fiili hakimiyeti ifade ederken,
miilkiyete de karine teskil eder. Ancak miilkiyet ayni bir hakkin varlig1 esasina
dayanir.*”’ Onun i¢in zilyedlik davasinda bir sekilde bu hakkini ispat edemeyen
davaci, daha sonra delillerini buldugu anda, bu miilkiyet hakkina dayanarak
“istihkak davas1” acar. Onceden sahip oldugu miilkiyet hakkina dayanarak,
zilyedligini delillerle ispatlayip, zilyedlik ve miilkiyet hakkini bu dava ile geri

alir.

G. ZILYEDLIK KARINESINE GUVENILEREK ELDE EDIiLEN
HAKKIN KORUNMASI

Daha 6ncede ifade edildigi gibi, Islam hukukunda zilyedlik miilkiyet
karinesi olarak kabul edilir. Ancak yalmz zilyedlie dayanilarak miilkiyete
hiikmedilmemistir. Ciinkii insan miilkii olmayan seylere hakli ya da haksiz olarak
zilyed olabilir. Malik olmadiklar1 halde kiracinin, emanet alanin, rehin alanin
zilyedligi hakli zilyedlik olurken; hirsiz ve gasibin zilyedlikleri de haksiz
sebeplere dayali zilyedliktir.**® Onun icin zilyedlige hiikmetmek her zaman

miilkiyete hilkmetmek anlamina gelmez.

Zilyedlik karinesine gilivenilerek, haksiz bir zilyedden bir hak iktisap
eden ticlincii sahis, baskasina ait bir hakki almis olur. Bu durumda {iciincii sahsin

zilyedlik veya miilkiyet hakki gecersiz olur. Ciinkii koti niyetli zilyed, kendine

6 Zuhayli, a.g.e., a.y.

*7 ibn Ferhtin, Kadi Burhanuddin ibrdhim b. Ali b.Ebi’l-Kasim b. Muhammed, Tabsiratii’l-Hukkdm fi
Usili’l-Akdiyeti ve Mendhici’l-Ahkam, 11/312, Misir-1957.

48 K asani, el-Bedai, VII/143.
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ait olmayan bir malda tasarrufta bulundugu i¢in akit batil olur.**’ Dolayisiyla
liclincli sahsa zilyedlik ve miilkiyet hakki saglayan mesru bir sebep
kalmadigindan onlarin hak iddialar1 da gegersizdir. Cilinkii miilkiyetin mesru bir
sekilde intikalini saglayan akit batil olmustur. Islam, mesru olmayan yollarla hak
iktisabim1 “Ey iman edenler! Mallarinizi aranizda mesrii olmayan yollarla yeme-
35450

yin. Karsilikli riza ile yapilan bir ticaret yapmaniz ise, elbette mesridur...

ifadeleriyle yasaklamaktadir.

Ibn Abbas’in (r.a.) daha 6nce gegen rivayetinde Hz. Peygamber (s.a.v.)
sOyle buyurmustur: “Herhangi biriniz kardesinin (diger miisliimanin) malini
rizast disinda ciddi veya sakadan almasin, biriniz kardesinin bir degnegini dahi
alinca hemen iade etsin”*' buyurmustur. Daha 6nceki zikrettigimiz bir hadisinde
de Efendimiz (s.a.v.) soyle buyurmustur: “...kanlariniz, mallariniz, irzlariniz bu
sehir icinde, bu ayda, bu giliniin hiirmeti (haramlig1) kadar (birbirinize)

haramdir...”%?

. Burada Hz. Peygamber (s.a.v.) haksiz olarak baskasinin malini
almayi, dinde cok kutsal sayilan zaman ve mekandaki haramliga izafe ederek

onemini vurgulamistir.

Bu ayet ve hadislerden anlasiliyor ki, mesru olmayan yollarla hak
iktisab1 islam dininde yasaklanmistir. Haksiz zilyed ve ondan hak iktisap eden

liclincii sahislarin hak iddialar gegersiz oldugu icin de, hukuken korunmamastir.

Modern hukukta da zilyedlik hakkin varligmma karine sayilmistir.
Oncelikle sadece menkullerde miilkiyet hakkina karine sayilan zilyedlik, sinirlt
bir ayni hak veya sahsi hak iddias1 i¢in de karine sayilmustir.*®> Modern hukukta,

zilyedliginin hak karinesi olarak kabul edilmesi, hakka dayanan davalarda

9 Sirazi, el-Miihezzeb, 1/374.

0 Nisa, 4/29. Ayrica bkz Bakara, 2/188.

! Tirmizi, Fiten 30.

2 Buhari, Ilim 62.

53 Tekinay, Esya Hukuku, sh: 119; Unal Mehmet, Sekli Esya Hukuku, sh: 169-170.
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taraflarin ispat yiikiiniin paylastirilmasi ve ispat yiikiiniin hangi tarafta oldugunun

tespit edilmesine yoneliktir.**

Gerek Islam hukukunda, gerekse modern hukukta zilyedlik bir hak
karinesi olarak kabul edilmistir. Ancak mutlak bir karine olarak ele alinmamustir.
Her iki hukuk sisteminde de bir takim sartlara bagli olarak zilyedlik, hak karinesi
kabul edilmistir.

H. ZILYEDLIK DAVALARINDA ZAMANASIMI (MURUR-I
ZAMAN)

Zamanasimi, hukuki bir terim olarak birgok hukuk sisteminde dava
stirecini ve sonucunu 6nemli ol¢giide etkiledigi icin, biiylik bir yer tutmaktadir.
Mahkeme nazarinda herhangi bir hakkin talep edilmesi, kazanilmasi ve
kaybedilmesinde hukuken taninan bir siirectir. Bu siirecin gegmesiyle ya bir hak
diismesi ya da bir hak kazanilmasi ihtimali oldugu icin, hukukta zaman asimi

kavrami 6nemli bir yer tutar.

Bir hadise {izerinden belli bir siirenin ge¢mesi anlamina gelen
zamanasimi; Islam hukuku literatiirinde “murfir-i zaman ve tekadiim-i zaman”
gibi terimlerle ifade edilir. islam hukuku m{bah mallarin disinda, uzunca bir
siirenin ge¢cmesini (yani mur(ir-1 zamani), var olan ve baskasina ait olan bir
hakkin diigmesine, yahut hak etmedigi halde bir kimseyi hak sahibi yapmasina
izin vermemistir. Kisacasi zamanasimi sebebiyle zilyedligi, miibah mallarin

disinda, miilkiyet kazandirici bir sebep olarak kabul etmemistir.**

Islam hukukunda uzunca bir siirenin gegmesinden sonra zilyed aleyhine

dava agilmasi ve zilyedin inkar1 durumunda, zamanagimi davanin dinlenilmesine

% Aybay/Hatemi, Esya Hukuku Dersleri, sh:90; Serozan, Rona, Tasinir Eyya Hukuku, sh: 135.
3 Zuhayli, el-Fikhiil-islami, 4/58-60.
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4 .
engel olur.”® Zamanasiminda esas alman siire, dava konusu malda, davacimin

457

hak iddia etmeye salahiyetli oldugu tarihten baslar.”’ Ciinkii insan yetkisi

olmadan, kendine ait bir hak dogmadan onu isteyemez.

Ayrica davanin dinlenmesine engel olan siireler, s6z konusu malin
menkul veya gayr-1 menkul olusuna gore degistigi gibi, taraflarin birbirlerine
olan yakinlik ve uzaklik derecelerine gore (akraba olup/olmamaya gore) de
degisir. Ornegin elbise gibi ¢abucak yipranan esyalarda, tarim aletlerinde bir

veya iki y1l, hayvanlarda ise iki veya ii¢ yillik siireler s6z konusu edilmistir.*®

Zamanasimina konu olarak gecen siire ne olursa olsun, Islam hukuku
gercek hak sahibini koruyan sistemlerin baginda gelir. Onun i¢in zamanasimina,
hak kazandiricilik ve hak diisiiriiciilik fonksiyonu yiiklememistir.*® Ancak belli
sartlarla zamanagimi davalarin agilmasina engel kabul edilmistir. Dava agilmasini

engelleyen siireler, hiikiimleri ve mahiyetleri itibariyle ¢esitlilik arzetmektedir.

1. Dava A¢may1 Engelleyen Zamanasim Cesitleri

Islam hukuku acisindan murir-1 zaman iki cesittir. Bunlardan
birincisinde, siire tahdid ve tayin isi, fikih alimlerince (miictehidlerce) ictihadi
olarak yapilmistir. Ikincisinde ise, siire tahdidi ve tayin isi, halkin ve zamanin
ithtiyaclarima gore “Devlet Baskani” tarafindan yapilir. Her birinin siiresi ve

uygulanis sekli farklidir.

% Eb Zehra, el-Milkiyye, sh:146; Ahmed ibrahim, Bek, el-Mudmelatii’s-Ser ‘iyyetii’l-Maliyye, sh: 69-
70, bsy, 1936.

7 Mecelle, md:1667.

8 Mevvak, Muhammed b. Yasuf b. Ebi’l-Késim el-Abderi, et-Tdc ve I- Iklil li Muhtasar: Halil, V1/210,
Beyrut-1398.

“9Hattab, Mevdhibii'I-Celil, VI/229; Ali Haydar, Diirer, 4/259, Mecelle, md: 1674
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a. Hiikmii ictihadi Olan Zamanasim Siiresi

Islam hukuku alimlerince belirlenen siireler bu gruba girer. Menkul ve
gayr-1 menkuller i¢in farkli siireler belirlenmistir. Gayr-i menkuller igin

460 . . .. . .
Bu kadar bir siire i¢cinde, mesru bir mazereti

zamanagimu siiresi otuz alt1 yildir.
olmaksizin, dava agmaya imkani oldugu halde 6ziirsiiz olarak davay1 terk eden
kimse (otuz alt1 yili gegtikten sonra dava acacak olursa) dinlenilmez. Fakihler;
imkan1 varken boyle bir talepte bulunmamay1, davacinin s6z konusu malda bir

hakkinin olmadigini gosterdigine hilkkmetmislerdir.

Fakihlerin ictihadi olarak belirledikleri zamanasimi siiresinin en alt sinir1

1 {slam hukukgular1 bir takim delillere

otuz, en Ust smir1 da otuz altt yildir.
dayanarak bu neticelere ulasmislardir. Baglangi¢ta zamanagimi i¢in her ne kadar
otuz alt1 yillik bir siire kabul edilse de, otuz ii¢ yillik bir zamanasimi siiresi
fakihler arasinda genel kabul gormiistiir. Bu gecgen siire sonunda, s6z konusu
hakki ispat edecek delilleri bulmanin giigliigii, hatta imkansizlig1 ve hakki ispat
edecek sahitlerin cogunlukla hayatta olmamasi gibi sebepler, bu siire tayininde

462

etkili olmustur.”™ Ancak kamuya ait miilklerde muriir-i zaman gecerli olmadig1

i¢cin bu gecen siirenin bir 6nemi yoktur. 63

b. Devlet Bagskaninin Tayin Ettigi Zamanasim Siiresi

Devlet baskani yetkisini kullanarak bu tiir davalarda siire sinirlamasi
yapabilir. islam hukuku devlet bagkanma bu yetkiyi tanimgtir. Konuyla ilgili bu

hiikiim su ayete dayanir:

55308 ¢l 8 M 8 28 1 I 5F5 TS 1 shalaly 51 1 shalef 15541 ) 31
Sl iy TR A A1 Ly A & she't 26 ) 0

40 Mecelle, md: 1661.

! Ali Haydar, Diireru’l-Hukkdm, 4/983.
2 Ebi Zehra, el-Milkiyye, sh: 146.

403 Mecelle, md: 1675.
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“Ey iman edenler! Allah’a itaat edin. Peygambere ve sizden olan
tiliilemre (idarecilere) de itaat edin. Eger bir hususta anlasmazliga diiserseniz —
Allah’a ve ahirete gercgekten inaniyorsaniz- onu Allah’a ve Rasiile gotiiriin
(onlarin talimatina gore halledin); bu hem hayiwrli, hem de netice bakimindan

1,464

daha giizeldir Kur’an’da “ili’l-emre itaat” diye adlandirilan bu hiikiim,

Islam yarg1 miiessesesinin prensip ve dzelliklerine dayandlnlmls‘ur.465

Devlet bagkani tarafindan zamanasimi icin tayin edilen bu siire on ile
onbes yil arasinda degismektedir. Ancak uygulama genellikle onbes yil
lizerinden yapilmistir. Buna gore; onbes yil siireyle hicbir gecerli mazereti
bulunmadan hak talebinde bulunmayan bir kisinin, bu siire gectikten sonraki hak
talebi dinlenmez.**® Ciinkii devlet bagkan1 yetkisini kullanarak hakimleri, bu siire
sonucunda davalar1 dinlemekten menetmistir. Devlet bagkaninin tayin ettigi bu
stire, onun Olimiiyle birlikte son bulur. Yerine gelen devlet baskani bu siireyi

degistirebilir. Daha énceki siireye uymayabilir. Bu konuda serbesttir.*®’

Devlet bagkaninin emri geregi, zamanasimi sebebiyle dava agma hakkini
kaybeden taraflar, karsilikli kabul ettikleri {igiincii bir sahsin hakemligine de
basvurabilirler. Hakem tayin edilen kimse, resmi siirenin ge¢cmesine ragmen,
taraflarin arasini bulur ve bir hitkkme baglarsa, bu gecerli ve taraflar1 baglayici bir
hiikiim olur. Ayrica taraflardan zilyed olanin; davaciin hakkini ikrar etmesi

durumunda, gecen siireye ragmen dava dinlenir.*®

Devlet baskaninin zamanasimi icin tayin ettigi miiddetler, keyfi
belirlenen siireler degildir. Yalana ve hileli yollara bagvurarak haksiz kazanimlari

onleyici stirelerdir.

4 Nisa, 4/59.

5 Mecelle, md:1801.

46 Mecelle, md: 1660.

*7 {bn Abidin, Reddii’I-Muhtdir, 5/419-420; Mecelle, md: 1801.
% Ebti Zehra, el-Milkiyye, sh: 146.
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2. Zamanasiminin Fonksiyonu

Islam hukukunda zamanasimma, mutlak olarak, hak kazandiricilik
fonksiyonu yiiklenmemistir. Bir kimse, miibah mallarin disinda, baskasina ait bir
mala uzun siireli zilyed olmakla o mal {izerinde hak iddiasinda bulunamaz. O
malin milkiyetini iddia edemez. Zaman asimina bir hak kazandiric1 veya hak
digiiricii fonksiyon yiiklemek cdiz degildir. Bu durumu mecelle su sekilde
kaidelestirmistir. “Tekadiim-i zeman ile (zamanasimi ile) hak sakit olmaz.”*®
Uzun siireli bir zilyedlik sonrasi, zilyedin hak iddias1 (miilkiyet hakki) hukuken
gecersiz sayllmistir. Clinkii bir kimse, malik olmanin disinda bir takim sebeplerle
herhangi bir malin zilyedi olabilir. Gasb, hirsizlik, ariyet (6diing alma), icar
(kiralama) ve emanet gibi hakli ve haksiz sebeplerle de zilyedlik s6z konusu
olabilir. Ozellikle gasb ve hirsizlik gibi mesru olmayan yollarla zilyed olanlari,
zamanasimi sebebiyle hak sahibi yapmak, hem toplumsal baris1 bozar ve hem de

ilahi cezaya sebep olur.*’® Eger zamanasimma hak kazandiricilik fonksiyonu

yluklenirse insanlar haksiz kazanca tesvik edilmis olacaktir.

Islam hukukunda var olan bir hakki iskat etme ve olmayan bir hakki
ispat etme fonksiyonu verilmeyen zamanasimi, belli sartlarla dava agilmasina
engel kabul edilmistir. Zamanasiminin Islam hukukundaki en etkili fonksiyonu
budur. Zamanasimi sebebiyle davalarin dinlenilmemesine gerekce olarak da,
hukiki siliregte dogabilecek bir takim giicliiklerin bulunmasi gdésterilmistir.
Ornegin; hakki ispatlayacak sahitlerin hayatta olmama ihtimali, hak talebini
engelleyen mesru bir mazeretin bulunmasi, hakkin ashi {lizerinde siiphenin
bulunmasi, hakki ispattaki gliglilk gibi sebeplerle, hakimlerin bos yere

vakitlerinin alinmasit ve mahkemelerin bosyere mesgul edilmesini Onlemek

49 Mecelle, md: 1674.
470 Bkz. Bakara, 2/188.
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amaclanmistir. Ancak davanin reddedilmesine ragmen, haksiz zilyed haksizligin

ikrar ederse, zamanasimina itibar edilmeden dava dinlenir.*”’

Kamuya ait mallarda zamanagimi gecerli degildir. Mesela; bir kdy ya da
belde halkinin geneline ait yol, mer’a, mezarlik, ormanlik ve nehir gibi yerlere
bir kimse, hicbir itiraz olmadan elli yil siireyle zilyed olup orada tasarrufta
bulunsa, kdy halki bu kimseyi dava edebilir. Burada gegen stireye itibar edilmez.

Zamanasiminin kamu mallarinda hi¢bir fonksiyonu yoktulr.472

Kamuya ait mallarda oldugu gibi, hak iddia edenin mesru bir mazeretinin
bulunmasi halinde de, zamanasiminin bir fonksiyonu yoktur. Davacinin dinen
gecerli bir mazereti varsa, ne kadar siire gecerse gecsin, zilyede kars1 actig1 dava
mahkemece dinlenir.*”” Islam hukukunda, zamanagimi dahil bircok hiikme tesir
eden mesru mazeretler, miistakil boliimler halinde titizlikle incelenmistir.
Zilyedlik davalarinda zamanasimini da hiikiimsliz koyan bu mazeretler ve

cesitleri hakkinda bilgi vermek yararli olacaktir.

3. Zamanasiminin Isleyisini Engelleyen Mesru Mazeretler

Insanin yaptig1 bir isten dolayr hukuken sorumlu tutulabilmesi i¢in bir
takim yetkilerinin olmas1 ve bunlar1 kullanabilmesi gerekmektedir. Islam hukuku
usuliinde insanlarin haklarin1 kullanabilmesi ve tasarruflarindan sorumlu
tutulabilmesi i¢in bunlara ehil olmas1 gerekir. Hukukta buna “Ehliyet”

denmektedir.*”*

Bazen bir takim sebeplerle insanlar, tamamen veya kismen
ehliyetlerini (yetkilerini) kullanamazlar. Bunlara ehliyetin manileri (engelleri)

anlamina gelen “Avarizu’l-Ehliyye” denir. Insanlarin beden ve akillarina ariz

"I Ebii Zehra, el-Milkiyye, sh: 146.

472 Mecelle, md:1675.

3 Diistiki, Hdgiyetii'd-Diisiki, 1V/234.
474 Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, 2/332-337
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olan bozukluklar, onlarin ehliyetlerini daraltir.*’”” islam hukukunun birgok
boliimiinde, hiikkmiin olusmasinda 6ziir/mazeret olarak kabul edilen durumlardan
bazilari, zilyedlik davalarinda da zamanasimini  engelleyen gecerli

mazeretlerdir.*”®

Bazi1 hallerde bu mesru mazeretler (6ziirler) hiikmiin slbituna
(kesinlesmesine) engel kabul edilmistir. Tasarruflara (ehliyetlerin kullanilmasina)
engel olan, hiikmiin siibGtuna mani olan mazeretler/arizalar iki kisimdir.
Birincisi; insan iradesinin disinda olusan engeller (arizalardir) ki, bunlara
“Semavi Arizilar” denir. Bunlarm meydana gelmesinde kisinin secimi ve gayreti
yoktur. Ikincisi de; insan iradesine bagli, insanin kendinden kaynaklanan
arizalardir ki, buna da “Miiktesep Arizalar” denir.*”” Bunlarm meydana

gelmesinde, insanin rolii ve 6zglir tercihi s6z konusudur.

Kiiciikliik (cocukluk), ciiniin (delilik) ateh (bunama), nisyan (unutma),
gaflet (dalginlik), bayilma, hayiz-nifas (kadinlara mahsus oOziirler), hastalik,
olim, kolelik gibi arizalar, semavi arizalarin (mazeretlerin) baslicalaridir.*”®
Semavi arizalardan bazilar1 (hayiz-nifas, bayilma gibi), zilyedlik agisindan
zamanagimini hiikiimsiiz kilacak arizalar degildir. Clinkii bunlar ¢ok uzun yillar,
bir hakkin talebini engelleyecek kadar siirmesi miimkiin degildir. Ancak
kiiciikliik, ciinlin, ateh, nisyan, gaflet, hastalik, 6lim ve kolelik gibi semavi
arizalar, bir hakkin talep edilmesini uzun yillar terk etmeye sebep olabilecek

mazeretlerdir. Ayn1 zamanda bunlar; insanin iradesi disinda gergeklestigi i¢in,

zilyedlikle ilgili davalarin dinlenmesinde zamanasimini hiikiimsiiz kilar.

475 Uzunpostalcl, Hukuk ve Islam Hukuku II, sh: 146.

*1% Zeydan, Abdiilkerim, el-Veciz, sh.100, 101; Zerka, el-Medhal, 11/833; Miis4, et-Tayyibii’l-Fekki,
Hiydzatii’lI-Akar fi’l-Fikhi’l-Islami, sh: 152, Beyrut, 1991.

47 Ceburi, Hiiseyin Halef, Avdrizu I-Ehliyye, sh:123-127, Mekke, 1988.
478 Mecelle, md: 979.
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Cehalet (bilmemezlik) sekr (sarhosluk), hezl (ciddi olmama), hata
(yanilma), sefeh (ne yapacagini bilememe), sefer (uzun siireli yolculuk) ve ikrah

(zorlama) gibi arizalar da miiktesep arizalardir.*”

Bu mazeretlerde kisinin iradesi ve tercihi s6z konusudur. Bunlardan bir
kismi, zilyedlik davalarinda zamanasiminmi engelleyen (hiikiimsiiz kilan)
mazeretler olurken, bazilar1 da zamanagimina tesir etmez. Ornegin: Zilyedlik
davas1 agmak i¢in tanman siire miiddetince devam eden mazeretlerden ikrah,
sefer, sefeh, gurbet (memleketten ¢ok uzakta bulunma) zamanasimini hiikiimsiiz
kilar.*** Bu durumda olan kimseler, malinin akibetini 6grendigi andan itibaren —

ne kadar siire gegerse gecsin- dava agip mallar1 haksiz zilyedden geri alabilir.

4. Dava Acmay1 Engelleyen Mesru Zilyedlik Siireleri

Bir kimse bir akara (gayr-i menkule) otuz alt1 yil zilyed olup, kendi
miilkii gibi tasarrufta bulunduktan sonra, bir vakfin miitevellisi; “O miilk benim
vakfima aittir.” diyerek dava agacak olursa dinlenilmez ve dava reddedilir.*'
Cinkii gecen otuz alti yil boyunca, ser’i bir engeli (mazereti) bulunmadan,
herhangi bir hak talep edilmemesi, zahiren o malda vakfa ait bir hakkin

yokluguna delalet eder.

Mirasla ilgili zilyedlik davalarinda da, zamanasimi siiresi onbes yildir.
Baskalarinin zilyedliginde oldugu halde, 6ziirsiiz olarak terk edilen miras davasi,
onbes yili gectikten sonra agilamaz. Ancak zamanasimi miras konusunda

bsliinme (tecezzi) kabul eder.*®

Yani bazi varisler i¢in, mazeretsiz gecen onbes
yilin sonunda dava agma hakk1 biterken, ser’i bir 6ziir sayilan kiiclikliik (sigar)

sebebiyle, yasi kiiciik cocuklar i¢in dava agma hakki bitmez. Kii¢iik yastaki

79 ibn Riisd, Biddyetii'I-Miictehid, 11/276-279; Mecelle, md: 990, 1663, 1664, 1665.
0 Mecelle, md:1663, 1664, 1665; Atar, Fahrettin, Fikih Usulii, sh.147-157.

1 Mecelle, md: 1661.

2 Mecelle, md: 1672.
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varisler, onbes yillik siirenin ge¢mesine ragmen dava acip, baskalarinin
zilyedligindeki miras hisselerini alabilirler. Ancak bu hak yas¢a biiyiik varislere
genigletilmez. Ciinkii onlar, onbes yillik siireyi 6ziirsiiz olarak hak talebinde
bulunmadan geg¢irmislerdir. Boylece zamanasimi onlar i¢in davaya bir engel

teskil etmistir.

Zilyedlik davalarinda, taraflar arasindaki niza konusu olan durumun,
zaman asimina ugramamast i¢in, mahkemeye intikali sarttir. Eger hakim
huzurunda yapilan davalasmada sonug¢ alinmadan, zamanasimi i¢in taninan siire
dolmus ise, buna itibar edilmez. Ancak s6z konusu durum mahkemeye intikal
etmedigi halde bu siire dolarsa, artik murfir-1 zaman sebebiyle dava acilamaz.*®
Ciinkii olaymn mahkemeye intikal etmesi, zamanasimini hiikiimsiiz kilmak igin

sarttir.

Bir kimse kiracis1 oldugu bir gayr-i menkule, on bes seneden fazla zilyed
olmakla ona sahip olamaz. Fakat mal sahibi, bu kiracidan kira bedelini alamazsa,
bu on bes yillik siire dolsa dahi dava acabilir. Herkesge bu gayr-i menkuliin
kiraya verildigi biliniyorsa, zamanasimi burada dava agmaya engel teskil

484
etmez. 8

Zamanasimi i¢in esas alinan siire, ser’i olarak 0ziir/mazeret kabul edilen
durumlarin gegmesinden sonra baglar. Sebavet (yedi yasindan kiiciik olma
durumu), cinnet (delilik), gaybiibet (ortadan kaybolma, yokluk), tegalliib
(zorbalik, haksiz olarak mala zorla zilyed olmak, sahiplenmek), gibi ser’an
mazeret kabul edilen bu durumlarda gegen siire, zamanasimima dahil edilmez.**
Bu durumda bulunan kimselerin herhangi bir seye zilyed olmalar1 veya

zilyedliklerini koruyacak yollara bagvurmalart aklen miimkiin gériilmemektedir.

3 Ahmed ibrahim, Bek, el-Mudmeldtii's-Ser iyyetii’I-Maliyye, sh: 69-70.
4 Mecelle, md: 1673; Arazi Kanunndmesi, md: 23, (Sad. Orhan Ceker), istanbul, 1985.
®Diistiki, Hasiyetii 'd-Diisiki, IV/234, Mecelle, md: 1663-1667.
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Kisilere ariz olan bu durumlar ortadan kalktiktan sonra, s6z konusu davalarda,

zamanasimi i¢in taninan siire baslar.

Bir hakkin varligindan habersiz olmak, her zaman zamanagimi
konusunda ser’i Oziirlerden sayilmamistir. Bu sebeple bir kimse, stirekli karsi
karsiya geldikleri bir sahsin gozii 6niinde on bes yil bir gayr-i menkule zilyed
olsa ve onda tasarrufta bulunsa, o sahista hi¢ sesini ¢ikarmadan bu siire gegecek
olsa dava agamaz. Burasi benim miilkiyetime ge¢mis, benim simdiye kadar
haberim olmadi, duruma simdi vakif oldum dava agiyorum dese davasi

reddedilir.*®¢

Zamanasimi, hak sahibini bu haktan mahrum etmedigi gibi, baskasina da
daha 6nceden sahip olmadig1 bir hakki kazandirmaz.*®” Ancak s6z konusu hakla
ilgili bir davanin agilmasina engel teskil eder. Zamanasimina dayanarak,
baskasina ait bir malda hak iddiasinda bulunmak, dinen o kimseye sorumluluk
getirir. Bu sebeple haksiz zilyedin itirafi ile, ne kadar zaman gegerse gegsin, dava

488

acilir ve mal esas sahibine i1ade edilir.”" Simdiki zilyedin itirafi halinde

zamanasimina itibar edilmez.

5. Zamanasiminin Hukuki Sonuclari

Islam hukukunda, zamanasimmin fonksiyonu ve hukuki sonuglart
konusunda bazi esaslar tespit edilmistir. Bu esaslar ozellikle Osmanlilar
doneminin son zamanlarinda hazirlanan Mecelle de, basta Hanefi mezhebinin
goriisleri agirlikta olmak iizere, islam mezheplerinin konuyla ilgili goriislerini

yansitir. * Bu esaslardan baglicalari sunlardir:

6 Mecelle, md: 1660-1675.

7 Hattab, Mevahibii’l-Celil, V1/229.
8 Mecelle, md: 1674.

% Mecelle, md: 1663-1675.
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a. Islam hukukunda genel kaide olarak, zamanasimina hak kazandiricilik
fonksiyonu yiiklenmemistir. Zamanasimiyla var olan bir hakkin kaybolmasi asla
s0z konusu degildir. Mecelle bu durumu sdyle kanunlastirmistir. “Tekadiim-i

zaman ile hak sakit olmaz.”*"°

b. Devlet bagkan1 kadi’yi (hakimi) zilyedlik davalari1 konusunda zaman,

! Devlet bagkant

mekan ve dava konusu olan hususlar hakkinda sinirlandirabilir.
hangi bolgedeki hakimin, ne kadarlik bir zamanasimini esas alacagina ve hangi
davalara bakabilecegine sinirlama getirebilir. Devlet baskaninin bu yetkisine
Kur’an’da: “Ey iman edenler! Allah’a itaat edin. Resuliine ve sizden olan iilii-

5 492

lemre de itaat edin... ifadesiyle isaret edilmistir.

c. Devlet bagkaninin zamanagimi sebebiyle dava agma yasagi koymasi,
miiddei’nin (davacinin) hakkinmi diisiirmez. Devlet baskaninin kendisi veya bu is

493 Devlet

icin gorevlendirecegi baska birisi davayr dinleyip hiikiim verebilir.
bagkaninin mahkemelere getirdigi siirlama idari ve hukuki bir tasarruftur.
Hakkin tamamen iptaline yonelik bir ¢caba olmadigi i¢in delillerini bulan herkese,

hak arama yolu daima agiktir.

d. Islam hukukunda, kisinin eda ehliyetini ortadan kaldiran mesru bir

mazeretin (0zriin-arizanin) bulunmasi durumunda, zamanasiminin fonksiyonu
. 4. 494 . . . .

gecersizdir.”" Dinen mesru sayilan mazeretler sebebiyle s6z konusu siire

(zamanasimi ile) dolsa dahi, miiddei dava agma hakkina daima sahiptir.

40 Mecelle, md: 1674.

! {bn Abidin, Reddiil-Muhtar, 4/531.
2 Nisa, 4/59.

3 Jbn Abidin, Reddiil-Muhtar, 5/420.
4% Mecelle, md: 1661, 1662.
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e. Zilyedlik davalarinda, dava agcmaya engel sayilan zamanasimi igin,
dinen mesru sayilan 6zriin disinda gegen siire esas alinir.*”> Mesru mazeret kabul

edilen suire buna dahil edilmez.

f. Zilyedlik davalarinda, zamanasimina esas alinan siireler birbirine ilave
edilir. Soyle ki: Bir miiddet muris, bir miiddet miras¢1 veya bir miiddet bayi, bir
miiddet miisteri olarak zaman gecirip, toplam siire zamanasimi i¢in tayin edilen

496

sinirt asarsa, acilacak davaya bakilmaz.”” Ciinkii toplam siire tayin edilen

zamanagsimi siiresini doldurmus olmaktadir.

g. Yol, mescid, medrese, mer’a, ormanlik gibi umuma ait mallarda

zamanasimma itibar edilmez.*’

Cinkii bu yerler, zilyedlik kurmanin caiz
olmadig1 yerlerdir. Bu tiir kamuya ait mallarda zilyedlik hukuken muteber

olmadig1 i¢in, zamanasimi da hiikiimsiiz sayilmistir.

Modern hukukta da zamanasimi, zilyedlik davalari i¢in hak diisiiriicli ve
dava agmaya engel bir sebep olarak goriiliir. Gasb ve tecaviiz hallerinde acilacak
davalar icin “Kisa hak diisiiriicii siireler” kabul edilmistir.*® Yani zilyed gasb ve
tecaviiz fiillerini ve faillerini 6grenir 6grenmez zilyedligin iadesi veya tecaviiziin

Onlenmesi icin dava agmazsa, dava hakkindan mahrum olur.

Zilyed, gasb ve tecaviiz fiilerini ve failllerini 6grendigi andan itibaren iki
ay icinde dava agmalidir. Eger zilyed, tecaviiz ve gasb fiillerini (olay aninda
degil de) sonradan 6grenmisse, en gec¢ bir yil i¢cinde zilyedlik davasini agmasi
gerekir. Yeni Medeni Kanunun 984. maddesinde bu husus diizenlenmistir. Bu iki
aylik ve bir yillik siireler hak diisiiriicii stirelerdir. Kamu diizenini korumak

amactyla zamanasimi hak diisiiriicii olarak kabul edilmistir.*’

5 Mecelle, md: 1663.

4% Mecelle, md: 1670.

7 Ali el-Adevi, Hasiyetii 'I-Adevi, 11/483, Mecelle, md:1675.
498 Akipek, Jale, Tiirk Egsya Hukuku, sh:213.

49 Ertas, Seref, Esya Hukuku, sh: 54-55; Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, Esya Hukuku, sh: 128,
Sirmen, Lale, Esya Hukuku Dersleri, sh:78.
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Calinmig, kaybedilmis, riza hilafina elden ¢ikmis bir mali elde eden
hiisniiniyet sahibi haksiz zilyedler, bes senelik bir hak disiiriicii slireye tabi
tutulmustur. Yeni Medeni Kanunun (YMK) 989.maddesinde bu hiikiim
diizenlenmistir. Ancak kotii niyetli zilyedler i¢in, hak disiiriicii bes yillik siire
tanmnmamistir. ' YMK’nun 991. maddesi konuyla ilgili diizenlemeleri

icermektedir.””

Bunlardan da anlasilmaktadir ki; gasb ve tecaviiz sonucu zilyedlikten
cikartilan bir esya icin bir yillik ve bes yillik hak diisiiriicii zamanasimi siireleri
kabul edilmistir. Bu siireler icinde hukuki yollarla aranmayan hak kaybedilmis
sayilir. S6z konusu zamanagimi sonucu, zilyedligi ihlal edilen kimse artik dava
agma hakkini da hukuken kaybetmis olmaktadir. Islam hukukunda ise, modern
hukuktakinin  aksine = zamanasimina  “hak  disiirliciilik”  fonksiyonu
yliklenmemistir. Ayrica dava agmaya engel olan zamanasimi siireleri de modern
hukuktakinden farklidir. Islam hukukunda zamanasimi, bir takim hakli

gerekcelerle, sadece dava agmaya engel bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

6. Zilyedlik Ve Zamanasimi Kanun Taslag:

Konuyu derinlemesine arastirarak, “Islam Hukukunda zilyedlik ve
zamanasimi” isimli biiylik bir ¢alisma ortaya koyan Abdiilcevad Muhammed,
kitabinin sonuna cesitli Islam mezheplerinin goriislerini esas alarak; “Zilyedlik
ve Zamanasimi Kanun Taslagin1” hazirlamistir. Mecelle’nin ¢esitli maddelerinde
de gordiigiimiiz bu prensipleri, simdiye kadar anlatilan konulara toplu bir bakis
acis1 saglamasit ve yeni olusumlara caligmalara zemin hazirlamasi agisindan

buraya almay1 uygun bulduk™".

% Oguzman/Selici, Esya Hukuku, sh:93; Serozan, Tasinr Esya Hukuku, sh: 153-154.
59 Muhammed Abdiilcevad, a.g.e, Sh:455-466; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 111/208-212.
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Madde 1: Zilyedligin tarifi:

“Zilyedlik, bir seye el koyup onun tizerinde malik gibi tasarruf etmektir”
Tarif zilyedligin maddi unsuru olan “fiili el koymak ve tasarrufta bulunmay1
iceriyor. Ancak manevi unsur olan “miilk edinme niyetini” igermiyor.””> Maliki

fakihlerden Derdir’in tarifi esas alinmistir.
Madde 2: Zilyedin Tasarrufu:

“Zilyedin, zilyedlik konusu sey iizerindeki tasarrufu sunlardan biri ile
gerceklesir: Oturmak, baskasini oturtmak, tarlayr siirmek, ekmek, aga¢ vb

dikmek, satmak, yikmak, bina yapmak, aga¢ kesmek™.

Zilyedlige konu olan malin, tabiatina uygun olarak ger¢eklestirilen
tasarruf sekilleri esas alinmistir.”*® Maliki fukahasindan Mevvak’mn gorlisli. Daha

cok gayr-1 menkuller iizerindeki tasarruflar zikredilmistir.
Madde 3 : Faydalanma izni ve miisimaha:

“Izin ve miisimaha durumlarinda zilyedlik miiessir olmaz” Kendinden
istifadenin miibah oldugu kimseye ait olmayan bir malin kabzdan 6nce zilyedlik

iddas1 hiikiimsiizdiir.>%*

Sahibinin izniyle baskasinin malina zilyed olan (emaneten o mali elinde
bulundurma durumunda) kimsenin bu zilyedlige dayali miilkiyet iddias1

gecersizdir.
Madde: 4: Zilyedligin sartlar::

“Zilyedligin hukuki sonu¢ dogurabilmesi icin zilyedin, mal iizerinde

malik gibi tasarruf etmesi, evvelki zilyed ve malikin mevcut ve durumdan

392 Mecelle : mad. 1679
39 Mecelle : mad.312-325, 359, 1659
39 Mecelle, md : 1248 — 1252 — 1253.
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haberdar olmasi, bir engelin bulunmadigi halde zilyedlik siiresi i¢inde itiraz
etmemis olmast sarttir.” Malikilerden Halil’in goriisii. Buradaki engelden

kastedilen ser’1 mazeretlerdir.’”’
Madde 5: Zilyed konusu olan seyler:

“Tasinir ve tasinmaz mallar zilyedlik konusu oldugu gibi irtifak, intifa
vb. ayni haklar da zilyedlik mevziiuna dahildir.” Derdir, Uleys, Hattab (maliki

alimleri)

Zilyedlige konu olan seyler, dinimizin miilk edinmeye veya kendisinden
istifadeye izin verdigi seylerdir. Burada miilkiyet konusu esyalarin disinda
onlarla ilgili haklar ve menfaatlerin de zilyedlik konusu olarak alinmasi

onemlidir.
Madde 6: Zilyedlik konusuna dahil olmayan seyler:

“Hayir vakiflari, camiler, yollar vb.leri zilyedlik konusu olamaz”
Kamuya ait olup, kimsenin tek basma sahip olma hakkinin bulunmadigi mallar,
zilyedligin konusu degildir'®. Hattdb, Disiiki, Said el-Adevi gibi maliki
alimlerin goriisii. Clinkii bu mallar bir tek kisinin degil. Umumun istifadesine

sunulan mallardir.
Madde 7: Uciincii sahis adina zilyedlik:

“Bir sahis, bir seye, kendi adina zilyed olabilecegi gibi velisi bulundugu
sahislar veya ficlincli sahislar adina da zilyedlik tesis edebilir.” Giinliimiizde
Ozellikle ticari sahada, ¢ok sik karsilasilan bir hadise vekaleten baskalar1 adina
zilyed olunabiliyor.”®’ Haricilerden ibadi’ye’nin goriisii. Burada da zilyedlik

¢esitlerinden kismen bahsedilmistir.

95 Mecelle, md. 1600-1675.
3% Mecelle : md. 1675.
97 Mecelle : md. 1460-1515.
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Madde:8: Sebebi belli zilyedlik:

“Zilyedligin miiessir olabilmesi i¢in sebebinin bilinmemesi sarttir.
Zilyed, gasib, kira, ariyet alma gibi bir zilyedlik sebebi biliyorsa zilyedlik hukuki
sonu¢ doguramaz”. Maliki mezhebinden. Burada zilyedligin tesirinden kasit
miilkiyet iddias1 gibi durumlardir. Ciinkli hakka dayanmayan zilyedligi higbir

sekilde hukukilik vasfi taninmaz.
Madde 9: Zilyedligin tesirini onleyen mazeretler:

“Zilyede kars1 ileri siiriilen tehdit, kayiplik, kiigiikliik, akil hastalig1 vb.

99508

mazeretler miteberdir.””" Malikilerden Derdir, Dusuki ve Hattab’in goriisii.

Madde 10: Zilyedlik siireleri:

a) Akar konusunda, akraba ve ortaklar arasinda etkili zilyedlik siiresi

yirmi, baskalarina kars1 ise on yildir.

b) Tasmir mallar konusunda etkili zilyedlik miiddeti akraba ve ortaklar

arasinda li¢, diger sahislara kars iki yildir.

c¢) Hayir icin olmayan vakiflar ile miras konusunda etkili zilyedlik siiresi

otuz yildir.

Bunlar mirur-1 zaman (zamanasimi) acisindan davada etkili olan

siirelerdir.’”” Maliki, Hanbeli ve ibaziyye mezheplerinin goriisii.
Madde 11: Zilyedlikte halefiyet:

“Zilyedlik maris-miras¢1 arasinda oldugu gibi kisiden halefine geger ve

ikisinin zilyedlik siiresi birbirine eklenir”. Malikilerden; Hurasi, Hattab, Uleys,5 10

%8 Mecelle : md. 1663, 1664, 1665
39 Mecelle : 1660, 1661, 1662, 1663
10 Mecelle : 1670, 1671.
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Madde 12: Zilyedlik siiresinin durmasi:

“Zilyedlik, aleyhine isleyecek olan sahsin, bir mazeret veya engel ileri
stirmesi halinde, bunlar ortadan kalkincaya kadar zilyedlik siiresi durur (islemez),
bunlar ortadan kalktiktan sonra isleyen siire, oncekine eklenir.”'" Maliki ve
Ebaziyye mezheplerinin goriisii. Farkli siireler birlestirilerek herhangi bir hakkin

kayb1 dnlenmistir.
Madde 13: Zilyedligin dogurdugu hukuki sonuglar:
Tasinmaz mallarda zilyedligin tesiri konusunda iki ictihad vardir:

a) “Davaciya karsi, bir sey tizerinde on yil zilyedligi bulunan sahis, bu

sey lizerinde ondan daha fazla hak sahibidir.”

b) “Akarlar i¢in, sartlarin1 haiz on yillik zilyedlik miilkiyet delilidir. Bir
baskasi on yillik zilyedlik konusu akar {lizerinde miilkiyet iddia ederse isbat
kendisine diiser. Davaci ile davalinin (zilyedin) delilleri birbirine denk olursa
zilyedin delili tercih edilir.” Bazi Maliki alimleri ve diger mezheplerden bazi

fakihlerin goriigii. Mutlak miilk davalarinda durum béyledir.’"
Madde 14: Tasimir mallarda zilyedligin hukuki sonucu:
“Kimin elinde tasinir bir mal varsa, o kisi bu malin maliki kabul edilir.”

Ciinkii zilyedlik taginir mallarda agik¢a goriinmektedir. Ciinkii zilyedlik

taginir mallarda miilkiyetin delillerinden sayilmistir.
Madde 15: Zilyedlige Sahitlik

“Sahitlikle zilyedligin 1sbati caizdir. Zilyedin ziddina olan duyumla
sahitlik kabul edilmez.” Maliki ve Ibaziyye mezheplerin gériisii budur.

S Mecelle : 1665, 1666, 1672.
312 Mecelle : Md : 1756 — 1770
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Madde 16: Zilyedligin korunmasi:

“Iyi niyetli zilyed, zilyedligin sebebi ne olursa olsun bunun korunmasini

talep hakkina sahiptir” Hanefi mezhebinin goriisii.
Madde 17: Kiraci ve rehin alanin korunmasi:

“Iyi niyetli kirac1 ve rehin alan alacaklinmn zilyedlikleri altinda bulunan

mal, bunlarin rizalar1 disinda ellerinden alinamaz”

Yapilan kira ve rehin sartlar1 ¢ergevesinde taraflarin sartlara uymasi

gerekir. Hanefi ve Maliki’lerin goriisti.
Madde 18: Miidahalenin men’i:

“Akar Tlzerinde iic yili doldurmus zilyedlik, sahibine miidahaleyi

engelleme hakki verir.” Hariciler’den Ibaziyye’nin goriisii.
Madde 19: Malin zilyede iadesi:

“Zilyedin elindeki mala bir bagkas1 el koysa, yahut mali zilyedin elinden
alsa, zilyedin malik olup olmadigina bakilmaksizin mal kendisine idde edilir.”

Malikilerden Ibn Ferhun’un goriisii.

Dava sonucunda, mutlaka zilyedligin asil sahibine iadesi gerekir. Bu

dava’nin sonuclarindan birisidir.
Madde 20: Zilyedlik konusu malin oldugu gibi korunmasi:

“Zilyede kars1 acilan davada haklilik ihtimali bulunursa hakim, milkiyet
isbat edilinceye kadar mal {izerinde yapilacak yenilikleri ve islemeleri
durdurabilir. Zilyedden bagkasinin bu fiillerini hakimin durdurmasi ise daha hakl

bir hiikiimdiir.” imam-1 Malik’in goriisii.
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Madde 21: Malin semeresi:

“Iyi niyetli zilyed, zilyedlik konusu malin semeresine sahip olur.” Imam-

1 Malik’ten.
Madde 22: Kiralanmis mala iiciincii sahsin sahip ¢ikmasi:

Kiradaki bir arazi iizerinde iigiincii sahsin miilkiyet hakki sabit olursa
(istthkdk davasim1 kazanirsa) bu malik, 1yi niyetli kiracty1r —ekim mevsimi

gectikten sonra— topraktan ¢ikaramaz.

Kira miiddeti bir yildan fazla ise, geri kalan yillar i¢in malik 6niinde su

siklar vardir.

a) Sonraki yillar i¢in kira akdini kabul ederse miiddetin sona ermesinde
ya agag, bina vb. leri sokiilmiis olarak degerlendirilir ve toprak sahibi bunlar

satin alir, yahut ta kiracidan sokiip gotiirmesini ister.

b) Sonraki yillar i¢in kira akdini kabul etmezse, toprak tizerinde kiracinin
yaptig1 binay1 ne soktiirebilir ne de sokiilmiis durumdaki degeri ile satin alabilir.
Bu takdirde ya yikilmamis durumdaki degeri ile satin alir, (toprak sahibi bunu
istemezse) ya kiraciya topragin bedelini 6deyerek ona da sahip olmasi teklif
edilir, (kiract1 da bunu kabul etmezse) yahut da ikisi toprak ve binaya ortak

olurlar. Bu hiikiimler Imam-1 Malik’in gériislerine dayanur.
Madde 23: Borcun zamanasimi ile diismesi:
Bu konuda iki ictihad vardir;
a) “Ne kadar siire gecerse gecsin hak (alacak) diismez.”

b) “Alacakli mevcut, alacagi hakkinda bilgi sahibi olup bir engel de

bulunmadigi halde on y1l siik{it etmis bulunursa borg diiser”
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Burada borcun diismesi hukukendir. Ama alacakli helal etmedigi siirece
(diyaneten) odenmedik¢e asla diismez. Uhrevi cezayr gerektirir. Maliki

Fukasindan Hattab, Savi, Dusuki’nin goriisii.

I. ZILYEDLIGIN IADESI
Hangi sebeple olursa olsun, haksiz olarak zilyed olunan malin
zilyedliginin asil sahibine iade edilmesi gerekmektedir.’”®> Bu iade yapiimadik¢a

insan, hukuken diinyevi sorumluluktan, dinen de uhrevi sorumluluktan

kurtulamaz. Hz. Peygamber (s.a.v.) bu konuda sdyle buyurmustur:

“Semure’den (r.a.) Peygamber (s.a.v.) soyle buyurdugu rivayet

»314 Byrada elin almasindan

edilmistir: El, aldigint geri vermedikge yiikiimliidiir.
kasit, kendine ait olmayan bir mali hakli veya haksiz sebeplerle zilyedligine

almaktir. Bir baska hadiste Efendimiz (s.a.v.) soyle buyurur:

“Sizden kimse, ne saka ne de ciddi olarak kardeginin degnegini almasin.

513 Burada da, gasb niyeti

Kim kardesinin degnegini almissa onu geri versin.
bulunmasa da, sakayla bir kimsenin malina haksiz bir sekilde zilyed olmak

yasaklanmistir.

Acilan zilyedlik davalar1 sonucu mahkemenin, zilyedligin iadesine karar
vermesinden sonra bazi durumlar ortaya cikmaktadir. Iade edilecek malin
durumu, tazminatin gerekip gerekmedigi ve tazminatin sekli gibi konular, iade
karartyla birlikte giindeme gelmektedir. Daha da Onemlisi, iade miikellefiyeti

bulunan kimsenin sorumlulugu, onun tasidig1 “niyete” gore farklilik

13 Gazzali, Ebu Hamid Muhammed b.Muhammed, el-Vasit, 1V/291, Kahire 1417; Tbn. Miflih, {brahim
b.Muhammed b.Abdillah, el-Miibdi’, V/154, Beyrut, 1400.

> Tirmizi, Buyii’39; Eba Davad, Buyii’88; ibn Mace, Sadakdt5; Darimi, Buyii’56; Ahmed b. Hanbel 5/8,
13.

515 Bba David, Edeb 93; Tirmizl, Fiten 3.
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gostermektedir. Hz. Peygamber (s.a.v.)’in su hadisi bu konuda belirleyici

olmustur:

“Ameller niyetlere goredir.”'®

Bu hadise gore, iade yiikiimliligi
bulunan haksiz zilyedin niyeti ¢ok 6nemlidir. Iade yiikiimliisii haksiz zilyed,
hiisniiniyetli ve si’iniyetli (1y1 niyetli ve kotli niyetli) olmak iizere, zilyedligi ele
geciris sekline bakilarak iki boliimde incelenmistir. Bu ayrima gidilmek suretiyle,
haksiz zilyedlik iktisabini bilerek yapanla bilmeyerek yapani birbirinden ayirmak
amaclanmistir. Niyetleri ne olursa olsun, haksiz zilyedlik iktisap eden siniyetli
ve hiisniiniyetli zilyedler, zilyedligi asil sahibine idde ile miikelleftir. Ancak iade

esnasinda bazi sorumluluklar1 agisindan farkli hiikiimlere tabi tutulmuslardir.

Haksiz zilyedler ve sorumluluklarini kendi béliimlerinde ele almak istiyoruz.

1. Su-i Niyetli Zilyed ve Sorumluluklari

Gergekte hak sahibi olmadig1 halde, baskasina ait bir mala haksiz yere
bilerek zilyed olan kimseye sliniyetli (kotii niyetli) zilyed denir. Bu haksiz
iktisab1 bilen veya biraz dikkatli olsa haksizlig1 fark edebilecek olan zilyed, bu
anlamda suiniyetli zilyed sayilir.”'” Bu kisinin niyeti, mali sahibine iade etmek
olmay1p, miilk edinerek sahiplenmek oldugundan, hukuki bazi sorumluluklar1 da

tistlenmis olmaktadir.

Stiniyetli zilyedin elinde bulunan mal, gasb edilmeden 6nceki haliyle
aynen mevcut ise, bu mal gercek hak sahibinin zilyedligine teslim edilmesi
gerekir. Sayet mal tiiketilerek, telef edilerek veya herhangi bir sekilde elden
¢ikartilarak yok edilmisse, o malin kiymeti stiniyetli zilyede tazmin ettirilir.’"®

Haksiz sekilde baskasinin malina zilyed olan kimse, yaptig1 bu haksizligin sebep

>16 Buhari, Bediil-Vahy 1.
>'7 Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, V/226.
8 Merginani, el-Hiddye, IV/336.
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oldugu zarari édemek zorundadir.’” Zararin 6denmesi birkag sekilde miimkiin
olmaktadir. Malin iadesi ve semerelerin (iirlinlerin) iadesi bu 6deme sekillerinden

biridir.
a. Maln iadesi Ve Tazmini

Stiniyetli zilyed, haksiz olarak zilyedligine aldigi mali, sayet elinde
aynen mevcut ise o sekilde iade etmek zorundadir. Hatta gasbedilen malin farkl
bir beldede ele gegirilmesi durumunda, suiniyetli haksiz zilyed teslimden
dogabilecek masraflar1 da 6demek sartiyla, mali gasbettigi mekanda asil sahibine
jade etmek mecburiyetindedir.”*® Eger mal gasbedilmeden onceki haliyle aynen
mevcut degilse, tiikketilmis veya hasara ugratilmis, degistirilmis ise, sliniyetli
zilyedin bunu tazmin etmesi gerekir. Malin degisiklige ugratilip yok olmasi,
gasibin kendi tasarrufu sonucu olabilecegi gibi, semavi bir afet sonucu da

olabilir. Her iki durumda da siiiniyetli zilyed tazminattan kurtulamaz.**'

Hirsizin ¢aldigi mal, aynen mevcut ise, mali sahibine iade etmesi gerekir.

Bunda fukahanin ittifaki vardir.>*?

Ancak hirsiza mali ¢calmasindan dolay1r had
cezas1 uygulanmis ise, 6rnegin eli kesilmisse, artik ayrica bir tazminatin gerekip
gerekmedigi konusunda mezhepler farkli goriistedirler. Hanefiler, stiniyetli
zilyed olan hirsiza ceza tatbik edildikten sonra mal telef olmussa, ayrica bir
tazminatin gerekmedigi goriisiindedirler.’ Onlara gore mali tazminat cezasi ile
had cezasi (iki ceza bir arada) birlestirilmez. Malikiler hirsizin mali durumuna
gore karar verir. Eger hirsizin mali durumu 1iyi ise, el kesme cezasindan sonra,

malin telef olmasi durumunda, tazminat cezasi da verilir. Eger mali durumu iye

degil ise, tazminatin diisecegi gorisiindedirler.”** Safii ve Maliki mezhepleri ise

19 Mecelle, md: 891.

320 Mecelle, md: 890.

52! {bn Kudame, el-Mugni, V/399; Zeylai, a.g.e. , V/223; Mecelle, md: 891.

522 Serahsi, el-Mebsiit, IX/133.

52 {bnii’l-Hiimam, Fethu’l-Kadir, IV/261, Udeh, Abdiilkadir, et-Tesriii I-Cindi, 2/618, 619,Kahire,1977.
32 [bn Riisd, Biddyetii'I-Miictehid, 11/444.
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iki cezanin birlestirilebilecegi goriisiindedir. Yani el kesme cezasi verilen kimse,
mali durumu dikkate alinmaksizin (¢alinan mal hirsizin elinde helak olmussa)

tazminat 6demesi gerekir.’>

Cezada bulunmasi gereken, 1slah edicilik ve caydiricilik unsurundaki
hikmetler g6z oniine alindiginda, toplum huzurunu ve mal emniyetini saglayacak
en dogru yol tercih edilir. Ozellikle giiniimiizdeki teknolojik ve ekonomik
gelismeler dikkate alindiginda, cok kiymetli ve hayati derecede 6nem tasiyan
seylerin ¢alinmas1 halinde, hirsizin cezalandirilmasindan sonra, esyanin sahibine

1adesi ile birlikte tazmini daha dogru olacaktir.

Mezhepler gasibin tazminat sorumlulugunda birlesmektedir. Ancak
gasbin kapsami konusunda farkli goriisler belirtmislerdir. EbG Hanife ve Ebl
Yusuf’a gore gasb, ancak tasmir (menkul) mallarda séz konusudur.’*® Bunlara
gore gayr-1 menkullerde gasb s6z konusu degildir. Ciinkii gasbin tarifinde yer
alan, malin bir bagka yere taginmasi ve yer degistirilmesiyle, baskasina ait bir
hakkin yok edilmesi, ancak menkullerde miimkiindiir. Gasbin sadece menkuller
icin kabulii, tazminatin gerekliligi agisindan 6nemlidir. Bu gorlise gore gayr-i
menkulii gasbeden bir kimse, bu yer elindeyken, gayr-1 menkul iizerindeki ev,
ekin vs. gibi seyler tabi afet sonucu yok olursa tazminat 6demez. Ancak gasibin

kendi fiili sonucu telef olmussa, o zaman tazminat ddemesi gerekir.”’

Ancak Hanefiler’den imam-1 Muhammed, Ziifer ve diger ii¢ mezhebin
imamlart ise, gasbin hem menkul hem de gayr-i menkullerde miimkiin oldugu
goriisiindedirler.”®® Suiniyetli zilyedin, menkul olsun gayr-i menkul olsun, mala
gelen biitlin zararlar1 6demesi gerekir. Gasbedilen seyden elde edilen veya

edilmesi miimkiin biitiin iiriinleri bedeli de tazminata dahildir.”*> Gasb edilen

>3 Sirdzi, el-Miihezzeb, 11/284; Tbn Kudame, el-Mugni, VIII/270.

326 Merginani, el-Hiddye, 1V/336; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, V/224.
27 Zeylai, a.g.e., a.y., Meydant, el-Liibab, 11/189.

>2 [bn Riisd, Biddyetii'I-Miictehid, 11/265; Mevsili, el-Ihtiyar, I11/60.
> Sirazi, el-Miihezzeb, 1/367; ibn Kudame, el-Mugni, V/223.
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malin, gasibin kendi fiili veya semavi bir afetle yok olmasi, yukarida da ifade

edildigi gibi, tazminat hiikkmiinli degistirmez.

Suiniyetli zilyed, kendi malindan harcayarak, iade edilecek malin bazi
vasiflarii degistirmisse, yapilacak islemler konusunda mezhepler farkli goriis
beyan etmislerdir. Maliki ve Hanefi alimleri asil zilyed olan malikin muhayyer
oldugunu soyler. Dilerse gasbedilen seyin, degisiklige ugramadan Onceki
kiymetini gasiba tazmin ettirir, dilerse de mali kendi zilyedligine alir ve meydana
gelen artisin kiymetini gasiba oder. Eger yapilan degisiklik malin isim ve
mahiyetini tamamen degistirecek boyutta ise, mal siiniyetli haksiz zilyedin
elinde birakilir, malin bedeli sahibine Sdettirilir.”*° Safii mezhebi biraz daha
farkli gorlistedir. Sayet yapilan degisikligin gasbedilen maldan ayrilmasi
miimkiinse stiiniyetli zilyed buna zorlanir. Mal eski haline getirilir. Eger yapilan
degisiklik malin kiymetine bir artis getirmisse, bu artis gasiba 6denmez. Yapilan
degisiklik malin kiymetini diisiirmiisse, malin yok edilen kiymeti gasiba

531

odettirilir.””" Hanbeli mezhebi de Safiilerle ayn1 gérﬁstedir.532

b. Tazminatin Tespiti

Hanefilere gore menkuller, Hanefilerin disindaki mezheplere gore, hem
menkul hem de gayr-i menkulleri gasbeden haksiz zilyedler, s6z konusu malin
telef olmasi halinde, kiymetini 6demekle tazminati yerine getirmis olurlar. Bu

533

konuda islam alimlerinin ittifaki vardir.””” Tazminatin 6denmesinde esas alinacak

vakit konusunda mezhepler farkli goriis beyan ederler.

Hanefiler, 6denecek tazminat bedelini takdir ederken, malin gasbedildigi

giindeki kiymetini esas alir. Sonradan fiyatlarin degismesi 6denecek tazminat

530 Kasani, el-Beddi, VII/160; ibn Abidin, Reddiil-Muhtdr, V/134-138; Mecelle, md: 898, 899.
31 Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 11/291.

%32 fbn Kudame, el-Mugni, V/266.

333 Zuhayli, el-Fikhu’l-islami, V/719, 720.
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>4 Malikiler de Hanefilerle aym goriistedir. Safiiler

miktarini etkilemez.
tazminat icin, s6z konusu malin misli ve kiyemi olusuna bakarlar.’ 3% Gasbedilen
mal misli ise, malin gasbedildigi giinden, emsalinin piyasadan kayboldugu giine
kadar gecen siirede ulastigi en yliksek degerinden hesaplanarak 6denir. Eger mal
kiyemi ise, malin gasbedildigi giinden telef edildigi zamana kadar gecen siirede

537

ulastig1 en yiiksek piyasa degerinden 6denir.””" Hanbeliler de bu konuda ayni

goristedir.”*®

Hanefilere gore stiiniyetli zilyed, tazminati 6dedikten sonra, gasbettigi
malin gasb giiniinden itibaren maliki say1lir.”* Bunun sonucu olarak, gasib olan
stiniyetli zilyedin, daha onceki yaptig1 (satis, hibe vb.) tasarruflari, tazminatin
O0denmesinden sonra gegerli hale gelir. Malikiler, gasbedilen malin mevcut
olmasi halinde, stiiniyetli zilyedin o malda tasarrufta bulunmasini caiz gérmezler.
Ancak gasbedilen sey stiiniyetli zilyedin yaninda telef olursa veya tiiketilirse,
ondan istifade etmesi, onun iizerinde tasarrufta bulunmasi caiz olur. Telef ettigi o

malin bedelini 3deyerek de o maln zilyedi ve maliki olur.”*’

Safiiler ve Malikiler ise farkli bir goriistedir. Bunlara gore sliniyetli
zilyed olan gésib, bedelini (tazminatini) 6dese de, gasbedilen mala sahip olamaz.
Stiiniyetli zilyedin bdyle bir mal {izerinde yapmis oldugu (satma, kiralama, hibe

vb.) tasarruflart da hukuken gegersizdir.’"!

Safii ve Hanbeliler’in goriisleri uygulama agisindan giiniimiiz sartlarina

daha uygun diismektedir. Ciinkii bir malin gasbedildikten sonra, bedelinin

334 Meydani, el-Liibab, 2/192-193.
>3 bn Riisd, Bidayetiil-Miictehid, 11/266; Derdir, es-Serhu 'I-Kebir, 111/448.
336 Sirazi, el-Miihezzeb, 1/368; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 11/283.

>7 «“Misli Mal”: Aralarinda onemli fiyat farki bulunmayan, carsi ve pazarda benzeri, misli bulunan
mallara misli mal denir. (Bkz.: Mecelle, md: 145; Bilmen, Istilahati-Fikhiyye, 6/9.).

>3 fbn Kudame, el-Mugni, V/376; Buhiiti, Manstr b. Yasuf b. idris, Kessdfi'I-Kind, 1V/117.

339 Serahsi, el-Mebsiit, WVI/15; Molla Hiisrev, Diireru’I-Hukkdm, 11/266, Meydant, a.g.e., 11/193.
0 Derdir, a.g.e. , I11/445.

1 Sirazi, a.g.e., I/371, ibn Kudame, a.g.e. , V/251-253; Buhiti, a.g.e., [V/120-123.
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odenerek sahiplenilmesine izin vermek, gasbi oOnleyici degil, tesvik edici
olacaktir. Asil zilyed, bedeli kendisine 0&dense de, gercekte malinin
zilyedliginden zorla c¢ikartilmasima goniilden razi olmamaktadir. Zilyedligini
istemeyerek bir bagkasina devretmek durumunda kalmaktadir. Ayrica gasbedilen
maldaki, asil zilyede ait olan maddi-manevi kiymetlerin bilerek yok edilmesi

veya azaltilmas1 durumu da ortaya ¢ikmaktadir.

ba. Uriinlerin Tazmini

Stiniyetli zilyedin elinde iken maldan elde edilen iirtinler ve artislarin
kime ait olacag1 konusu da Islam alimlerince tartisilmistir. Mecellede, siiniyetli
haksiz zilyedin gasbettigi maldan elde ettigi tirtinlerin ve maldaki artiglarin, mal
sahibine ait oldugu hiikmii benimsenmistir. Bunlarin stiiniyetli zilyed tarafindan
tiketilmesi veya helak edilmesi durumunda, iriin elde etmek icin yapilan
lizumlu masraflar disiildiikten sonra bedelinin tazmin edilecegi kabul

542

edilmistir.”™ Ebl Hanife ve Ebl Yusuf, gasb esnasinda iiriinlerin ve diger

fazlaliklarin, heniiz mevcut olmamasindan dolayi, bu tiir mallar1 eméanet sayarlar

543

ve tazminata dahil etmezler.”” Ciinkii heniiz bu mallar ortada degil ve

tizerlerinde kimsenin zilyedligi s6z konusu degil.

Maliki mezhebi ise, gasbedilen malda bitisik olan fazlaliklarin telef
olmas1 durumunda tazminata gerek géormez. Ancak, gasbedilen maldan dogup o
maldan ayr olan iriiniin tiiketilmesi veya telef edilmesi durumu da tazminati
gerekli goriirler. Ornegin hayvanin biiyiiyiip gelismesiyle (kilo almasiyla) olacak

artisin, bakimsizlik sebebiyle olmamasi durumunda tazminat gerekmez. Buna

32 Mecelle, Md: 900-903.
8 Serahsi, el-Mebsiit, XX1/105; Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hukkam, 11/267.
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ragmen hayvanin yavrusu, siitli, agacin meyvesi telef edilecek olursa tazmini

gerekir.”**

Safii ve Hanbeli mezheplerinin bu konudaki goriisleri, yukarida
bahsedilen mecelle’nin hiikmiiyle aymidir. Stiniyetli haksiz zilyed, gasbettigi
mali telef etmesi durumunda tazminat 6demesi gerektigi gibi, bu malin {iriinlerini
(semerelerini) tiiketmesi halinde, (iiriinlerin) tazminatim1 da 6demesi gerekir.”®
Ciinkii stiniyetli zilyed bu iriinleri, kendine ait olmayan bir kaynaktan, asil
sahibinin izni olmaksizin elde etmektedir. Telef etmesi veya tiiketmesi

durumunda, bunlarin bedelini stiiniyetli zilyedin 6demesi gerekir.

bb. Menfaatlerin Tazmini

Bu konuda da islam mezheplerinin farkli goriisleri vardir. Hanefiler
menfaatleri tazminat konusu yapmamiglardir. Bir maldan (mesela; evde oturmak,
kiraya verip kirasin1 almak, evde oturmaya engel olmak gibi) istifadenin
tazminata konu olmadigmmi belirtmigler, menfaatleri mal olarak kabul

etmemislerdir.>*

Diger mezhepler, menfaati de esya gibi mal olarak kabul ettiklerinden,
tazmin edilmesi gerekli goriirler. Malikiler, siiniyetli zilyedin gasbettigi malin
menfaatinden istifade etmesi durumunda tazminat 6demesini gerekli goriirler.
Istifade etmemisse tazminat 6demesi de gerekmez demislerdir.”*’ Safiiler ise,
hangi durumda olursa olsun, sliniyetli zilyedin gasbettigi malin menfaatini de

tazmin etmesi gerektigi goriisindedir.”*® Gasbedilen malin menfaatinden istifade

¥ [bn Riisd, Biddyetii'I-Miictehid, 11/267.
> fbn Kudame, el-Mugni, V/400; Sirbini, Mugni’I-Muhtdc, 11/291-292.

> 1zz b. Abdisselam, Kaviiidiil-Ahkdam, 1/152, Tonii’l-Hamam, Fethu I-Kadir, VII/391; Meydani, Liibdb,
2/191.

7 Derdir, es-Serhu’l-Kebir, I11/448.
8 Sirazi, el-Miihezzeb, 1/367.
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edip etmemesi tazminat agisindan onemli degildir. Hanbeliler de bu konuda

Malikilerle ayn1 goriisii paylasirlar.”*

Tazminatin kapsamini en genis tutan mezhep Safii mezhebi olmustur.
Bunlara gore emsalinden istifade edilen bir sey gasbedilmis ise, gasib bundan
istifade etsin etmesin bedelini tazmin eder. Gasbedilen maldan elde edilen
menfaati de, ekonomik deger tasiyan bir mal olarak kabul ettiklerinden, tazminini

gerekli goriirler.”*

c. Stiiniyetli Zilyedin Haklar:

Stiniyetli zilyed, haksiz olarak zilyedligine aldig1 mali asil sahibine iade
etmedikce veya kiymetini tazmin etmedik¢e sorumluluktan kurtulamaz.”' Séz
konusu malin iadesinin gerekliligi konusunda ihtilaf yoktur. Ancak bazi

durumlarda stiniyetli zilyedin lehine sayilabilecek hususlar da bulunmaktadir.

Mesela stiniyetli zilyedin, gasbla zilyedligine aldigi bir mala, yaptig1
zaruri masraflar1 asil sahibinden isteyebilir. Ancak haksiz zilyedin, mal iizerine

yaptig1 likks masraflari, asil zilyedden isteme hakki yoktur.”>

Malin kiymetini
arttirict masraf yapilmis ise, asil zilyed muhayyer birakilmistir. Dilerse yapilan
masrafin bedelini siniyetli zilyede 6der ve mala sahip olur, dilerse de malin

gasbtan onceki degerini gasiba ddettirir ve mal gasibin olur.”

Stiniyetli zilyedin gasbettigi mali, bir baska gasib gasbetse ve mal ikinci
gasibin elinde telef olsa, mal sahibi muhayyerdir. Fikih kitaplarinda buna;

“Gasibtan gasb” denilmistir. Asil mal sahibi, s6z konusu mal1 iki gasibtan birine

>¥ [bn Kudame, a.g.e. , V/400.

350 Ceziti, Mezdhibii'l-Erbaa, 3/226.

31 E1-Buhiti, Kessafu’l-Kina, I11/1780; Mecelle, md: 890.

%32 Derdir, Serhu’l-Kebir, I1I/454; Meydani, Liibab, 11/191-193.
553 Mecelle, md: 898, 899, Zuhayli, el-Fikhu’l-islami, 5/725.
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odettirebilir. Eger asil sahibi, ikinci gasibin zilyedliginde telef olan mali ilk
gasiba odettirirse, ilk gasibimn bu bedeli ikincisinden isteme hakki vardir.”>
Yukarida da bahsedildigi gibi, Hanefilere gore géasib, malin kiymetini 6dedigi
andan itibaren, o malin sahibi sayilir. Bu durumda ikinci gasib, sonradan malik
durumuna gegen birinci gasibin malin1 gasbetmis sayilir. Onun i¢in birinci gasib

0dedigi bedeli ikinci gasibtan alma hakkina sahip olur.

Modern hukukta da stiniyetli haksiz zilyedin, gasbettigi esyaya yaptigi
faydali ve liikks masraflar1 isteme hakki taninmamistir. Zaruri masraflar asil
zilyedden isteme hakki taninmistir. Ama bu masraflar1 alincaya kadar, haksiz
zilyedin mali hapsetme (sahibine vermeme) hakki tanmmamustir.”> Yeni Medeni

Kanunun 995. maddesinde konuyla ilgili diizenlemeler yapilmistir.

Modern hukukta, suiniyetli haksiz zilyed, gasbettigi mala yaptig1
masraflari, eger malin kendine zarar vermeden sokiip alma sans1 varsa alabilir.
Aksi halde alamaz.”>® Mali iade mecburiyetinde olan sdiineytli zilyede taninan

sinirli haklar, Yeni Medeni Kanunun 994 ve 995. maddelerinde diizenlenmistir.

Goriildigl gibi hem islam hukukunda hem de modern hukukta stiniyetli
haksiz zilyedlere, ¢ok sinirli haklar taninmistir. Aslinda onlara taninan bu smirh
haklar, malin iadesi disinda, onlarin ugrayabilecegi muhtemel zararlar1 kismen de

olsa hafifletmis olmaktadir.

2. Hiisn-i Niyetli Zilyed ve Sorumluluklar

Gasb edilmis bir mali, gasibdan bilmeden satin alan, kiralayan, miras

yoluyla o mala =zilyed olup, mal iizerinde tasarrufta bulunan kimseye

>4 Kasani, el-Beddi, VII/14, ibn Kudame, el-Mugni, V/252; ibn Niiceym, Zeyniidin b. ibrahim, el-Esbdh
ve 'n-Nezdir, 11/96, Dimask, 1983.

5% Ertas, Seref, Esya Hukuku, sh: 83.

%6 Serozan, Rona, Tasimir Esya Hukuku, sh: 177, Oguzman/Selici, Esya Hukuku, sh: 113.
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hiisniiniyetli/iyiniyetli zilyed denir. Hiisniiniyetten kasit, zilyedligi ele geciren
liclincii sahsin hirsizliktan, gasbdan haberi olmamasi veya haberdar olabilecek

55
durumda bulunmamasidir.””’

Islam Hukukunda, &zellikle haksiz zilyedligin iadesi konusunda,
stiiniyetli zilyedle hiisniiniyetli zilyed arasinda bir fark gozetilmemistir. Her iki
zilyed de haksiz zilyedligi iade ve gerekmesi durumunda tazminat Odeme
sorumlulugunda esittirler.”>® Hanefi mezhebi de hiisniiniyetli zilyedi stiniyetli
zilyedle sorumlulukta bir tutmustur. Ancak kendisini mélik zannederek tasarrufta
bulunan hiisniiniyetli zilyedi (tazminat vb. birtakim sorumluluklar agisindan)
stiiniyetli zilyedden ayr1 tutmuslardir. Ayrica manevi sorumluluk agisindan da

hiisniiniyetli zilyed siiniyetliden ayr1 tutulmustur.”

Hanefi mezhebi, hiisniiniyetli zilyedi, kira ve hak sahibi oldugunu
zannettigi (Kendini malik saydig1) durumlarda, digerinden ayirmistir. Buna gore
bir sahsa babasindan bir gayr-i menkul miras kalsa, o sahis da o arsay1 kendinin
miilkii zannederek iizerine agag dikse, ev yapsa, sonrada bir sahis (asil hak sahibi
gercek zilyed/malik), miilkiyet hakkini ispat ederek ortaya c¢iksa bakilir: Eger
kendi miilkii zannederek tasarrufta bulunan hiisniiniyetli zilyedin yaptig1
masraflar gayr-i menkuliin degerinden fazla ise, dilerse (hiisniiniyetli zilyed) arsa
bedelini esas malike ddeyerek oraya sahip olabilir. Eger bu isi yapan haksiz
zilyed, suiniyetli zilyed olsaydi bu imkan ona taninmazdi. Bedelini 6deyerek
arsaya sahip olamadig1 gibi, arsa lizerine diktigi agac¢lar1 sokmesi, binay1 yikmasi

ve arsay1 sahibine ilk haliyle teslim etmesi gerekirdi.’®

Safiiler de sartlarina uygun olarak yapilan bir akitle, gasibtan mal satin

alan tclincli sahsi, Hanefilerde oldugu gibi, hiisniiniyetli zilyed olarak kabul

>*7 Karaman, Hayrettin, Mukayeseli Islam Hukuku, 3/206.

5% [bn Riisd, Biddyetii'I-Miictehid, 11/206; Mecelle, md: 910.

> Kasani, Beddi, VII/148; Mecelle, md: 906. Ayrica Bkz: Mecelle, md: 881, 891, 901.
> Diistiki, Hasiyetii'd-Diisiki, I1I/461, Meydani, Liibab, 2/193.

166



etmis ve bazi hukuki sorumluluklar agisindan stiniyetli zilyedden farklh
hiikiimlere tabi tutmuslardir. Ancak malin iadesi konusunda o da suiniyetli

zilyedle aym sorumlulugu tasimaktadir.”®'
a. Hiisn-i Niyetli Zilyedin Mal Iadesi ve Tazmini

Islam hukukunda hiisniiniyetli haksiz zilyed, 6ncelikle s6z konusu mal
elinde 1ise, onu siiniyetli zilyedde oldugu gibi asil sahibine vermekle
ylikiimliidiir. Bu iade yapilmadan her iki zilyed de hem hukuki hem dini
sorumluluktan kurtulamaz. Hz. Peygamber (s.a.v.)’in: “El aldigini geri

vermedikce yiikiimliidiir”562 hadisindeki hiikmii bunu agikca gostermektedir.

Zilyedlik konusu mal tiikketilmis veya iade edilemeyecek sekilde iizerinde
tasarrufta bulunulmussa, malin kiymetini arttiracak veya eksiltecek bir ilave
yapilmussa, bu durumda asil mélik muhayyerdir. Dilediginden tazminatini alir.”®
Tazminatin istenmesi konusunda her iki zilyed de esit sorumluluk tasir. Asil
malik tazminati hiisniiniyetli zilyedden almissa, bu durumda hiisniiniyetli zilyed
0dedigi tazminat1 almak i¢in sliniyetli zilyede (gasiba) miiracaat eder, 6dedigi
tazminat1 ondan ister. Mal1 hiisniiniyetli zilyedlere satan, kiralayan, 6diing veren
asil gasibin bilinmemesi, bulunamamasi gibi durumlarda, asil zilyed (malik),
hiisniiniyetli zilyedlere alacagini tazmin ettirir. Hiisniiniyetli haksiz zilyedlerin
bilgisizligi (malin gasb edildigini bilmemeleri), onlar {iizerindeki manevi
sorumlulugu (giinah1) kaldirsa da mali sorumlulugu (tazminati) kaldirmaz.
Tazminat1 6dedikten sonra, asil gasib ortaya ¢iktig1 an, ddedikleri miktari ondan
alma haklar1 vardir. Sayet hiisniiniyetli haksiz zilyedler, mali asil gasiba

(stiniyetli zilyede) iade etmislerse tazminat sorumlulugundan kurtulurlar.”**

361 Sirdzi, el-Miihezzeb, 1/380; Sirbini, Mugni’I-Muhtdc, 11/279.

362 Tirmizi, Biiyii 36; ibn Mace, Ahkdm: 14, Sadakdt 5.

%63 ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, V/139.

364 Sirbini, Mugni’l-Muhtag, 11/279; ibn Abidin, Reddiil-Muhtar, V/138; Mecelle, md: 911.

167



Hiisniiniyetli zilyedin, haksiz olarak zilyedliginde bulunan mali iade
veya tazmin sorumlulugu bulunmakla beraber, gasb su¢undan dolay1 adli bir
cezaya carptirilmasi s6z konusu degildir.”® Bu konuda zilyedligi iktisap ettikleri
kimsenin haksiz zilyed oldugunu bilmemeleri onlar i¢in bir hata ve mazeret

sayilmistir. Ciinkii Kur’an’da soyle buyurulmustur:

Ll g G BRI Y 6

Bu konuda bilmeden, hata ederek haksiz zilyed konumuna diisenlerin dini ve
hukiki sorumlulugunun bulunmadigini Hz. Peygamber (s.a.v.) de sole beyan

etmistir:

Waall il (e Hslad dl) o) ales g adde ) a ) sy JB «JE3 5 0 ol 02
Adle | g Sl La g il

“Ebu Hiireyre’'den (r.a.) soyle rivayet edilmistir: Rasululldh (s.a.v.)
buyurdu ki: Hata, unutmak ve zorlandiklari sey (in giinahi) timmetimden

kaldirilmustir. #3607

Malin iadesi ve tazmin gibi sorumluluktan baska, hiisniiniyetli haksiz
zilyede herhangi bir ceza uygulanmayarak, stiniyetli zilyedden ayrilmstir.
Ciinkii stiniyetli zilyedler, mali iade ve tazmin sorumlulugunun yani sira cezaya
da carptirilirlar. Bunlar bilerek gasb yaptiklari i¢in kamuya yonelik su¢ islemis
sayilirlar. Onun i¢in bunlara kamu diizenini saglamak amaciyla mesru kilinan

had cezas1 da uygulanir.”®®

%65 fbn Ciizeyy, el-Kavdninii’l-Fikhiyye, sh: 282; Derdir, es-Serhu’l-Kebir, 111/442.
5 Bakara, 2/286.

7 Buhari, Hudid 22, Taldk 11; Eba Davad, Hudid 7; Tirmizi, Hudiid 1; ibn Mace, Taldk: 15; Ahmed b.
Hanbel, 6/100-101, 144.

368 Serahsi, el-Mebsiit, IX/36; Zeylai, Tebyinii’l-Halkdik, I11/16.
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Modern hukukta da, esya tlzerindeki zilyedliginin bir hakka
dayanmadigini bilmeyen ve bilecek durumda olmayan haksiz zilyed, hiisniiniyetli
zilyed olarak kabul edilmistir. Bagslangicta hiisniiniyetli olan zilyed, haksiz
oldugunu 6grendigi andan itibaren; hiisnliniyet sona erer, zilyedlik sliniyete
déniisiir.”® Hisniiniyetli zilyed, zilyedligindeki mal, ne durumda olursa olsun,
onu sahibine iade etmekle sorumlu tutulmustur. fadesi gerekli olan mal tamamen
elden cikartilmis veya telef olmussa, hiisniiniyetli zilyedin mal1 iade sorumlulugu
da sona ermis olur. Ayrica hiisniiniyetli zilyed, mali kullanma, zarar verme ve
tirlinlerinden istifade etme sebebiyle de herhangi bir tazminat 6demek zorunda
degildir. Hiisniiniyetli zilyedin kusuru bulunsa da durum bdyledir. Yani

tazminatla sorumlu tutulamaz.”’”°

Ancak hiisniiniyetli haksiz zilyed, elindeki mali1 satmak, trampa etmek
karsiliginda bir kazang elde etmis ise, sebepsiz zenginlesme oraninda

571

kendisinden tazminat istenir.”" Yeni Medeni Kanunun 993. maddesinde konuyla

ilgili diizenlemeler yapilmistir.

Gortldiigi gibi, her iki hukuk sisteminde de hiisniiniyetli haksiz zilyed,
stiniyetli haksiz zilyedden sorumluluk bakimindan ayrilmistir. Ancak Islam
hukukunda ilk planda fiili zilyedlik degil daima hakli zilyedlik korunmustur.
Onun i¢in hiisniiniyetli de olsa, haksiz zilyedin iade ve tazmin sorumlulugu

modern hukuktakinden daha genis tutulmustur.

b. Hiisn-i Niyetli Zilyedin Haklar

Hiisniiniyetli haksiz zilyedin, shiniyetli haksiz zilyed gibi, mali iade ve

tazmin sorumlulugu vardir. Ancak hiisniiniyetli haksiz zilyede, stiniyetli haksiz

> Oguzman/Selici, Esya Hukuku, sh: 104; Sirmen, Lale, Esya Hukuku Dersleri, sh: 102, 103.
70 Unal, Mehmet, Sekli Esya Hukuku, sh: 203-204; Hatemi/Serozan/Arpaci, Esya Hukuku, sh: 290.

5" Sirmen, Léle, a.g.e., sh: 103; Hatemi / Serozan / Arpact, a.g.e., sh: 291; Tekinay / Akman / Burcuoglu
/ Altop, a.g.e., sh: 208.
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zilyedden farkli olarak bazi ayricaliklar taninmustir. Ornegin; haksiz olarak
zilyedliginde bulundurdugu maldan veya {iriinlerinden istifade etmesi
durumunda, stiniyetli haksiz zilyedin aksine, tazminat 6deme ylkiimlilugi

yoktur.”"?

Mali iade durumunda kalan hiisn-1 niyetli haksiz zilyed, elindeki malin
muhafazasi i¢in yaptig1 lizumlu masraflart asil zilyedden isteme hakki vardir.
Hatta masraflar1 alincaya kadar, mali hapsetme (sahibine iade etmemek i¢in
saklama) hakki da vardir.’” Hiisniiniyetli haksiz zilyedin, s6z konusu mala
yaptig1 faydali masraflar i¢in ise asil zilyed muhayyer birakilmistir. Dilerse
yapilan faydali masrafi 6deyerek zilyedligi kendi iizerine alir, dilerse de malin
bedelini alarak zilyedligi hiisniiniyetli zilyede devreder. Kumagin boyanmasi
gibi. Kumasin sahibi, dilerse boya parasini verip yeniden kumasa zilyed olur,
dilerse kumasin bedelini hiisniiniyetli zilyedden alarak zilyedligi ona devreder.”””
Ancak hiisniiniyetli haksiz zilyedin elindeki mala liizumlu ve faydali masraflarin
disindaki lilkks masraflar1 asil zilyedden talep etme ve buna karsilik mali

hapsetme hakk: yoktur. Bu tiir masraflar bagis hitkmiinde sayilmistir.””

Modern hukukta da hiisnliniyetli haksiz zilyedin, elindeki malin
muhafazasina yonelik yapmis oldugu zaruri ve faydali masraflar1 malikten talep
etme hakkina sahiptir. Ancak liiks masraflar1 talep etme hakki yoktur. Yeni
Medeni Kanunun 994. maddesinde konuyla ilgili diizenlemeler yapilmstir.
Hiisniiniyetli haksiz zilyed faydali ve zaruri masraflari tazmin edinceye kadar,
esyay1 iadeden kacinma, mal1 hapsetme hakki vardir. Ancak hiisniiniyetli haksiz
zilyed yaptigr zaruri masraflar1 temin i¢in, s6z konusu mali sattirma yetkisi

yoktur.”"®

3”2 Molla Hiisrev, Diireru’l-Hukkdm, I1/267; Ceziri, Mezdhibu’lI-Erbaa, 3/226; Mecelle, md: 906.
373 Sirdzi, el-Miihezzeb, 1/432; Serahsi, el-Mebsiit, XI/126.

3™ Kasani, Beddi, VII/160; Meydani, Liibab, I1/191-193.

37 zeylal, Tebyinii’l-Hakdik, V/226-229; Meydani, a.g.e., a.y.

376 Ertas, Seref, Esya Hukuku, sh: 80; Aybay/Hatemi, Esya Hukuku Dersleri, sh: 92.
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SONUC

Ilk bakista, miilkiyete bagli bir durum gibi goériinen “zilyedlik”; bu
arastirma sonucunda goriildii ki, milkiyeti de i¢ine alan daha kapsamli bir hukuki
kavramdir. Bu bakimdan soyle denilebilir: “Her miilkiyet zilyedligi de i¢ine alir,
ancak her zilyedlik miilkiyeti i¢ine almaz.” Genel olarak insanin esya lizerinde
mesru bir sekilde kurdugu fiili hakimiyeti ifade eden zilyedlik, 6zellikle mubah

bir malin miilkiyetini kazanmada mesru sebeplerden biri olarak kabul edilmistir.

Yapilan arastirmada gordik ki; “zilyedlik” konusu; klasik fikih
kitaplarinda, ibadet konulari, aligveris, gasb konusu gibi miistakil bir bashk
altinda ve sistemli olarak ele alimmamustir. Fikhin bir¢ok konular1 arasma
serpistirilmis, sadece milkiyet konusunda degil, ilgili meselelerin gectigi birgok
konuda ele alinmis, ilgili esaslar tespit edilmistir. Bu durum; zilyedligin
miilkiyetten daha kapsamli bir kavram oldugunu gosterir. Miistakil bir konu
baslig1 altinda islenmeyen zilyedlik; “dava, beyyinat, sehadat, vedia, ariyet, gasb,
hirsizlik, rehin, emanat, tazminat, lukata gibi bir¢ok konuda 6nemli fonksiyonlar

icra eden hukuki bir kavram olarak goriiniir.

Insan - esya iliskisinin zilyedlik olarak hukuki bir kimlik kazanmasi, her
seyden 6nce maddi ve manevi her iki unsurun bir arada bulunmasina baglidir. Bu
unsurlardan bagimsiz zilyedlik tesekkiiliiniin de imkansiz oldugu géoriildii. Islam
hukuku, zilyedlik kapsamina giren mal konusunda se¢ici davranmistir. Modern
hukuktakinden farkli olarak Islam hukuku, her mali zilyedlik konusu
yapmamistir. Bu konuda hukukun kaynagi olan “sari’nin” koydugu esaslar
belirleyici olmaktadir. Dinen helal sayilan ve temelliikii yasaklanmayan miibah
mallar, zilyedlik kapsamina alinirken; temelliikii sari’ce yasaklanmis haram
mallar kapsam dig1 birakilmigtir. Islam hukukuyla modern hukuk arasindaki
temel farkliliklardan birisi budur. Modern hukukta zilyedlik kapsamina giren

mallar i¢in normal olarak ‘“helal-haram” ayrimi yapilmamistir. Bu yoniiyle
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modern hukukta zilyedlik kapsamma giren mallarin, Islam hukukuna kiyasla

daha genis ¢ergevede ele alindig tespit edildi.

Zilyedligin cesitleri tespit edilirken zilyedin durumu ve zilyedligi
saglayan fiili hakimiyet sekli esas alinmustir. Islam hukukunda her ne kadar farkli
zilyedlik cesitlerinden bahsedilse de; temelde tiim zilyedlik cesitleri
“hakli/haks1z” kavrammna dayandirilmigtir. Hem modern hukukta hem de Islam
hukukunda, esya tizerindeki fiili hakimiyetin hukuken zilyedlik sayilabilmesi bir
takim sartlara baglanmistir. Zilyedligin hukuki vasfi konusunda islam hukukuyla
modern hukuk birbirinden ayrilir. Islam hukuku, zilyedligi hakka dayali bir
durum olarak kabul ederken; modern hukukta ise zilyedligin, hak kavramindan
soyutlanmig fiili bir durum oldugu goézlendi. Bunun sonucu olarak gasib da,

hukuken zilyed kapsamina girmektedir.

Her iki hukuk sisteminde de zilyedlige 6nemli fonksiyonlar yiiklenmistir.
Zilyedlik davalarinda zilyedin belirlenmesine iliskin bazi esaslar tespit edilmistir.
Bu esaslar dava esnasinda hakimin islerini kolaylastirmistir. Islam Hukukunda
zilyedligin  kazanildigi durumlarin  hepsinde, hakli zilyedligin 1srarla
korundugunu ve haksiz zilyedligin mutlak miilk i¢in hak kazandirict bir sebep
olmadigini gordiik. Bu bakimdan Islam hukuku; hirsiz ve gasibm zilyedligini de
hukuken zilyedlik olarak kabul eden modern hukuktan ayrilir. Bununla beraber
her iki hukuk sisteminde de miras, devir ve dava gibi konular, zilyedligin
kazanildig1 ortak alanlar olarak tespit edilmistir. Bu arastirmada tespit edilen bir
diger husus da; her iki hukuk sisteminde de, zilyedligin irade dis1 kaybedildigi
durumlarda asil zilyede dava agma hakki verilmesidir. Ancak modern hukuk

haksiz zilyede de bu hakk: vererek islam hukukundan farklilik gosterir.

Zilyedlik konusuda temas edilmesi gereken hususlardan biri de
“zilyedlisk-kabz” iligkisidir. Miilkiyet kazanmanin en énemli sebeplerinden biri
akidlerdir. Kabzin akdin tamamlanmasi ic¢in sart oldugu tasarruflarda zilyedlik

kabz yerine gecer. Ve bundan sonra artik zilyedlik kelimesi degil, kabz kekimesi
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kullanilmalidir. Béyle bir durumda zilyedin kabz gerceklessin diye yeniden o

mala el koymasinin, bir sekilcilikten ibaret oldugunu diisiiniiyoruz.

Zilyedligin kazanilmasi kadar, onun korunmast da hukukun bir islevi
olmustur. Hem modern hukukta hem de islam hukukunda, zilyedligin ihlal
say1ldig1 durumlarda hukuki koruma adi altinda bazi hususlar giindeme gelmistir.
Hukuken zilyedlige koruma saglayan bazi eylemler vardir. Hakli zilyedligin
korunmasi konusunda zilyede en genis yetkiyi veren Islam hukuku olmustur.
Islam Hukukunda mesru miidafa durumunda zilyedin kendisi genis yetkilerle
donatilmistir. Ayrica, haksiz tecaviizlere karsi uygulanacak cezanin mahiyeti ve
zilyedlikle ilgili problemlerin ¢6ziimiinde “Hisbe” teskilati etkin bir rol
oynamistir. Bu hususlar da Islam hukukuyla modern hukuk arasindaki farklar
olarak goze carpar. Zilyedligin ihlali halinde tepki konulmasi, mesru miidafada
hafiften siddetliye dogru bir yol izlenmesi, bunlardan sonu¢ alinamazsa dava
yoluna gidilmesi gibi durumlar da, her iki hukuk sisteminin ortak yonleri olarak

tespit edilmistir.

Gerek Islam hukukunda gerekse modern hukukta zilyedlik, séz konusu
esya lizerinde, fiili hakimiyeti ele gegiren zilyed i¢in bir hakkin varligina karine
sayllmistir. Ancak bu hakkin stibutu icin de bir takim sartlarin bulunmasi
gerekmektedir. Zilyedlik bu sartlardan bagimsiz, mutlak bir hak karinesi olarak

kabul edilmemistir.

Islam hukukunda zilyedlik agisindan iizerinde hassasiyetle durulan bir
konu da “zamanagimi’dir.” Ozellikle zilyedlik davalarinda bir hakkin
kazanilmas1 ve kaybedilmesi s6z konusu oldugu i¢in, zamanagiminin roli
hassasiyetle degerlendirilmistir. islam hukukunun modern hukuktan ayrildig: en
temel noktalardan birisi de zamanasimi ve onunla ilgili hiikiimlerdir. Islam
hukuku modern hukuktakinin aksine, ne kadar zaman gecerse gecsin,
zamanagsimi sebebiyle var olan bir hakki asla yok saymamistir. Mesru bir sekilde

elde edilen bir hak, yine mesru bir yolla baskasina devredilebilir. Bir hakkin

173



mesru olmayan yollarla bir baskasina intikali ve yok sayilmasi Islam hukukunca
kabul edilmemistir. Islam hukukunda zamanasimi ancak belli sartlar dahilinde
baz1 davalarin agilmasina engel sayilmistir. Bunda da bir takim hukuki zorluklar
ve toplumsal kaygilar rol oynamistir. Ayrica zamanagiminin davaya engel olmast
ise, hak arama yollarin1 tamamen kapama anlamina gelmez. Sartlarini olusturan
hak sahipleri, firsatin1 bulduklar1 anda dava agip, gecen zamana ragmen haklarini

geri alabilirler.

Islam hukukunda zilyedlik davas1 agmak i¢in, dava agmaya engel sayilan
stireler, modern hukuktaki siirelere kiyasla daha uzundur. Ayrica baz1 mazeretler
var ki, bunlar zamanagimi i¢in belirlenen siireleri etkisiz kilmaktadir. Bu sekilde
haklarin korunmasina azami gayret sarfedilmistir. Zamanasimini belirleyenler

acisindan da Islam hukuku digerlerinden farklidir.

Islam hukukunda zamanasimu siirelerinin bir kismini miictehidler, bir
kismini da (zamanin ihtiya¢ ve sartlarina goére) devlet belirlemektedir. Modern
hukukta zamanasimina hak kazandiricilik fonksiyonu da yiliklenmistir. Ayrica
islam hukukunca mazeret sayilan bazi mazeretler, modern hukuk tarafindan

kabul edilmemistir.

Davalar sonucunda zilyedligin iadesine karar verilmesi halinde de, bazi
hukuki hiikiimler ortaya ¢ikmistir. Her iki hukuk sisteminin de; haksiz zilyedin,
zilyedligi gercek sahibine iade etmesi, s6z konusu olan zararin tazmin edilmesi
gibi konularda birlestigini géormekteyiz. Hiisniiniyetli ve suiniyetli zilyed mali
iade durumunda esit sorumluluk tasirlarken, tazminat O6deme durumunda
birbirlerinden ayrilmislardir. Islam hukuku; fiili zilyedligi degil, hakli olan
zilyedligi korudugu i¢in, zilyedligin iade ve tazmin sorumlulugunun sinirlarini da

genis tutmustur. Bu konuda zamanasimini engel olarak kabul etmemistir.

Yaptigimiz ¢calismada gordiik ki; zilyedlik aslinda ¢ok 6nemli bir hukuki
kavramdir. Bu amagla zilyedlik konusunun Islam Hukuku agisindan daha

ayrintili olarak ele alinmasi gerekmektedir. Ciinkli giliniimilizde, insan-esya
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iliskisi, eski zamanlara oranla ¢ok daha karmasik ve daha yogundur. Islam
hukukunda zilyedlikle ilgili hiikiimleri, 6zellikle gliniimlizde yeni ortaya ¢ikan
durumlara gore yorumlanmalidir. Mesela: Bilgisayar, cep telefonu, kredi karti,
hisse senedi, bankacilik, borsa ve araci kurumlar gibi vasita ve esyalarla kurulan
insan esya iliskisi cok degisik bicimde karsimiza ¢ikmaktadir. Biiyiik sehirlerdeki
kacak yapilagsma, haksiz isgaller ve iflaslar sonucu ortaya ¢ikan bir¢ok hukuki
durumlar zilyedligi yakindan ilgilendiren hiikiimleri igermektedir. Toplumsal
huzur ve barigin saglanmasi i¢in insanin zilyedlik konusunda bilgilendirilmesi
gerekir. Teknoloji caginda da esya ile kurdugu bagm Islami hiikiimlere gore
uygunlugu saglanmalidir. Dolayistyla, zilyedlik daha genis kapsamda, giincel ve
pratik orneklerle ele almmalidir. ikinci béliimde yer verdigimiz Muhammed
Abdiilcevad Muhammed’in hazirladigi “Ziyledlik ve Zamanasimi Kanun

Taslagi”ndan bahsetmemiz de bdyle bir amaca yoneliktir.
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