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ONSOZ

Bu calismay1 gerceklestirmemin temel sebebi Arnavut bir geng olarak Tiirk
kiiltiirinii yakindan taniyor olmamdir. Tabi bu ¢aligmay1 gergeklestirmek benim i¢in ¢ok da

kolay olmad ¢iinkii benle beraber bir¢ok kisinin emegi bulunmaktadir.

Oncelikle bu calismanin basindan sonuna kadar bana yol gosteren, beni
yiireklendiren, bana biiyiik katkilar saglayan ve benimle beraber yorulan degerli hocam, Sayin
Prof. Dr. Abdullah TOPCUOGLU’na minnettar oldugumu belirtmek isterim ve kendisine

sayg1 ve tesekkiirlerimi sunarim.

Calismanin gergeklestirilmesinde her daim destegini gordiigiim, elestirileriyle bana
yeni fikirler sunan cok sevdigim ve saygi duydugum Mehmet Ali AYDEMIR hocama

minnettarli§imi anlatacak kelime bulamamakla beraber, tesekkiirlerimi iletmek isterim.

Aragtirmamin istatistiki islemlerinin yapilmasinda yine yardimlarii esirgemeyen

Sayin Dog¢.Dr. Abdullah KOCAK hocama tesekkiirii bir borg bilirim.

Calismay1 Tiirkce yazdigim i¢in kaginilmaz olan gramer hatalarimi, diizeltmemde
giinlerce yardim eden ve bana her zaman destek veren ¢ok sevdigim dostlarim Betiil, Fatma

ve Nur’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Bu caligmay1 her daim uzaktan takip etmis olan, eksikligimi fazlasiyla hissettirdigim
icin ailemden oOncelikle 6ziir dilemek, desteklerini esirgemedikleri i¢in onlara ¢ok tesekkiir

etmek istiyorum.

Bu caligmanin sonunda bulunan biitiin kaynaklar,tezin teorik kismida alint1 olarak
kullanilmadig1 halde bu ¢alismay1 yazmak icin yeni fikirler ve diislinceler olusmasinda sebep

oldular. Bu ¢alismanin gelecekteki ¢caligsmalar i¢in ufak da olsa katkis1 bulunmasi dilegiyle....

KONYA, 2008.
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OZET

Anahtar Kelimeler: Deger, Deger Degisimi, Sosyal Degisme, Genglik, Universite
gengligi, Tiirk gengligi, Arnavut gencligi, Kiltiir, Kiiltiir degismeleri, Arnavut toplumda

kiiltiirel ve degerler degisimi, Tiirk toplumunda kiiltiirel ve degerler degisimi.

Bu calisma Tiirkiye’de Selguk Universitesi'nde, Arnavutlukta ise Tirana
Universitesi’nde okuyan gencler iizerinde gerceklestirilmistir. Bu ¢alismanin 6rneklemi, 830

iiniversite ogrencisidir.

Degerler ile kiiltlir arasinda vazgegilmez bir iliski s6z konusudur. Degerler, kiiltiir
icinde sekillendiklerinden, bir kiiltiirii daha iyi anlamak ic¢in degerlerin ol¢iilmesi gerekli ve

anlamli olmaktadir.

Bu calismada, kiiresellesmenin de etkisiyle hizli degisim gecirmekte olan iki farklh
kiiltiirtin gencleri arasindaki ortak ve farkli yonleri ile degerler, sosyal kurumlar ve kiiltiirel

yasamin analizi yapilmaktadir.

Tiirk toplumu yaklasik kirk yildir modernlesme agisindan hizli bir degisim
gecirmektedir. Arnavut toplumu ise yirmi yildir aymi siireci yasamaktadir. Tirkiye ve
Arnavutluk, bugiin farkli devletler olarak diinya haritasinda yer almakla beraber, ortak tarihsel
kokleri ve yiizyillardir devam eden toplumsal iliskileri sebebi ile boyle bir karsilagtirmali

arastirmanin konusu olarak se¢ilmistir.

Sonug olarak Tiirk ve Arnavut genglerinin arasinda belirgin farklar bulunmaktadir.
Tiirk genglerinin en ¢cok 6nemsedikleri degerler, toplumsal ve dini degerler olurken, Arnavut
genglerinin en ¢ok Onemsedikleri degerlerin bireysel ve geleneksel degerler oldugu tespit

edilmistir.
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ABSTRACT

Keywords: Values, Change of Values, Social Change, Youth, Youth of University,
Turkish Youth, Albanian Youth, Culture, Change of Culture, The changes of Culture and
Values in the Albanian Society, The changes of Culture and Values in the Turkish Society.

This study is based on the data of the application researches in Albania in Tirana and
Turkey in Konya cities. The polls were applied on 830 Albanian and Turkish students which

are studying on the Universities of Tirana and Selcuk.

In all society’s structure if defined that between culture and values is a strong
relationship, because the root of values is culture. This is a strongly reason to say that, to

understand the culture and its system must be a well knowledge of values.

Till last century, more that five hundred years Turkish culture influenced on the
Albanian culture. From the analyses of this research, I have tried to explore how the Albanian
and Turkish youth pay heed to some existing social values which play important functions in

those societies and the commons and differentiations of the given importance to the values.

In the end of this study, it is found out that the participation of Albanian youth to
modern individual and traditional values is high, but Turkish youth is more adopted to the
religion by the young people seems to be higher than the adoption of religious and social
values. The adoption of these values differs according to the different societies that they are

grown to.
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BIRINCIi BOLUM
1.SOSYAL DEGERLER
1.1. KULTUR ACISINDAN DEGERLER (Kiiltiir ve deger iliskisi)

Toplum ¢ok ¢esitli parcalardan olusmaktadir ve biitiin bu pargalar belirli iglevlere
sahiptirler. Ama aynm1 zamanda birbirinden bagimsiz da degillerdir. Herbir parca diger

pargalarla birbirine baglidir ve hepsi birlikte bir sistem olusturmaktadir.

Toplumsal yapiyr olusturan pargalarin en Onemlilerden birisi de degerlerdir.
Toplum, kiiltiir ve degerler baglaminda ele alindiginda anlam kazanir ve sosyolojik bir
analize konu olur. Kisinin hayatinin her zaman ve her yerinde isteklerinin ve tercihlerinin

basinda degerler yer almaktadir.

Bu ylizden degerler ve Kkiiltiir arasindaki iliski vazgecilmez olarak
degerlendirilmektedir. Bu iliski, toplumun istikrarin1 ve kiiltiiriin devam ettirilmesini
saglamigtir. Fakat toplumun degisimiyle beraber kiiltiirlin i¢inde yasanan degisiklikler
mutlaka degerlere de yansimaktadir. Bu ylizden bir kiiltiirii daha iyi anlamak i¢in degerlerin
olgiilmesi gerekli olmaktadir. Ornek olarak, Bati toplumlarini degerler agisindan incelersek,
aynt zamanda o kiiltlirlin 6ne ¢ikan unsurlarmi da gérmiis oluruz. Bati toplumlarinda
bireycilik daha fazla 6nemli iken dogu toplumlarinin en ¢ok 6nem verdigi sey “kollektif”
degerlerdir. Bat1 Avrupa toplumlarinda “din”e verilen degerle Dogu toplumlarinda “din”e

verilen deger ayn1 degildir.

Bu calisma, Tiirk ve Arnavut toplumlarmin sosyo-kiiltiirel yapisiyla ilgili
olacagindan, her iki toplumda da onemli bir yer teskil eden genclerin degerleri tespit

edilmeye c¢alisacaktir.

Sosyolojide degerler ciddi bir nem arzetmektedir, fakat ne yazik ki yakin zaman
kadar sosyloji literatiirinde bu o6nem fark edilmemistir. Degerler, siibjektif olarak
algilandigi i¢in pozitivizm ve onun mantiginin devam ettigi donemlerde incelemelerin ve

arastirmalarinin  disinda  birakilmistir.  Fakat Durkheim’in yaptig1 ‘Intihar’ calismasi



degerlerin sadece siibjektif degil ayn1 zamanda objektif bir anlam tagimakta oldugunu

ortaya koyarak sosyal bilimlere yeni kapilar agmistir.

Ayni zamanda burada unutulmamasi gereken Max Weber ve onun g¢aligmasi

‘protestan ahlaki ve kapitalizmin ruhu’dur.

Weber’in ¢alismasi, degerler konusunda pozitivist diisiincenin sorgulanmasinda bir
kilometre tas1 ozelligi tasir. Ciinkii Ona gore Protestan etiginin yarattig1 ¢alisma ahlaki
sonucunda, insanlarin biiyiik bir basarma giidiisii ile hareket ederek modern kapitalizmin
Luther ve Calvin mezheplerinin yaygin oldugu yerlerde ortaya ¢iktigi hipotezi, sanayi
toplumunun olugmasinda degerlerin oynadigi role isaret etmesi bakimindan anlamlidir

(Ozensel,2004:3).

Weber’in ve Durkheim’in getirdikleri bu agilim, son yillarda bir¢ok sosyal

bilimciye degerler iizerinde aragtirma yapmasi i¢in yol agmustir.

Bugiinlerde ise en c¢ok arastirilan konulardandir. Degerler konusu sosyoloji,
psikoloji, felsefe, ilahiyat, antropoloji, iktisat, siyaset vb. alanlarinda ¢ok arastirilan ve
tartisilan bir konudur. Hem Tiirk hem de Arnavut gengliginin degerleriyle ilgili son yillarda
yapilan dikkat c¢ekici aragtirmalar bulunmaktadir. Tiirkiye’de gengligin degerleri lizerinde
yapilan arastirmalarin en dnemlilerden birkagini hatirlatmamiz gerekirse, Erol Giingor’iin
‘Degerler Psikolojisi Uzerinde Arastirmalar’; Abdullah Topguoglu’ nun ‘Universite
Gengliginin Degerleri’ ; Ertan Ozensel’ nin ‘Tiirk Gengliginin Degerleri (Liseli genglik

lizerine bir aragtirma)’ ve Mustafa Aydin’ nin ‘Gengligin Dini ve Sosyal Degerleri’ vs.

Arnavut gengliginin degerleri lizerinde yapilan ¢aligmalara 6rnek olarak da; Zyhdi
Dervishi Sociologji Kulture (Kiiltiir Sosyolojisi); Bashkejetes me demonet e koflikteve
(Catismalarda Seytanla Yasamak); Gezim Tushi: Probleme dhe dilema sociale (Sosyal

Sorunlar ve Dilemmalar) ve Artan Fuga: ‘Shoqeria Periferike’ olarak sdylenebilir.

Deger kavraminin tanimi c¢ok farkli sekillerde yapilmistir. Bunun nedeni ise

degerlerin farkli ve ¢cok karmasik yapilardan olugsmus olmasidir.



Oncelikle degerlerin tanimi, yapisi, islevleri vb. sosyolojik agisindan
incelenecektir. Neden sosyologlar degerleri arastiriyorlar? Neden degerler bu kadar 6nemli
bir yere sahip olmuslar sosyolojide? Bir kiiltiirde degerler ne derecede degisir gibi sorulara

cevap aranacaktir.

Evrendeki doga diizenin degerler tarafindan yoneltildigini ya da bu dogal diizenin
nedeninin ancak degerler arcilifiyla agiklanabilecegini One siiren Ogreti; gercekligin
netliginin saptanmasmin ‘lyi’ tiirden degerlerden gectigini savunan goriis’ olarak
degerlendirilmektedir (Giiclii, Uzun, Yolsal;2003: 336). ilk defa Znaniecki tarafindan
sosyal bilimlere kazandirilan deger kavrami Latince ’kiymetli olmak’ veya ‘gii¢lii olmak’
anlamina gelen ‘Voulere’ kokiinden tiiremistir (Belgin;1995; Aktaran Aydin;1999:3). Ama

ayni zamanda ‘voulere’ istemek ya da arzu etmek anlamina da gelmektedir.

Mengiisoglu degerleri su sekilde tanimlamaktadir: ‘Deger, her tiirlii amag ve
hedefler, ilgi ve ¢ikarlar, tutkular, idealler; her tiirlii gli¢ ve iktidar etkenleri, {in ve san hirsi,
Ovme ve yerme, saygi ve saygisizlik, inanma ve inanmama, séziinde durma veya durmama
diirlist olma ya da olmama, sevgi ve nefret gibi (maddi-manevi olumlu ve olumsuz her tiirlii
benimsenen ve insan hayatinda etki olan ) seylerdir’ (Menglisoglu;1983; Aktaran:

Aydin;1999:4).

Fichter, sosyoloji acisindan degerleri su sekilde tanimlamistir; “kisiye ve gruba
yararli, kisi ve grup i¢in istenilir, kisi veya grup tarafindan begenilen hersey. Buna gore

deger, nesnenin kendisinden ¢ok o nesneye transfer edilen dnemliliktir” (Fichter;1990:131).

Yukaridaki tanimlamalara gore, degerler her bireyde, her kurumda, her toplulukta,
her toplumda ve her kiiltiirde bulunmaktadir. Her seye anlam vermektedir. Bu ylizden her
toplumun icinde degerler uyum, biitiinliikk, huzur ve refah saglamaktadirlar. Yani degerler
toplumsal bilinci tanitan en 6nemli Olgiitler olarak degerlendirilebilir. Degerler, dinde,
dilde, yasam tarzlarinda, estetikte, bilgide, kimliklerde, vb yani her yerde ve hayatin her
aninda aktorlerin yaninda bulunmaktadir ve ’ideal olanr’, ‘ideal diisiinmeye ve
davraniglara’ yol agmaktadir. Kisaca, sosyal aktorlere neyin iyi-koti, gilizel-¢irkin, olumlu-

olumsuz, yanlig-dogru vb olduklarin1 ayirdetmeleri i¢in yol gdstermektedir. Bu yiizden



degerler kiiltiirtin her yerinde bulunmaktadir ve onun varligim siirdiirmekte temel unsur

olarak degerlendirebiliriz.

Krech’a gore “degerler hangi obje ve hareketlerin iyi ve arzu edilen ve hangi obje
ve fiillerin fena ve arzu edilmez olduklarina ait inanglara isaret ederler. Fert degerleri kendi
isteklerinden bagimsiz ve grubu tarafindan tasdik edilendir. Kisisel objektif istekler olarak
algilar, bu bakimdan kisiler iistii bir muteberlige sahiptirler. Fertler i¢in grup degerleri,
grubun mahdir" (Krech;1980:209). Degerler bir toplumun kiiltiiriinde bulunan aktorlerin
davraniglarin1 ve hareket tarzina yon vermektedir. Bu yilizden degerler bazen ideal bir
diinya da olusturabilirler. Ciinkii aktorler begendikleri bir seye dnem vererek bir ideal
olusturulabilir. Burada degerlerin bazi 6zelliklerinden bahsedilmezse degerlerin gergekte ne

oldugunun anlasilmasi biraz zor olmaktadir.

Degerlerin baz1 6zelliklerini su sekilde siralayabiliriz:

1. Degerler bir kiiltiir i¢inde sekillerin ve aymi zamanda kiiltiir {izerinde

yonlendirici bir etkiye sahiptir.
2. Degerler sosyal bir boyuta sahiptir.

3. Degerler kisilerin hem zihinsel hem de duygusal yoniinii belirten ifadelerdir

(degerler ortak istekleri i¢in reform noktas1 gorevini yerine getirir).
4. Toplumdaki fertlerin ortak duygu ve diisiincelerini yansitirlar.
5. Toplumda (kiiltlir’le beraber) nesilden nesile aktarilir.

6. Farkliliklar  gosterir, toplumda  hatta  aym1  toplumun  i¢inde

de.(www.sosyaldegerler.com)

Gokee’ye gore degerlerin 6zellikleri su sekildedir:
1. Insan davranislari icin bir &l¢iit, bir standarttir.
2. Kiiltiir i¢inde sekillenirler.

3. Kisiler tarafindan 6grenilir ve igsellestirilirler.



4. Kisinin hem zihinsel hem de duygusal yoOniinii belirten ifadelerdir

(GOkee;1994; Aktaran: Aydin;1999;6).
Schwartz’a gore ise degerler bes bigimsel 6zellige sahiptirler:
1. Degerler kavramlar ve inanglardir.
2. Arzu edilen nihai durumu ve davranislari ihtiva eder.
3. Askin, 6zgiil sitiiasyonlardir.
4. Kilavuz se¢me ve olaylar1 degerlendirme olcekleridir.

5. Goreli bir 6nem sirasina gore diizenlenmislerdir (Aydin;1999:6).

Bu o6zelliklerden goriiyoruz ki her topluma, degerler bir ‘rasyonellesme’ getirerek
diisiinceleri, davraniglar1 yasam tarzlarini vb etkilemektedir. Bu rasyonellesme her zaman
olumlu olarak algilanabilir, ¢iinkii ‘deger’ énem ya da kiymet olarak degerlendirilir. Onem
ve kiymet hep olumlu olarak goriilmiistiir. Ama aslinda degerler sadece olumlu degil,

olumsuz olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.

Degerler, sosyal kisilerden {iretilmis gibi goriinebilir ama onun ger¢ek kaynagi
disarist yani toplum ve kiiltiirdiir. Bu yilizden degerler, sosyal ya da toplumsal degerler

olarak ifade edilmektedir.

1.2. DEGERLERIN KAYNAGI

“Deger” kavramu lizerinde tartisildigr kadar degerlerin kaynagi da tartigilmustir.
Kaynaginin ¢ok c¢esitli oldugunu savunanlarin yaninda tek tip oldugunu savunanlar da
vardir. Fakat degerler sadece bireyden gelmemektedir. Ayni zamanda birey onu kiiltiirden

ve toplumdan kazanmaktadir.

Sosyologlar i¢in degerler, insanogluyla baglantili olmasinin disinda, hi¢ bir anlama
sahip degillerdir (Fichter;1996:144). Ciinkii degerler kisilerin davraniglar1 ve Oriintiilerini
etkiledigi i¢in sosyologlar1 arastirma yapmaya yonlendirmektedir. Durkheim ve
yandaglarinin temsil ettigi ve sosyolojide hala etkinligini siirdiiren bu anlayisa gore deger
basta olmak iizere kurum, grup, oOrgiit, norm gibi biitlin sosyal olgular toplumun

triintidiirler; yani toplum tarafindan ortaya konulmuslardir, kaynagi oradan bulmuslardir



(Aydmn;1999;10). Aymi zamanda sosyologlar degerlerin kaynagini iki smifta

kategorilesmektedirler. Aydin’a gore degerlerin iki temel kaynagi vardir:

1. Toplumsal sartlar: insan Once ihtiya¢ dogrultusunda eylemlerde bulunur,
eylemler tekrarlandikca aligkanliklara, adetlere doniistlir; aliskanliklar
kurallasir ve kurumsallasir. Gruplar bu eylemlerini igsellestirerek bir kiymet

atfederler, iste bu atif yeni bir degerin ortaya ¢ikmasini saglar.

2. Toplum {istli veya disi kaynak : Toplumsal sartlarin {irlinii olan degerlerin de bir
askinligt  vardir, yani bir kabule ve bir inanca dayanmaktadir

(Aydin;1999:10,11). Bu tiir degerler ‘dini degerler’ olarak da degerlendirilebilir.

Fichter’e gore de degerlerin kaynagi iki diizlemde analiz edilebilir (Fichter;
1996:145). Sosyal kisiye disaridan gelmektedir ve sosyal kisiye icten, ya da i¢sel kaynakli

olan degerler.

Birinci kaynak; Degerler bireye disaridan geliyor. Yani degerlerin kaynagi sosyal
kisinin disindadir. Ornek olarak geleneksel toplumlarda sosyal sayginlik, kisiye iyi bir
aileye mensup olmasindan dolay1 gosterilir; kisinin kendisinden dolay1 degil. Mesela soylu
bir aileden gelen bir birey, toplumda bir degere sahiptir. Bu deger daha Once
kazanilmamistir. Disaridan hediye edilmistir ya da toplumun hediyesi olarak da kabul
edilebilir. Kisi bu tiir degerleri kontrol edemez. Daha 6nce de sdyledigimiz gibi deger
toplumun sosyo-kiiltiirel 6gelerine bir anlam vermektedir. Fitcher’e gore, sosyal statii, yeni
kisinin baskalarinca degerlendirilmesi ister, basar1 atfedilme yoluyla, bireye disaridan gelir

(Fichter; 1996: 145).

ikinci kaynak: Kisiye igsel olan sosyal degerler. Kisisel dokunulmazlik hususu,
insanlik gercegine dayandirilir (Fichter;1996:145). Bu dokunulmazlik, sorumluluk onun
toplumundan soyutlanmaz ve disariya aktarilmaz. Kisinin iyi yaptig1 bir seyin baskalar

tarafindan Oviilmesi, bir 6rnek olarak gosterilebilir.

Bir kiiltiirde degerler ister icten, ister distan ya da askin kokenli olsun s6z konusu
kiiltiire gore sekil alir ve bireylerin davranislarini etkilemektedir, ayn1 zamanda toplumsal

ya da sosyal degerlendirmelere de bir temel olusturur.



Bir toplumda degerlerin ifade edildigi temel mekanizmalar kisinin tistlendigi
sosyal rollerdir. Degerlerin kaynagi igten ya disaridan olurken yine degerler davranis
orlintiilerinin temelidirler ve kisiyi yonlendirip sosyal roliinii gerceklestirmekte yardimci

olurlar.
1.3-DEGERLERIN ISLEVLERI:

Degerlerin islevi, ’biitiin beseri olaylarin gerceklesmesinde belirleyici olmak’
seklinde formiile edilebilir (Aydin;1999:8). Daha once de bahsettigimiz gibi degerler belirli
davraniglara yol agmaktadir. Bunun su sekilde anlatilmasi belki daha uygun ve anlagilir
olur: bir seyin onemli ya da kiymetli hale getirildigi anda, degerlerin islevlerinin
gerceklestigini sOyleyebiliriz. Burada Ornek olarak gengleri ele alalim. Yabancilagsma
gengler i¢in son derece dnemli bir sosyolojik olgudur. Gelismekte olan iilkelerin ¢ogunda
gencler Bat1 Avrupa kiiltiirline 6zenti beslemektedirler. Avrupalilar gibi yasamak, genclerin
bu kiiltiire deger verdiklerini gosterir. Bu kiiltiiriin 6rnek alinarak yasandigi anda degerlerin

islevinin gergeklestigini sdyleyebiliriz.

Gordiiglimiiz gibi degerler, yeni sosyal olgularin olusmasina yol agmaktadirlar.
Fichter’e gore sosyal deger, belli sosyal sonuglara yol agar. Bu sosyal sonuglar, sosyal
degerlerin genel islevleri olarak terimlendirilebilir (Fichter;1996:150). Degerlerin tiim
islevlerinden bahsetmek neredeyse imkansizdir. Fakat bu calisma sosyolojik bir ¢alisma
oldugu icin sadece sosyal degerlerin sonuglari {izerinde kisaca durulacaktir. Ciinkii sosyal

degerler bir toplumda sosyal islevlere yol agmaktadir.
Fichter’e gore degerlerin islevleri su sekilde siralanabilir:

1. Degerler kisilerin ve birlikteliklerin sosyal degerinin yargilanmasinda hazir birer
ara¢ olarak kullanilirlar. Tabakalasma sistemini olanaklastirirlar. Bireyin

cevresindekilerinin géziinde ‘nerede durdugunu’ bilmesine yardim ederler.

2. Degerler kisilerin dikkatini ister, yararli ve 6nemli olarak goriilen maddi kiiltiir
nesneleri {lizerinde odaklastirirlar. Cok degerli olan bu nesne her zaman birey
veya grup i¢in ‘en iyi’ olmayabilir. Fakat o nesnenin sosyal degerlerinin

anlasilmasi o nesne i¢in ¢aba gosterilmesine yol agtig1 da bir gergektir.



3. Her toplumdaki ideal diisiinme ve davranma yollari, degerler tarafindan isaret
edilir. Sosyal olarak kabul edilir davranisin adeta semasini ¢izerler. Boylece
kisiler hareket ve diislincelerini ‘en 1iyi’ hangi yolda gosterebileceklerini

kavrayabilirler.

4. Degerler kisilerin sosyal rollerini segcmesinde ve gerceklestirmesinde rehberlik
ederler. Ilgi yaratir, cesaret verir. Boylelikle kisiler de gesitli rollerin
gerekliliklerinin ve beklentilerinin bir takim degerli hedefler dogrultusunda

islemekte oldugunu kavramis olurlar.

5. Degerler sosyal kontrol ve baskinin araglaridir. Kisileri torelere uymaya
yoneltir,’dogru’ seyleri yapmaya yiireklendirir. Degerler ayrica onaylanmayan
davraniglar1 engeller, yasaklanmig Oriintiilerin neler olduguna isaret eder ve
sosyal ihlallerden kaynaklanan utanma ve sugluluk duygularinin kolaylikla

anlasilabilmesini saglar.

6. Degerler dayanigma araclari1 olarak da islevde bulunurlar. Sosyal bilimcilerin
aksiyonlarindan biri de gruplarin yiiksek diizeyde bazi degerlerin paylasmasi
amaciyla olustugudur. Kisiler ayn1 degerleri giiden kisilere dogru ¢ekimlenirler.
Ortak degerler sosyal dayanigsmay1 yaratan ve stirekli kilan dnemli faktorlerden

biridir (Fichter, 1996:150).

Biitiin bu islevleri Aydin su sekilde toplamistir; degerler insanlarin hayatinda,
eylemlerin olusumunda ve sonuglarin kiymetlendirilmesinde o6nemli bir fonksiyona
sahiptirler. Ciinkii bu insanin bilin¢ diinyasinda ve vicdaninda baslayan bir etki bi¢cimidir

(Aydin;1999: 10).
1.4-DEGERLERIN SINIFLANDIRMASI VE TURLERI:

Degerlerin smiflandirmasin1 yapmak biitiin alanlar i¢in zor olmaktadir, ¢iinkii

degerler toplumda ¢esitlilik gostererek karsimiza ¢ikmaktadir.

Bir toplumun yapisinda bulunan kurumlar ( aile, din, egitim, siyaset, ekonomi,

hukuk, bos zamani1 degerlendirme) kendi basina degerler (ailesel degerler, dini degerler,



siyasal degerler vb.) olarak degerlendirilir, ayni zamanda onlar cesitli degerler

tagimaktadirlar. Buradan yola ¢ikarak degerlerin cesitlerinin ¢ok oldugunu sdyleyebiliriz.

Degerlerin kaynagi sosyal aktorlerin disinda oldugu i¢in, yani kaynak toplumdan
geldigi i¢in ¢ok cesitli olarak belli bir kiiltiirde kendilerini gdstermektedir. Bir toplumda
degerlerin ifade edildigi ya da gosterildigi temel yer, sosyal aktorelerin iistlendigi sosyal

rollerdir. Sosyal roller ¢ok ¢esitli oldugu i¢in, degerler de cesitlidir.

Bir kiltiiriin degerlerinin ¢esitlilik gostermesinde o kiiltlirlin  aktdrlerinin
yaslarinin(cocuk, geng, yasl vb.) ve cinsiyetlerinin de biiyiik bir etkisi vardir. Degerler
sistemleri toplumdan topluma, ayni toplumda, zamandan zamana, bolgeden bdlgeye,
topluluklarda topluluklara, gruplardan gruba vb. farklilik gésterirler (Ozensel;2004: 14). Bu

yilizden degerler bir toplumda ¢ok ¢esit olarak bulunurlar.

Deger ¢esitleri denilince ilk basta birbirlerinden kokten farkli degerler varmis gibi
goriinmektedir diyor Giizel ( Giizel;2001: 22). Degerlerin kokii toplum olunmakla beraber,
biligsel oldugunu da unutulmamalidir. Bu ylizden degerleri sosyal aktorler i¢in algilamak
cesitlilik  ortaya c¢ikarmak demektir. Degerler, kisilerin  biligsel (cognitive)
kurgulamalarinin baslica 6geleridir. Degerler arsinda iist diizeyde bir ahengin olusumu

kisinin ¢evreye uyumunun zorunlu sartlarindan biridir (Topguoglu;1999: 15).

Hem felsefe hem de sosyolojiye gore degerlerin siniflandirmalari iizerinde ¢ok
durulmus. Felsefe ¢evrelerinde yapilan bir siniflandirmaya gore degerler: yiiksek degerler
ve aragsal-basit degerlerdir Yiiksek degerler, ara¢ degerlerin aksine hayirseverlik gibi
hemen bir ¢ikara ve yarara yonelik olmayan degerleridir. Hatta bunlarim bir kismi
toplumlara, caglara gore ’'merkezi deger’ gorevini yerine getirirler(Mengiisoglu;1983;

Aktaran: Aydin;1999: 14).
Bazi felsefeciler ise degerleri su sekilde simiflandirmislardir:
1. Ickin degerler: teknik, sanat ve bilgi degerleri olarak da degerlendirilebilirler.

2. Normatif degerler: bunlar salt degerlerden ¢ok, onlarin Jlgiilestirilmis,
bi¢cimleridir, gorevleri de, baska degerleri birbiriyle karsilastirmak ve 6l¢mektir,

hemen hemen bir¢ok alanla ilgilidir.



3. Askin degerler: dini degerler olarak degerlendirilebilir.

Namazin nihai hedefi bizzat namazin kendisi degildir, kotiliiklerden
alikoymasidir. Kurbanda da Allaha ulasan kani ve eti degil, miiminlerin iyi niyetini temsil

eder (Aydin;1999;14).

Sosyolojik acidan da degerler ¢esitli sekillerde siniflandirilmistir. Sosyal degerler
tabakalagsma sisteminde oldugu kadar davranig Oriintiileriyle, sosyal rollerle ve sosyal
stireclerle de yakindan bagildir. Siraladigimiz sosyal olgulardan herhangi biri, deger

siniflamasi i¢in baslangic noksani olarak tanimlanabilir (Fichter;1996:148).

Fichter degerleri, sosyal kisilik, toplum ve kiiltiir agisindan sinmiflandirmistir, her

nekadar bunlar i¢ ice olsalar da.

1. Zorlayic1 degerler: Bu tiir degerler sosyal kisiligi etkileme derecesine gore
diizenlenmektedir. Bir ucta kisinin bilinci olarak kabul ettigi icsellestirilmis,
moral acisindan en giiclii degerler bulunur. Bu degerlerin ¢ignenmesi normal
kiside sugluluk ve utanma duygusu uyandiracaktir. Kisi bu degerlere riza
gostermeye kendine bilingli olarak zorunlu hisseder. En yiiksek moral ve etik
zorlamalara igaret eden sosyal degerler, bireyin kendi kisisel etiginde moral 6z

haline gelirler (Fichter;1996:148).

2. Siireklilik gosteren degerler: Bir toplumda ya da bir grupta ‘birlik’ ve ‘uyarr’
saglayarak degerler olustugunu sdylebiliriz. Bu tiir degerler yiiksek degerlerin
Oonemini ortaya koyarlar. Yani toplumun siirekliligi ve kamu refahi i¢in neyin
istendigine ve hatta neyin onemli olduguna da isaret ederler. Bu alan sevgi ve
hakkaniyet iligkilerinin en yogun bulundugu olanidir (Fichter;1996:149). Fakat
stireklilik gosteren degerler olumlu olamaz, ¢iinkii toplum i¢in 6nemli ya da iyi
olan degerler bir sosyal aktor i¢in onemli ya da iyi olmayabilir. Bu yiizden
catigmalara yol acar. Bu catismalar ise genelde genclerde meydana gelir ve
kusaklar boyunca devam edebilir. Fichter’e gbre toplum agisindan olumsuz ve
ayrict goriilen degerler, bir kisi, bir ¢ikar grubu veya bir baski grubu tarafindan
yiiksek degerler olarak goriilebilir (Fichter;1996:149). Bu ylizden siireklilik

gosteren degerler bazen ‘ayrici’ degerler olarak da degerlendirilebilir.
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3. Kurumsal islevlerine gore simiflandirilan degerler: Bir kiiltiirdeki sosyal
degerlerin sistematik analizi sonunda, her temel kurumda kullanilagelen bir
deger dizisinin varlig1 saptanabilir. Aile gibi temel bir sosyal grupta karsilikli
olarak islevlerde bulunan kisiler, aile yasantilarinda uymalar1 gereken belirli

temel degerler oldugunu bilirler.

Sosyal degerlerin oriintli, rol ve iliskiler gibi kurumsallastigi sOylenebilir

(Fichter; 1996;149).

Daha once bahsettigimiz gibi degerler belli davraniglara yol agmaktadir. Bu iligki
ne kadar uzun siirerse bu birliktelik kurumsallagmis hale gelebilir. Sosyoloji literatiiriinde

degerler, sosyal aktorleri zorlamak agisindan da siniflandirilmistir:
1. Az zorlayici degerler

2. Cok zorlayic1 degerler: burada toreler, gelenekler vb vardir.
Degerler Sosyal yapidaki islevleri bakimindan da siiflandirilmistir:

1. Belirleyici-sosyal degerler: Sevgi, hakkaniyet, yardimlagsma vb olarak

degerlendirilir. Bu degerler ‘birlestirici’ degerlerdir.

2. Ayirici-anti sosyal degerler: Toplumda bir etkiye sahip bulman rekabet gibi
sosyal siirecler ise ayrici degerlerdir  (Aydin;1999;15).

Allport, Vernon ve Lidzey (1960) yaptiklar1 ¢alismada degerleri estetik, bilimsel,
ekonomik, siyasi, sosyal ve dini olarak simiflandirmislar (Aydin; 1999: 15). Yillar sonra
Degerler psikolojisi iizerinde aragtirmalar yapan Giingor, bu degerlere yeni bir kategori

olarak ‘ahlaki degerleri’ de eklemistir.

Rokeach’da (1973) degerleri su sekilde siniflandirmistir:
1. Terminal-amagsal degerler: Rahat bir hayat, esitlik, mutluluk.

2. Enstriimantal-aracsal degerler: hirsli olmak, neseli, bagimsiz, sevecen vb. bu
amaglara ulagmada kullanilabilecek davranig tarzlar ile ilgilidir (Aydin;1999:

16).
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Deger sistemi kiiltiirden kiiltiire, ayn1 kiiltiir de zamandan zamana ve hatta ayni
toplumda bolge ve bir smiftan digerine farklilik gosterir. Bu durum degerlerin
degisebilirligini ve esnekligini sergiler. Bir bagka deyisle iyi-kotli, dogru-yanls, diizgiin-
bozuk gibi yargilama oOlgiitlerinin kisilerin zihninde dikkati ¢ekecek Olciide degistigini
sergiler (Fichter; 1996: 152).

Bir kiltiirti karakterize eden degerler ve bu kiiltiirii diger bir kiiltiirden ayirt eden
sonul degerlerdir. Sonul degerler, kurumsal ¢ercevede kolaylikla goriilebilir. Mesela aile
yasaminda sevgi, sefkat vb. Sonul degerler kavrami ayni zamanda uygun davranis
‘ilkeleri’yle ilintili olarak, her toplumda bulunabilen en alt diizeydeki bir oydasmaya da
isaret edebilir. Sonul sosyal degerlerin yorumu ve uygulamasi ¢esitlilikler gosterse de her
toplum her zaman ensest, cinayet, kiifiir ve hirsizlik iizerinde yasaklamalar getirmistir. Ote
yandan tiim toplumlar sadakat, arkadaslik, sevgi ve adalete yiiksek degerler vermistir

(Fichter; 1996; 153).

Deger tiirleri her toplumda dahasit belirli bir toplumun i¢inde de ¢esitlilik
gostermektedir. Degerler her zaman olumlu olarak degerlendirmememiz gerekiyor, ¢linkii
bir toplum i¢in ¢ok Snemli bir deger baska bir toplum ic¢in olumsuz bir deger olarak
algilanabilir. Bu ¢alisma iki kiiltiirle ilgili oldugu i¢in Tiirk ve Arnavut toplumlarindan bir
deger ornegi verirsek Tiirk toplumunda akraba evliligi bir deger olarak degerlendirilirken,

Arnavut toplumunda bir deger degil bir sapkinlik olarak degerlendirmektedir.

Ayni zamanda toplum sistemi iginde evrensel degerler de bulunmaktadir.
Evrenselligi, kendi yoniinii belirleyebilmek, 6zgiirliik, sayginlik, sevmek, asik olmak vb.

olarak degerlendirebiliriz.

Degerler uyaricilik ¢esidini de tasimaktadir. Mesela heyecanli bir yasam, cesur
olmak, hirsli olmak, etkili ve akilli olmak, gii¢ acisindan degerler ise sosyal gii¢, otorite vb.

ilerlemektedir.

Her toplumda manevi degerler vardir. Fakat bunlar ¢esitlilik gosterebilirler mesela

manevi yasamda, i¢ huzurlulugunda vb.
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Giivenlik, ulusal giivenlik, sosyal diizen, temizlik vb. olarak degerlendirilebilir.

Gii¢ degeri yaninda sosyal gii¢, otorite zenginlik vb. igermektedir.

Sonug olarak diyebiliriz ki bir toplumun yapisinda ne kadar ¢ok deger bulunsa da
degerler arasinda yine bir uzlasma ve anlagma vardir. Ama ne yazik ki bu siireklilik sonsuz
degildir, ¢iinkii degerler arasinda catisma da gerceklesmektedir. Bu ¢atigmalar sosyal

problemlere yol agar. Sosyal problemler Fichter’e gore su sekilde karsimiza ¢ikmaktadir:

1. Kiiltiirin belirlenmis degerleri ile kisilerin davraniglari arasinda bir agiklik

oldugunda,
2. Toplumdaki gesitli alt gruplarin degerleri ¢atistiginda (Fichter;1996;151).

Gordiigiimiiz gibi degerler ¢oklugu sadece bir toplumun zenginligine degil ayni

zamanda o toplumda ¢atismaya neden olabilir.

1.5- DEGER VE TUTUM ILISKIiSI

Bir calismada deger ve tutum arasindaki iligkiyi incelemenin pek ¢ok nedeni

olabilir, ama burada degerler ve tutumlar kiiltiirlerarasi karsilagtirmayla ele alinacaktir.

Arnavutluktaki yaslh insanlar Tiirklerden bahsettikleri zaman Miisliiman, dindar ve
zeki olduklarini vurgulamaktadirlar. Ama Arnavutluktaki gengler arasinda Tiirklerin
Miisliiman, muhafazakar ve gerici olduklarina dair &nyargilar1 bulunmaktadir. Omiirlerinde
hi¢ bir Tiirk’le karsilasmayanlar ve tanismayanlar, Tiirkleri sevmezler. Bu sevmemezlik
nereden kaynaklaniyor?, Neden sevme degil de, sevmeme?. Bu durum genglerde bir tutum
olarak yerlesmistir. Dolayisiyla bu ¢aligmada deger ve tutum arasindaki iligkinin kisaca da

olsa ele alinmas1 gerekmektedir.

Bir sosyal aktorli olusturan inancglar, degerler ve tutumlar, o sosyal aktoriin
mensup oldugu kiiltiirdiir. Bu inancglar ve tutumlarin dogusuna, kiiltiirel etkilerine 6nem
verilmelidir. Farkli bir ifadeyle soylersek; bir bireyin inanclari, degerleri ve tutumlari
mutlaka bulundugu topluma ve kiiltiire gore sekillenmektedir. Bu yiizden toplumlar
arasindaki farklar, deger ve tutum farklar1 da igermektedir. Tiirk ve Arnavut toplumlarinda

bulunan deger ve tutum farklar1 da bunu gostermektedir.
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Kiiltiir etki giicii iizerinde smirlayict bir faktdr olarak rol oynar; Inanci ve
tutumlarin sayr ve muhtevasini smirlandirir. (Krech; Crutchfield; 1980; 266). Klasik
sosyologlar arasinda tutum ve deger kavramlar1 arasinda ayirt edici farklar olup olmadigi
tartisilmigtir. Sosyoloji literatiiriine oldukca katki yapmis olan bu tartismada nihai olarak
pek ¢ok sosyolog, deger ve tutum kavramlar1 arasinda mahiyet itibariyle fark oldugu tezini

ortaya koymuslardir.

Ozensel’e gore tutum yerlesik bir degerin, bireyce benimsenmesinden sonuglanan
psikolojik kalicilig1 veya hazirligr ifade eder. Bunun yani sira tutum bir nesneye, nesne
gruplarma ve kisiye ya da topluluklara karsi benimsedigimiz davranislar egilimidir
(Ozensel;2004;26). Yani bir davramis egilimi olarak tutum, iginde pek ¢ok degeri

icermektedir ve degerlerden bir yonlendirme almaktadir.

Giingor’e gore de tutumun ii¢ yapici unsuru vardir: bilgi, duygu ve hareket.
(Glingo6r;2000: 29). Ama degerler de tiim inanglar gibi bilissel, duygusal ve davranissal

Ogelere sahiptir.

Herhangi bir tutum iginde bir¢ok degeri bulundurmaktadir. Bu yiizden de sosyal
algimizi ve davraniglarimizi etkilemektedir, ama bu etkilemeyi ve yonlendirmeyi
degerlerden almaktadir. Tutumlar, degerlerden farkli olarak, daha kisisel ve bireyseldir,
ama buna ragmen tutumlar sosyal ¢evreye uyum saglamaktadir. Ciinkii bireyin tutumlari,
sosyal normlar1 ve Kkiiltiirel degerleri yansitir. Degerler ise daha genis durumlar
kapsamaktadir, ¢linkii degerler genelde toplumsal bir beraberligi kazandiktan sonra nesnel
ve sosyal bir beraberlik kazanir ve tutumlar1 yonlendirir, ¢iinkii kiiltiirel agidan degerler, bir

toplumun nasil davrandigini, hissettigini ve diisiindiigiinii anlamamiza yardim eder.

Tutumlar ic¢in degerler rehberlik kaynagi olmaktadir. Ama bu demek degildir ki
degerler her zaman tutumlar1 olumlu yonden etkilemekte, ayn1 sekilde olumsuz yonde de
etkileyebilmektedirler. Tutumlar hi¢bir zaman degerler gibi bir tercih olamazlar. Ciinkii
tutumun icerigi degerdir ve bir deger bireyin kisiliginde 6ziimsenip bireyde bir hazir olma

durumu olusturur, boylece belirli bir takim nesnelerle veya durumlarla bi¢imlendirilir.

Gordiigimiiz gibi degerler ve tutumlar ayni olmamakla birlikte birbirini ¢ok yonlii

olarak etkilemektedir. Degerler hem normlar, inanglar, tutumlar ve davranislarla yakindan
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ilgili hem de birer kiiltiir 6gesi olduklar i¢in kiiltiirle baglantilidirlar. Ayn1 zamanda hem
degerler hem de tutumlar kiiltiiriin 6nemli bir pargasidir ve bu kiiltiirii anlamak i¢in
yardimci olurlar. Ciinkii kiiltiir bir toplumun davranislarini, inang¢larini, degerlerini ve

tutumlarini gosterir.

Bu calismada iki farkli kiiltiiriin gencgler iizerinde degerler anlaminda etkileri
arastirhrken de bu degerlerin getirdikleri tutumlar1 da ortaya g¢ikarmamiza yardimci

olacaktir.
1.6-SOSYOLOJIK ACIDAN GENCLIK:

Arastirmaya konu olan sosyal bir kategori olarak gencligin anlasilmasi bu
calismanin neyi amagladigini ortaya koymasi agisindan da ayrica bir 6neme sahiptir. Bir
toplumda bir grup olarak kategorilestiren ‘gencler’ ¢ok dnemli bir yer tutmaktadir, ¢linki
gencler toplumun sosyo-Kkiiltiirel yapist igin gegmis ve gelecek arasinda bir koprii gorevi

yapmaktadir. Bu da genglerin fonksiyonel bir kategori oldugunu gdosterir.

Gengler bir kiiltiiriin tastyicist olarak degerlendirilirse yanlis olmaz ama bu
yetersiz olur. Ciinkii gengler ayn1 zamanda ‘yeni’ye bir ilgi tasiyarak sosyo-kiiltiirel yapiya
degisiklikler getirmektedir. Bu minvalde akla gelebilecek sorular “gen¢ nedir?”,”genclik

nedir? , “Onemi nedir?” “geng ve yetiskin arasindaki fark nedir?”’seklinde siralanabilir.

Akla gelen bu gibi sorular1 cevaplamanin ilk asamasi olarak gen¢ ve yetiskin
arasindaki ayrimi ortaya koymayr gerektirmektedir. Masterson (1958) genglerle

yetiskinlerin kisilik yapilarini karsilagtirilmig ve farkliliklart su sekilde siralanmustir:

1. Yetiskinler, bilingalt1 diirtilerini bastirmis ve ¢esitli savunmalarla kontrol altina
almis kisilerdir. Oysa gencin bilingalt1 diirtiileri yeterince bastirilamamustir, geng bu

dirtilerini kontrol altina alamaz.

2. Yetiskin belli 6l¢iilerini, deger yargilarin1 bulmus ve bunlar yerlestirmis durumdadir.
Oysa geng, hala ¢ocukluk istekleri ile sonraki ¢evresel etkileri arasindaki ¢atigsmay1

cozememistir. Kendisine uygun diisecek deger yargilarini arastirmaktadir.
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3. Yetigkin, herhangi bir iste ¢alismaya ve anne babasindan ayri1 yasama giiclii ve
imkanima sahiptir. Geng¢ ise heniiz bu asamada degildir, ekonomik ve duygusal

bakimdan heniiz anne babaya bagimlidir. Onlara dayanma ihtiyaci hisseder.

4. Yetigkin gerek cinsel diirtiiler ile gerek ana babasindan duygusal bakimdan bagimsiz
hale gelmekle ilgili i¢sel ¢atigmalart ¢ozebilmistir. Geng ise hem cinsel hem de
evden kopmakla ilgili ¢atigmalarini hala ¢6zmeye ¢alisan kisidir. (Masterson 1958;

Aktaran: Ozensel; 2004: 31).

Sosyoloji literatiiriinde gencler {izerine ¢esitli tanimlamalar yapilmistir, ¢ilinkii
gencler ya da bir sosyal kategori olarak genglik, kiiltiirel yapilarin farkliliklarin1 gésteren
bir iiriiniidiir. Genglik, sosyolojide biyolojik bakimdan gen¢ olma durumunu yansitmaktan
ziyade, atfedilmis bir statii ya da toplumsal diizeyde kurgulanmig bir adlandirma olarak

diistiniilen bir terimdir. Genglik terimi ti¢ sekilde kullanilir:

1. Yasam cevresindeki bebekligin ilk donemlerinden yetiskinligin esigindeki

genglige kadar olan evreleri kapsar.

2. ‘Teenager’ 10- 12 yas arasindaki genclige ve yetiskinlige gecisle ilgili kuram ve

arastirmalar1 gostermektedir.

3. Endistriyel kent toplumunda yetismenin getirdigi iddia edilen duygusal ve

toplumsal sorunlar1 anlatmak i¢in kullanilmaktadir. (Marshall; 1999: 263).

Genglik kavramina farkli bir sekilde yaklasan Nilgiin Celebi’ye gore: “hayatta,
biliylimede, gelismede cok ilerlememis olan; baslangicina hala yakin olan; herhangi bir
seyde az bir pratik veya tecriibe sahibi olan. Gen¢ g¢ocuk degildir, ama heniiz olgun,
yetigkin de degildir” (Celebi; 1991: 295). Baska bir tanimda da “Cocuklukla erigkinlik
arasinda yer alan, gelisme, ruhsal olgunlasma ve yasama hazirlik donemidir” seklinde ele

almmustir (Yériikoglu; 2000; Aktaran: Ozensel; 2004: 30).

Bazi sosyologlar genglik doneminin 15-25 yas arasinda oldugunu diisiinmiis,
bazilar1 ise geng¢lik doneminin 12-25 yasina kadar sliren bir donem olarak

degerlendirmislerdir.
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Ozensel genglik kavramini su sekilde tanimlamaktadir: Erginlikle baslayan bu
donem, bedensel, cinsel ve ruhsal olgunlukla sona erer. Genglik ¢aginin yas sinirinin
saptanmasinda farkli yaklasimlar olmakla beraber, yabanci literatiirde ve tilkemizde yapilan

arastirmalarda bu cagimn 12 — 25 yaslarini kapsadig1 kabul gériir (Ozensel; 2004: 30).

Yukarida gordiigiimiiz gibi genclik sadece biyolojik olarak degil ayn1 zamanda bir
sosyolojik olarak olgusal bir gergeklige sahiptir. Gengleri sosyal bir kategori olarak
degerlendirilmesi ise bazi asamalarin anlasilmasini gerekli kilmaktadir. Bir birey olarak
gencin sosyalliklerini anlamak ve sosyal ortamlarini ortaya koymak, konunun anlagilmasina

imkan saglamasi agisindan énemlidir.

Sosyalizasyon siirecinde bireyin ilk sosyal ortami ailedir. Bir yasam tarzi olarak
kiiltiirle ve ona iliskin degerlerle ilk olarak karsilagtigi yer aile’dir. Toplumsallagsma
siirecinde ¢cocugun yasadig1 toplumun degerlerini, yasama aligkanliklarini igsellestirdigi ilk
ortam olarak aile toplumsal anlamda da temel bir kurumdur. Ailede, bir toplumun {istiin
tutugu degerler (ya da deger yargilar1) ve normlar (mesela ahlaki normlar) ¢ocuga ilk olarak
aktarilmaktadir. Aile bireyin sadece kisiligini olusturmamaktadir, ayn1 zamanda da
yasayacagl toplumun ve sosyo -kiiltlirel yapisini, degerlerini, normlarini, geleneklerini,
orflerini adetlerini vb oOgretmektedir. Ya da farkli bir sekilde sdylersek, kiiltiiriin,
degerlerin, normlarin, gorenek-geleneklerin, adetlerin, Orflerin vb, yeni kusaklara
iletilmesinde ailenin 6nemi biiyiiktiir, ¢iinkii bir toplumun kurallarini, degerlerini ya da
deger yargilarint benimseyen gencin, bu topluma uygun bir hayat tarzi siirdiirmesine
yardimer olur. Ve ayni sekilde gen¢ bu toplumun bir {iyesi olarak degerlendirilir ve
kiiltiirlin, onun ogelerinin nesilden nesile devam etmesinde etkin rol oynamaktadirlar.
Goriindiigli gibi ailenin temel islevi ¢ocugun sosyallesmesi ve kiiltiire dahil olmasini

saglamaktir.

Kisinin i¢inde yasadigi toplumun sosyal ve kiiltiirel yapisini, bir baska deyisle
kisinin i¢inde yasadig1 toplumun kiiltiirel degerlerini, normlarini, geleneklerini ve bunlara
somutluk kazandirmasini saglayan araglari ile bu araclar1 kullanma tarzlarini 6grenmesini
sosyallesme olarak adlandirtyoruz. 15- 25 yas arasinda sosyallesme ile kastedilen hususlari
davranis ve diislincelerine temel olan aliskanlhigini gelistirecegi bu hususlar1 davranig

oOriintlileri halinde benimseyip sahiplenecegi varsayilir” (Celebi; 1991: 295- 296).
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Ferdin en ¢ok etki altinda kaldig1 yillar biiyiik 6l¢iide aile hakimiyeti altinda gecer.
Aile, ferde toplumun kiiciik bir modelini sunar. Aile igerisinde anne, baba ve kardesler
cocuga bazi davranis sekillerini, toplumla ilgili temel deger ve normlar1 aktarirlar. Cocugun
sosyallesmesinde en onemli rol ise, anneye aittir (Tasdelen 2000; Aktaran: Ozensel; 2004:
33).Gordiigiimiiz gibi sosyallesme siireci cok dnemlidir, ¢linkii cocugu yetistirmek kiiltiiriin

devam etmesini saglamak anlamina gelmektedir.

Toplumun degerleri, hedefleri, normlar1 ile bumlarin gergeklestirmek igin tesis
etmis oldugu kurumsallagmis araclarin bireylere 6gretilmesi, benimsetilmesi ve bireylerce
kullanilir hale getirilmesi sosyallesme siireci i¢inde gerceklesir (Celebi; 1991: 296).
Sosyallesme bireyin degerlerini kazanmasinin ilk kaynagidir ve bu siire¢ ailenin igerisinde

gerceklesir.

Cocugun sosyallesmesinde baglica rolii oynayan kimselerden (anne, baba, yakin
biiyiikler), cocuk anne ve babasinin sadece sahsiyetlerinin degil, fakat onlarin temsil ettigi
kiiltiir degerlerinin adet ve geleneklerin de etkisi altinda kalmaktadir. Anne ve babanin
yerini tutan biiyiiklerin temsil ettikleri inang ve degerler de ayn1 sekilde onun siiper egosuna
dahildir (Glingor; 2000: 58). Bu yiizden normlarin ve degerlerin benimsemesi ise
sosyallesme denilen siirecin bir pargasi olmaktadir. Degerlerin 6grenilmesi daha ziyade rol

Ogrenilmesi seklinde bir sosyal 6grenmedir (Giingor; 2000: 70).

Sosyoloji, psikoloji, sosyal psikoloji vb sosyallesme siirecine farkli tanimlar
getirmislerdir. Bu c¢alismada ise sosyallesmenin tanimi sosyolojik agidan ele alinacaktir.
Sosyallesme, bireyin dogdugu toplumda ve kiiltiirde, ait olmayi, sosyal ve kiiltlirel bir
varlik olmayr 6grendigi bir siiregtir. Bu siiregte birey kendi kiltliriinii igsellestirmeye

baglar.

Sosyoloji ve kiiltiirel antropolojinin islevselci geleneginde sosyallesme, bireyi,
ondan beklenen sosyal rolleri yerine getirecek seklinde degisiklige ugratir. Yeni dogmus
insanin, biiyiik Ol¢lide bos bir kaynak tas (veya tabula rasa: bos levha ) oldugu, toplumun
bunun tlizerine hemen her 6zelligi isleyebildigi varsayildi. Bu 6zellikler arasinda sunlar yer
alacaktir: dogal, sosyal ve aslinda dogaiistii diinyalar hakkindaki inanglar ve bunlara eslik

eden bir kozmoloji; estetikle, yemek pisirmeyle ilgili veya ahlaki deger ve tercihler
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( izlandalilarin bozulmus kopekbalig1 etini yeme kabiliyeti baska nasil agiklanabilir? ) ;
onaylayacagi, kendisinin uyacagi ve bagkalarinin yargilarken basvuracagi ahlaki normlari;
en bagta toplumsal cinsiyetle alakali kapilar dahil olmak iizere kendi davranis kaliplari.
Boylece bireyin kisilik veya benlik, i¢inde diinyaya geldigi belli bir toplumun {iriinii olarak

goriilebildi (Edgar; Sedgwick; 2007: 337).
Sosyallesme birinci ve ikinci sosyallesme olmak tizere ikiye ayrilir:

Birinci sosyallesme, ferdin ¢ocukluk ¢aginda, cemiyetin bir {iyesi olma yolunda
gecirdigi ilk sosyallesmedir. Genellikle, aile, okul, arkadaglik grubu gibi birincil grup olma
ozelligi tasiyan sosyal cevrede gerceklesir (Tasdelen 2000; Aktaran: Ozensel; 2004: 33-34).
Bu sosyallesme aile igerisinde ve ¢ocuklugun ilk yillarinda baslamaktadir. Ondan sonra

bulundugu akraba, kres, okul, arkadaslik ortamlarinda devam etmektedir.

ikinci sosyallesme ise, birinci sosyallesme siireci tamamlandiktan sonra
sosyallesen ferdin toplumun objektif diinyasinin yeni boliimlerine —is ¢evresi, dernek ve
siyasi parti gibi— dahil oldugu sonraki siirectir. Bu sayede fert toplum hayatina fonksiyonel

anlamda uyum saglar (Tasdelen 2000; aktaran: Ozensel; 2004: 33-34).

Gordiigiimiiz gibi sosyallesme siireci hayat boyunca siiren bir siiregtir. Ama
unutulmamasi gerekiyor ki sosyallesme her zaman basariyla gerceklesmeyebilir. Bagka bir
ifadeyle olumlu sosyallesme ( bireyin yasadigi toplumda adaptasyon gostermesi ) ya da
olumsuz ( bireyin toplumda sapkin davraniglarda bulunmasi ) sosyallesme seklinde
gerceklesir. Bunu daha iyi anlamak icin sosyallesmeyi sembolik etkilesimci yaklagimla
baktigimizda: ‘sosyallesme bariz basarisizligi, toplum ihtiyaci veya beklentilerini karsilama
konusundaki bireyin basarisizligindan ziyade, bireyin ihtiyaclarini karsilama konusunda,

harici kiiltiirtin basarisizlig1 olabilir’ (Edgar; Sedgwick; 2007:338).

Mead, sosyallesme siirecini farkli bir sekilde ele almaktadir. Mead (1934),
baskalarinin eylem ve tutumlarina cevap veren ben bilincinden uzak ‘ben’ (i) ile bir nesne
seklinde kendimize iliskin anlayisimiz olarak ‘beni’ (me) arasinda ayrim gozetir. Birey
baskalarindan kaynaklanan orgiitlii bir tutumlar dizisini aktif bi¢imde benimsedigi ve
boylece kendisini sosyal bakimindan olusturulmus kavramlar baglaminda tanimaya

basladig: siirece, sosyallesme Ozellikle de  ‘Beni’ yoluyla isler. Sosyallesmeye bu
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yaklagim, bireylerin miizakere etmek zorunda oldugu alani kabul eder ve kendilerini i¢inde
bulduklar1 durumlar1 anlamlandirma ugrunda ve dolayisiyla kendi kimliklerini anlama ve
yorumlama miicadele i¢inde karst karsiya geldikleri deger ve inanglara meydana okur

(Edgar; Sedgwick; 2007: 338).

Sosyallesme siirecinde bireyin belli bir kimlik olusturmasinin da kaginilmazlik bir
stire¢ oldugunu soyleyebiliriz. Bu ¢aligma gengler lizerinde yapilacagi i¢in sadece genclerin
kimlikleri {izerinde Ozetle duracagiz. Gengler sadece bedendeki degismelerden ibaret
degiller ayn1 zamanda diisiincede, davranis bicimlerinde, yasam tarzlarinda, duygularda,
degerler ve tutumlarda vb degismeler goriilmektedir. Baz1 sosyal bilimciler genglerin bir
kimlik arayislarinda oldugunu sdylemektedirler. Bu kavramsallagtirilmis bir tanim degildir.
Genglerin yeni bir kimlik arayisinda bulunmalari ¢ok normaldir fakat onlarin tasidigi
kimliklere karsit olarak, ya da var olan kimlige yeni seyler eklemek istegiyle yeni bir
kimlik ariyor olabilirler. Yani gen¢lerde mutlaka bir kimlik ( tamamlanmamis olsa da )

vardir.

Erik Erikson’a gore kimlik, bireyin kimligi ile toplulugun kiiltiriiniin kimligi
arasinda bir stiregtir (Edgar; Sedgwick: 2007:177 ). Erikson birey ile topluluk arsinda bir
bag kurarak, kimligi bireyin oOziinde (¢ekirdeginde) ama aymi zamanda toplumsal
kiiltiiriiniin 6ziinde yerlesmis bir siire¢ olarak degerlendirir. Ervin Goffman ile Peter Berger
ise kimligi “toplumsal olarak ihsan edilmis, toplumsal olarak siirdiiriilmiis ve toplumsal

olarak doniistiiriilmiis” bir sey oldugunu agikea ifade ederler (Marshall;1999:403).

Yani kiiltiir biitiin sosyal aktorlerine bir kimlik giydirmektedir. Genglere toplumun
kiltiirii (gelenekler, degerler, tutumlar vb) miras olarak devredilerek, bir kimlik olusmasina
yardimc1 olunmaktadir. Fakat genclerin bu kiiltiir mirasina her zaman sadik kaldiklarini
sOyleyemeyiz. Clinkii gengler duygularimi 6n planda tutmaktadir ve aynmi zamanda
duygularini kullanarak hareket ederler. Gengler her zaman yiiksek ve belki hi¢bir zaman
ulasilmayacak hayaller kurarlar. Bu hayaller yasadig: kiiltiire gére ulasilmayacak hayaller
olabilir ve bir takim sorunlarla kars1 karsiya kalabilir ama buna ragmen gengler her zaman
dinamik bir kategoridir. Yani bu hayallere ulagabilmek i¢in harekete gecer ve degisime
aciktirlar. Bu yiizden genglerin, en dinamik, en hareketli ve degisime en agik sosyal bir

kategori oldugunu sdyleyebiliriz.
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Degisimden bahsettigimiz zaman unutulmamasi gereken sey degerlerin
degisiminin de kaynagi bulunmaktadir. Toplumsal degisme geleneksel yapinin ¢oziilmesine
yol agmaktadir. Degerler sistemini, tutumlar1 ve inanglar1 degistirir ve ayn1 zamanda deger
yargilart arasinda farklilagmalara yol acar. Bu farklilagsmalar ise kusaklar arsinda
catigmalara sebep olurlar. Marshall’inda belirttigi gibi, kusaklar arasinda goriilen kiiltiirel
catismalar, modern endiistriyalizmin ana g¢atisma bi¢imi olarak toplumsal sinifta yerini

almistir (Marshall;1999:264).

Modernizm ve kiiresellesme diinyada biiyiilk degismelere sebep olmustur.
Modernizmin hedef aldig1 kitle gengliktir dolayisiyla toplumlara sunulan yeni degerler
genglere gore sekillendirilmistir.  Bunu biiylik oranda kitle iletisim araglariyla
gerceklestirmislerdir. Diinya capinda enformasyon sistemi, kiiresel tiiketim, kozmopolit
yasam tarzlari, kurumlarin degismesi (6rnek olarak aileyi verebiliriz) vb modernizmin ve
kiiresellesmenin getirdigi toplumsal degismelerdir. Hemen hemen biitiin kiiltiirlerde yeni
bir kiiltiir bilinci getirmektedir ve bilincin kokeni de Bati diinyasidir. Biitiin bunlar
geleneksel yapinin ¢oziilerek yeni degerlerin ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir. Yaglhlar
geleneksel yapiya bagili olduklart i¢in, hedeflenen kitle dogal olarak genglerdir.
Modernizmin ve kiiresellesmenin getirdigi degerlere gengler agik olduklar1 ig¢in

benimsemektedirler.

Degerler ve normlar bir kiiltiirde her zaman gizli bir iktidar1 tagimaktadir. Gengler,
ozgirliik ve bu degerlerden, normlardan kagmak ¢abasinda olabilirler. Yasadiklar: kiiltiirtin
geleneksel degerlerini, ’eski ¢, ‘geri kalmis’, ve ‘hayatta ise yaramayan’ degerler olarak
algilayarak ya da etiketleyerek yeni bir biling olusturmaya calisirlar. Arendt’in ifadesiyle
gencler yeni degerlere gore ‘tutkulu diisiinmeye’ baslar. Bu siireg de genglerin
kimliklerinde sarsintilar goriilmeye baslanir, bazen de kimlik krizler yasanabilir. Burada
ornek olarak yabancilagsmayi alabiliriz. Yabancilagma kavramini (kapitalizmin toplumsal ve
iktisadi diizenlemelerine igkin olan nesnel bir durum) ilk defa Marx kullanmistir. Fakat
Melvin Seeman yabancilasmanin ‘psikolojik hali’ni gii¢siizliik, anlamsizlik, tecrit olma,
normsuzluk ve kendinden soguma boyutlarint olusturdugunu soyler (Marshall; 1999:799).

Yabancilagma kavrami iizerinde degisik tanimlar yapilsa da bu calismaya en uygun olan

tanim su sekilde yapilabilir. Yabancilasma, toplumun i¢inde fiziksel olarak yasayan, ama
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psikolojik agidan toplumdan kopmus olan bireyler, bir kimlik sahibi olmak ve toplumda
0zel bir yer kabul etmek istemezler. Miller de bu genclerin ¢ogu kez kimlik bunalimina ya

da kimlik dagilmasina ugradiklarini sdyler (Yavuzer, 1993;Aktaran: Ozensel;2007: 37).

Bu siiregte gengler yeni bir kimlik olusturma c¢abalarindadirlar ve kimlik,
geleneksel kimliklere gore bir oteki olarak olusturulmaktadir. Bunu hem Tiirk hem de
Arnavut gengliginde gorebiliriz. Gelismekte olan iilkelerde bir taraftan ekonomik gelisme,
sanayilesme, sehirlere gog, kotii sehirlesme, hizli niifus artisi, ekonomik bunalim, ge¢im
sikintisi, dengesiz gelir dagilimi ve issizlik gibi ¢ok yonlii sorunlar; diger taraftan gelismis
tilkelerde olusan tiim olumsuzluklarin kolaylikla gelismekte olan iilkelere yansimasi ve
toplumlari etkileyerek benimsenmesi, manevi ve ahlaki deger yargilarinin yozlagmasina yol

agmaktadir (Aktuna, 1988;Aktaran: Ozensel;2004;38).

1990‘lh1 yilardan sonra Arnavut gengliginin degerlerinde kokli degismeler
olmustur. Yeni bir siyasal sistemin yaninda yeni ekonomik ve kiiltiirel tarzlar da ortaya
c¢ikmaya baslamistir. Yarim yiizyil i¢inde gencler, her zaman batinin gizemini kesfetme
isteginde bulunmustur. Bu gizem total bir yasaklama igerisinde olunca, onun degeri de
artmistir. 1990’1 yillardan sonra ise liberallesmeyle birlikte, gencler batinin ideal olan
degerlerini yasam tarzi haline getirmeye basladilar. Geleneksel degerleri de degersiz hale
getirmeye basladilar. Burada genclerin yabancilasmasinin séz konusu oldugunu sdylersek
herhalde yanlis yapmis olmayiz. Ayn1 zamanda modernlesme ve kiiresellesme aginin iginde
yer alinarak batili degerler derin bir sekilde igsellestirilmeye baglanmistir. Kitle iletisim
araclar1 da buna yardime1 olmus, ¢iinkii yeni tiikketim tarzi, yeni moda, yeni iletigim tarzlari
vb getirerek yeni degerlerin olusmasina sebep olmustur. Sahte gerceklik iireterek gencleri
etkisi altinda almaktadir. 1980’li yillardan sonra Tiirk toplumu da kiiresellesmenin
etkisinde kalarak batinin  degerleriyle yeni bir yasam tarzi  olusturmaya
baslamistir.Gling6r’iin de ifadesiyle, Tiirk toplumunun stiratle degismesi teknolojik sahada

oldugu kadar sosyal ve kiiltiirel alanlar da olmustur (Giling6r;2000;82).

Genc bireye evde asilanan deger ile toplumda gegerli olan degerler bircok noktada
celismektedir. Mesela, evde dogru sozliiliik, hakseverlik ve yalan-dolana bagvurmanin
yanlishgi 6gretilirken, toplumda kiyasiya yaris, bencillik, basar1 ve kazang i¢in insanlarin

birbirini ¢ignedigine tanik olan geng birey, deger kargasasina ve bunalimina diismektedir”
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(Aktuna, 1988;Aktaran: Ozensel; 2004: 38). Gengler arkadaslik gruplarma ¢ok onem
verdigi i¢in, onun degerlerinin etkisinde kalmaktadir. Ayn1 zamanda onlarin olusturdugu bir

genglik kiiltlirii ortaya ¢ikmaktadir.

Degisimin en 6nemli aktorleri genclerdir, ¢iinkii daha dnce de bahsettigimiz gibi
gengler farkli ekonomik, siyasal, kiiltlirel etkilere toplumun diger kesimlerine oranla daha
fazla aciktir. Hem Tiirk kiiltiirlinde hem de Arnavut kiiltiiriinde gengler biiyiik degismelere
sebep olmuslardir. Buna modernlesmenin hizla gelismesini 6rnek verebiliriz. Tirk
kiiltiirinde modernlesme Osmanli doneminde baslamistir. Clinkii Osmanli toplumunun
cagdaslagma cabalarinda oldugunu goérmekteyiz. Ama bu ¢agdaslasma hep batiya gore bir
cagdaslasma olacaktir. Cagdaslasma yeni bir zihniyet, yeni degerler icermektedir. Yeni
degerler de hep genclerden 6grenilmeyle ve hayata gecirilmeyle gerceklesmistir. Kisacast
gencler yeni degerleri igsellestirerek biiyiik bir devletin, siyaset tarzinin ve kiiltiirliniin

degismesine sebep olmustur.

Arnavut siyasetinin ve kiiltliriiniin degisimesinde de gengler en biiyiik roli
oynamiglardir. Totaliter bir siyasal sistemden liberal bir sisteme ge¢ilmesini saglamiglardir.
Bunlarin en biiyiik sebebi de yeni degerlerin i¢sellesmesinden kaynaklanmaktadir. Degisim
stirekli sancilt gecen bir siirectir ¢linkii catigsmalara (kugsaklar arasindaki ¢atismalar) yol

agmaktadir.

1.7-GUNUMUZ DEGERLERIN ORTAYA CIKMASI

Bu bolimde kiiltiir degismelerinin  yeni degerleri olusturmasi iizerinde

durulacaktir. Tiirk ve Arnavut toplumu 6rnek alinarak agiklanmaya ¢aligilacaktir.

Her toplumda yasam tarz1 kendine 6zgii baz1 farkliliklar tasir. Fichter’e gore: insan
sosyal bir hayvandir, {reticidir, yaraticidir. Ama insana bir sosyal hayvan denilirse, bir
sekilde az us’lu ( akilli ) varlik olarak degerlendirilir. Insan bir soysal hayvanin ¢ok daha
tistiindedir. Kiiltiirli olusturan insandir ve bu ylizden sosyal insan, birey ya da her hangi bir

sey ama sosyal hayvandan daha {istiinde olan bir seydir.

Toplum ve sosyo-kiiltiirel sistem insanin iriintidir. Kiiltiir ilk insanin var

olusundan beri ve insanin bulundugu her yerde vardir. Kiiltiir, insanin bir yapisidir ve bir
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sosyal davranig Oriintiisiidiir. Dogdugumuz andan baslayarak sosyallesme siirecinde ve

biitiin hayatta kiiltiirlin i¢indeyiz. Yani kiiltiirii hem 6greniriz hem de 6gretiriz.

Kiiltlir bir sistemin isleyisini yapar. Bu sistem sartlarina gore degisiklige ugrar
fakat hicbir zaman yok olamaz. Her zaman gelisir, yenilenir ve bazen de 6ziinli kaybedip
yeni bir kiiltiire doniisebilir. Her toplum kendi kiiltiir sistemini tasimaktadir. Yani orf, adet,

gelenek, gorenek, degerler, din, dil, normlar, toplumlar arasinda farklilik gosterilebilir.

Bir kisi farkli bir kiiltiire sahip oldugunda ve o topluma gittiginde bir takim
sorunlarla ve farkli olusumlarla karsilasacaktir. Bunu dil, diistinme tarzi, yasam tarzi,
kiiltiirtin unsurlarina verdigi deger ve normlarla vb. aciklayacaktir. Farkli bir kiiltiiriin
anlasilmasinda dil son derece 6nemlidir. Ciinkii dil kendi basina bir degerdir. Dilin i¢inde
bir takim 6n yargilar bulunmaktadir. Onyargilardan yola ¢ikarak bireyin deger olusumunda

bliyiik bir rol oynadigini sdyleyebiliriz.

Ayni zamanda dil derinden etkili bir davranig Oriintiisii ve bir takim degerler
tasimaktadir. Diisiinme tarzi, iliskilerin sosyal deger ve formlar kiiltiirden kiiltiire degistigi
icin, farkli bir kiiltiire girer. Birey bu tarzlar1 anlamak ve degerlendirmekte giicliiklerle
karsilagir. Ciinkii farkl iilkelerde degerlerin Olgiisti bilinmedigi i¢in insan onu anlamakta

zorlanmaktadir.

Kiiltiir, toplumdaki kisilerin ortaklasa paylastigi toplum kurumlarinin bileskesidir.
Kiiltiir tarihsel ve sosyal degisme siireci i¢inde olusan biitiin maddi ve manevi degerleri ile

bunlar kapsayarak gelecek kusaklara iletmede kullanilan araglarin tiimiidir.

Deger bir seye dnem ya da kiymet vermekten ortaya cikar. Kiiltiirde bu 6nem ya
da kiymet hem maddi hem de manevi olabilir. Ayn1 zamanda degerler bireyin her giin
yasadig1 ve tecriibe ettigi hayatin bir pargasi olarak degerlendirilebilir. Bireyin hayatina bir

sekil vermekte yon degistirmekte veya yol gostermektedir.

Kiiltiirden kiiltiire degerler degisir. Fakat ayni zamanda bir kiiltiirin i¢inde de
farkli ve ¢ok cesitli degerler bulunmaktadir. Ciinkii bir kiiltiiriin i¢cinde ¢esitli topluluklar,
gruplar, alt gruplar, siniflar vb. bulunarak herkesin sahip oldugu bazi1 6z degerleri vardir.

Degerlerin biitiinlestirici bir yapiya sahip olmasi toplumda olan farkliliklar1 bir arada kilar.
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Ornek olarak diiriistliik, caliskanlik, sevmek, 4sik olmak, sayg1 gdstermek, basarili olmak

vb. bu degerleri alabiliriz

Kiiltir degistiginde ya da degisme siirecinde bazi1 degerlerin de degistigi
goriilmektedir ve degerler degiserek bireyler lizerinde etkili olan davranis kaliplart sunar.
Ciinkii degerlerin yapist degisebilir ve esnektir. Degisim gergeklesirken kiiltlirlin mevcut

degerlerini de degistirir. Ya da onun yaninda yeni degerlerin ortaya ¢ikmasina sebep olur.

Her donemde farkli degerler bulunmaktadir. Mesela Sanayi oncesi toplumlarda var
olan en 6nemli degerleri ahlak, din, siyaset olarak sayabiliriz. Sanayi toplumunda degerler
ise estetik, ekonomik, bilimsel vb. olarak sayilabilir. Sanayi sonrasi toplumunda, bilgi
tilketim, maddecilik vb. degerler ortaya ¢ikmistir. Fakat bazi evrensel degerler vardir ki
onlar degismemistir. Sadece igerigi toplumlarin doniigiimiiyle birlikte yeni bir sekil
almistir. Burada 6rnek olarak giizellik degerlerini verebiliriz. Giizellik her zaman var olan
bir degerdir. Fakat daha once kadinlarin giizelligi onun bedeninin kilolu olmasiyla
baglantiliydi. Fakat modern toplumlarda estetiSe Onem verilerek zayifliga bir deger
verilmigtir. Hatta giizellik artik ‘giizel ve sarigsin Barbieler’le anlatilmaktadir. Kilolar1 fazla
olmayanlar yani zayif olanlar gilizel goriinmektedir ve estetik agidan uygun bir fizige sahip

olduklar1 goriisii vardir.

Aym1 zamanda geleneksel Kkiiltiirlerde ve modernizm’den ¢ok etkilenmeyen
kiiltiirlerde “degerlere” daha fazla 6nem verilmektedir. Ciinkii bireyin yeni ve farkh
degerleri se¢mesine benimsemesine pek imkan taninmamaktadir. Birey toplumun
(bulundugu kiiltiiriinii) degerlerini kabul etmek ve siirdiirmek zorundadir. Ciinkii bu tiir
degerler hayatlarina hem anlam hem de oOnem veren degerlerdir. Baskalarma saygi

gosterme, aileye deger verme, akrabalik iliskilerinin devam etmesi, sevme, nefret etme gibi.

Modernite ve kiiresellesmeyle beraber yeni degerler ortaya ¢ikmistir.
Kiiresellesmenin bilyiimesiyle beraber, toplumun ve deger iliskilerini de yeni boyutlara
ulagmistir. Modernizm ve kiiresellesme hemen hemen tiim toplumlarda biiyiik degismeler
meydana getirmistir. Ciinkii toplumlar yeniden doniismiislerdir. Bu de§ismeler degerlerin
degismesi, normlarin ve tutumlarin degismesi ve zayiflamasi, yeni bir yasam tarzi

olusturma ve daha 6nce var olmayan degerlerin 6n plana ¢ikartilmasiyla gerceklesmektedir.
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Kiiresellesmeyi ve modernizmi ayni zamanda baghh basina degerler olarak

degerlendirebiliriz.

Modernizmi baslatan birkac yeni degerleri su sekildedir: Is boliimii geliserek yeni
uzmanlagmalar1 da beraberinde getirmistir; teknik, teknoloji, iletisim, bilimsel vb. biling
yasaminin her alaninda yer almis; aileye yeni bir sekil getirmis (geleneksel yapidan
cekirdek yapiya getiresi); insanlar1 kolektif diisiincelerden ¢ikarip, bireysel diisiincelere
dogru gdtiirmiis, yasamin merkezini liretim ve tiikketim iligkisi yapmis; diinyada ki farkl
kiiltiirel yapilardan, tek tip kiiltiire dogru getirerek yeni degerlerin ortaya ¢ikmasina sebep

olmustur. Modernizmi daha iyi anlamak i¢in kiiresellesmeyi de ele almamiz gerekir.

Kiiresellesme sosyo, politik, ekonomik ve kiiltiirel acidan diinyada degisimlere ve
doniisiimlere sebep olmustur. Ornek olarak, kozmopolit yasam tarzlarmin gelismesi, ulus
devletin hakimiyetinin gerilemesi, kiiresel siyasal hareketlerin yayilmasi, diinyanin uydugu
enformasyon sisteminin varliginin gelismesi, kiiresel tiikketim ve tiiketimcilik kaliplarinin

ortaya ¢ikmasi (Marshall, 1999:449).

Ayni zamanda “kiiresellik” diinyay1 tek (yani farkli toplumlar1 ve kiiltiirlerini
kendiliginden yeni bir sekil getirmektedir) bir yer olarak degerlendiriyor. Hatta sosyoloji
literatlirtinde diinya bir ‘global kdy’ olarak da adlandirilmaktadir. Bu da yeni bir bilincin
olusmasma dogru gitmektedir. Sosyo-ekonomik agidan buna bakarsak, tliketimin
kiiresellesmeyle baglantisin1 kurabiliriz. Tiiketim biiyiik markalarla, modayla, alis veris
merkezleriyle vb. biitiin diinyada gerceklesiyor. Ornegin, McDonalds bircok yerde

bulundugu i¢in yemeklerde tek tiplesmenin oldugunu rahatlikla sdyleyebiliriz.

Modaysa, diinyada bir¢ok toplumda ayni renkler giyilmesini tavsiye ediyor. Bu

tavsiyeler bir bilincin olugsmasina ve tiikketimin artmasina sebep olmaktadir.

Arnavut toplumu bu liberallesme ve modernlesmeyi ¢ok etkin bir sekilde
yasamaktadir. Ciinkii diktatoryal bir sistemden, liberal bir sisteme ge¢cmek, kiiltiiriin ve
toplumun en temel yapilarinin bile degismesi demektir. Artik belirgin “deger” degismeleri
yasanmaktadir. Kolektif degerler 6nemini yitirerek, bireysellik 6n plana ¢ikmaktadir. Bu
zamana kadar tiikketim degerleri diye bir sey taninmiyordu. Ciinkii bireyin aylik tiiketecegi

ihtiyaclarinin miktarina devlet karar veriyordu. Ayni zamanda 6zel sektor olmadigi i¢in mal
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kithigr yasaniyordu. Bu toplumun i¢inde ekonomik acisindan rekabet diye bir seyden sz
edilemezdi. Liberallesmeyle beraber mal bollugu ortaya c¢ikmistir. Ve bireyler yeni
degerlerle karsi karsiya kalmaya baslamis, yani yeni tiiketim, rekabet, liberallesme, 6zel

miilkiyet vb degerleri ortaya ¢ikmaya baslamistir.

Al veris merkezlerin acilmasiyla beraber tiiketim degerleri birey icin en 6nemli
degerler olmaya baslamistir. Reklamlar ihtiya¢ olmayan mallar1 ihtiya¢ haline getirerek

tikketim degerlerinin artmasina sebep olmustur.

Tirk toplumunda ise tiiketim degerleri daha erken baslanmistir. Clinkii diktatoryal
bir sistemin olmamasindan liberallesme daha erken giindeme gelmistir ve tiiketim degerleri
onemli bir yer almaya baslamistir. Fakat Arnavut toplumundan daha farkli bir deger sistemi
gelismistir. Tiiketim degerleri ne kadar ¢ogalsa da hem Islamiyeti yasayanlar hem de

yasayamayanlar i¢in ayr1 bir yer tutmaktadir.

Tirkiye’nin liberal ekonomisi, sosyo-kiiltiirel agidan bir acilima sebep olmustur.
1980’lerden sonra, bu a¢ilim degisiklikleri getirmistir, ayn1 zamanda iirtin ve hizmetlerde
de kitliktan bolluga dogru gelismeler yasanmustir. Uriin, imgeler birligi vb. iilkeler arasinda
ki siirlar1 kaldirarak kiiltiirel ¢esitlilik ortaya ¢ikarmis ve kiiltiirel homojenlik kiiresellesme

stirecinin 0ziinli olugturmustur.

Modernlesme ve kiiresellesme evrensel kiiltiiriin aracit olan “tiikketim kiiltiiri”nii de
iretmektedir ve Tiirkiye’de 1980’lerden sonra kiiltiirel, ekonomik, siyasal ve sosyal

yapilarda degismeler yasanmaya baslanmistir.

Tiiketim kiiltiirii ve tiiketici kiiltiiri modernizme 0zgii olan bir yasam bi¢imini
temsil etmektedir. Tiiketim sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yasami etkilemektedir. Ciinkii
artik sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yasamda yeni degerlerin olusmasina sebep olmaktadir.
Uluslararas1 pazarlarin, liikks esya ve sanat eserleri ticaretinde artisin gercekleserek, yeni

sehirli toplumsal siniflarin olusmasina sebep olmustur.

Ayni1 zamanda Tiirkiye’de toplumsal boliinme ve farklilagsmalara da yol agmustir.

Kiiresellesme de bu donemde ¢ok onemli bir rol oynamaktadir. Ciinkii kiiresellesme
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kavrami insanlarin teknolojilerini, imgelerini ve fikirlerini giderek daha karmasik hale

getirmektedir. Artik kiiresellesme “tek diinya” tipine dogru gitmeye niyetlenmistir.

Bu ylizden toplumlarin dontisiimiinde bir diizensizlik yasanmistir. Yeni ekonomik
dinamiklerin sundugu firsat yapilarina ancak niifusun kii¢iik bir boliimiiniin dahil olmasi,
orta sif gelirlerinin eridigi, toplumsal hizmetlerin bozuldugu ve yoksullasan gog
dalgalarmin kente geldigi bir donemde, yamali yasam tarzlarina hizmet eden {iiriin ve
hizmetlerin ¢ogalmasi ile birlikte, yeni toplumsal gelismeler yaratmistir (Kandiyoti,

Saktanber, 2005, 16).

Hem Arnavut hem Tiirk toplumlart i¢in, tiiketimin 6nemli bir unsuru da modadir.
Tiirk toplumu, Arnavut toplumundan farkli olarak sadece bedenin mesrulagtirilmasiyla
beraber gerceklesmemistir. Ayn1 zamanda ¢ok Onemli bir kitle de 6ne ¢ikartilarak yeni
degerlerin olusmasina sebep olunmustur. Bu kitle dini yasayanlardir. Yani “tesettiir”
giyimleri bir moda haline doniismektedir. Bu giyimler yeni degerler getirmektedir. Hem

tesettiirliidiir hem de modaya uymaktadir.

Degerlerin degisimi kiiltlir de biiylik doniisiimler getirmistir. Artik yeni degerlerin
ortaya c¢ikmis ve kiiltiiriin uzun zamandir siiren bazi degerleri Onemini yitirmeye
baslamistir. Bu ¢alismada sadece Tiirk ve Arnavut toplumu iizerinde durduk, fakat bu

degismeler genelde tiim toplumlara yansimustir.
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IKiINCi BOLUM
2. KULTUR
2.1- KULTUR KAVRAMI, BAZI TANIMLAR VE TARTISMALAR

Kiiltiirii her insanin kars1 karsiya geldigi ve hepimizin i¢inde yasadigi karmasik
glindelik bir hayat olarak degerlendirebiliriz. Her toplum, topluluk ve gruplarda farkli
kiiltiir 6zellikleri bulunmaktadir. Bir toplumun kiiltiiriinii o toplumu, toplum yapan bir
sistem olarak degerlendirirsek yanlis olmaz. Yani o topluma belli bir kimlik giydirmektedir

ve onu bagka toplumlardan ayirtetmektedir.

Ayni zamanda kiiltiir kesintisiz olarak degerlendirilirken aslinda bu siirekli
degisimlere ugrayan bir kesintisizliktir. Bu yiizden de kiiltiir kavraminin muglak bir yapiya
sahip olmasi taniminin yapilmasinda giicliikleri de beraberinde getirmistir. Net bir kiiltiir
tanimmin  yapilamamasinin  giicliigi  kullanimdaki  kiiltiiriin ~ degisikliklerinden,
karmasikligindan ve zenginliginden kaynaklanmaktadir. Kiiltiir kavraminin iizerinde ¢ok

farkli tanimlar yapilmis olmasi, kiiltiir kavraminin aslinda muglak olan yapisin1 da gosterir.

Bat1 orijinli bir kelime olan “Kiiltiir” Ingiliz dilinin en karmasik igerige sahip
kelimelerindendir. Ingiliz dilinde. Eagleton’a gore Kkiiltiir etimolojik agidan dogadan
tiiremis bir kavramdir (Eagleton; 2005: 9). Anlamlarindan birisi ‘cift¢iliktir’; dogal gelisme

egilimidir; stok; finansal vb anlamlarin1 da tasimaktadir.

Kiiltir kelimesi Latincede, tarimda gelismeden, ikamet etmeye, topraktan,
korumaya kadar birgok anlama gelen ‘colere’. ’Ikamet etme’ anlami Latince colonus’tan
gelir ve giiniimiizde ‘kolonyalizm’ bi¢iminde ulagsmistir. Bunun yaninda, modern
caglardaki kiiltiir diisiincesinin, solan askinlik ve tanrisalligin yerini tutmaya baslamasina
kosut olarak colere de Oonce Latince cultus olmus, daha sonradan dini terim olan ‘kilt’

(kult) haline gelmistir (Eagleton; 2005: 9,10 ).

Bazen kiiltlir terimi, bir yapt ¢éziimii oldugu zaman kiiltiir ve doga arasinda ki

karsithigiyla ele aliniyor. Yani doga kiiltiirii iiretir, kiiltiir de dogay1 degistirir.

Kiiltiir kelimesinin tiizerinde ¢ok farkli tanimlar yapilmigtir. Asagida bu

tanimlamalara kisaca deginilmistir. Giinliik dilde, “kiltir” genelde aydinlarin ve
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entelektiiellerin eserleri, miizik, resim, edebiyat, tiyatro, film literatiirleri yani estetik olarak
degerlendirilmektedir. Yani toplumun belli bir kesiminin, entelektiieller gibi “sanat ve
estetik hayat”lar1 kiiltlir olarak degerlendirebilir, bu bir toplumun kiiltiiriinii temsil ettigini
anlamma gelse de tam bir tanim degildir. Ciinkii kiiltiir her toplumda, her grupda ve her

yerde var olan bir seydir.

Kiiltiirii sadece sanat agisindan degerlendirirsek kiiltiiriin toplumsal yapiya olan
diger yonlerini eksik birakmis oluruz. Kiltiir toplumun her déneminde, ge¢misinde ve
bugiiniinde bulunmaktadirve geleceginde de olacaktir. Bireylerin davranislarinda,
diistincelerinde, normlarinda ve degerlerinde, yasam tercihlerinde, toplumun temellendigi
genel unsurlar {izerinde, mimari yapilarda vb. bulunmaktadir. Toplumun i¢inde yasayan
bireyler kiiltiirlii bireyler olarak degerlendirilir. Her insan bir kiiltiir igerisinde dogar, kiiltiir
icinde biiylir ve yine kiiltiir i¢inde 6liir. Yeni dogan bir insan bu kiiltiirli hazir buluyor. Yani
bulundugu toplumun bir kiiltiirii var ve yeni dogan insan bu kiiltiirii hazir bulmaktadir. Bu
ylizden de Bazi sosyologlara gore kiiltiir bilingsizce ve bazilarina gore ise bilingli olarak
kazanildigin1 sdylemektedirler. Eliot’a gore kiiltiir aslinda bilingli olmasindan c¢ok
bilingsizdir. Kiltliir asla biitiiniiyle bilingli olmaz-her zaman bizim bilicimizle
ulasabildigimiz kiiltiirden fazladir ve her zaman tasarlarimizin bilingsiz zemini oldugundan
tasarlanamaz. .. kiiltiir bilinglilige kadar biitiiniiyle yeniden uyandirilmaz ve biitiiniiyle
bilincine ulastigimiz kiiltiir asla kiiltiiriin biitiinii degildir (Eagleton; 2005: 134). Buna gore
kiiltiir hem bilingli hem de bilingsiz olarak kazanilmaktadir. Burada kiiltiirti bir yasam tarzi
olarak da degerlendirebiliriz. Kiiltliriin bir yasama bi¢imi, diisiinme bi¢imi, algilayis ve
hissettirme bi¢cimi bulunmaktadir. Ciinkii her birey o toplumun dilini, dinini, geleneklerini,
goreneklerini, adetlerini, oOrflerini vb 6grenmektedir ve hayatini bunlara gore
sekillendirmektedir. Kazanilan degerlere gére de davraniglarda bulunmaktadir. Cok genel
bir ifade ile kiiltiir sosyal birey agisindan Ogrenilmis ve yasadigi toplumun manevi

degerleri, davranislari, normlarinin, torelerinin vb. oldugu bir yapiya sahiptir.

Toplum i¢inde yasayan hicbir birey kiiltlirsiiz olamaz. Hicbir insan kiiltiirsiiz
degildir ¢iinkii her birey bir toplumdan gelmektedir. Bir toplumda yagsamakta ve hayatini
orada siirdiirmektedir. Robinson Crouzo bile kiiltiirsiiz bir insan degildir. Clinkli onun bir

yasam tarzi vardi ve belli degerlere, normlara gore diisiiniiyor ve nihayetinde birtakim
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davranislarda bulunuyordu. Bundan yola ¢ikarak higbir birey kiiltiirsiiz olamaz, ayni

zamanda kiiltiirsiiz bir topluluk, grup ya da toplumda olmaz.

Kiiltiir kavrami, her bilim ve o bilim calisanlar tarafindan farkli algilanabildigi
icin ortaya ¢ok farkli tanimlar ¢ikmistir. Herder, kiiltiirden su sekilde s6z eder; bundan daha
belirsiz bir sozciik, biitiin uluslar ve donemlere uygulanmasindan daha aldatic1 bir sey
yoktur” (Williams, 2005, 108). Gergekten de kiiltiir kelimesi ¢ok zengin bir yapiya sahip
oldugu i¢in, ondan bahsettigimiz zaman sadece onun i¢inde olan unsurlardan ancak bir
kacini ele alabiliriz. Hepsini alamadigimiz i¢in kiiltiir s6zciigii tam olarak tanimlanmig
olmayacaktir. E.B.Tylor’a gore kiiltiir: bilgiyi, inanci, sanati, ahlaki, hukuku, adetleri ve
bireyin toplumun bir iiyesi olarak kazandig1 diger tiim yeti ve aligkanliklar1 iceren karmasik

biitiinii’diir (Eagleton;2005;46).

Gordiigiimiiz gibi Tylor kiiltiir kavramini1 tanimlamakta giicliik ¢cekmistir. Baska
bir sosyal bilimci Clifford Geertz’e bakarsak; kiiltiir kavrami;’insanin tarz-1 hayati olarak
ifade, teknolojik ve maddi tiriinleri de kapsayan kiiltiir kavraminin yerine, insan tecriibe ve
ifadesinin anlamin1 yansitan, umum olarak algilanip, elde edilebilir olan sembolik bi¢cimler
tarifi ikame edilmistir. Kiiltiir inanclari, sanatsal formlari, seromonileri, dil, hikaye, masal
ve giinliilk yasam bi¢imlerini kapsayan sembolik araglarin manasi olarak insa edilmistir
(Dogan; 2007: 50). Yani Geertz kiiltiirli tarihi bir siire¢ olarak degerlendirmektedir. Ayni
zamanda da sosyal bireylerinin hayatini bi¢imlestirerek bir 6z biling olusturmaktadir.
Kiiltir her bireyin davraniglarini etkileyen ve yonlendiren bir yapiya sahiptir. Ayrica
Giiveng’ e gore, kiiltiiri tasiyan toplum ¢evresi (sosyo), insan yavrusunun canli bedenini
(biyo) etkiler, davraniglarimizin programini kisinin kendisi (ruh/psiko) olusturur (Giiveng;

2002: 17).

Alver’e gore gecirmis oldugu doniisiimle birlikte kiiltiir kavrami, ii¢ genis

kullanim kategorisine sahip olmustur:

1. Zihinsel, manevi ve estetik gelisime iliskin genel bir siireci anlatan bagimsiz ve

soyut ad.

2. Gerek bir halkin, déonemin, grubun gerekse genel olarak insanligin belli bir

yasama bi¢imin anlatan bagimsiz ad.
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3. Entelektiiel ve Ozellikle sanatsal etkinligin iirtinleri ve uygulamalarini anlatan

bagimsiz ve soyut bir ad (Alver; 2007:131).

Kiiltiirle ilgili, Vico, Kant, Durkheim, Weber, Simmel, Sokorin, Elias, Bourdieu,
Baudrillard, Dahrendof, Habermas vb. ¢calismislar. Tiim bu sosyal bilimcilerin kiiltiirii farkli

bir boyutta ele almalar kiiltiiriin zenginliginin gostergesidir.

Max Weber; kiiltiirii, insanin durus noktasindan, diinya olaylarinin sinirsizlig
icinde diisiintilen sonlu kesiti duyu ve anlama baglamaktadir. Bu ise kiiltiirel olgular1 ele

alirken soyut olani da hesaba katmay1 gerektirir (Koktiirk; 2007: 18).

Mathew Arnold’a gore, kiiltiir hem mutlak bir tanimlama hem ideal, hem de bu
sonuca ulagmaya calisan tamamlanmamis bir siirectir (Eagleton; 2005: 29). Kiiltiir hem
sosyal bir siire¢ hem de sosyal siirecin diizenleyicisidir. Ciinkii bir arada yasayan insanlarin
degerlerini, tutumlarini, davraniglarini, kurallarini, normlarini, adetlerini, torelerini, gelenek
— goreneklerini, ritiiellerini vb. olugturmaktadir, diizenini ve devamini saglamaktadir. Biitiin
kiltiirler c¢ocuk yetistirme, egitim, refah, iletisim, karsilikli destek gibi pratikleri
icermektedir. Aksi takdirde, kendilerini yeniden iiretemezler ve bunun sonucunda daha pek
cok seyin yanmi sira istismar edici uygulamalar da gelistiremezler. Bu yiizden kiiltiirii
kendisini bir sosyal siire¢ olarak devam ettirir hem de bunu yapmak i¢in kendisini
dontstiirebilecek giicleri besler. Her zaman aktif yapiya sahip olan kiiltiir, ayn1 zamanda
yapisi itibariyla da acik ucludur. Bu her zaman etkilenebilir ve yapiyr degistirebilir ve

hicbir zaman tam bir biitiin ya da kesin bir kalip gibi géremeyiz.

Giiveng ise; Murdock’tan etkilenerek kiiltiirii, 6grenilen, dilde saklanip korunan,
egitimle yeni kusaklara aktarilip asilanan bir muhteva olarak degerlendirip onu alt1 baslik

altinda toplamaktadir:

1. Kiiltiir icgiidiisel ya da katilimsal degil, her bireyin dogduktan sonra, yasayarak

kazandig1, 6grendigi bilgi, davranis ve aligkanliklaridir.

2. Insan &grendiklerini yavrusuna aktarabilen tek canlidir. Onun biricikligi
kuskusuz dil 6grenme yeteneginden gelir. Bu anlamda, ilk yaradilisa kadar

uzanan kiiltiirlin, tarihi ve siirekli bir varlik alan1 oldugu sdylenir.
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Kiiltiiriin 6grettikleri yalniz zaman boyutunda siirekli degil, fakat ayn1 zamanda,
toplumsal, yani mekana goredir. Toplumdan topluma degisir. Bir toplumun
sahip oldugu, yarattigi, paylastig1 tiim aligkanliklar o toplumun kiltiiriidiir.

Kiiltiir toplumsal olduguna gore, gelecegi (kaderi) topluma bagilidir.

Kiiltiir ne kadar, ideal kural, davranis ve degerlerden olusursa da, bireysel tutum

ve davraniglar, biiyiik 6lciide ideallerden ayrilir.
. Kiiltiir, biyolojik (yasamsal) ve toplumsal ihtiyaglar karsilayici, yani islevseldir.

. Hemen her Kkiiltiiriin 6geleri, uyum ve doyum siirecinin sonucu olarak

biitiinlesmek, ya da oyle goriinmek egilimindedir.

Kiiltiir biitiinliik ve idealdir. Biitiinlesme yerini hemen ayrismaya, catismaya

birakir.

. Kiiltlirtin bir biitlinlik ya da sistem oldugu sik sik yenilenir. Ancak, sistemi
tanimlamak zor oldugu gibi, kiiltiiriin de tam bir sistem olmadigin1 savunmak
belki daha kolaydir. Kiiltiirtin varligr tiimiiyle maddi veya gozlemlenebilir bir
olgu veya nesnel bir varlik degildir. Oyleyse, kiiltiir kavrami, hayatla ilgili soyut
bir kavramdir. Bu kavram bir cografya haritas1 gibidir. Yeryiizii 6gelerini ve
engebelerini simgeleyen harita nasil bir soyutlama ise kiiltiir kavrami da
soyutlamadir. Kiiltiirel kurum, kavram ve siirecler gergekligin adlar1 yakinlar1 ve

soyutlamalaridir (Giiveng; 2002: 55-56).

Gordiiglimiiz gibi kiiltiir insanin {iriiniidiir, dogada hazir olarak bulunmamaktadir.

Ama isin ilging olan1 ki kiiltiir de insan1 sekillendirir ve bir kimlik giydirir. Bu ylizden

rahatlikla diyebiliriz ki bir toplumu ya da bir toplumda yasayan bireylerin yasayislarini,

davraniglarini, degerlerini vb. tanimak i¢in ilk dnce onun kiiltiiriinii tanimamiz gerekir-

‘Kiiltiir, insani bir eylem alamidir. insan etkinliginin insan eyleminin sonucundan baska bir

sey degildir’(Bauman,1998;159).

Akma gore de kiltlir, toplumsal iiretim sisteminin temeli ve ayni zamanda bu

liretim sisteminin Uriinlerini, pratiklerini de igeren bir toplumsal gergeklik olarak, siireki

yeniden iretilmek, genel toplumsal degisme bagili olarak degismektir (Akin; 2007: 93).
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Kiiltiir bir stireklilik saglamaktadir ve ayni zamanda korumaktadir, ama bunu insanlar

araciligiyla biitiin toplumsal iliskileri saglayarak gerceklestirmektedir.

Uzerinde yasadigimiz diinya’ya soyle bir bakilirsa, ¢evremizdeki seylerin,
nesnelerin canli ve cansiz olarak iki biiylik gruba/alana/aleme yayildig1 goriiliir (Giiveng;
2002: 16). Kiiltiir toplumun bir aynasidir. Kiiltiir, toplumlar arasindaki ortak degerleri de
tasiyabilir. Fakat genelde toplumdan topluma degismektedir.

Kiiltiir, bir toplumun gercegini, varligin1 ve nasilligini gostermektedir. insanlarin,
insan yasaminin, edimlerinin ve iligkilerinin anlami ve 6nemi hakkinda olusturduklari,
inang veya goriisler, bireysel ve toplu yasamlarini yapilandirip diizenlemede kullandiklar

adetleri bi¢cimlendirir (Parekh;2002: 184).

Kiiltiir, toplumun yonlendirici sistemidir. Ciinkii kiiltiir i¢inde ayn1 zamanda adet,
gorenek, gelenek, inang ve deger sistemi igermektedir. Bir toplumun iiyelerinin o
toplumdaki adetlere uymasinin sebebi de, bu adetlerin kiiltiirel anlamlarint ve onlari
mesrulastirma inancglari, paylagmasi, onlara uymamasinin toplumsal sonuglarindan
kalkmasi veya her ikisi de olabilir (Parekh; 2002: 185). Yani toplum ve kiiltiir arasinda ¢ok
stki ve karsilikli iligkiler bulunmaktadir. Toplumda bulunan topluluklar ya da gruplar
arasindaki var olan iliskiler, kiiltiirden kaynaklanmaktadir. Ciinkii kiiltiiriin islevi bunlar
arasinda siki bir iliski kurmaktir ve aynm1 zamanda toplumlar1 biitiinlestirme islevini de

gerceklestirmektedir.

Genelde kiiltiir, toplumlarin tarihlerinden devralinan maddi ve manevi miraslarin
toplam1 olarak tanimlanilmigtir. Maddi mirastan bahsettigimiz zaman mimari yapilar,
aletler, teknoloji, sanat eserleri vs. kastedilir. Manevi miraslar ise, fikir ve diisiince
sistemleri, degerler inang, orf, adet, gelenek, gorenekler, toreler, toplumun anlayisi, normlar
vb. kastedilir (Dogan; 2000: 312). Bu tanimi yanlis bir tanim olarak degerlendirirsek,
sosyolojik agidan yanlis yapmis oluruz. Ciinkii gercekten toplumdaki kiiltiirlerin de maddi
ve manevi miraslar1 bulunmaktadir. Fakat bu tanimin bu kadar kapsamli ve kisa olmasi
kiiltiir taniminin ¢ok net olmamasina sebep olmaktadir. Ciinkii kiiltiiriin bu kadar kesin bir
ayrimini (maddi, manevi) yapmak pek miimkiin olamaz. Biitiin maddi yapilarin arkasinda
mutlaka manevi degerler bulunmaktadir, ayn1 zamanda manevi miraslarin yaninda maddi

miras da bulunuyor. Modern toplumlarda, televizyonu, bilgisayari, telefonu vb. nereye
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koyabiliriz ki? Maddi mi yoksa manevi mirasa nu? Ikisi de ¢iinkii nesne olarak maddi
mirasta yer almaktadirlar. Fakat bize yeni degerler ve yeni bir diinya algilayis1 kazandirdig:
icin manevi miras olarak da degerlendirebiliriz. Bunun yaninda aligveris merkezlerini de ele
almak istiyorum. Mimari agidan yeni bir eser olarak modern toplumlarda yer almaya
baslamistir. Mimari eser olduklar1 i¢in maddi miras’ta yer almaktadir. Fakat bu yeni
yapitlar bize bir takim yeni degerler getirmektedir. Bu degerler modern toplumlar icin
manevi mirastirlar. Bu yiizden bir kiiltiirii maddi ve manevi miraslar olarak ayirt etmekle

sosyolojik agidan pek miimkiin olmamaktadir.

2.1.1-Bir yasam tarz olarak Kkiiltiir

Williams’a gore kiiltiiriin ti¢ genis etkin kullanim kategorisini degerlendirmemiz

gerekir.

1. 18.yy’ dan itibaren zihinsel, manevi ve estetik gelisimine iligkin genel bir siireci

anlatan bagimsiz ve soyut bir ad.

2. Ister 6zgiil ister genel bir bicimde kullanilsin, gerek bir halkin, dénemin, grubun
gerekse genel olarak insanligin belli bir yasama bi¢imini anlatan bagimsiz bir

ad.

3. Entelektiiel ve oOzellikle sanatsal etkinligin {irlinlerin ve uygulama alanini

anlatan bagimsiz ve soyut bir ad (Williams, 2005, 106).

Williams bize kiiltiirii bir toplumun 6zgiil yasam tarzi olarak sundu. Bunun
yaninda estetik agidan da kiiltiirii entelektiiellerin uygulamalari olarak degerlendirdi. Kiiltiir
bir toplumun yasam tarzi’dir. Ciinkii bir toplumun yagsamui belli ¢izgilerin i¢inde gergeklesir.
Yasam tarzi, bir toplumun, bir toplulugun ya da bir grubun degerleri, tutumlari, gelenekleri,
gorenekleri, toreleri, diislinme ve algilayls bicimi, ortak¢a yapilan davranislari vb.

icermektedir.

Kiiltlir biitlin bunlar icermektedir. Bu yilizden kiiltlirii bir yasam tarzi olarak
degerlendirebiliriz. Ayn1 zamanda kiiltiir, bir toplumun yapma, duyma, diisiinme
bicimlerini igermektedir. Toplum biitiinlestiricidir ve ayn1 zamanda onun varligini giizel ve

uyumlu bir sekilde devam ettirmektedir. Yani, Kiiltiir 6zgiil bir grubun, toplulugun ya da
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toplumun yasam tarzini olusturan degerler, adetler, inanclar ve davraniglar olarak da

tanimlanabilir.

Yasam bicimleri kiiltiirel yapilara bagli olmakla birlikte, her biri bir bi¢im, bir
tavir ve bir grupta ait bazi esyalari, yerleri ve zamanlar1 kullanis seklidir. Ama o grubun
toplumsal deneyimlerinin biitiinii degildir. Yasam bicimleri, 6zel baglamlarda anlam
kazanan uygulama ve davranis dizileridir (Chaney; 1996: 15). Tiim toplumlarin kendilerine
0zgii bir yasama bicimleri vardir. Bu yasama bi¢cimi ayni zamanda diinyay1 algilamak
bakimindan da o toplumu digerlerinden ayirir. Iste toplumlarn kendilerine dzgii bir yasam

bicimlerini islevleri ger¢eklestirmede kiiltiir sekillenme siirecleridir (Tarim, 2003, 13).

Kiiltiir toplumun, topluluk ya da bir grubun yasaminin tiimiinii kapsamaktadir,
clinkii toplumu etkileyerek insanlarin nasil yasayacaklarini format halinde sunmaktadir.
Bunu tiiketim, toplumu anlatarak da anlayabiliriz. Modern toplumda tiiketim degerleri
artmaktadir. Kiiltiir bu degerlerden toplumu etkilemektedir. Ciinkii neyi ne sekilde
tireteceklerini  etkilemektedir. Yani bir toplumu tamimak i¢in kiltiiriinii tanimamiz

gerekmektedir.

Modern toplumlarda yeni olusan kiiltiir, yeni bir yagam tarzi, diisiince bigimi, yeni

degerlerin, normlarin ve tutumlarin vb. olusumasina sebep olmaktadir.
2.1.2-Kiiltiir uygarhk midir?

Edward Tylor’in 1871°de yapmis oldugu kiiltlir caligmalari, kiiltlirin bilgi, inang,
sanat, ahlak ve gelenek olarak O&grenilmis yapryr gosterdigi seklindeki tanima
dayanmaktadir. Bu tanim kiiltiir ile uygarligin bir ve ayn1 sey oldugu goriisiinii igerir. Fakat
bu denklem, Ingilizce ve Fransizca da miimkiin olmakla birlikte, Almanca’ daki sembolleri
ve degerleri anlatan kiiltiir ve toplumun orgiitlenmesiyle ilgili olan uygarlik (Civilization)

ayrimina ters diisecektir (Marshall, 1999, 442).

Yani daha once uygarlik ve kiiltiir kavramlarinin arasinda bir ayrim olmadigi

diisiintiliiyordu. Ciinkii kiiltiir sadece estetik agidan ele alinirdi.

Giiveng kiiltiir sézciigiintin dort ayr1 anlamda kullanildigin1 savunmaktadir.
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1. Bilim alanindaki kiiltiir, uygarliktir.
2. Beseri alandaki kiiltiir; egitim slirecinin Uriiniidiir.
3. Estetik alaninda kiiltiir glizel sanatlardir.

4. Maddi ve biyolojik alanda kiiltiiriin iretme, tarim, ekin, cogaltma ve

yetistirmedir.

Fakat Giiveng ne kadar bilim alaninda kiiltiirii bir “uygarlik” olarak degerlendirse
de, sosyolojik agidan ¢ok dogru olmadigini sdyleyebiliriz. Cilinkii sosyolojide uygarlik ve
kiiltiir arasinda siki iligkiler olsada, ayni olduklarin1 sdylemek dogru olmamaktadir.
Giiveng, kiiltiiriin, bir toplumun ya da biitiin toplumlarin birikimli uygarlik oldugunu
savunmaktadir. Fakat bu caligmada kiiltlir tarihin birikimi olarak ileride daha genis bir

sekilde ele alinacaktir.

Uygarligin en temel unsurunun kiiltiir oldugunu da soyleyebiliriz. Kiiltiiriin
uygarlikla aynm1 oldugu elestirilmektedir. Kiiltiir bir hayat bi¢imidir. Ciinkii toplumu
“yonlendirerek” bir hayat bi¢imi olusturmaktadir. Gelenek, gorenek, adetler, orfler, toreler,
degerler vb. varligini bir biitiin halinde siirdiirmektedir kiiltiirde. Yani kiiltiirde bir birlik s6z
konusudur. Ayn1 zamanda kiiltiiriin biitiinlestirici islevini de géormekteyiz. Kiiltlir toplumun,
toplulugun, grubun vb. davranislarini yonlendirmektedir. Bunu da degerleri kullanarak
gergeklestirmektedir. Bunun icin bir toplumda var olan degerler, ortak davranislar,
diisiincer vb. bir uyum igerisindedir. Ayni zamanda insanlarin yasam kosullarina ve

kurallarina uyum gostermektedir. Bu uyum bir biitiinliikten yani kiiltiirden gelmektedir.
2.1.3-Sosyal etkilesimin iriinii olan kiiltiir

Kiiltiir sosyal etkilesimin iirliniidiir. Sosyal etkilesim bireyin sosyallesme siireciyle
beraber baglamaktadir. Ayn1 zamanda gruplar, topluluklar ve toplumlar arasinda bir sosyal
etkilesim bulunmaktadir. Sosyal etkilesimin etkisinde kalarak bireylerde belli bir diisiince
ve algilayis sistemi olugmaktadir. Mesela Miisliiman olan bir toplumda yasayanlarla,
Hiristiyan bir toplumda yasayanlarin arasinda diisiinme ve algilayis tarzlari ¢ok farklidir.
Fakat Bat1 Avrupa’daki toplumlarda biiyiiyen bireylerin Uzak Doguda iilkelerinde yasayan

bireylerden, diislince ve algilayislarinin ¢ok farkli olduklarini sdyleyebiliriz.
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Kiiltiir sistemin i¢inde ¢ok onemli bir unsur da semboldiir. Bazen kiiltiiriin kendisi
de bir sembol olarak degerlendirilebilir. Burada 6nemli bir 6rnek dil olabilir. Dil bir sembol
sistemi igermektedir ve bir kiiltiir i¢cin en Onemli unsur olarak degerlendirilebilir.
Gordiiglimiiz gibi kiiltiir ¢ok iglevli bir yapiya sahiptir. Teknik, ekonomik, estetik, bilim,
devlet, yonetim yasayis bicimi (degerler, normlar, gelenek vb.) sembolleri, insanin

olusturdugu ve meydana getirdigi her sey yer almaktadir kiiltiirde.

Doga insanlara kiiltiirli sunmamaktadir. Kiiltiir tamamen insanin bir iirlinii ve
kiiltiirlin tarihini incelersek, insanligin varligindan beri var oldugunu goriiriiz. Cilinkii her
zaman bir grupta ya da bir toplulukta ortak degerler, davranisglar, ortak iletisim kuracak bir
dil, ortak yemek yeme tarzi, uyma tarzi vb. bulunmaktadir. Biitlin bunlar bir kiiltiir
olusturur. Bu ylizden kiiltiiriin tarihinin insanligin tarihine dayandigini sdylemek de yanlis

olmaz.

Toplumda yeni dogan bir birey, o toplumun kiiltiirlinde hemen yer almaktadir.
Ciinkii kiiltiirti 6grenmeye aileden baslamaktadir. Bireyin sosyal bir varlik olarak gegirmesi
gereken Onemli bir siire¢ de sosyallesme siirecidir. Sosyallesme siireci aile iginde

baslamaktadir ve daha sonra daha biiyiik gruplarda ve topluluklarda devam etmektedir.

Kiiltiir, belirli bir toplumun {iiyelerinin dogada bulabileceklerinden daha fazla
doyum saglayabilmeleri i¢in basardigr tiim maddi ve davranigsal diizenlemelerin
oOrtintiisiidiir, toplumun iiyesi olarak, insanin gelistirdigi tiim bilgi, inang, sanat, ahlak, adet,

yetenek ve aligkanliklarda toplumsal kurumlari kapsar (Kagitgibasi; 2004:359).

Bu yiizden de kiiltiiriin bir nesilden bagka bir nesile aktarilmasi sosyallesme
stirecinin en onemli gorevidir. Sosyallesme ¢ok karisik bir siire¢ olarak degerlendirilebilir
¢linkii insan dogumdan beri bir takim olaylarla (sosyo-ekonomik-kiiltiirel) kars1 karsiya
kalmaktadir. Bu durumda da bir takim adet, gorenek, degerler, toreler, yasalarla vb.

karsilagir ve onlar1 6grenir.

Kagitcibas’ ya gore sosyalizasyon insanoglunun, toplumun bir {iiyesi haline
gelmesidir. Yani ailesinin, akrabalarinin ve komsuluk cevresinin, kent ve kdyliniin ve

nihayet ulusun bir pargasi oldugunu 6grenmesidir (Kagitcibasi, 2004, 244).
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Bu yiizden topluma yeni gelen birey, etrafindakilerden etkilesim i¢inde kalacak ve
benzer davranig tarzi, davraniglar, tutumlar, normlarla vb. onlar gibi hareket edecektir ve
bdylece ¢evrenin birey lizerinde ¢ok biiyiik bir etkisinin oldugunu sdyleyebiliriz. Bundan
yola ¢ikarak kiiltiir 6grenilir ve Ogretilir sonucuna varabiliriz. Bireyin hayatt boyunca
devam etmektedir kiiltiiriin 6grenmesi ve Ogretilmesi. Kiiltiiriin 6gretilmesi, degerlerinin,
normlarinin vb. yeni kusaklara aktarilmasi icin ilk basta aile biiyiik bir rol oynamaktadir.
Bu ylizden kiiltiiriin en 6nemli aktaricisi aile olarak degerlendirilir. Kiiltiir bireylerin hayati
boyunca kisiliklerini bi¢gimlendirmektedir. Ciinkii belki bir bakis agis1 aktararak, kisiligini
etkiler. Aynt zamanda toplumun, toplulugun ya da grubun igindeki insan edinmeleri ve
iliskileri etkileyerek anlam yiiklenmektedir. Bu iliskilerin i¢inde belli anlamlari, normlari,
degerleri ve tutumlar1 aktarmaktadir. Ayn1 zamanda kiiltiir bireye belirli diisiinceleri,
duygu, alisgkanliklar1, huy 6zellikleri, yasaklari, tabulari, 6nyargilari, miizikleri, damaklari,
giyimleri, sanatlarin1 vb. aktarmaktadir. Sosyalizasyon siirecinde biitlin bu aktarmalar bazen
“geleneksel” yani biling disi da olmaktadir. Biling disinda aktarilarak, derin bir etki
birakarak, bireyin kisiliginin 6nemli ve ayrilmaz bir pargasi haline gelir. Bu yiizden bazen

bireyler bu aktarimlarin ve koklerin farkina varamazlar.

Bagka bir kiiltlirle kars1 karsiya gelirken, ya da yeni bir kiiltiirle tanisirken bu
aktarmalarin farkina varmaya baslamaktadir. Bunu daha ¢ok diisiinme tarzinda mesela
sakalarda, degerlerde, normlarda ve tutumlarda gorebiliyoruz. Kiiltiir sadece bireyin
kisiligini etkilemekle kalmamaktadir, ayn1 sekilde ona bir “kimlik” kazandirmaktadir. Bu
kimlik, belli bir grubun, toplulugun ya da toplumun bireyi oldugunu gésterir ve kisi onunla
0zdeslesmektedir. Ciinkii kiiltiir toplumdaki birey ve gruplarin birbirlerine karsi tutum ve

davranislarini karsilikli etkileyen en 6nemli faktordiir.

Bali’ ya gore aileye bakis, cinsiyete iliskin deger yargilari, dogumdan &liime
varincaya kadar pek ¢ok olay karsisinda tavir alirlar, kutlamalar, yeme, igcme, yikanma,
giyim, kusam tarzlar1 barinma aligkanliklari, insanlar arasi iligskin tavir ve davranislar kiiltiir
tarafindan belirlenmektedir (Bali, 2001, 198). Bu yiizden kiiltiir bir denetim sistemi olarak
degerlendirilebilir. Ciinkii belirli davranig veya yasam bicimlerini onaylar ya da reddeder.
Insan iliskilerini ve edimlerini diizenleyen kurallar1 ve normlar1 koymaktadir. Bunlara

uygun olarak bir denetim sistemi olusturdugunu sdyleyebiliriz.
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Birey sosyalizasyon siireciyle beraber kiiltiirii 6grenmektedir. Ik basta kiiltiiriin
aktardig1 her seyi kabul etmektedir. Fakat daha sonra yani kisiligi olustuktan sonra kiiltiir
ona bazi haklar tanimaktadir. Bir sosyal aktaric1 olarak birey, kiiltiiriin bazi unsurlarini
reddedebilir ve degistirmeye hakki da olabilir. Yani kiiltiir dinamik bir yapiya sahip oldugu
i¢in, toplumun i¢inden gelen degismelere aciktir. Ayn1 zamanda baska toplumlardan, yani
disardan gelen degismeleri ve baska toplumlardan da etkilenerek var olan yapiy1

degistirmektedir.

Kiiltiirler arasinda etkilesim bulunmaktadir. Bu yiizden de kiiltiirler aras1 alig-veris
unsurlar1 bulunmaktadir. Bu alis verisler, kiiltiiriin dinamik yapisin1 gostermektedir. Burada

kisa bir sekilde kiiltiir ve kavrami lizerinde durulmaya ¢aligildi.

2.2-KULTURUN ANA BIiLESENLERI

Daha 6nceki boliimde bahsedildigi gibi kiiltiiriin yapis1 hem ¢ok zengin hem de ¢ok
karigiktir. Parekh kiiltiirii, karmagik ve sistemsiz bir biitiin olarak degerlendirmektedir
(Parekh, 2002, 105). Kiiltiir ger¢cekten ¢ok karmasik bir yapiya sahiptir, ¢iinkii kiiltiiriin
icinde ¢ok farkli unsurlar yer almaktadir. Fakat sistemsiz bir biitiin olarak da

degerlendiremeyiz.

Her kiiltiir icinde ¢esitlilik vardir. Kiiltiir sisteminde gelenek, gorenek, adetler,
orfler, degerler, normlar, tutumlar, ahlak, belli bir biling, belli davraniglar, belli yemek,
yatmak, yasamak vb. bi¢cimi vb. bulunmaktadir. Bunun yaninda bir toplumun i¢inde bir¢ok
cesitli topluluklar, biiyiik ve kiigiik gruplar da yer almaktadir. Bunlar sosyoloji literatiiriinde

alt gruplar ya da alt kiiltiirler olarak degerlendirilmektedir.

Toplumun kiiltiiri ayn1 zamanda atasozlerinde, simgelerine, sakalarina, beden
diline, dile (iletisim big¢imlerinde) torelerine, geleneklerine, oOrflerine, adetlerine wvb.
yansimaktadir. Insan yasamini bigimlendirip diizenlemekle ilgilenen kiiltiir, kisinin, nasil,
nerede, ne zaman ve kiminle yemek yedigi, arkadaslik ettigi, sevistigi, nasil yas tuttugu,
aileye, ¢ocuklara, esine, komsularina, yabancilara nasil davrandigi gibi temel edinmeleri ve

iliskileri yonetme kurallar ve normlar ve degerleri de icermektedir (Parekh, 2002, 106).
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Yukarida gordiigiimiiz gibi kiiltiir cok zengin bir yapiya sahiptir. Onun igerigi ¢cok
karigiktir. Bu ylizden biitiin kiiltiiriin igeriginden bahsetmek neredeyse imkansizdir.

Degerler kiiltiiriin ¢ok 6nemli bir unsuru olarak degerlendirilmektedir.

Bu ¢aligmada “degerler” kiiltiirlin sadece ¢cok 6nemli bir pargast olarak degil, ayn1

zamanda genglerin tasidig kiiltlir 6geleri ve degerleri ele alinmaktadir.

Burada kisa bir sekilde ahlak iizerinde durulacaktir. Ahlak, sosyoloji, felsefe ve
psikoloji  vb.bilimler tarafindan en ¢ok tartisilan konulardan biri  olarak
degerlendirilmektedir. Ahlak her kiiltiiriin i¢inde bulunur, toplumun, topluluklarin ve

gruplarin kaginilmaz bir degeri olarak degerlendirilebiliriz.

Ahlak ne tiir yasamin yasamaya deger olduguna, hangi edimlerin yapilmasi
gerektigine ve hangi tiir insan iligkilerinin gelistirmeye layik olduguna, iligkindir (Parekh,
2002, 106). Degerlerin kriterlerini getirmektedir ahlak. Bu deger kriterleri bir anlam sistemi
icinde yeni bir kiiltiir i¢inde yer almaktadir. Her ahlak sistemi genis bir kiiltiiriin i¢inde
onunla beslenmektedir. Kiiltiir degisikliklere ugrarsa, o zaman ahlak sistemi de degisebilir.

Kiiltiiriin i¢inde bu yiizden ahlak ¢cok 6nemli bir yer almaktadir.

Degerleri daha iyi anlamak i¢in kiiltiirlin i¢inde bulunan birka¢ topluluk o6rnek
verilmeye calisilacaktir. Bir kiiltiiriin icinde bulunan alt kiiltiirleri tanimak bu kiiltiirii daha
iyi tanmimaya yardimecir olmaktadir. Aynmi zamanda Tirk Kiltirinde gozlem yaptigim
kadariyla, ¢ok ¢esitli alt kiiltiirlerden olustugunu sdyleyebilirim. Ve bunun kokeni ¢ok eski

bir tarihe dayanmaktadir.

Alt kiiltirler, kiiltiire katkilarda mi bulunmaktadir, yoksa kendi bagina bir tiir
kiiltiiri tiretmek istediklerinde mi varligin1 siirdiiriiyorlar? Alt kiiltiirler daha genis
nitelikteki “kiiltiirden” ayridir. Yalnz o kiiltiiriin sembolleri, degerleri ve inanglarini 6diing

alirlar (ve genellikle ¢arpitir, abartir veya tersine gevirirler (Marshall, 1999, 17).

Fakat alt kiiltlir denildiginde belli bir sosyal sinifi, belli bir meslek grubu, ya da bir
etnik grubun iiyelerinden olusarak yeni bir alt kiiltiirel yap1 olusturmaktadirlar. Alt kiiltiirler
genelde kiiltiire kars1 olumsuz bir yapt olusturuyor gibi degerlendirilmektedir. Fakat bu

calismada onu olumsuz bir yap1 olarak ele almayacagiz. Alt kiiltiirler, kiiltlirlin i¢inde yer

41



alarak bu kiiltiirin zenginligini ve heterojenligini artirmaktadir. Kendi basinda bir deger,
norm, davranis tutumlar vb. sistemi yaratmaktadir. “Biiyiik” kiiltiire, yani yasadiklari
toplumun kiiltiirline ne kadar karsi ¢ikarsa ¢iksin, mutlaka ondan etkilenerek varligini
siirdiirmektedir. Kendi basinda bir deger sistemi yaratabilirler. Fakat higbir zaman tamamen
var olan kiiltiirlinden kopmalar1 s6z konusu olamaz. Ciinkii en azindan alig veris yaparak o

degerleri kurabilmektedir.

Alt kiiltiirler ayn1 zamanda toplumun var olan kiiltiiriine kars1 bir diren¢ kazandirir.
Ciinkii “6teki” duygusunu olusturarak, kiiltiiriin igerigini daha anlaml ve istikrarli olarak
koruyabilir. Alt kiiltiirler, kiiltiirel topluluklar olarak degerlendirilebilir. Kiiltiirel
topluluklar birgok tiirden olabilir;

1) Bazilarinda kiiltiirden baska higbir 6zellik yoktur.
2) Bazilarinda sadece dinler ortaktir.
3) Bazilar1 da ayr etnik gruptan gelir (Parekh, 2002, 150).

Etnik gruplar da bir alt kiiltiirli olusturabilirler. Bunlarin kiiltiirti, bulundugu toplumun
kiiltiirine yeni katkilarda bulunabilir ve etkilesim i¢inde kalabilirler. Ayn1 zamanda kiiltiir
alis verisi de gerceklesebilmektedir. Bu yilizden alt kiiltiirler, daha 6nceki ¢alismalardan
farkli olarak ele alinmaktadir. Yani toplumun ve kiiltiiriin heterojenligini artirarak, daha

zengin bir kiiltlire sebep olmaktadir.

Kiiltiir icerisinde, en ¢ok dikkati ¢eken din ve dil unsurlaridir. Ciinkii bu unsurlarin
gercekten o toplumun kiiltiiriiyle i¢ i¢e oldugunu sdyleyebiliriz. Din biitlin kiiltiirlerde
onemli bir rol oynamaktadir. Yani farkl kiiltiirlerde din, farkli roller oynar. Kiiltiir insan
edimleri ve iligkilerinin anlam ve Onemiyle ilgili oldugu ve bu ayni zamanda dinin en
onemli konulardan biri oldugu icin, arasinda (kiiltiir-din) ¢ok yakin bir iliski oldugunu

sOyleyebiliriz.

Din her toplumda 6nemli bir rol oynamaktadir. Komiinizm yasayan toplumlarda da,
Arnavut toplumu gibi, din biiyilk bir rol oynamaktadir. Ciinkii komiinizmi yasayan

toplumlar “dinsiz” toplum olarak yasamaktaydilar. Fakat bu dinsizlik de bir “din”
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kavraminin ve dinin kendisine kars1 ¢ikarak yeni bir dinsizlik diisiincesi olusturmaktadir.

Gordiigiimiiz gibi, “dinsiz” toplumlarda bile, din ¢ok énemli bir rol oynamaktadir.

Kiiltiir dinden, dinde kiiltiirden farkli seviyelerde etkilenmektedir. Din, bir kiiltiiriin
inan¢ ve adet sistemini bi¢imlendirir, bireylerin veya topluluklarin dinleri degisince
diisiince ve yasam bigimlerinde biiyiikk degisiklikler olmasinin nedeni budur. Kiiltiir ise
dinin nasil yorumlandigini, ayinlerin nasil yapildigini, toplum yasaminda dine verilen yeri

vb. etkilemektedir (Parekh, 2002, 200).

Bat1 Hiristiyan kiiltiir, Dogu Miisliiman kiiltiirii ve Uzak dogu Budist kiiltiiriinden
bahsederek icinde hem kiiltiir hem din iliskilerini acik bir sekilde gorebiliriz. Bu
toplumlarin hi¢ birinin ortak bir dini olmadig1 igin, kiiltiirlerin de birbirinden farkli
olduklarini sdyleyebiliriz. Ayn1 zamanda da bu toplumlarda bulunan deger sistemlerinin

birbirinden ¢ok farkli oldugunu soyleyebiliriz.

Dil’den de kisaca bahsedecek olursak;“dil” kiiltiiriin i¢inde ¢ok Onemli bir yere
sahiptir. Dil bir sembol sistemidir. Bu sembol sistemi dili 6grenerek ancak anlasilabilir. Dil
kiiltiirin kiiclik ama Onemli bir aynasidir. Farkli bir kiiltlirii tanimak istedigimiz zaman
mutlaka onun dilini 6grenerek baglariz ilkin. Ciinkii dil toplumun kolektif bilincini
olugturmaktadir. Ayni zamanda kolektif bilincinin nesnel alan1 “kendine gore”

tanimlamanin sembolleridir. Dil kolektif bir ciddiyeti temelde saglamaktadir.

Ayni zamanda bir toplumu farkli toplumlardan ayiran en énemli unsur dildir. Dil, 6n
yargilari, yargilari ve degerleri icermektedir. Bu Onyargilar ise diinyaya bakis agsini
yonlendirmektedir. Biz dili kullanarak diisiinmekteyiz. Dille diisiindiigiimiiz i¢in de, kiiltiir

bilincimizden ayrilmaz bir par¢a olmaktadir.

Dil insan1 yonlendirir. Bu yonlendirme dil, kiiltiir etkilesimiyle olmaktadir. Farkli bir
kiiltiirii anlamak i¢in dil ¢ok onemlidir. Cilinkii diislince tarzi, sakalar, ciddi konusmalar,
davraniglar vb. kiiltiiriin temeli ele alinarak ancak dilin getirdigi anlamdan anlasilabilir.

Kiiltiiriin i¢inde bulunan birka¢ unsur bu boliimde kisaca anlatilmaya ¢alisiimistir.
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2.3- KULTUR CESITLERI

Kiiltiir her toplumda farkli bir sekilde varligini siirdiirmektedir. Hatta her doneme
gore kiiltiir de degismektedir. Kiiltiir dinamik bir yapiya sahip oldugu icin sik sik
degismelere ugramaktadir. Kiiltiir her zaman degiserek yeni sekiller almis, fakat hicbir

zaman kendi varligini tam olarak degistirememistir.

Daha onceki toplumlar geleneksel olarak degerlendirilir sosyoloji literatiirde, ¢iinkii
geleneklere, orflere, adetler vb bagili kalmaktadir. Fakat teknolojinin gelismesiyle beraber
kiltiirler yeni gelismelerle karsilasmistir. Kapitalizmin yiikselisiyle beraber modern kiiltiir
ortaya cikar. Modern kiiltiiriin icinde cesitli kiiltlirler bulunmaktadir. Popiiler kiiltiir, kitle
kiiltiirti, tiketim kiiltir vb. varligini siirdiirmektedir. Modern kiiltiir yeni bir zihniyet
getirerek, kiiltiiriin yapisina belirgin degisiklikler olusturmaktadir. Ayn1 zamanda varligini

geleneksel kiiltiire karsi alternatif olarak gelistirmeye basladi.

Kiiltiiriin i¢inde, kiiltiirlesme, kiiltiirel yayilma, kiiltlirsiizlesme, alt kiiltiirler, popiiler
kiltiirler modern kiiltiirler, milli kiiltiirler. Kiiltiirel yozlasma, kitle kiiltiirti, halk kiiltiirt,

yiiksek kiiltiir, kiiltlirel asimilasyonlar, kiiltiir yabancilagmasi vb. bulunmaktadir.

Neden sadece milli kiiltiir ve modern kiiltiir? Milli kiiltiir sadece bir toplumun ya da
bir milletin kiiltiirii olarak degerlendirilmektedir. Milli kiiltiir bir toplumun smirlarinin
icinde gergeklesmekte ve varligini siirdiirmektedir. O bagli bagina bir toplumun kiiltiiri
olarak degerlendirilemez; fakat etkilesim altinda kalabilir. Bu calisma iki kiltiri
karsilagtiran bir ¢calismadir. Burada hem Tiirk hem de Arnavut kiiltiirii ele alindig1 i¢in milli
kiiltiirden de bahsedilmesi gerekir. Bu iki kiiltiirde 1980’li yillardan bu yana Onemli
birtakim degismeler oldugul icin ve bu degismeleri anlamak i¢in modern dedigimiz kiiltiirii

incelememiz gerekir.

Modern kiiltiir Bat1 kokenli olmasina ragmen, biitiin diinyay1 kapsayacak sekilde
yayilmistir. Yani o, bir toplumun sinirlar1 iginde kalmamaktadir. Onun derdi sadece bir
topluma degil, biitiin toplumlara yayilmaktir. Bu ylizden sadece milli kiiltiir ve modern

kiltir Gzerinde durulacaktir.
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2.3.1- Milli Kiiltiir

Bu kiiltlir bir toplumun i¢inde gerceklesir ve o toplumu baska toplumlardan farkl
tutar. Sadece sosyal bilimler literatiirlinde degil ayn1 zamanda giinliikk hayatta da Tiirk

kiiltiirii, Arnavut kiiltiirii, Bat1 kiiltiirii, Islam kiiltiirii vb. olarak ayrim yapilmaktadir.

Milli kiiltiir, bir toplumun tarih icerisinde biriktirdigi biitiin maddi ve manevi
miraslar1 igermektedir. Bir toplumun ya da bir milletin maddi mirasi, mimari yapisi, sanat
tarihi, edebiyati biitiin gelenekleri, gorenekleri, adetleri, normlari, degerleri, kilik-
kiyafetleri, dini yasayis tarzlari, dili, fikir diisiincelerini vb. igcermektedir. Dogan’a gore :
“Milli kiiltiir, bir halkin geleneklerinde, yapageldigi seylerden, drflerinden, sozlii ve yazil
edebiyattan, dilinden, miiziginden, dinden, ahlakindan, estetik ve ekonomik iiriinlerinden
ibarettir. Bir millet i¢cin hayati yasamaya deger kilan seylerin toplami milli kiltiirdiir

(Dogan; 2000: 316).

Kiiltiir, bir milletin kimligini olusturmaktadir. Yeni bir milli kimlik olusturmaktadir.
Bir toplumun kiiltiiriinden bahsettigimiz zaman o toplumun kimligi ya da milli kimligi
aklimiza gelmektedir. Kimlik, bir kiiltiiriin goriiniimii olarak varsayilmaktadir. Bu yiizden
bir milli kiiltiirii “kimlik” ve “milli kimlik” siz anlamak pek miimkiin degildir. Kimlik bir
toplumun bireylerinin baska toplumlarin bireylerinden farkinin, kim olduklarinin ne
oldugunun bilinmesini saglamaktadir. Ayn1 zamanda milli kiiltiirden bahsettigimiz zaman

bir kolektif kimlikten bahsetmekteyiz.

Bostanct’ya gore, bir toplumda kiiltiir denildiginde hangi referanslar akla geliyorsa,
kimlik o referanslarin kisiler, toplum vasitasiyla disa vurumunun gosteriligidir
(Bostanc1;1995: 25). Tirk kiiltlirii denildigi zaman, Balkanlarda, Bati Avrupa ve Bati ve
Dogu toplumlarinda Osmanli kimligine ve dini kimlige sahip olan bir kiiltiir olarak
degerlendirilmektedir. Bu durum gosteriyor ki Tiirk kiiltiirliniin uzun ve zengin bir tarih

bulunmaktadir. Ayn1 zamanda bu kiiltiiriin temelinde “din” yani islam dini yer almaktadur.

Arnavut kiiltiirii denildigi zaman Bati diinyasina ve Dogu diinyasina gore farkli
tanimlar ortaya ¢ikmaktadir, ¢iinkii bu kiiltiir ikisinin arasinda bir koprii olusturmaktadir.

Ayn1 zamanda ikisi de kendini bu kiiltiiriin i¢inde bulduklarindan dogal olarak ayni tanim
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yapilamamaktadir. Bu ylizden Arnavut kiiltiirii hem dogu hem de batidan etkilenerek kendi

kimligine, kiiltiirline yeni eklemeler yapmistir tarih boyunca.
Bostanciya gore, milli kiiltlir kavraminda iki anlamdan bahsedilmektedir.

1) Objektif anlamda; milli kiiltiir, tarihin belli bir aninda, milletin toplulugun sahip

oldugu maddi ve manevi ortakliklarin toplamidir (Bostanci; 1995: 8).
Ortakliklar ile bir milletin kabul ettigi deger ve inang sistemi kastedilmektedir.

2) Siibjektif anlamda ise kisinin, gruplarin diinya goriisleri, kabulleri, siyasi ve sosyal

mevkii ile millet ve kiiltiirden ne anladigina bagli olarak sekillenir(Bostanci; 1995: 8 ).

Milli kiiltiir, belli bir milletin tarihi birikimi olarak degerlendirilebilir, ayn1 zamanda
bu milletin tarihi igerisinde olan degismeler, gelismeler degerler vb. icermektedir milli
kiiltiir. Ama yine uyumlu bir sekilde varligin siirdiiriiyor ve o toplumun bireylerine anlaml
bir hayat tarzi diisiince tarzi ve bir takim davranislar1 sunuyor. Bir milli kiiltiirden
bahsettigimiz zaman, hi¢bir zaman saf ya da homojen bir kiiltiirden bahsetmis olmuyoruz.

Cilinkii kiiltiir dinamik bir yapiya sahip oldugu i¢in farkl kiiltlirlerden de etkilenmektedir.

Bir milli kiiltirden bahsettigimiz zaman mimari yapist da ¢ok Onemli bir yer
tutmaktadir. Mimari yapr kiiltiiriin 6nemli bir unsur olarak degerlendirilebilir, ¢iinkii o
toplumun yasayis seklini ve yapisini anlatmaktadir. Mesela Bati Avrupa’da ya da
Ingiltere’de mimari yap1 ile Tiirk mimari yapis1 arasinda belirgin farklar bulunmaktadir.
Ingiltere’de mimar yapilarin ¢atilar1 sivriyken Tiirk mimarinda catilar kubbeli ve
yuvarlaktir. Bu sekiller o toplumun sicakligini, katiligini, sertligini, yumusakligini vb
gostermektedir. Baska bir 6rnek verecek olursak Arnavut mimari yapist ile Tiirk mimari
yapist arasinda farkliliklar bulunmaktadir, ¢iinkii Arnavut mimarisinde komiinizm
mimarisinin etkisi bulunmaktadir. Yani ii¢, dort, bes ve alt1 katli apartmanlar ve onun
icerisinde bulunan bir oda ve bir mutfak, ya da iki oda ve bir mutfak vardir. Kiiciik aileye
sahip olunmasi i¢in insa edilen bu mimari yapi, toplumun kiiltiiriinii, ge¢misini ve seklini

anlatmaktadir. Ama bu tiir mimari Turk kiltiriinde bulunmamaktadir.

Milli kiiltiirtin ¢ok 6nemli bir unsuru daha vardir, o da kilik kiyafettir. Ciinkii kilik

kiyafet bir toplumun degerlerini ve sembollerini tasimaktadir. Burada o6rnek olarak
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Miisliman ve Hiristiyan toplumlarii verebiliriz. Miisliiman bir toplumun bireyleri o
toplumun dini degerlerini tasiyan bireyin giysilerini tesettiir olarak degerlendiriyor. Tiirk
kiiltiirtinde dini degerler 6nemli bir yer almaktadir. Bunu kilik kiyafetlerde gorebiliriz. Dini
degerleri 6n plana tutan kesimler, hem davranislarda hem de dis goriiniisiinden belli
olmaktadirlar. Fakat Hiristiyan toplumunun bireylerinin daha agik bir giyim tarzi oldugunu
sOyleyebiliriz, ne kadar dini degerleri 6nemli olsa da. Kiiresellesme ile beraber bu kilik
kiyafet degerleri Onemini yitirmeye baglamigsa da, bu farklilagmalar bugiinlere kadar

varligini siirdirmektedir.

Arnavut kiiltiirii yaklagik elli sene icinde ateist bir yapiya sahip olmustur. 1990’11
yillardan sonra din se¢me ve yasamaya Ozgiirliigli tanimaya baslandi. Bir dini biling
olusmadigindan dolay1 dini degerler de neredeyse ¢ok zayiftir. Bu yiizden kilik kiyafetler

dinin degerlerine gore degil; aile yapis1 ya da modaya gore sekillenmektedirler.

Sanayilesme, modernlesme, kiiresellesme vb. milli kimlikte ve milli kiiltiirde farkli
degismelere sebep olmuslar ama ne kadar da degismelere ugrasa bir toplumun milli kiiltiirii

hi¢bir zaman yok olamaz.

2.3.2-Modern Kiiltiir

Modern kiiltiir, Batt Kokenli bir kiiltiir olarak degerlendirilmektedir. Ama bugiin
biitliin diinyaya yayilarak kendini kabul ettirmistir. Modern kiiltiirii daha iyi anlamak i¢in
modernizm lizerinde durmamiz gerekir. Modernizmin kesin bir baslangicindan
bahsetmemiz c¢ok zordur. Fakat 19. yy’ da varligt kabul gérmeye baglamistir. Ayni
zamanda modernizm ¢ok biiylik degismeler ve gelismeler getirmistir Bati toplumlarinda,

fakat Dogu toplumlar1 da bundan etkilenmistir.

Roland Barthes, modernizmi, ondokuzuncu yiizyil iginde bir momentte toplanan,
yeni smiflarin, teknolojinin ve iletisimlerin evriminin sonucu olarak tiireyen diinya
goriislerinin cogullagsmasi seklinde tanimlamistir (Marshall; 1999: 508). Virgina Woolf ise,
modernizmi insan iligkileri ve insan kusaklarinda bir degisim olmasi agisindan tarihsel bir
firsat saymustir (Marshall; 1999:508). Habermas’a gore, modernlik, gelenegin

normallestirici iglevlerine karst baskaldirir; modernlik, normatif olan seye karsi isyan
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deneyimini yasar. Bu baskaldir1, ahlakilik ve yararlilik standartlarini etkisiz hale getirmenin

bir yoludur (Atiker;1998:219).

Modernizm, teknolojik, siyasal, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve ideolojik degismeler
getirmektedir. Bu degisimler yeni bir bilincin ve degerlerin gelismesine katkida
bulunmustur. Bu yiizden de modern kiiltiiriin olusumundan bahsederken de yanlis yapmis
olmuyoruz. Modern kiiltiir, geleneksel kiiltlire karsi olarak varligini siirdiirtir. Clinkii onun
yapisi, geleneksel kiiltiiriin yapisindan farkli olarak gerceklesmektedir. Artik geleneksel
kiiltiir, geleneklere c¢ok bagli olarak kalmakta ve geri kalmis bir kiiltiir olarak
degerlendirilmeye baglanmistir. Modern kiiltiir ise on dokuzuncu yiizyilin yeni, farkli,

cagdas vb. kiiltiirii olarak kendini tanitmistir.

Bu modern kiiltiiriin yapisinda yeni bir zihniyetin olusumunu yeni degerler, yeni
normlar, yeni adetler (geleneklerden) ve oOrflerden uzak durarak, vb. kurmaktadir.
Modernist kiiltiir giindelik yasamin degerlerine sizmaya baslamigtir. Canli diinya

modernizm tarafindan bozulmustur (Atiker; 1998: 220).

Modernlesmenin niyeti sadece belli bir toplumda gelismek ve varligimi stirdiirmek
degildir. Modern kiiltiir her topluma girerek varligimi siirdiirmek istemektedir. Modern

kiiltiirii sinirlar1 olan bir kiiltiir olarak degerlendirebiliriz.

Teknolojinin gelismesiyle beraber, mallarin bollugu biitlin toplumlara yayilarak var olan
kiltlirii degistirmis ve yeni bir kiiltiir sunmustur. Kitle tiiketimi ve refah artigi, kiiltiirel
degismeye neden olur, ¢iinkii orta sinif i¢inde yeni statii gruplari olusur ve statiisiinii
yiikselten kisilere, yeni statiisiinii yilikselten kisilere yeni statiilerine uygun olarak, drnegin
nasil giyinecekleri, evlerini nasil ddseyecekleri neler yiyip igmeleri gerektigi, kiiltiir
endiistrisi tirtinleri ve ¢esitli tiirdeki reklam etkinlikleri aracilig1 ile 6gretilerek yeni yasam

stilleri olusturur ( Atiker;1998: 38).

Modern kiiltiir degerlerin degismesiyle beraber varligini siirdlirmiistir bu
toplumlarda. Modern kiiltiir tiiketim degerleri de getirmistir. Bu degerler daha 6nce var
olmayan degerler olarak ortaya cikmistir. Tiirk toplumununda ise dini degerlerden
etkilenerek fazla masraf yapilmamasi gerekirken, modernlesmeyle beraber bu degerler

degismektedir. Ciinkii insanlar ihtiyaci olmayan seyleri ihtiya¢ haline getirerek tiiketim
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degerlerini arttirmaktadir. Modern kiiltiire sahip olan toplumlar, bu kiiltiirti “tist kiiltiir”
olarak degerlendirmektedir. Ve modern kiiltiire sahip olmayan toplumlar ve geleneklere

bagili olan toplumlar geri kalmig toplumlar olarak degerlendirmeye baglanmistir.

Bu ideolojiyi gelismesi, modern kiiltiirle tanismayan toplumlari sikintiya
sokmaktadir. Kendi kiiltlirlerini degistirme ¢abasinda olmuslardir. Kendi kiiltiiriinii
degistirmeye cabalayarak, milli kiiltliiriin degerlerini ¢okerterek varolan kiiltiiriin dnemi

azalmaya baglamistir.

Modern kiiltiir, teknik-bilimsel-sosyal ve kiiltiirel bir yeni biling olusturmaktadir.
Toplumda, topluluklarda, gruplarda (ailelerde) geleneksel yapinin sona ermesine etki eden
yeni bir ideoloji olusturulmaktadir. Artik toplumda kolektif duygular ortadan kalkmakta,
bireysellesme ortaya ¢ikmaktadir. Yasamin merkezinde artik tiiketim ve tretim iliskileri

etkin bir sekilde vardir.

Modern kiiltiir, kiiltiirler arasinda ki farkliliklar1 kaldirmaya calismaktadir. Ayni
zamanda biitiin diinyay1 tek tip bir kiiltiire dogru goétliirme c¢abasi da vardir. Kiiresellesme,
modern kiiltlirlin  yayginlasmasina sebep olmustur. Bu yilizden modern kiiltiirden
etkilenmeyen c¢ok az sayida toplum vardir. En azindan teknolojik agidan etkilenmektedir.

Toplumlar mesela televizyon, teyp, bilgisayar, telefon vb. yeni degerler getirmistir

Medyanin getirdigi merkezi islevler arasinda sunlar yer alir: hayatin gergeklerinden
kacig(medya tiiketiminin, normal hayatin stresinden mesru bi¢imde uzaklagsmaya izin
verdigi Olgiide); kisisel iliskinin kurulmasi (tartisma odagi ve sosyal etkilesimler olarak
medya programlarinin kullanilmas1 dahil) ve kisisel kimligin olusumu (bu suretle
programlarda dile getiren degerler, kisisel degerleri kuvvetlendirir diye diisiiniiliir) (Edgar;
Sedwick; 2007: 215). Yirminci yilizyilda elektronik medyanin (sinema, televizyon,
bilgisayar vb.), giindelik hayatin tecriibe ve Orgiitlenmesinde hakim bir unsuru haline

gelecek seklinde kullanima sokulmasi ve hizla yayilmasi s6z konusu olmustur.

Medya geleneksel ve yerel kiiltiirel farkliliklar1 ortadan kaldirmaya ve muhtevadaki
duygusallik sayesinde, sunduklar1 mesajlara rasyonel tepkileri engellemeye hizmet eder
(Edgar; Sedwick; 2007: 214).Gordiiglimiiz gibi medyanin igerisinde hem kiiltiirel hem de

siyasal bir propaganda vardir.
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Biitiin degerler iizerinde bliyiik bir etkileme giicline sahip olan modern kiiltiir ayni
zamanda sarsintilara da sebep olmaktadir. Yeni diinya’ya farkli bir deger sistemi ve bakis

acis1 getirerek yeni bir kiiltiiriin olugsmasina sebep olmustur.

Modern kiiltiir ayn1 zamanda kilik kiyafetlere de biiyiik yenilik getirmistir. Artik
bedenin gosterisi bir moda haline gelmistir. Bedenin mahremiyet yerlerine agiklik getirerek
bedenin gosterisi On plana ¢ikmaktadir. Tesettiir, geri kalmis olmanin bir gostergesi olarak
degerlendirilmektedir modern kiiltiirde. Yani yeni “zihniyeti” ve yeni degerleri, geleneksel
degerlere kars1 gelistirmistir modern kiiltiir. Arnavut kiiltiiriinde modernlesme kokli
degismelere sebep olmustur dersek yanlis olmaz herhalde. Ciinkii modernlesme ailenin
yapisinda, aile iligkilerinde, akrabalik iligkilerinde, arkadaslik iligkilerinde, yasam

tarzlarinda vb. biiyiik degismeler getirmistir.

Modern kiiltiir, ne kadar Batili olmayan toplumlar1 etkilese de yine de bu
toplumlarin kiiltiiriinii tam olarak degistirmeye giicii yetmemistir. Kiiltiir her zaman bir
degisme siireci i¢inde olabilir fakat hi¢cbir zaman yok olamaz. Bu yiizden de milli kiiltiirler
ne kadar etkilenseler de modern kiiltiirden, mutlaka degistirilemeyen birka¢ unsurlar

vardir. Bunun en 6nemli 6rnegi “dil” 6rnegi dildir.

2.4- KULTUR SURECLERI

Kiiltiir dinamik bir yapiya sahip oldugundan bir degisim i¢inde bulunmaktadir. Ayni
zamanda toplumdaki bireyler kiiltiir edinme, sosyallesme siireciyle baglayarak, biitlin
hayatlarinda bu edinimlerini siirdiirdiiriirler. Kiiltiir bireylerin hayatinda gergeklesen

degismeleri de gostermektedir.

Kiiltiirel siireglerin, bu c¢alismanin bir pargast olmasmin sebebi de, kiiltiir
degismeleri olurken sekillenen tipler ve siireclerin olan kiiltiirii ¢ok fazla etkilemesidir.
Kiiltiirel siireclerin ya da kiiltiir degismelerinden ortaya c¢ikan tipleri, kiiltiirlesme,

kiiltiirlenme ve kiiltiirsiizlesme olarak inceleyecegiz bu boliimde.

2.4.1- Kiiltiirleme Siireci

Kiiltirleme, toplumlarin kendisini olusturan bireylere belli bir kiiltiirii aktarma,

kazandirma, toplumun istedigi insani egitip yaratma ve onu denetim altinda tutarak,
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kiltiirel birlik ve beraberligi saglama, bu yolla da toplumsal baris ve huzuru saglama
siirecidir. Kurallar1 bilinen bir oyun oynanabilir ancak. Bireyler de hayat oyununda
oynayacaklart oyunun kurallarini, rollerini 6grensinler ki oyun diizenli oynansin (Giiveng;

2002: 85). Fakat bu kurallar sosyallesme siireciyle gerceklesmektedir.

Kiiltiirleme siireci ¢cok dnemli ve uzun bir siire¢ olarak degerlendirilebilir. Cilinkii
kiiltiirleme siireci sosyallesme siireciyle beraber baslar ve insanin biitiin hayati boyunca
gelisir. Kiiltiirleme bireyin kendi kiiltiiriinii 6grenmesiyle gerceklesmektedir. Giiveng’e
gore kiiltiirleme kisinin dogumundan o6liimiine degin kendi toplumunun kiiltiir igerigini

O0grenmesi, toplumca istenen, beklenen insan olmasi stirecidir (Giiveng, 1999, 274).

Insan hayati boyunca bulundugu toplumun kiiltiiriinden bir takim seyleri 6grenerek
kolay kolay degistirilmeyen bir kisilik yapist kazanir. Kisilik yapist Erich Fromma gore,
davranislarimizin gerisindeki biyo-psikolojik oOrgiitlenmedir; toplumsal etkilerle insan
genetiginin kisiye 6zgili bileskesindir. Toplumlar, kiiltiirleme siireciyle bu bileskeleri
birbiriyle uyumlu hale getirmeye, dylece tutmaya caligirlar; fakat bireysel farklari tiimiiyle
ortadan kaldiramazlar (Giliveng;2002: 86). Kiiltlirleme siirecinde birey her seyi bilingli bir
sekilde 6grenmemektedir, bilingsiz, amagsiz da olabilir. Kiiltiirleme siireci hayat boyunca
siirer dersek yanlis olmaz, ¢iinkii aileden sonra egitimle okumakla, konusmakla, bire bir
iliskilerinden de oOgrenilmektedir. Aydin’a gore Kkiiltiirleme bir toplumun kendi ig

dinamikleriyle saglanan naif bir degisim siirecidir (Aydin, 2004, 24).
2.4.2- Kiiltiirlesme Siireci

Kiiltirlesme siireci, etkilesim siireci olarak degerlendirilmektedir. Kiiltiirlesme iki
kiiltiir ya da bir kiltiiriin i¢inde bulunan alt kiiltiirler arasinda bir kiltiir alis verisi
gergeklestirilir. Kiiltiirlesme siireci farkli donemlerde farkli sekillerde ortaya cikmustir.
Kiiltiirlesme siirecinde, iki ya da daha cok kiiltiir, karsilikli etkilesim sonucu degisime

ugrar; yeni sentezler, dinamik bileskeler yaratirlar (Giliveng; 2002: 87).

Edward Said’ in ifade ettigi: biitiin kiiltiirler i¢ igedir; higbiri tek ve saf degildir,
hepsi melez, heterojen, son derece farklilastirilmis ve hig biri tek parca degildir (Eagleton;

2005: 25). Biitiin bunlar tabii ki kiiresellesmenin sebepleridir.
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Giliveng’e gore; ayni Olgiide ya da ayr1 toplumlarda, birbirinden az c¢ok farkh
goriinen degisik kiiltlirlerle yetismis, egitilmis, birey ve gruplarin birbiriyle kiiltiirel
etkilesime girmesi, belli bir kiiltiir alis verisi sonunda, karsilikli olarak birbirinden etkilenip
degisiklige ugrayip, ¢ogu zaman, iiciincii ve yepyeni bir kiiltlir bilesiminin ortaya ¢ikmasina

“kiiltiirlesme” denmektedir (Giiveng; 1999:276).

Her donemde kiiltiirlesme farkli gergceklesmistir. Daha 6nceki donemlerden sozlii ya
da yazili olarak etkilenme sonucunda, yeni bir kiiltiirlesme siireci yasanmaya baslanir.
Fakat modern dénemde kiiltiirlesme artik teknoloji, kitle iletisim, cesitli yazil literatiir ve
cesitli popiiler ve tiikketim kiiltliriiyle gerceklesmektedir. Modern kiiltiir, bagka kiiltiirlerin
tizerinde bir st kiiltlirii olusturarak, yeni bir kiiltiirlesme siirecini gerceklestirmektedir.
Eagleton’un deyisiyle, bat1 kiiltiirii kendini evrensellestirdikce bu miidahaleler bir kiiltiiriin
digerinin burnunu sokmasi gibi goriinmemeye ve insanligin kendi evini diizene sokmasi
gibi gelmeye baslayabilir (Eagleton; 2005: 61). Bu durumu Giiveng ve Aydin bir kiiltiir

emperyalizmi olarak degerlendirmektedir.

2.4.2.1- Kiiltiirlenme (Culturation)

Kiiltiirlenme, belli bir toplumun alt kiiltiirlerinden ya da farkli toplumlardan kopup
gelen birey ve gruplarin bulugmasi ve etkilesim siiresi sonunda, asil ya da alt kiiltiirlerde
bulunmayan yepyeni bir birlesime varilmasi siirecidir (Aydin, 2004: 25). Bazen bireyler,
gruplar ve toplumlar, kiiltiirleme ve kiiltiirlesme siirecinde bir celiski de yasayabilirler.
Bunun dengesini saglamak i¢in ortaya yeni bir siire¢ ¢ikmaktadir. Bu siirece “kiiltiirlenme”
denilir.Kiiltiirleme var olani iletirken, kiiltiirlenme, yepyeni kiiltiir niivelerinde yeni filizler

yaratir ve besler. Yani kiiltlir degismelerin odagi olur (Giiveng; 2002: 86).

Her toplumda gizli ya da agik birtakim degistirme giicleri vardir. Geleneksel
toplumlarda agik ve gizli giicler bulunarak kiiltiiriin yapisin1 degistirmeye, yenilemeye

ihtiya¢ duymaktadir. Bu yenilemeye kiiltiirlenme denilir.

Yeni yerlesmelerde, toplu konutlarda, yeni endiistri ve is yerlerinde, yeni egitim
kurumlarinda, genglik hareketlerinde, siyasal partilerde, sanat akimlarinda goriilen

kiiltiirlenme, kiiltlirel degisim siirecinin ana kaynagidir (Giiveng; 2002: 86). Kiiltiirlenme
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genelde olumlu bir degisim siireci olarak degerlendirilir. Olumsuz silireci ise

kiltirlenmemedir.

2.4.2.2. Kiiltiirlenmeme (Aculturation)

Kiiltirlenmeme  silireci  kiiltiirlesme  siirecinin =~ olumsuz  sekli  olarak
degerlendirilebilir. Kiiltiirlenme siireci, kiiltiir yozlasmasi ya da kiiltlirsiizlesme anlamina
gelebilir. Bu kiiltiir etkilesim siirecinde bir toplumun 6z kiiltiiriinii (ya da milli kiiltiirti),
yerli kiiltiiriinii ¢6zerek bozulmaya dogru gotiiren bir siirectir. Kiiltiire olumsuz etkenleri
getirerek, bir anomi durumu olusturur bu siire¢. Kiiltiirlenmeme ise farkl sekilde varligini

stirdiirebilmektedir. Asimilasyon, trans-kiiltiirasyon, kiiltiir soku vb.

Asimilasyon; Bir kiiltiiriin bagka bir kiiltiirlin etkisi altinda kalarak eritmesi siireci
olarak degerlendirilir. Zorla yapilan degismelerle gerceklesir. Bunlar jenosit olarak da

sOylenebilir.

Kiiltiir soku; Bireylerin karsilastigi ve hi¢ tanimadigi bir kiiltiiriin karsisinda sagkin

bir halde kalmasidir. Trans-kiiltiirasyon ise ge¢is donemi kiiltiirii olarak degerlendirilir.

Gordiigimiiz kadaniyla, kiltirlenme (kiiltiirlenmeme) de bir kiiltiiriin ve bir
toplumun i¢ degisimi olarak goriilmektedir. Biitiin bu kiiltlirel siirecler ya da tipler,
calismamizin ilerisini daha iyi anlamak i¢in bu bdliimde kisa bir sekilde anlatilmaya

calisildu.

2.5 -KULTUR DEGiISMELERIN BAZI SEBEPLERI

Kiiltiiriin yapis1 ¢cok zengin ve karmasik olmakla beraber sabit bir yap1 degildir.
Kiiltiir dinamik bir yapiya sahiptir ve kiiltiirde siirekli degismeler oldugunu soyleyebiliriz.
Kiiltiir edilen bir miras degil, etkin bir anlam yaratma siirecidir, sabit degil, devamli,
yeniden tanimlanan ve yapilandirilan bir seydir. Yeni anlamlari yonlendiren ve
sinirlandiran bir yapisi vardir; ancak bu yapir gorev olarak gevsek ve degistirilebilir
Ozelliklerdir (Parekh; 2002: 185). Bu yiizden kiiltiiriin dinamik bir yapiya sahip oldugunu
sOyleyebiliriz. Ayn1 zamanda degisimi, toplumlar ve kiiltiirlerde kaginilmaz bir gerceklik

olarak degerlendirebiliriz.
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Kiiltiiriin degismesi, bir kiltiir yapisinin i¢inde bulunan unsurlarin bazilar bir
degisim yasamaya basladigi zaman, gerceklesmeye bashiyor. Kiiltiir degismesi, bir
toplumun mevcut diizenini, yeni toplumsal yapisindaki, 6zellikle manevi ama maddi

kiltliriini de bir modelden baska modele doniistiiren bir siirectir.

Yani kiiltiir degismesi bir toplumun mevcut diizenini, yani toplumsal yapisindaki
maddi ve manevi kiiltliriinii bir modelden bagka modele doniistiiren bir siire¢ olarak

degerlendirilebilir.

Dogan’a gore: kiiltiir degismesi, bir toplumun siyasal yapisinda, idari kurumlarinda,
bilgi sisteminde, egitim sisteminde, yasalarinda, maddi alet (aygit) ve araglarinda, vb.
kullanilmasinda, toplumsal ekonominin dayandig iiretim araglarinin tasarruflarinda az ¢ok
meydana gelen doniigiim ve degisimi igerir (Dogan; 2002: 318). Fakat Dogan ¢ok dnemli
bir unsuru unutmustur degisimin taniminm1 yaparken. Degisimi gergeklestiren bir takim
sebepler vardir, fakat bu degisim toplumun degerlerini, inanglarim1 ve normlarini

degistirerek toplumda daha belirgin bir hale gelmektedir.

Kiiltiir degismeleri her zaman var ve her yerde gergeklesebilmektedir. Kiiltiir her
zaman, belli bir siirecte degismektedir ve toplumsal diizenin yeniden kurulmasi
cabasindadir. Yani kiiltiir doniistiiriilen bir yapiya sahiptir ve yeni toplumsal, siyasal,
sosyal, ekonomik vb. doniismelere sebep olmaktadir. Kiiltiiriin i¢inde yasanan degismeler
icten olabilir, daha Onceki boliimde ele aldigimiz gibi, distan da olabilir. Ya da bagka
kiiltiirlerle etkilesim altinda kaldig1 i¢in gerceklesebilir.

Belli bir toplumsal gevreyle etkilesime girerek bicimlenen genetik (biyolojik) ve
psikolojik yap1 kolay kolay degismez; ama degismis ¢evreyle ilk kez etkilesime giren yeni
kusaklar mutlaka degisir. Kusak catismasi olarak bilinen ve ¢aresi bulanamayan evrensel
sorunlar da buradan kaynaklanir (Giiveng; 2002: 26). Degisim zorla, mecburiyetten ya da
serbest (istenildigi) gerceklesebilir. Her kiiltiiriin i¢cinde degismeler bulunmaktadir. Kiiltiirel
etkilesim degisimde ¢ok dnemli bir rol oynamaktadir. Daha 6nceki boliimde kiiltiirlesme,
kiiltirlenme ve kiiltiirlenmeme siireclerinden bahsettik. Bu siiregler gosteriyor ki, farkli
toplumlarin kiiltlirleri birbirini etkilemektedir ve ayni zamanda degismeler oldugu gibi

bazen catigsmalar da ortaya ¢ikabilmektedir.
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Ozensel, kiiltiirel etkilesimi bir miicadele alani olarak degerlendirerek, kiiltiirii
toplumlar arasi iletisim alam olarak gormektedir (Ozensel;2007:208). Bir toplumun
bireyleri, baska bir toplumun kiiltiirlinden i¢ ice oldugun icin ya da uzakta da olsa
etkilenebilir. Ilk dnce bir baska kiiltiirde yer alarak bu kiiltiirii tanir ve yeni bir etkilesim
siirecine girer. Diisiinme tarzlari, davranma tarzlari, toplumun i¢inde var olan iliskileri,
deger, norm, inan¢ ve formlari, kiiltiirden kiiltiire degistigi i¢in yabanci bir kiiltiire giren
kisi, bu tarzlardan ve formlarindan etkilenmisse rahatlikla kabul eder ve kendi kiiltiiriinde

de yeni degigmeler yapilmasi gerektigini diislinebilir.

Farkli medeniyetler arasinda kiiltiirel etkilesim gerceklesmektedir. Osmanl
toplumundaki bireylerin giydigi kilik kiyafetlerle Balkan toplumlarinin giydikleri arasinda
o kadar benzerlikler vardir ki hangisi Osmanli toplumunun hangisi Balkan toplumlarinin
kiyafeti oldugunu ayirt etmek neredeyse imkansizdir. Insanla ayn1 zamanda deger sistemi,
inang sistemleri, davraniglarda, yemeklerde, dinde, mimaride vb. etkilesim gerceklestigini
rahatlikla soyleyebiliriz. Daha 6nceki donemlerden farkli olarak degisim bugiin ¢ok biiyiik
hiz kazanmistir. Kapitalizmin ve kiiresellesmenin ag1 biiyiiyerek kiiltiirler arasi iliskileri de

etkilemektedir.

Schiller kapitalist diinya sisteminin ‘gelismekte olan iilkeleri’ de iceren genigleme
ve iceren genisleme ve igerme siireciyle ilgilenmekte ve bu siirecte ulusasirt medya ve
iletisim endiistrisine anahtar bir rol vermektedir. Bu ise, kiiresel kapitalizmin, sistem
icerisindeki seyleri sistemle ilintilerinden, sistemi koruyan, genisleten ve giiclendiren
ideolojik bilissel altyapisidir (Schiller; 1979: 21, 22, 23). Bdylece o, ululasir1 kapitalizmi
‘diizenleyici’ bir siire¢ olarak telakki eder. Geleneksel kiiltiirlerin bozguna ugartilmis-
kiiltiirel emperyalizm yaklagiminin odaklandigi nokta —bu siirecin bir sonucu olarak

degerlendirilir (Tomlinson; 2007: 233).

Kiiresellesme diinyayr tek bir yer olarak degerlendirerek yeni bir bilincin
olusmasina sebep olmustur. Bu yeni biling diinyay1 yeniden kurma istegiyle beraber ve
belirli diizen ve degerler, normlar, inanclar, sistemi de getirmektedir. Yasamin ideolojisini
ve bi¢imini yonlendirmektedir kiiresellesme. Kiiresellesme sayesinde diinya cevresinde
Ozgiirce hareket eden ekonomik aglar ve teknoloji, toplumlar ve kiiltiirler {izerinde yeni

kultirel etkilerde bulunur.
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Marx’in ifade ettigi gibi, teknoloji biiyiik kiiltiirel degismelerin kaynaklarindan
biridir. Tiim biiylik teknolojik degismeler, hem firetim siireclerini hem de iligkilerini
dolayistyla da toplumun ekonomik, politik ve kiiltiirel diizenini etkiler. Kiiltiir yeni
kurumlar1 ve toplumsal iliskileri de yansitmaktadir (Parekh; 2002: 189). Ornek olarak
televizyonu verebiliriz. Televizyon Orne8i basit olarak goriilebilir, fakat c¢ok biiytlik
degismeleri beraberinde getirmistir. Televizyon karsisinda oturan insanlarin arasinda
iligkilerin zayiflamasina sebep olmustur. Bedeni ve cinselligi 6n plana ¢ikararak anormal
olani, normal gibi gostermektedir. Iste bunun gibi sebeplerden dolay: kiiltiirel degismeler

meydana gelmektedir.

Ayn1 zamanda kiiresellesme hiziyla beraber toplumsal ve kiiltiirel degismeye de
sebep olmustur. Mesela yeni tiikketim kiiltiirti getirmistir. “Fast-food” yeme bi¢imi ortaya
cikmmuigtir. Bir tiikketim modeli olarak goriinen bu degisimin ardinda genellikle bir kiiltiiriin
icinde bulunan cesitli alt kiiltiirlerin gelisimini engelleyerek tek bir yasama bi¢imini

getirmektedir.

Kiiltirlesmeyle beraber ideolojik, siyasal, ekonomik, degersel normlar, kiiltiirel vb.
alanlarla ilgilibiiyiik degismeler ortaya ¢ikmustir. Isin ilging tarafi kiiresellesmenin getirdigi
yeni degigmelerin toplumun bireylerin ve daha ¢ok da genclerden sessiz bir sekilde kabul

gormesidir. Oysa daha 6nceki donemlerde degismelerde biiyiik etkisi olan aydinlarda.

Bu boliimiin devaminda zorunlu, serbest ve bugiinkii toplumlarin yasadig: kiiltiir

degismeleri lizerinde kisa bir sekilde durulacaktir.

2.5.1- Serbest Kiiltiir Degismeleri

Serbest kiiltiir degismeleri, bir toplumun iginde gergeklesen zorunlu olmayan
degismeler olarak degerlendirilir. Bir toplumun, toplulugun ya da grubun kendi
kiiltiirinden olmayan farkli bir kiiltiirden etkilenip ona benzemeye baslamasi olarak

goriilebilir.

Ayni1 zamanda bu kiiltiirii isteyerek onu benimseyerek, kiiltiir degismelerine sebep
olmustur. Serbest kiiltiir degismeleri her toplumda, topluluklarda ya da gruplarda, her

zaman gerceklesebilir.
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2.5.2- Zorunlu Kiiltiir Degismeleri

Toplumlardan biri digerini kendi kiiltiir 6gelerini kabul ve benimsemesi
dogrultusunda baski yapmaktadir. Ya da yonetimdeki belirli gruplar bir baska kiiltiir
Ogelerinin benimsenmesinde gii¢ kullanarak zorla kabul ettirmeye, o toplumun kiiltiiriinde
degismelere sebep olmaya caligmaktadir. Zorunlu kiiltiir de§ismelerinin i¢inde asimilasyon

da yer almaktadir.

2.5.3-Bugiinkii Toplumlarin Yasadig Kiiltiirel Degismeler

Bugiinkii toplumlarin yasadig kiiltiirel degismeleri, serbest mi yoksa zorunlu kiiltiir
degismeleri olarak mi degerlendirilir? Yoksa hem serbest hem de zorunlu kiiltiirel

degismeler olarak m1 degerlendirilmesi gerekir?

Bat1 kiiltiirii, kiiresellesmeyle beraber biitiin diinyaya yayilmistir. Sonugta yeni bir
bi¢cim, yeni bir tarz, yeni degerler, normlar ve inanglar sistemi getirmistir. Batil1 olmayan
toplumlar bu degismeleri kabul etmek zorundalar mi, yoksa istedikleri i¢in mi kabul

etmektedirler?

Batili olmayan toplumlar da ekonomik, siyasal, teknolojik, sosyal, kiiltiirel vb.
degisimler yasamaktadir. Fakat bu degismeler yasanirken bir baski altinda
gergeklestirilmemektedir. Bu degisimleri gergeklestirmeye zorlayan nedenler vardir.
Mesela global rekabetin artmasi, uluslar arasi ve bdlgesel entegrasyonlarin Onem
kazanmasi, bilgi ve iletisim teknolojisindeki gelismeler, teknolojik yeni buluslar, insan
kaynaginin 6ne ¢ikmasi vb. (Aydin;2004:60). Gordiigiimiiz gibi bugiin batili olmayan
toplumlarin kiiltiirlerinde gerceklesen degismeler serbest olarak gergeklesiyor fakat onun

arka planinda zorlayici nedenler de bulunabilmektedir.

Bu durumdan hem Tiirk hem de Arnavut toplumlar etkilenmektedir. Bu yiizden bu
calismanin ilerisinde daha detayli bir sekilde hem Tiirk hem de Arnavut kiiltiirlerinin

degisimi ele alinacaktir.
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2.6-ARNAVUT TOPLUMUNDA KULTUR VE DEGERLERIN DEGIiSiMi

2.6.1-Arnavut kiiltiiriiniin bazi degerleri

Her toplum bir kiiltiirel sisteme sahip oldugu yukarida belirtildi. Bu Kkiiltiir
sisteminin icerisinde gelenek, gorenek, kiiltiirel degerler, normlar, adetler, yasam tarzin1 vb
icermektedir. Dervishi’ ye gore kiiltiir gorlinmeyen bir hiicre gibidir. Bu hiicre
kendiliginden insanlarin zihinlerinde yerlesmektedir ve onlarin davranislarini, yasam

tarzlarini, degerlerini olusturur (Dervishi; 2007: 26).

Arnavutluk cok farkli siyasi sistemlere sahip oldugu i¢in kiiltiirel yap1 da
degismelere ugramistir, hatta son yirmi sene igerisinde daha dnce yasanamamis yeni bir
kiiltiirel yap1 ortaya c¢ikmistir. Sosyal bilimciler de bu degismelerin {izerinde yogun bir

sekilde caligmislardir.

Tarih boyunca Arnavut kiiltiiri hem dogu hem de bati kiiltiirleriyle etkilesim
icerisinde bulunmustur. Fakat Arnavut toplumunun temelinde Bati medeniyetinin ve
kiiltiirinlin daha etkili ve yakin oldugunu sdyleyebiliriz (Dervishi; 2007: 51). Arnavutluk
her zaman Dogu ve Bat1 arasinda bir kdprii vazifesi gérmiis, kendisinin de sahip oldugu

batinin kiiltiirel motiflerinin yaninda dogu motiflerini de kabul etmistir.

Sosyal bilimciler Arnavut toplumunun kiiltiiriinii geleneksel, komiinist ve modern
olarak ayirmaya calismiglardir. Bu siirecler ne kadar bicakla kesilmis gibi ayrilsa da
bunlarin arasinda higbir zaman tamamen keskin bir ayrim yapilamaz. Ciinkii her donem

daha onceki donemlerin geleneklerini, degerlerini, normlarini vb mutlaka tagimaktadir.

Yirminci yiizyilin otuzlu yillarinin sonuna dogru sosyal bilimciler, Arnavutlugun
cogu bolgelerinde Arnavut kiiltlirtiniin geleneksel yapisinin fonksiyonlarinin sona eridigi
tespitinde bulunmuglardir (Dervishi; 2003: 41). Fakat uzun zaman bazi degerler varligini
siirdiirmiislerdir. Ornegin; ‘Arnavut geleneksel kiiltiir’iinde (sosyal bilimcilerin deyisiyle)
cok uzun bir zaman iki kanun ‘Kanuni i Skenderbeut’ ve ‘Kanuni i Lek Dukagjinit’
varligini siirdiirmiistiir. Bu kanunlar topluma gore sekil almiglar ve toplumun istikrarini
saglamislardir. Buglinkii modern kiiltiir icin bu kanunlar ¢ok agir gelse de senelerce
varligini bireylerce onaylatmis ve devami saglanmistir. Ama burada hatirlanmasi gerekiyor

ki bu kanunlar, ilk Bizanslardan ve daha sonra da Osmanlilardan mutlaka etkilenmislerdir.
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Arnavut geleneksel kiiltiiriinde var olan ve uzun zaman varhiginmi siirdiiren bazi
degerleri kisaca su sekilde siralayabiliriz: verilen s6zii tutmak (besa) degeri, alcak gonliiliik,
misafirperverlik, onur ve sereflik, dinler arasi1 gosterilen toleranslar, hiimanizm, cesaretlik,

vatanseverlilik, iyimserlik vb.

Arnavut kiiltiiriiniin en 6nemli degerlerinde biri ‘verilen soziinii tutmak’ ya da
Arnavutca ‘Besa’ degeridir. Bu degerin bugiinde var olmast onun 6nemini gostermektedir.
Verilen soziinli tutmak, Arnavut toplumunda yazili olmayan bir anlasmadir. Bu sadece
toplumun belli bir kesimi i¢in degil (askerler ya da devlete bagili olan gruplar), biitiin
bireyler i¢in en onemli degerdir. Arnavut kiiltlirtinde verilen s6zii yerine getirmek ahlakin
gostergesi olarak degerlendirilir. Bu degerden dolayr ¢ok etkili ve onemli kanunlar
cikartilmistir. Bir Arnavutun verdigi s6zii mutlaka tutmasi gerekirdi ve bunun i¢in yazili bir

anlagsmaya da gerek duyulmamaisti.

F.Konica’ ya gore verilen soz ya da giliven (Arnavutcada bu iki kavram bazen ayni
anlamda kullanilir) degeri Arnavut toplumu i¢in en 6nemli ve ayrilmaz bir 6zelliktir
(Dervishi; 2007: 34). Verilen soze o kadar ¢ok 6nem verilmeye baslamis ki, artik Arnavut

toplumunda verilen s6z bir giiven anlami1 tasimaya baslamistir.

Onur ve seref degeri; Arnavut toplumu i¢in ikinci onemli bir deger olarak
sayilabilir. Bu sadece bir erkek i¢in degil, ayn1 zamanda kadin i¢in de gegerlidir. Onurlu,
serefli ve namuslu yagamak toplumun istikrarini saglamak demektir. Bunu bozan birey ya

kanunlara gore 6lecektir ya da toplumdan uzak yasayacaktir.

Bagka 6nemli bir deger misafirperverliktir. Bu deger ayn1 zamanda bir norm haline
gelmisti.’kanuni i leke Dukagjinit” kanununda: Bir Arnavut’un evi Tanridan sonra misafirin
evi ( Leke Dukagjini; Neni:602) olarak degerlendiriliyordu. Yani misafir o kadar 6énemli bir
yer tutuyordu ki tanrimin arkasindan o gelmisti. Misafirperverlik degerinin icinde saygi
degeri de yer almaktadir. Bu yilizden misafirlere misafirperverlik gostermek saygi

gostermek demektir.

Hiimanizm de Onemli bir deger olarak yerini almistir bu kiiltiirde. Ciinki

hiimanizm, ihtiyag ve kotii durumlarda bireylere yardim etmek olarak degerlendirilmistir.
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Cesaret degeri de en onemli degerlerden biri olarak degerlendirilmistir, ¢linkii bazi
zamanlarda biseyler kazanmak icin birey cesur olmalidir, cesur olmak zorundadir. Ama

bazen bu deger bir takim sorunlara da sebep olmustur.

Dinler arasi gosterilen tolerans, Arnavut toplumu i¢in en dnemli degerdir ve ayni1
zamanda bu toplumin 6nemli bir 6zelligidir. Bu deger varligini ve 6nemini bugiinlere kadar
stirdiirmiigtiir. Bu degerin kokeni uzun bir tarihe, bir¢ok Hiristiyan Arnavutlarin Miisliiman
olmasia dayanmaktadir. Ayn1 zamanda Arnavut toplumda ¢ok farkli dinlere (Miisliiman,
Hiristiyan: Ortodoks ve Katolik; Bektasi; Yahudi vb.) mensup olanlar yagamaktadir. Tarih
boyunca Arnavutlar arasinda din ayrimi yapilmamigtir. Ayrimi yapilmamasi: konusunda

istikrar1 saglayan en 6nemli faktor dinler arasinda yapilan evlilikler olmustur.

Biitiin bu degerlerin yaninda ise geleneksel Arnavut kiiltiirlinde yabancilara kars1 bir
giivensizlik de olusmustur. Bunu da deger olarak gorebiliriz. Arnavutlar ne kadar
misafirperver olsalar da yabancilara kargi bir giivensizlik oldugunu sdyleyebiliriz. Bu

giivensizlik tarih boyunca yapilan iggallerden kaynaklanmaktadir.

Arnavut toplumunda bu degerler ikinci diinya savasina kadar ¢ok onemli bir yer
almaktadir. Biitiin diinyada oldugu gibi, ikinci diinya savasi toplumlarin doniisiime
ugratmasina sebep olmustu. Arnavut toplumu da biiyilk doniismeleri yasamaktadir.
Ozellikle komiinizmin yayginlasmasiyla beraber Arnavut toplumu biiyiik toplumsal

degismelere sahne olmustur.
2.6.2-Kafesin icinde yasayan Arnavutlar ve degerleri

Ikinci diinya savasindan sonra diinyada biiyiik siyasal, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal
degismeler yaganmistir. Arnavutlukta da Marksist, Leninist literatiirlere gére komiinizm
sistemine bir ge¢is yasanmaya baslanmistir. Fakat cok daha sonra bu sistem totaliter
komiinizm sistemi olarak degerlendirilmeye baslanmistir. Bu sadece siyasal bir sistem
degildi ayn1 zamanda tiim toplumsal yasami sekillendiren kiiltiirel, ekonomik, ahlaki, dini

ve egitim ile ilgili bir yapidaydi.

Arnavutluk cografik agidan hem doguyu hem de batiyr birlestiren bir koprii

olmasina ragmen komiinizm doneminde kendi basina bir diinya yaratarak baska iilkelerle
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higbir sekilde iletisim kurmayarak kirk bes sene kendince bir yasam tarzini olusturmustur.
Arnavut toplumu tarihinde baska kiiltiirlere ve degerlere agik olmasina ragmen, totaliter

komiinist siyasal sistemi bunu kesin bir sekilde yarim yiizy1l engellemistir.

Totaliter komiinizm sistemi Arnavut kiiltiirine yeni bir zihniyet, yasam tarzi,
degerler ve normlar vb getirmistir. Bir toplum i¢in degerler her zaman referans olmus ve
bireylerin hayatlarin1 yonlendirmistir. Var olan birgok degerler ‘geleneksel’(negatif
anlamda kullanilmaktadir) olarak degerlendirilmeye baslandi. Bu degerler ‘gerici
degerler’,’gereksiz degerler’ ve Arnavut kiiltiirii icin uygun olmayan degerler olarak
goriildii. Bu degerlerin yeni komiinizm degerleriyle degismeleri gerektigi yoOniindeki
politika uygulanmaya baglanmisti. Komiinist degerlerin Arnavut kiiltiiriinde ve toplumunda
yeni, ¢agdas ve komiinist bir ferahlifa yol agacagi zihniyeti yayilmaya baslamisti. Bu
zihniyeti mutlaka Marxist ve Leninist literatiirlere gore sekillendirilmeye baglanmis. Artik
‘yeni insan’ olmanin zamani geldigi ideolojisi yerlesmeye baslamisti. Gerici denilen
geleneksel degerlere karst yeni komiinist degerler olugsmaya baglamistir. Mesela evlilik dist
cinsel iliskilerin cezalandirilmasi, evlilik dis1 ¢ocuk doguran kadinlarin cezalandirilmasi,
akraba evliliginin yasaklanmasi vb gibi degerler geleneksel degerlerden yola ¢ikilarak
onemli hale getirilmeye calisilmistir. Bunu da var olan kiiltiiriin birden kokten degismeler

miimkiin olmayacagini ve uygulanilmayacagini diigiinerek bu politikay1 izlenilmektedir.

Ayni zamanda kolektif bir yagam tarzi uygulanmaya baslandi. Maddi sermayenin
devletin mali olmas1 gerektigini diisinerek siniflar arsindaki ayrimin ortadan kalkacagi
diisiincesini kullanarak maddi sermaye devletin tekeline girmistir. Bu {itopik bir durum gibi
goriinse de, Arnavutlukta kat1 bir sekilde uygulanmistir. Bireyin her ihtiyacinin devletin
kurumlarindan karsilanmasini saglayan kanunlar ¢ikmistir. Birliktelik olan ve ekonomik,
kiiltiirel ve sosyal hiyerarsi olmayan bir toplumsal hayat ve kiiltiir olusturmay1 amaglayan
zihniyet empoze edilmeye baglanmistir. Yani ‘esitlik’ degeri her zaman en onemli deger
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bir bireyin kendi basina hareket edebilmesine yonelik hicbir
hakk1 yoktu, ¢iinkii artik herkes kolektif bir sekilde ve siyasal sistemin koydugu degerlere

gore hareket etmesi gerekiyordu.

Bu sistem bireylerin hayatlarina sekil vererek yeni bir kiiltiir olusturmaya

baslamist1. Ortaya konulmaya calisilan bu yeni yagam tarzinin ilk zamanlar Arnavutluk i¢in
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uygun oldugu distiniilse bile daha sonraki kusaklar i¢in pek de uygun olmadigi
goriilmiistiir. Genglerin giyim tarzlarini, diislinceleri, okuyacak okulu, okuyacak kitaplari,
bos zamanlarin1 degerlendirme tarzlarini vb, yani hayatlarini istedikleri gibi degil, totaliter
sistemin koydugu degerlere ve normlara gore sekillendirmesi gerekiyordu. Aksi halde bu
gengler toplumda suglu olarak degerlendirilerek cezalandiriliyorlardi. Agir fiziki kosullarda
calismak, yasadig1 ¢evrelerden kotii gozle bakmak, arkadaslardan uzak durmak gibi cezalar
uygulanmaktadir. Bireyin yaptigi her davranis cok dikkatli bir sekilde kontrol altinda

tutuluyordu.

Komiinizm sisteminde din ve din kurumu en ‘geri’ kalmig ve ‘insani geri birakan’
bir kurum olarak diigiiniilmiistiir. Arnavut kiiltiiriinde din degerleri hem ¢ok gereksiz hem
de gerici degerler olarak degerlendirmeye baslanmistir. Bu degerler kiiltiire sadece eski
kalinti olarak yer almaktadir ve hicbir ise yaramadigimi diisiincesi de yayginlasmaya
baslamistir. Ve birka¢ sene igerisinde de cami, kilise, tiirbe, sapel gibi dini kurumlarin
kapatilmasina ya da bozulmasma yonelik kanunlar ¢ikarilmistir. Ayni zamanda dini
literatiirler toplanip yakilmistir. Dini degerleri ilk planda tutan insanlar da hapsedilmisti. Bu
degerleri yasamak isteyenler ve deneyenler agir cezalara ¢arptirilmislardir. Yani bireylere
yeni bir kimlik giydirilemeye baglanmisti. Var olan dini degerlerin yok edilmesi, agir
cezalar uygulanarak kismen basarilmisti. Bu kiiltiirii aktaran ¢ocuklar ve gengler dini
degerleri olmadan hayatini devam etmisler. 70’li yilarin sonunda ve 80’li yillarin basinda
dogu sosyalist blokta bulunan iilkelerde (Sirbistan, Bulgaristan, Makedonya vb gibi iilkeler)
din agisindan liberal politikalar uygulanmaya baslanmisti. Ayni zamanda Incil, Kuran gibi
dini kitaplar basilmaya baslannust1. Isteyenler kitaplar1 okuyabilirken ve dini ¢ok fanatik
bir sekilde yasamak harig, isteyen dini yasayabilmeye baslamisti. Fakat Arnavutlukta bu
donemde dinsel inanis ve yasam bi¢imlerinde ¢ok siki bir kontrol ve yasak hiikiim
stirmekteydi. Hig bir dini literatiir basilmayacak ve hatta mitolojik kitaplarda bile ‘Tanr1’ ve

‘Din’i kelimesi gegmeyecekti.

Arnavut Anayasanin otuz yedinci kanununa gore: Arnavut devleti hig¢bir dini
tanimamaktadir. Ayn1 zamanda bireylere materyalist-bilim zihniyetinin yerlesmesi icin
ateizmi hem destekliyor hem de uyguluyor (Dervishi; 2007: 191). Arnavut toplumda bu

dénemden sonraki kusaklar ve gengler ateist bir zihniyet tasmaya baglamislardi.
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Biitiin bunlara ragmen nasil olupta bu siyasal sistemin yarim yiiz yi1l boyunca
siirdiigli sorusunu sormak c¢ok dogaldir. Totaliter komiinizm sistemi kendi varlhigini
stirdirmek i¢in ksenofobi, etnosantrizm ve tabi ki korku politika ve propagandalari

izlemektedir.

Burada korku dedigimiz sey, devletin kat1 otoriteryan yapisin1 kat1 cezalar esliginde
uygulamasindan miilhem bir durumdur. Sadece ‘sug’ isleyen bireye degil, ayni zamanda
onun ailesine ve genelde onun siilalesine de cezalar uygulanmaktadir. Ailesinin ve
siilalesinin neden ceza aldigini, cevabi aranmasi gereken bir soru olmustur. Cok ilgingtir
ama ‘su¢’(yabanci yazarlarin kitaplari1 okumak, yabanci dilde kaynak bulundurmak,
tanrtya inanmak, ya da devlete karsi olumsuz tek bir kelime bile sdylemek vb su¢ olarak
sayilmiglardi) isleyen birey mutlaka ailesinden etkilenmisti ve aymi zamanda siilalesi
desteklemistir, desteklememisse de uyarilarda bulunmamis diisiincesiyle agir cezalar
uygulanmisti. Cezalar bazen ‘su¢ isleyen bireyin ve onun ailesini kirsal kesimlerde ve agir

fiziki kosularda ¢aligmakti, ya da bazen oldiiriilerek de gergeklestiriliyordu.

Arnavut komiinist sistemin lideri Enver Hoxha ksenofobi oldugu gibi bu tutumu
Arnavut toplumuna da yerlestirmeye ¢alismistir. Her yabanci devlet ve kiiltiir her zaman
Arnavutluk ve Arnavut kiiltiirli i¢in zararli unsurlar olarak degerlendiriliyordu. Yabancilara
kars1 asir1 bir korku ve giivensizlik zihniyeti olusmustu. Bu politika ve propaganda uzunca
bir siire devam etmis olup, zaman i¢inde Arnavutlar bunu bir deger olarak benimsenmis
goriinse de, 1990’11 yillardan sonra sadece mecburi bir deger ya da zorla empoze edilmis bir

deger oldugunu gosterilmeye baslandi.

Arnavutluk’ta komunist rejim doneminde yaygin bir politik durusu ifade eden
etnosantrizm, bir kimsenin kendi kiiltiirel deger ve pratiklerine, hatta bunlar1 paylagsmayan
baskalariyla irtibat halindeyken bile miinhasiran atifta bulunma egilimidir. Ayni sekilde, bir
kisinin kendi bakis agisindan, baska kiiltiirlerin deger sistemlerini ve egemen pratiklerini
tanimlama ve yargilama egilimini, ifade eder. Boyle bir tavir, bagkalarina yonelik
stereotiplestirme eylemiyle baglantilidir, irk¢ilik ve Onyargmin disavurumunu teskil
edebilir.(Edgar; Sedwick; 2007: 128). Marshall’a gore ise etnosantrizm genellikle, bir seyin
baska toplumlardaki yapilama bi¢iminin, ayni seyin kendi toplumundaki yapilma

biciminden daha geri oldugunu saymaktadir (Marshall;2005:219). Goriildigi {izre
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etnosantrizm, bir toplumun ‘en iyi toplum’,’secilmis toplum’,’en iist irk’,’en medeniyetli

toplum’, “en iyi degerler ve kiiltiir sahip olan bir toplum’ vb zihniyetini olusturuyor.

Adorno’ya goére ise etnosantrizmin gerceklestirdigi yer totaliter ve kapal
yapilardadir. Bu yapilar ister dini inanglar ister 1tk ve etnik agisindan olabilir
(Dervishi;2007:178). Entnosantrizm bir grubun ya da bir toplumun kimligini gii¢lendiriyor
ve onu en Ust bir kimlik olarak diislincesini veriyor. Bireylerin var olan kiiltiirel degerlerine
cok bagili kalmasima saglamaktadir ve aymi zamanda baska Kkiiltiirlerin degerleri ile
kiyaslandiginda en st degerleri olarak degerlendiriliyor. Ayn1 zamanda etnosantrizm
bireylerin kendi kiiltlirel degerlere sadik kalmasim1 ve degismek istememeye duygularini
aktarir. Bu yiizden bu kiiltiirii bagka kiiltiirlerden etkilemeye izin vermemektedir ve kapali
bir kiiltiirel yapiy1 sekillendiriyor. Ayrica Etnosantrizm bireylerin yasayan toplumun irkei,

vatanseverlilik ve nasyonalizm duygularini giiclendiriyor.

Arnavutlukta uygulanan politika etnosantrizmin g¢ercevesine gore olusturuluyordu.
Arnavut siyasal sistemi ve onun olusturdugu kiiltiir biitiin diinyada uygulanan siyasal
sistemler icinde en iyisi oldugu diisiincesi halka empoze edilmekteydi. Kapali bir
toplumsal ve siyasal sisteme sahip olan bir iilke ancak etnosantrizme o kadar bagili
kalmaktaydi. Etnosantrizmin propagandalar1 inanilmaz ve gergeklik tasimayan ideallerden
olusmaktaydi. Bat1 ve dogu kiiltlirlerde yapilan her reformlari ¢ok siddetli bir sekilde
elestirilmekteydi. Diger iilkelerde ortaya konulan reformlar siirekli kdtiilenen kiiltiirel,
ekonomik ve sosyal unsurlara sahipti. Bu kiiltiirlerin asla 6rnek alinmamasi gerekiyordu,

aksine onlarin Arnavut kiiltiiriinii 6rnek almalar1 gerekiyordu.

Joseph Rothscilld’e gore ‘Arnavut komiinist siyasal rejimi ekonomik gelismelere
cok konsantre olmustu ama ayni zamanda kiiltiirel ve sosyal yapilara totaliter bir siyasal
sitemini uyguluyodur.’komiinist Arnavutluk kiiltiirii diinya kiiltlirlerinin feneri olarak
degerlerndiriliyordu. Biitiin baska kiiltlirler bu fenerin altinda siyah golgeler ve hicbir igine

yaramayan 0geler olarak tanimlaniyordu (Dervishi;2007: 194).

Bat1 ve dogu Kkiiltiirlere karsi yapilan bu savaslar, sosyalist kiiltiire gore proleter
yeni insanin degerleri ve ahlakinin olugsmasina yardimei oluyordu. Yeni degerler ve ahlak

tabi ki gencler tarafindan daha ¢abuk kabul ediliyordu, ¢iinkii her zaman yeniye daha agik
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olan bir kategoridir gencliktir. Ama ayn1 zamanda baska segenekler olmadigr ve

olamayacagi i¢in gecler bu degerlere sahip olmalar1 gerekiyordu.

Baz1 genclerde goriilen giyim tarzlarinda (kot pantolon, deri montlar, biiyilik
kemerler ve tokalar, dovmeler, sa¢ boyamalar, erkeklerde uzun saglar vb) goriilen ‘modern
isaretler’ cezalar1 almalar1 gerektigini diisiiniilityordu. Cilinkii giyimlerle beraber senelerce
savas actigit modern degerler Arnavut kiiltiirline getirmektedir. Ayn1 zamanda bu gengleri
asagilamak i¢in ’‘hippi’ lakabi yapistirihiyordu. Gengler de pek fazla bu degerleri

benimsememeyi tercih ediyorlardi, ¢linkii elestiriler ve cezalar agir olabiliyordu.

1985 yilardan sonra, yiiksek egitim alan genglerin yavas yavas bu politikaya karsi
bir farkindalik olugmaya basladi. Totaliter siyasal sistemin var olan degerlerini zorla
empoze edildigini ve yeni bir zihniye ihtiya¢ duyuldugu diisiiniilmeye baslandi. Ayni
zamanda homojenligin (ister deger agisindan ister yasam tarzlardan) gereksiz oldugu
diisiiniilerek liberal hareketler olusmaya basladi ve 1990’11 yillarinda komiinist siyasal

sistemin ¢okmesi saglandi.

1990’11 yilarda Arnavut toplumu ve kiiltiirii i¢in yeni bir sekillendirme ve yeni bir
yapiya sahip olunmaya baglandi. Toplumun doniistiirmesiyle beraber, bir takim koklii

degismelere sahip olan bu kiiltiir, bir sonraki boliimde daha genis bir sekilde ele alinacak.

2.6.3-Modernizmin Labirentlerine Giren Arnavut Kiiltiirii ve Yeni Degerlerin

Olusumlar

Biitin dogu blogu iilkelerde 1986’dan sonra liberal hareketler goriinmeye
baslanmisti. Bu hareketlerin temel amaci sadece siyasi degil ayn1 zamanda sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik yapilarda liberal eksende degisim getirmekti. Arnavutlukta da, 1986’dan
sonra baglayan “liberal” hareketler totaliter komiinist sisteminin ¢okiisiine ve yeni bir

demokratik-liberal sistemi kurma hayallerine ancak 1990’larda ulagabilmislerdir.

Berlin duvarmin yikilmasiyla beraber, Arnavutlukta entelektiieller ve iiniversite
Ogrencileri yeni demokratik bir sistem arayisi i¢in protestolar yapmaya baslamislardi.
Gengler dinamik bir yapiya sahip oldugu i¢in bu degisim daha istekli ve daha cesur bir

sekilde gerceklesmistir. Bu protestolar, cogu zaman da polis giicleriyle bastirilmasina
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ragmen, protestocular direngli bir sekilde varligim1 devam ettirmislerdir ¢ilinkii bu

protestolarin amaci kirk bes sene sonra bir daha sivil toplumun yeniden yasatilmastydi.

Komiinist sistemin c¢okiisii, totaliter bir kiiltiirel modelden, yeni degerlere ve
normlara sahip olan ve daha 6nce hi¢ yasanmamus bir kiiltiirel modele gegmeyi getirmisti.

Ciinkii Arnavut toplumu artik liberal demokratik bir sisteme gecmektedir.

Komiinizmin ¢dkiisiiyle beraber sistemin adapte etmeye ¢alistig1 cogu deger eski
onem ve hayatiyetini kaybetmistir. Kirk bes sene siiren totaliter sistemin deger yargilari,
monist zihniyetini olusturan degerleri, sadece bir partiye oy verme degeri vb ¢dkmeye
baslamis, ama ayn1 zamanda yeni degerler de ortaya ¢ikmaya baglamisti. Yeni bir toplum
yapist insa ederken yeni degerlerin mutlaka ortaya c¢ikmalari gerekmektedir. Komunist
sistemin ingsa etmeye c¢alistig1 toplumsal degerler ve zihniyet tarzlar yerini daha liberal ve
cogulcu olanlara birakmig, boylece bir donemin sosyo politik hayatinin yerine modern

liberal ortam ikame edilmeye baslanmistir.

Bati Avrupa bir litopik model olarak algilanmaya basladi, ¢iinkii o hem siyasal
(liberal ve demokratik) hem de kiiltiir agisindan (modern, ¢agdas) hedeflenen bir model
olarak goriiliiyordu. Eliasa’ya gore idealleri, yasadiklar ¢aga ait degil, gelecege ait oldugu
icin, toplumsal doniisiimiiyle toplumsal ilerlemeyle dogal olarak c¢ok daha ilgiliydiler

(Elias; 2007: 64).

Ayn1 zamanda biitiin komiinist ve geleneksel olan degerleri gereksiz ve geri kalmis
degerler oldugu diisiincesi (ideal zihniyet olarak da degerlendiriliyordu) olusmaya
baslamisti (Tushi; 2006: 352). Bu ideal zihniyet Arnavut kiiltiirlinde sarsint1 ve kaotik bir
durumun yasanmasina sebep olmustu. Ciinkii bir tarafindan var olan degerleri kisa bir
zaman icerisinde yok etmeye c¢alisirken, Obiir tarafta da yeni degerlerin arayisina
girmislerdi. Kiiltlirel ve sosyal degerlerin aniden ortaya ¢ikip da toplumun her kesimi
tarafindan benimsenmesi toplum yapisina aykir1 diigmektedir, dolayisiyla bu yeni durum bir
anomi ortaya c¢ikarmigtir. Ayni zamanda bireylerde bir kimlik krizinin yasanmasina da

sebep olmustur.

Arnavut kiiltiiri basta bat1 kiiltiirii olmak iizere bagka kiiltiirlerden de yogun olarak

etkilenmistir. Dervish’e gore bu kadar biiylik etkilenmelerin sebebleri de Arnavut
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kiiltliriiniin ‘stizme filtrelerinin eksikliginden’ ve etnosantrizm psiko sosyal durumlardan
ksenosantrizme ge¢mekten kaynaklanmaktadir (Dervishi; 2003: 14). Biitiin kurumlara,
insanlar arsindaki iligkilere, yasam tarzlarina, bireylerinin zihiniyetlerine vb. degisimler
olmasina sebep olmustu, fakat herkesten daha ¢ok gengler, bu etkilesimlere agik olmuslardi,
¢linkii senelerce Bat1 kiiltiirii onlar i¢in bir gizil bir ideal olmustu. Bu yiizden komiinizmin
yaratti31 etnosantrizmden uzaklasarak, ksenosantrizmi tercih etmeye basladilar. Sosyal
bilimcilere gore ksenosantrizm bireyin kendi kiiltiiriinlin yerine bagka kiiltiire hayranlik

duyma duygusu olarak tanimlanir.

Dervishe gore ksenosantrizm, etnosantrizmin tam tersidir. Birey kendi kiiltiiriindi,
yasam tarzini, degerleri, normlar1 vb, bagka kiiltiirlerle kiyasladiginda daha geri kalmis
olarak algilamaktadir (Dervishi; 2007: 208). Ayn1 zamanda yabanci kiiltiirler, uzak oldugu
icin bir gizem ve cekicilik tasiyarak bireyleri kendine dogru ¢ekmektedir. Ksenosantrizm
Arnavut toplumda kimlik krizlerini de getirmektedir. Ciinkii kendi kiiltiiriiniin ve
degerlerinin de ¢cokmesine sebep olmustu. Jean-Paul Sartre ‘a 6re Dogu Bloktan Avrupa’ya
gelen bireyler hemen bati kiiltiirii ve degerleri benimsimeye basliyor, ama ayni zamanda
kendi kiiltiirii ve degerleri reddetmeye basliyor. Ciinkii onlarin kiiltiirii ve degerleri zorla
empoze edilmisti ve bunlarin rededilmesi bir intikam alig gibi algilaniyor (Sater; V 1986;

Aktaran: Dervishi; 2007: 209).

Stizme filtrelerinin eksikligi de arnavut kiiltiiriinde ¢ok biiyiikk etkileme ve
degisimlere sebep olmustur. Dervishi’ye gore siizme filrelerin eksikligi Anavut kiiltiiriinde

iki sebeplerden kaynaklaniyor.

1-Bat1 kiiltiiriin degerleri, normlari, yasam tarzlar1 vb oldugu gibi yani hi¢ bir
degisiklik yapilmadan arnavut kiiltiir yapisina girmistir. Bu durum kiiltiirde biiytik

degismelere sebep olumustur.

2-Arnavut toplumuna yillarca yasaklanlari bir an 6nce ‘yakalayip yasama’ isteginin
olmasi, bireyler i¢in Bati Avrupanin kiiltiirii, degerleri, normlar1 vb yaninda onlarin
diisiinme seklini ve tarzlarin1 da kolayca ve sorgusuzca benimsemelerine sebe oluyordu. Bu
Arnavut kiiltliriiniin bir ¢esit kaotik durumu yasamasina sebeb olmustur (Dervishi;2003:13-

14).
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Artik Arnavut kiiltiiri yeni bir sekil almaya baslamisti. Hizli bir sekilde degerlerin
degismesi, bireylerin hem algilayisini hem de ahlakini etkilemektedir. Bu da kiiltiirii yeni
bir kimlik arayisina sokmaktadir. Bazen kimlik arayis1 durumu da kaotik bir durum haline

donebilir.

Batinin bazi degerleri esitlik, basari, 0zgiirlilk, demokrasi vb hizla yerlesmeye
baslandi. Ama ne yazik ki 6zgiirlik ‘bireyin istedigi sey yapma’ ve ‘bireyselcilik’ olarak
algilanma baglandi. Bu anlayis gengler tarafindan ¢ok hizli ve yogun olarak benimsendi.
Aynm1 zamanda bu durum bireyselciligin hizli bir yiikselis icinde oldugunu da

gostermektedir.

Hizli kentlesmenin ve hizli go¢ dalgalan (ister i¢ go¢ ister Arnavutluk disina gog
dalgalar1) da degerlerin degismesine ¢ok Onemli bir rol oynamaktadir. Ciinkii hizli
kentlesme ve go¢ bir takim ekomonik, sosyal ve kiiltiirel sorunlar1 getirmektedirler. Ayni
zamanda kiltlirin - ve degerlerin degismesine ¢ok Onemli bir faktér olarak
degerlendirilebilir. Artik sehirde yasayan bireyler, batt Avrupa kiiltiirii ve onun degerlerini
ornek alarak yeni hayat tarzlar1 olusturmaktadir, ayn1 zamanda bireyselci davraniglari tercih
etmektedirler, mesela kisinin ¢evresinde olup bitenin yalnizca onu ilgilendirmesi, ya da

daha dnce varligini hissettirmeyen materyalist olmak degeri simdi 6n plana ¢ikmaktadir.

Biitiin bunlar mutlaka kurumlara degisimler getirdigini de sdyleyebiliriz. Burada
aile, evlilik ve evlilik dis1 hakkinda kisa bir 6rnek vermek istiyorum. Ister komiinist éncesi,
ister komiinizm doneminde Arnavut kiiltiirlinde ailenin kutsal bir yeri vardi. 1990’1
yillardan sonra evliligin 6nemi azalarak bu kurumda degisiklik yasanmaktadir. Birlikte
yasama (kars1 cinsle) artik bir moda haline gelerek hem evliligin hem de ahlakin 6nemini
yitirdiginin bir gdstergesidir. Evlilik bir ailenin kurulmasinda ilk adim olarak
degerlendirilirken artik evlilik ‘birlikte yasamak’ ile yer degistirmeye baslamistir.Birlikte
yasama Arnavut kiiltiiriinlin var olan seref ve namus degerini yitirterek cinsel
liberallesmeye yol agmistir. Modern bir deger olarak ortaya ¢ikmis ve gencler tarafindan

benimsemeye baslamistir.

Bat1 kiiltiirlinde giyim tarzlari, biitiin diinyada oldugu gibi Arnavut gengleri de

etkilenmistir. Bu ¢ok genis bir konu oldugu i¢in sadece ¢ok kisa bir sekilde bahsetmek
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istiyorum. Komiinizm déneminde modaya gore giyimi gibi segmek diye bir hakk: yoktu,
clinkii ‘moda’ bat1 kiiltiire ait olarak degerlendiriliyordu. Ayni zamanda istedigin gibi
giyinmek yasaklanmisti, clinkii istedigin gibi giyinmek bireyselciligin simgesi olarak
degerlendiriliyordu. Arnavut komiinist kiiltiiriinde belli kurallar vardi ve her geng bu
kurallara gére giyinmesi gerekiyordu. Komiinizmin ¢éksmesiyle beraber genglerin giindemi
bat1 modasina gore sekillenmeye basladi. Ne yazik ki ‘moda’ aciklik ve mahrem bolgeleri
gostererek seksi goriinmek anlamini tagimaya bagladi. Biitiin diinyada oldugu gibi Arnavut
gencleri de moday1 ve modaya gore giyinmeyi bir deger haline getirmektedirler. Goriiniiste
bir sorun yokmus gibi algilanabilir, fakat bu Arnavut kiiltiirin farklilagsmasinit ve

degismesinin gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Komiinizmi ¢6kmesiyle beraber din kurumunda bir canlanma oldugu fakat gii¢lii bir
kurum olmadigini1 sdyleyebiliriz. Fakat Arnavut genglerde bir dini kimligi olustugunu
sOylemek pek dogru olmaz, aynt zamanda da dini degerler c¢ok Onemli bir yer
tutmamaktadir. Her hangi bir dinin kimligini tasiyan gengler kendi kiiltlirtine, degerler ve
normlara daha saygili ve daha bagili oldugunu sodyleyebiliriz. Dini kurumlar her zaman bir

tampon bolgesinin fonksiyonunu tagidigini sdyleyebiliriz.

1990’11 yillardan sonraki Arnavut kiiltiiri komiinizm doénemindeki kiiltiirden ayr1 bir

kiiltiir olmasindan dolay1 biiyiik degismelere sebep oldugunu sdyleyebiliriz.

2.7-TURK TOPLUMUNDA KULTURUN VE DEGERLERIN DEGIiSiMi

2.7.1-Tirk kiiltiiriiniin baz1 degerleri

Biinyesinde barindirdig1 farkli etnik, dil, din ve insanlariyla Tiirkiye toplumu ve
kiiltiiri bir mozayige benzetilebilir. Fakliliklarin bir biitiin i¢inde temsili ayn1 zamanda
farkli bir degerler skalasininda Tiirkiye de yesermesine sebep olmustur. Fakat Tiirk kiiltiirii
zaman i¢inde o kadar degisimlere ugramistir ki, bu yapiy1 anlamak i¢in farkli dénemlere

ayrilmasi gerekiyor.

Bati diinyasinda ve Balkanlarda Tiirk kiiltiri Osmanli kiiltiirinden  ayr1
tutulmamaktadir, ama ne var ki Tiirkiye’de Tiirk kiiltiirii ve Osmanli kiiltiirii birbiriden ayri

olarak goriilmektedir. Osmanli ve Tiirk kiiltiirleri arasinda bir duvar varmis gibi birbirinden
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ayri tutmak her iki kiltiiriin yanlis anlagilmasina sebep olmaktadir. Ciinkii Tiirk kiltiiri
Osmanli kiiltiirliniin devamidir ve ayni zamanda Osmanli kiiltlirliniin bir¢ok unsurunu
(degerler gibi) da tasimaktadir. Tiirk toplumu Osmanli toplumun devam oldugunu

sOylenebilir, fakat sadece kiiltiirel ve degersel degismelere ugramstir.

Bati ve balkan iilkelerinde Tiirk kiiltiiri bir gelenek¢i kiiltiir olarak
degerlendirilmektedir. Ne var ki bu degerlendirme Avrupa’nin kiiltiirel politikasindan
kaynaklanmaktadir. Dogrudan somiirgelesmemis olan Osmanli Tiirkiye’sinde, Avrupa
hegemonyas1 ve ‘geri kalmislik’ algis1 dyle bir ideolojik zemini yaratmis ki ‘Cagi
yakalama’ Bati1 taklit¢iligi’, kiiltiirel yozlagsma ve Ozgiirlilk gibi kavramlarit hala siyasi

s0ylemde prim yapmayz siirdiirmektedir (Kandiyoti; Saktanber; 2005: 17 ).

Sosyal bilimcilere gore Tiirk kiiltiiriiniin degismeleri siyasal degismelerden
kaynaklanmaktadir. Buna 6rnek olarak Osmanli imparatorlugundan cumhuriyete, tek parti
doneminden ¢ok partili doneme gecis ve kiiresellesmenin getirdigi degismeleri verilebilir.
Burada belirtmemiz gerekiyor ki Tiirk kiiltiir ne gelenekselci ne de modern, her ikisinin

niianslarini tasimaktadir.

Tiirk kiiltiiriin en énemli degerlerinden birisi ‘misafirperverlik’ degeridir. Islam
dinin degerlerini tastyan Tiirk kiiltiirii baska deger sistemlerinden de etkilenmektedirler.
Islam dininde misafir ¢ok onemli bir yer tutmaktadir. Dini degerden etkilenerek Tiirk
kiiltiirlinde de misafirperverlik degeri yer almaktadir. Ayn1 zamanda misafirperverlik degeri

sayginin ¢ok 6nemli oldugunu da gdstermektedir.

‘Dini’ degerler Tiirk kiiltiirinde en 6nemli degerlerden sayilabilir. Islam dini
yasandig1 i¢in dini degerlere de ¢ok onem verilmektedir. Bu diisiinceyi ciiceloglunun su
ifadelerinde gorebiliriz. Ciiceloglu’ na goére: Insanoglu kulluk yapmak igin yaratilmistir.
Insanin ne yapmasi gerektigini Kuran belirtir. Kisinin neyin iyi neyin kotii olduguna karar
verecek giicli yoktur. Allah huzurunda gorevlerini yerine getiriyorsa yasami iyi ve
anlamhdir (Ciiceloglu; 2005:246,247). Tiirk kiiltiiriinde dini degerleri ahlaki degerlerden

ayirmak ¢ok zordur, ¢iinkii birbiriyle ‘0rgii’ halinde bulunmaktadirlar.

Ayn1 zamanda dini inanglar goreneklere ve geleneklere gore sekillenmektedir ve

bazen Tiirk insaninda hangisi dini hangisi kiiltiirel deger oldugunu ayirmak miimkiin
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degildir. Mesela bireyler arasinda, bir davranigin giinah oldugu i¢in degil ayip oldugu i¢in

yapilmamasi gerektigi seklindeki algilamalar da yaygin bulunmaktadir.

‘Ahlak’ ve ‘Saygr’ degerleri Tiirk kiiltiiriinde ¢ok dnemli bir yer almaktadir. Tiirk
toplumda ahlaki degerlerin, dini degerlerle kaynastigi ve bundan dolay1 dini higbir 6zelligi
olmayan ahlaki degerlerin de toplum tarafindan dini deger olarak algilanmakta oldugunu
gozlemlerimiz sayesinde ortaya koyabilmekteyiz (Giizel; 2001: 22).Tiirk dilinde abi, abla,
yolda karsilasan amca, teyze, day1 gibi kelimeleri bulundugu ve kullanildig1 i¢in saygi
degerin ¢cok dnemli bir yer aldiklarin1 gostermektedir. (Anne babanin yaninda uzanmamak

hem saygi agisindan hem de ayip oldugundan ¢ok ilgimi ¢ekmisti.)

‘Devlete sayg1 gostermek’ degeri de dnemli bir yer tutmaktadir. Tiirk toplumunda
‘devlet babadir’ anlayisi yaygindir. Bu da Osmanli imparatorlugundan gelen bir saygi
oldugunu da soOylenilebilir. Devlet yoneticisi, devletin nasil yonetilecegine karar verir.
Yurttas devletin amaclarini1 gergeklestirmek i¢in vardir. Birey, devletin amaglarina hizmet
ettigi siirece degerleridir; kendi basina bir deger yoktur (Ciiceloglu; 2005: 250). Bu yilizden
de Tirk toplumunda devlete saygi gostermek degeri onemli bir yer almaktadir. Ayni
zamanda Cliceloglu’ya gore geleneksel kiiltiiriin degerlerinden bahsederken, din ve devlet
birbirinden ayrilamaz. Her toplumun bir dini vardir; bizim dinimiz Islam’dir. Devletin
siyasal, ekonomik ve yasal gorevleri dinimizin emrettigi yonde islemelidir (Ciiceloglu;
2005:251). Osmanli kiiltiiriinde din ve devlet birbirinden ayrilmaz kurumlar olarak

degerlendirildigi i¢in, bugiine kadar gelen bu deger 6nemini hala tasimaktadir.

‘Siki akraba iliskilerde bulunmak’ degeri Tiirk toplum ve kiiltiiriinde 6nemli bir
yer almaktadir. Ciinkii bireyler arasinda gosterilen siki akraba iligkileri toplumun
birlikteligini ve geleneksel degerlerini siirdiirdiigiinii gostermektedir. Ayn1 zamanda Tiirk
toplumunda siki akraba iligkileri olmasina ragmen, akrabalar arasinda evlilik de
gergeklestiriliyordu. Batili bir bakis acisiyla bunu dogru anlamak pek miimkiin olmadigi
sOylenilebilir, ¢iinkii bat1 kiiltiiriinde akraba evliligi bir sapkinlik olarak degerlendiriliyor.
Tiirk toplumunda akraba evliligin gerceklestirmesi en 6nemli nedeni de siki akraba iligkileri

giiclendirmek ve devam ettirmek igindir.

‘Milliyetg¢ilik’ degeri yiiksek bir 6nem tagimaktadir fakat bu deger irk¢ilik degerin

arasinda iliski bulunmadigini sdylenebilir. Yukaridaki siralandigi degerleri, geleneksel ve
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simdiki Tirk kiiltiiriin temsil ettigi en Onemli degerlerden oldugunu sdylenebilir. Bu
degerler zamana gore degismelere ugramasina ragmen, bugiinlere kadar yine Onemini

tagimaktadirlar.

2.7.2-Siyasal degismeleri ve Tiirk kiiltiiriiniin degisen degerleri

Tiirkiye’nin  gegirdigi en biiylik siyasal ve toplumsal degisme Osmanl
imparatorlugundan Cumhuriyete ge¢mesidir. Cagdaslasma ve modernlesme olgular1 bu
degismenin temel sebebiydi. Bu ¢alismanin bu kisminda da siyasal degismelerin getiren

degerler degisimlerden kisaca bahsedilecektir.

Bir kiiltiiriin degismesindeki en etkili sosyal olgu genglerdir. Eagleton’a gore biitlin
kiiltiirler ¢ocuk yetistirme, egitim, refah, iletisim, karsilikli destek gibi pratikler
icermektedir. Aksi takdirde, kendilerini yeniden iiretmezler ve bunun sonucunda daha pek
cok seyin yam sira istismar edici uygulamalar da gelistirmezler. Her kiiltiiriin kendisini

doniistiirebilecek giicleri besler (Eagleton; 2005: 34).

Bu giiclerin en Onemliler genglerdir. Osmanli imparatorluga en biiylik sosyal,
ekonomik, kiiltiirel ve siyasal degismeleri getiren de genglerdir. Cumhuriyetin kurulusunda
ve devaminda en Onemli kitle genglerdir. Bu degismeler biiyiik bir kimlik, kiiltiirel,
degersel ve siyasal degisimleri de getirmektedir. Kimlik acisindan Osmanli ve Tiirk
kimlikler olarak ayirt edilmeye baslanmaktadir. Cumhuriyet¢i ideoloji topluma kendi
degerlerini sundukca ve bu yeni degerleri empoze etmeye c¢alistikga, yeni bir Tiirk kimligi
olusturmustur. Kiiltiirel agidan ise egitim reformu, kiyafet reformu, dil reformu degismeleri
getirerek yasam tarzlarinda, degerlerde ve normlarda degismelere sebep olmustur. Ayni
zamanda hukuk reformuda biiyiik degismeleri getirilerek Tiirk toplumun zihniyetinde de

degismelere sebep olmustur.

Cumhuriyetin ilk yillarinda ki devrimlerin ¢ogu yapisal degisiklikler yerine Tiirk
toplumundaki degerler sistemini degistirmeye yoneliktir. Kemalist devrimin asil amaci,
modern bir devlet yaratmakti, fakat bu modern devletin tanimlanmasi devrimin yari-
ideolojisi denilebilecek batililasma kavramina dayanarak gergeklesecekti. Milliyetcilik
kavrami bile milli bir konum yerine Batili bir konum i¢inde anlagilmistir (Subasi; 2004:

117).
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Tiirkiye’deki modernlesme siireci; Kemalist reformlarin Osmanli toplumsal hayatinin her
bir yoniinii —kullanilan alfabe ve s6zciik dagarciligindan erkeklerin sapkalarina, kadinlarin
giyimlerine ve farkli cinslerin toplum ic¢indeki davranislara kadar kokli degismeler
yasanmaktadir (Kandiyoti; 2005: 20). Bu degismelerden etkilenen en ¢ok genglerdir. Tiirk
kiiltliriine giren yeni degerlerin benimsenmesi, genglerde yeni bir zihniyet olusturmasidir.
Tiirk gengler i¢in batililasmak ve modernlesmek hayatin bir pargasi olmustur. Ne yazik ki
modernlesmeyi Tirk kiiltiirtine gore degil, oldugu gibi almaya calisildig1 i¢in bir kimlik
sarsintis1 hissedilmektedir. Ayni zamanda batiy1 taklit edilerek ve bu taklidi kullanarak,
eski degerlerin 6nemini yitirerek yeni degerler getirerek, yavas yavas gerceklestirmeye
calistlmistir. Burada unutulmamasi gereken bir bagska unsur da din’dir. Din her zaman
modernlesmeye engelmis gibi goriinmiistiir ve gengler tarafindan dini degerleri
cagdaslagsmaya engel gosteren degerler gibi algilanmaya baslanmistir. Fakat 1980°1i yillarda
ekonomik liberallesmeyle birlikte Tiirk toplumunda kiiltiirel, sosyal ve siyasal degismeler

yasanilmaktadir.

Tiirkiye ekonomisinin liberallesme siireci, daha 6ncelerin korumaci, ithal ikameci
politikalarinin, ihracata yonelik yerel endiistrilerin tesvik edilmesine ve yabanci yatirimin
0zendirilmesine dayali yeni bir kalkinma stratejisine doniigmesine yol acti. Bu da ekonomik
acidan oldugu kadar sosyo-kiiltiirel agidan da diinyaya agilmasina neden oldu (Durakbasar;
Cindoglu; 2005: 85).Genglerde iki kimliklerin canlandirilmasina ve yiikselmesine de sebep
olunmaktadir. Bu kimlikler Islam dini ve Kemalist degerlerin iizerinde kurulmaktadur.
Baska bir deyisle genglerde Islamc1 ve Laisist kimliklerin yiikselmesine sebep olunmustu.
Ya da White’nin deyisiyle genclerde dinsel ve etnik kimlikler yiikselmektedir. Genglikte
yeniden olusan bu kimlikler birbirlerinin arasinda da dis goriiniisten de bir ayrisma
yaratmaktadirlar. Yasam tarzlarini, kiiltlirel tercihlerini ve sahip olunan degerlere derin

ayrimi yaratilmaktadir.

Kimliklerin ytkselisi kiltiir politikalar1  ve tiiketim pazar1 ile baglanti
kurulmaktadir. (Kandiyoti; Saktanber; 2005; 270).Tiiketim pazari ile baglanti ne oldugu
sorusuna artik kimliklerin metalagsmaya dogru gotiirmektedir. Yani herhangi bir kimlige

sahip olan, o kimligin metalar1, gidalari, igmeleri vb. kullanilmaktadir.
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Islamc1 ve Laisist kimlikleri metalasmistir. Islamc1 ve Laisist kimliklere mensup
olan genclerin, farkli kiyafetler giymektedirler, belli tip yiyecekleri tiiketmektedirler. Ve
belli diikkanlar ve magazalardan aligveris yapiyorlar. Bu ylizden bu kimlikler i¢in piyasada
belli metalar tiiketilmeye baslanmustir. Islam degerleri iizerinde kurular kimlikleri olan
genglerin, baskalarindan farkli olduklarini géstermek icin kendilerine gore bir disg goriiniim
olusturmuslardir. Ama bu Laisist degerlere 6nem veren genclerin arasinda biiyiik bir ayrim

olusturmaya baglanmistir.

Islamc1  konfeksiyonun gelismesiyle beraber karsilik olarak “cagdas” giyim
konfeksiyonu da genis bir sekilde gelismeye baslamistiR. Fakat buna gore Laisist kimlikleri
daha once olmadigindan bahsetmek ¢ok dogru degildir. Cilinkii ¢agdas olmak™ Atatiirk’iin
devletin basmma ge¢cmesiyle beraber var olan bir seydir. Atatlirk zamanindaki Laisist
kadinlarin nasil tayyor giymislerse, onlarin torunlari kiyafetleri, kot pantolon, elbiseler,

bluzlar ve etekler giyeceklerdir (Kandiyoti; Saktanber, 2005, 230).

Bu yiizden denilebilir ki Islamc1 kimligin yiikselisiyle beraber, Laisist kimliklerin
giiclenmesine sebep olmustur. Bir kiiltiiriin i¢cinde yasayan bu geng¢ gruplarin 6nemsedikleri
degerler sadece farkli olarak degil, ayn1 zamanda birbirinden ayri tutulan yasam tarzlari da

gergeklestirmektedir.

Tiirk kiiltiirtinde bu degismeleri getiren en biiylik sebepler kiiresellesmenin ve
modernizmin yiikselisidir. Modernlesme ve kiiresellesme evrensel kiiltliriin araci “tiiketim
kiiltiiri”nii de iiretmektedir ve Tiirkiye’ye 1980’lerden sonra getirmektedir. Bu yiizden de
bu donemden sonra kiiltiirel, ekonomik, siyasi ve sosyal yapilarinda degismeleri yer almaya
baslandig1 sdylenilmektedir. Tiiketim kiiltiir ve tiiketici kiiltiir modernizme 6zgii olan bir
yasam bicimini temsil etmektedir. Tiiketim sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yasami
etkilemektedir. Ciinkii artik sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yasama yeni degerlerin
olugsmasina sebep olmaktadir. Uluslararast pazarlarin gelismesi, liikks esya ve sanat eserleri
ticaretinde artis gercekleserek, yeni sehirli toplumsal simiflart olusturmasina sebep

olmustur.

Ayn1 zamanda Tirk toplumda toplumsal bolinme ve farklilagsmalara yol
acmaktadir. Kiiresellesmede bu donemde c¢ok oOnemli bir rol oynamaktadir. Ciinkii

kiiresellesme kavrami insanlarin, teknolojilerin, imgelerin ve fikirlerin giderek daha
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karmasik bagintilara dogru gotiirmektedir. Artik kiiresellesme diinyay1 “tek diinya” tipine

dogru gotliirmeye niyetlenmistir.

Bu yiizden sadece Tiirk toplumunda degil, ayni zamanda baska toplumlarin
doniistimiinde de bir diizensizlik yaratmaktadir. Yeni ekonomik dinamiklerin sundugu firsat
yapilarina ancak niifusun kiiclik bir boliimiiniin dahil olmasi, orta siif gelirlerinin erdigi,
toplumsal hizmetlerin bozdugu ve yoksullasan gd¢men dalgalarinin kente geldigi bir
donemde, yamali yasam tarzlarina hizmet eden {iriin ve hizmetlerin ¢ogalmasi ile birlikte,

toplumsal gelisim yaratiyor (Kandiyoti; Saktanber;2005: 16)

Tiirk toplumu ve kiiltlirii icin, tiilketimin O6nemli bir unsuru da modadir. Tirk
toplum, Arnavut toplumundan farkli olarak sadece bedenin mesrulastirilmasiyla beraber
gerceklesmemektedir. Aynm1 zamanda c¢ok Onemli bir kitle de One c¢ikartilarak yeni
degerlerin olusmasina sebep olunmustur. Bu kitle Islamiyet dinin degerleri ve bu degerleri
yasanmasidir. Yani “tesettiir’” giyimlere bir moda haline doniistiirmektedir. Tesettiir
giyimlere yeni degerler getirmektedir. Hem tesettiirli hem de modaya uymaktadir. Yeni
degerlerle insanlar. Ayn1 zamanda kiiresellesme biitiin toplumlarda bir “tek tip” e dogru
gotiirmektedir. Maddi acgidan bunu teknoloji alis veris marketleri moda vb. ile
gerceklestirmektedir. Fakat manevi agidan ise, zihinsel doniisiimiiyle ve yeni degerlerin
ortaya ¢cikmasiyla gergeklestirilmektedir. Degerlerin degisimi kiiltiir de bliyiik doniisiimler
getirmektedir. Artik yeni degerlerin ortaya ¢ikmasi ve kiiltiiriin uzun siiren bazi degerlerin

Onemini yitirmeye baslamistir.

Ayni zamanda tiiketimle beraber, giiniin modasi1 sik mallari, yeni ev egyalar1 vb.
alinarak, yeni degerlerin ve tutumlarin olugmasina sebep olunmustur. Modernizm, diinyevi
bir kiltiir yaratmaktadir. Diinyevi kiiltiir ancak tliketimle gergeklesebilmektedir. Ciinkii
tilketim kiiltiirii stirekli istah acici bir kiiltiir olarak degerlendirebiliriz. Doymak bilmez,
stirekli a¢ bir kiiltiir olarak degerlendirilebilir. Tiiketici kiiltiirli, bliylik magazalar, ondan
sonra biiyiik marketler ve daha sonra biiyiik aligveris merkezlerle agilmaktadir. Bu aligveris
merkezleri toplumun her smiftan mensubu ve her cinsten, her yastan olanlara aciktir ve
Ozgirliikk haklar tanimaktadir. Alis veris merkezlerinin ¢ekiciligi var. Cagdas modern,
batil1 bir yasamin simgesi degerlendirilir alig veris merkezleri. Fakat bu ¢ekiciligi gencler

lizerine yogunlagmistir. Tiirk genglerin bu modern degerlerin benimseyerek kusak arasinda
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fakliliklar yaratmaktadirlar. Ister dis goriimiinde, ister yasam biciminde ister algilanis

seklinde Tiirk genclerin kusaklar arsinda farkliliklar bulundugunu sdylenilebilir.

Modernizmin getirdigi en biiyiikk deger bireycilik degeridir. Tirkiye’de yapilan
deger arastirmalarinda, Tiirk kiiltiirlinde genglerin bireycilik degeri ¢ok Snemsediklerini

tespit edilmistir.,

Ayn1 zamanda gencin evde asilanan ‘deger’ ile toplumundaki gecerli degerler
bir¢ok noktada c¢elismektedir. Evde dogru sozliiliik, hak severlilik ve yalana basvurma
yanlishgr ogretirken, toplumda toplumda yaris, bencilik, basar1 ve kazang i¢in insanlarin
birbirini ¢ignedigine tanik genc birey, deger kargasasina ve bunalimina diismektedir.
Gencin algilandig1 deger ¢atismasi, kendisinde hissettigini bireysel giigsiizliik ve deger
sisteminde gordigi yetersizligin derecesi, mevcut deger degisimini dlgmememizde ciddi

kriter olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ozensel; 2004: 32)

Alis veris merkezleri Tiirtk toplumunda tliketim kiiltiiriinii yeniden formiile
etmistir(Kandiyoti; Saktanber; 2005; 315). Yeni degerlerin olusmasina sebep olmustur.
Tiirk toplumu dini degerlere “cok 6nem vermekteydi, fakat yeni bir tiiketim kiiltiirii ortaya
cikinca dini degerler de Onemini yitirmektedir. Cilinkii dini degerleri insanin “israf”
yapmamasi engel ediyordu. Fakat toplumun tiiketim kiiltiirii gercekleserek yeni degerler
kazanmaya basladi. Toplumun doniismesine en biiyiik kitle olan genglerin, yeni degerlerin

kazanilmasina ve yeni aligkanliklarinin gerceklesmesine sebep olmustur.

Fakat ne kadar modernizm’den etkilenmis olsalar da Tiirk genclerin yine de
gelenek, gorenek ve dini degerlere bagili olduklarini da sdylenilebilir. Bu c¢alismanin
sinirlarida g6z Oniinde tutularak Tirk kiiltiiri ve degerleri burada kisa bir sekilde

incelenmistir.
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UCUNCU BOLUM
3. METODOLOJi VE TEKNIKLER

Bu aragtirmanmin  kiiltiirler arast bir ¢alismay1r gerektirmekte oldugu
diisiiniildiiginden hem Tiirkiye’de hem de Arnavutluk’ta saha uygulamasi gerceklestiridi.
Her iki iilkede de ayni anket formu uygulandi. Arastirmamiz {iniversite gengligi iizerinde
yapildi. Bu arastirmada, Rokeach (1973) ile baglayan ve Schwartz tarafindan siirdiiriilen
sistemli arastirmalar dizisinden olan “Deger icerikleri ve yapisindaki evrensellikler” (1992)
arastirmasinda kullanilan deger yargilar1 temel alinmakta, bunlarin Tirk ve Arnavut
kiiltiiriine uyarlamas1 yapilmakta ve ortaya ¢ikacak Olgek lizerinden ortak uygulama

gergeklestirilmektedir.

Bu boliim deger tiirleri, sinirliliklar, 6rneklem, deger dlgegi, kiiltiir (giindelik hayat
ve genclerin hayata bakis acilar1) sorulari, demografik bilgiler ve arastirmada kullanilan

teknikleri icermektedir.
3.1-DEGER TURLERI

Bat1 iilkelerinde yapilan sistemli aragtirmalarda degerler, tiirlerine gore hiyerarsik
olarak incelenmistir. Allport, Vernon ve Lidzay “Study of Values” (1960) adh
calismalarinda degerleri estetik, bilimsel, ekonomik, siyasi ve dini olmak {izere 6 (alt1)
temel kategori altinda incelemislerdir. Daha sonra yapilan caligmalarda ise bu altili
kategorilestirme bir gelenek haline gelmistir. 1980’11 yillardan itibaren yapilan arastirmalar
uluslararas1 diizeyde daha sistemli ve analitik olarak deger kategorilerini genisletilerek
gergeklestirilmistir  (Schwartz, 1992), (Inglehart, 1982 ve 1997), (Flanagan, 1982),
(Braitwaite, 1985).

Bu aragtirmada, Rokeach (1973) ile baslayan ve Schwartz tarafindan siirdiirtilen, sistemli
aragtirmalar dizisinden olan “Deger icerikleri ve yapisindaki evrensellikler” (1992)

arastirmasinda kullanilan deger itemleri temel alinmistir (Topguoglu; 1999: 18).

Schwartz tarafindan siirdiiriilen arastirmada tiirlerine gore postiile edilmis tekil deger

ifadeleri su sekilde siralanmaktadir:
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1. EVRENSELCILIK
Esitlik
Dogayla Birlik
Bilgelik
Giizelliklerin Dolu Oldugu Bir Diinya
Sosyal Adalet
Genis Gortislii Olmak
Cevreci Olmak
Baris i¢inde Bir Diinya
2. KENDI YONUNU BELIRLEYEBILMEK
Ozgiirliik
Yaraticilik
Bagimsiz Olmak
Kendi Yoniinii Belirleyebilmek
Aragtirict Olmak

Kendine Saygi
3. UYARICILIK

Heyecan Verici Bir Yasam
Degisik Bir Yasam

Cesur Olmak
4. BASARI

Hirsli Olmak
Etkili Olmak
Kontrol Giicii
Basarili Olmak
Akilli Olmak

Birseyler Basarma Hissi



5.GUC
Sosyal Gii¢
Zenginlik
Otorite
Sosyal Itibar

D1s Goritintimiinii Koruyabilmek
6. ZEVKCILIK

Neseli Olmak

Refah i¢inde Bir Hayat
7. MANEVIYAT

Manevi Yasam
Hayatin Anlami1
I¢ Huzur

Sevecen Olmak
8. GUVENLIK

Ulusal Giivenlik
Iyiliklerin Odenmesi
Ailenin Giivenligi
Ait Olma Hissi
Sosyal Diizen
Saglikli Olmak

Temizlik
9. UYMA

[taatkarlik
Kendini Kontrol Edebilmek
Kibarlik

Ebeveyn ve Yaglilara Saygi Gostermek



10. GELENEK
Gelenek ve Goreneklere Saygi
Dindarlik
Kabullenme
Algak Goniillii Olmak

Iliml1 Olmak
11. YARDIMSEVERLIK

Sorumluluk Sahibi Olmak
Hosgoriili Olmak

Diirtist Olmak

Sadik Olmak
Yardimseverlik

Olgun Sevgi

Gergek Dostluk

Bu arastirmada yer alan degerler, hem Tirk hem de Arnavut kiiltiiriiniin
ozelliklerine gore yeniden olusmaktadir. Ayni zamanda her iki toplumun gengleri i¢in de
degerlere daha iyi bir kategorizasyon yapmak amaciyla, buna uygun istatistik teknikleri

kullanilmaktadir.
3.2- SINIRLILIKLAR

Bu arastirma betimleyici bir aragtirmadir. Arastirmamiz hem Tiirk hem de Arnavut
tiniversite gengliginin de8er yargilarim1 ve yasam bigimlerini ortaya koymay1
hedeflediginden her hangi bir hipotez sinamasina gidilmemektedir. Ayrica demografik
degiskenlerimiz olan “cinsiyet, boliim ve sosyo—ekonomik seviye” arasinda anlamli bir
iliskinin olup olmadig1 arastirilmaktadir. Boylece degerlerin onemsenme diizeyinin

deneklerin 6zelliklerine gore nasil degistigi de ortaya konulacaktir.
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Bu arastirmada deger degisimi, deger erozyonu, deger sapmasi ya da deger tiirleri
arsindaki iliski ve bagililiklar arastirllmamaktadir. Arastirma sadece iiniversitelerde okuyan
genclerin lizerinde yapildig1 i¢in lise gengligi ya da okumayan genglerin degerlerini

yansitmamaktadir.
3.3- ORNEKLEM

Bu arastirma kiiltiirler aras1 bir calismay1 gerektirmektedir. Dolayist ile hem
Tiirkiye’de Selguk tiiniversitesinde ve hem de Arnavutluk’ta Tirana iiniversitesinde saha
uygulamasi gerceklestirilmistir. Her iki iilkede de ayni anket formu uygulanmistir.

Aragtirmamiz liniversite gencligi lizerinde yapilmistir.

Aragtirmanin Orneklemi, Konya ve Tiran’da {iniversitelerde okuyan genglerdir.
Aragtirmamizda toplam 1000 anket uygulamasi planlanmis; ancak uygulanan anketlerden

170 tanesi ¢esitli nedenlerle tamamlanamadigindan dolay1 analiz dig1 birakilmistir.

Orneklem, istatistik analize imkan verecek olgiide Tiirkiye de 420 ve Arnavutlukta
410 olmak iizere toplam 830 denek olarak tespit edilmistir. Orneklemede katmanl

orneklem teknigi kullanilmaktadir.

Orneklem seciminde kismi kotal1 tesadiifi 6rneklem teknigi uygulanmustir. Anketler
Ogrencilerin rizalar1 alinarak, her iki iiniversitede de her ogrencinin ugrayabilecegi

mekanlarda (kiitiiphane, yemekhane, fakiilte kantinleri vb.) uygulanmstir.

Orneklem saptanmasinda biiyiik bir niifus betimlemeye ya da temsil etmeye
calisilmamig, analitik yaklagima olanak saglayan kendi i¢inde farklilasmis bir 6rneklem

grubu secilmistir.
3.4-KULLANILAN ANKETIN OZELLIKLERI

Bu aragtirmada kullanilan anket {i¢ ana boliimiinde olusmaktadir. Bunlar1 su sekilde
siralayabiliriz; Degerler 6lgegi, Kiiltiir (glindelik hayat ve genglerin hayata bakis agilar)

sorular1 ve Demografik bilgiler.
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3.4.1-Degerler Olcegi

Degerler olgegi, bircok deger cesidini iceren mubhtelif degerlerin bir listesinden

ibarettir. Bu listede bulunan degerler su sekilde siralanmaktadir:

Aileyi 6nemsemek; Anne babasina her zaman itaat etmek; Algak goniilii olmak; Arastiric
olmak; Arkadas ve dost canlist olmak; Bagimsiz olmak; Baris i¢cinde bir diinya istemek;
Her zaman ve her iste basarili olmak; Baskalarinin haklarina saygili olmak; Baskalarinin
yaptiklar iyiliklerin altinda kalmamak; Ara sira yalan sdylemek; Begenmedigin insanlarla
alay etmek; Bilgiye her seyden cok deger vermek; Bir kimse hakkinda dedikodu yapmak;
Borglarina sadik olmak; Biitiin gercekleri bilmeyi istemek; Biiyiiklerin soziinii tutmak;
Cesur olmak; Cevreci olmak; Demokratik bir yapiy: tercih etmek; Dig goriinlime 6nem
vermek; Dindar olmak(dini ibadetleri yapmak); Dostlara ve arkadaglara onem vermek;
Dostlara ve arkadaslarina giivenmek; Diirlist olmak; Ekonomik bagimsizlig1 elde etmek;
Esprili (sakaci) olmak; Esitlik¢i olmak; Farkli goriislii insanlara saygi gdstermek;
Geleneklere ve goreneklere saygi gostermek; Yeni fikirlere agik olmak;Gergek dostluklar
edinmek;Giizelliklerle dolu bir diinya istemek;Haksizliklar karsisinda susmamak;Size iyilik
yapan bir kisiye asla unutmamak;Elestiriye agik olmak;Hayat boyu iyi bir insan olarak
bilinmek;Hayatta siirekli degisiklik istemek;Hayattan zevk almak;Her seyin basinin para
olduguna inanmak;Heyecan verici bir yasami tercih etmek; Hirsli olmak; Yaptiklarindan
vicdanin rahatsiz olmamasi; Kaderine raz1 olmak; insanlara giivenmek; insanlara hosgoriilii
davranmak; Itaatkar olmak (baris¢1); Iyi ve konforlu bir hayat istemek; Baska dinlere
tolerans gostermek; Kendi kararlarim1 kendisi alabilmek; Kendine saygi duymak; Kendini
bu toplumun iiyesi olarak goérmek; Kendini kontrol edebilmek; Kibar olmak; Memleket
sorunlarina liziilmektense, kendi mutlulugu ile ilgilenmek; Milliyet¢i olmak; Muhtaclara ve
yoksullara yardim etmek (yardimsever olmak); Misafirperver olmak; Namus ve serefine
diiskiin olmak; Ne pahasina olursa zengin olmak; Neseli olmak; Olgun bir kisi olmak;
Otoriter bir kisi olmak; Refah i¢inde bir yasam saglamak; Sadik olmak;Samimi olmak;
Saygilt olmak; Sorumluluk sahibi olmak; Sosyal diizenin istikrarli olmasini istemek;

Sozlinde durmak (verilen soziinii tutmak).

Her zaman temizlige (hijyene) dikkat etmek; Toplumda itibar sahibi olmak; Toplumdaki

diger insanlarla bir seyleri paylagsmak; Ulusal giivenligi 6nemsemek; Vatan i¢in 6liimii géze
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almak; Vatam1 her seyden cok sevmek; Yasadigin toplumun ve kiltiiriin inang ve
degerlerine bagili olmak; Yasadigin iilkenin adaletine glivenmek; Ahlak, deger ve
normlarina bagili olmak; Akrabalarina diigkiin olmak; Anayasa/yasalara saygili olmak;
Kardesler ile dayanigma ve siki bir iliski i¢inde olmak; Cami/kilise gibi kutsal mekanlar
onemsemek; Devlete her zaman saygi gostermek; Kendi din degerlerine saygili olmak;
Egitimi 6nemsemek; Kitap okumak; Miizik dinlemek; Siyaset ile ilgilenmek; Sinemaya
gitmek; Spora onem ve destek vermek; Tiyatroya gitmek; Evliligin énemli ve gerekli

olduguna inanmak ve Moday1 takip etmek.

Bu deger listesindeki her bir degeri gencin ne derece Onemsendigini ve
benimsendigini anlamak i¢in 5°li Likert tipi 6l¢ek kullanilmistir. Esit aralikli 6lgek yapisina
uygun oldugu varsayilan bu 6lgegin araliklar1 da (1) ¢ok 6nemli, (2) kismen 6nemli, (3) ne

onemli ne 6nemsiz, (4) pek 6nemli degil ve (5) hi¢ dnemli degil olarak adlandirilmistir.

Bu 0lgegin varyansi ortaya cikarma yetene8i kanaatine varilmis ve bu kanaat
arastirma sonucunda desteklenmistir. Nitekim bir kiiltiirde hemen hemen biitiin degerler
birbirine yakin 6l¢iide 6nemli ve Onemsiz bulunur ihtimaline dayanarak denekler arasi
varyasyonu elde etmek cok zordur. Bu yiizden kullanilan 6lgek ifadeleri olabildigince
rafine hale getirilmelidir. Dolayistyla 5°1i esit aralikli dlgek kullanimi uygun goriilmiistiir.
Ayrica yukarida belirtilen deger itemleri hep ayni yone getirilip sorulmus, boylece deger
itemlerinde bir diizenlilik saglanmistir. Zaten oOlg¢egimizde, orneklemimiz igine giren
genclerin ilgili deger itemine ne dlgiide katildiklarini ortaya koymay1 hedeflemektedir. ik
bakista cevaplayicilarda “evet” deme yanilgisina yol acabilme ihtimalini ortaya ¢ikarsa da,
Olcegimizde “evet” yerine “ne Olgiide Onem verdikleri” istendigi i¢in bu tlirden bir

olumsuzlugu ortadan kaldirmaktadir (Ozensel;2004: 55).
3.4.2- Kiiltiir (giindelik hayat ve genc¢lerin hayata bakis ac¢ilari) sorulari

Anketin kiiltiir boliimiinde genglerin anne babalarinda farkli olup olmadiklarini,

modern diinyadan ne kadar etkilediklerini, dini ve tarih ile ilgili sorular sorulmustur.

Hayat goriisii, yasam bi¢imi, gelecek beklentisi, inang ve degerlere bagililik
ifadeleri, genglerin anne ve babalarindan kendilerini ne kadar farkli ( hi¢ farkli degil, biraz

farkli ve farkli) hissettikleri sorulmustur.
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Genglerin modern ve bat1 diinyasindan ne kadar etkilendikleri ile ilgili sorular ise su
sekilde siralanabilir, bati Avrupa iilkeleri, modaya gore giyinmek, bekaret ve birlikte
yasama (karsi cinsle) ne ifade etmektedir. Her sorunun siklarinin yaninda agik uglu bir sik
da bulunmaktadir. Genglerin ifade etmek istediklerinin sadece verilen siklarla sinirl

kalmamasi i¢in acik uglu sik koyulmustur.

Genglerin evlilik, bekar kalma ve birlikte yagsamayi tercih etmeleri sorulmustur. Bir
bagka soru da evlilik ne ifade etmektedir sorusu. Bu sorunun altinda da bes sik
bulunmaktadir ve bu siklar 5°1i Likert tipi kullanmilmigtir. (1) Tamamen katilmiyorum (2)
Katilmryorum (3) Fikrim yok (4) Katiltyorum ve (5)Tamamen katiltyorum.

Anketin bu kisminda daha 6nce de bahsedildigi gibi genglere dinin ne oldugunu
sorusu sorulmustur. Bir bagka soru ise O6grencilerin, tanrtya, dliimden sonraki hayata,
cennete, cehenneme, gilinaha, kadere, olan {istii gii¢lere, meleklere ve seytana inanip
inanmadiklaridir. Ayrica dinin kisinin hayatini, i¢ huzurunu ve kisiler arasi iliskileri
etkileyip etkilemedigi; kisini davraniglarin1 belirleyip belirlemedigi; kisinin yasam tarzini
sekillendirip sekillendirmedigi; kisiyi yobaz ve kati yapip yapmadigi; kisiye kuvvet ve gii¢
verip vermegi; kisiyi rahatlatip rahatlatmadigi ve kisiyi modern/cagdas diinyadan uzak

tutup tutmadig gibi sorular sorulmustur.

Genglerin kendileri ne kadar dindar hissettikleri ve hangi siklikla kutsal mekanlara
(cami/kilise) gittikleri sorular1 da sorulmustur. Genglerin dini degerlere ne kadar 6nem
verdiklerini 6lgmek amaciyla bir bagka soru ise lokanta, restoran, caffe, bar vb gibi
mekanlara gittiklerinde ne igtikleri sorusu olmustur. Bu sorunun siklar arasinda alkol siki
da bulunmaktadir. Alkol igmemeyi tercih eden genclerin, dindarliklarini da gostermektedir.
Bu yiizden gengclerin dindarlik derecelerinin ne kadar oldugunu anlamak i¢in bu sorular

yardim etmektedir.

Anketin bu kisminda iiclincii alt boliimii tarihiyle ilgilidir. Yani her gencin sahip
olduklart uyruktan memnun olup olmadiklar1 ve yasadiklari iilkenin tarihiyle gurur duyup

duymadiklar1 sorular1 sorulmustur.

Bu kisimda, genglerin iilkelerinin hangi tarihinde yasamak istedikleri agik uglu

sorusu sorulmustur. Verilen cevaplar, donemlere gore kategorilestirilmistir.
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Bir tabloda yirmi farkli millet siralanarak genclerin bu milletlere kendileri ne kadar
yakin hissettikleri (¢ok uzak, uzak, ne uzak ne de yakin, yakin, ¢cok yakin) sorusu

sorulmustur.

Tarihle ilgili sorularin sorulmasiin asil nedeni de tarihin koklerinde Arnavut ve

Tiirk toplumlar1 arasindaki bagin bilinip bilinmediginin 6grenilmesidir.

Anketin bu kisminda bulunan biitiin bu sorular1 genglerin bati1 diinyasindan ve
modernizmden ne kadar etkilendikleri, dine ne kadar yakin ya da uzak olduklar1 ve
Arnavut-Tiirk milletleri arasinda ge¢mis tarihde var olan bir iligkinin devaminin olup
olmadiginin 6lgmesi i¢in sorulmustur. Ayni zamanda her iki milletin genglerinin de
aralarinda bulunan hayat goriisii ve yasama bi¢imleri farkliliklarini bulmak i¢in bu tiir

sorular sorulmustur.
3.4.3- Demografik Bilgiler

Anketin demografik bilgiler bolimi kisisel bilgiler ve aile hakkindaki bilgiler

olmak tizere iki ana kisitmdan olusmaktadir.

Kisisel bilgiler kisminda gencin cinsiyet, yas, sinif, okumakta oldugu boliim, mezun
oldugu lise tiirli, dogum yeri, hayatinin ¢ogunun gecirdigi yerin tiirii, hayatinin ¢ogunun

gecirdigi yerde bulunan sehrin adi sorulmustur.

Baz1 sorularin cevabi1 anket formunda acik uclu olarak birakilmisti, bu yiizden
siiflandirma yapilmasi gerekmekteydi. Bu sorular, bdliimiin ne oldugu sorusunda verilen
cevaplara gore fen, sosyal ve saglik bilimleri olarak siniflandirildi. Genglerin hayatinin
cogunu gecirdigi yerlesim yeri sorusuna verilen cevaplar, Tiirkiye’de bulunan 7 cografi
bolge (Marmara, Ege ve Akdeniz bdlgesi, Karadeniz, I¢ Anadolu, Giiney Dogu ve Dogu
bolgeler) ve Arnavutluk’taki 3 cografi bolge(Kuzey Arnavutluk, Orta Arnavutluk ve Giiney

Arnavutluk) olarak siiflandirildi.

Aile hakkindaki bilgiler ii¢ alt boliimden olusmaktadir. Ilk alt béliimiinde gence
babanin sag olup-olmadigi sorulmus, sag ise, yasi, meslegi, egitim durumunu belirten
kategoriler icinde belirlenmesi rica edilmisti. ikinci alt bdliimde ayni bilgiler gencin annesi

icin sorulmus ve cevaplar1 alinmisti.
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Ucgiincii alt boliim ‘genel bilgiler’ adin1 almakta ve gence kac kardes olduklar,
ailenin kacinc1 ¢cocugu oldugu, diger kardeslerin yast ve egitim durumlarini, ailede anne-
baba ve kardes disinda yasayanlarin olup olmadigini, varsa bunlarin kimler oldugunu ve
ailede kac kisinin yasadigini ve son olarak ailenin miilkiyet ve gelir agisindan hangi
ekonomik seviyeye sahip oldugu sorulmustur. Ailelerin ekonomik seviyeleri hakkinda daha
net cevap alabilmek i¢in anket formunda 1)iist simif 2)orta-iist sinif 3)orta sinif 4)orta-alt

sinif 5)alt sinif siklar1 bulunmaktadir.

3.5-ARASTIRMADA KULLANILAN iSTATISTIiK TEKNIiKLER

Bu arastirmaya katilan Tirk ve Arnavut genglerden elde edilen verilerin

¢Oziimlemesi i¢in birgok istatistik tekniklerinin kullanilmas1 gerekmektedir.

Tiirk ve Arnavut genclerinin sosyo demografik bilgilerini ¢oziimlemek igin frekans

(ferquencies) istatistik teknigi kullanilmistir.

Deger 6lgegi icin hem betimsel (descriptive) hem de frekans (frequences) istatistik
teknikleri kullanilmigtir. Tiirk ve Arnavut genglerinin degerlere verdikleri 6nemi ortaya
koymak i¢in hem ortalama ve standart sapma hem de ylizdelik teknigi kullanilmasi
gerekmekteydi. Bu teknikten elde edilen verilerle ise yiizdelik ve frekans tablolar

olusturmustur.

Ayni zamanda bazi kiiltiir sorularinda betimsel (descriptive) ve bazilarinda da
frekans (frequence) teknikleri kullanilmistir. Betimsel (descriptive) teknigi kullanilan

sorularda ortalama ve standart sapma tablolar1 da olusturulmustur.

Bu caligmada kullanilan bir bagka istatistik teknigi de Aciklayici faktor analizidir.

(explonatory factor analysis).

Bilimsel faaliyetlerin en énemli temel amaglarindan birisi de gozlemlenen olaylar
arasindaki gorgiil iliskileri, olusturan teorik c¢esitli formiilasyonlar araciligiyla etkin bir
sekilde oOzetleyerek ortaya koymaktir. Arastirilabilecek olaylarin da sonsuz oldugu
sOylenebilir. Bu ylizdendir ki gerceklestirilen bilimsel faaliyetler hakkinda herhangi bir
genel ifadeye ulasmak oldukca glictiir. Fakat, bilim adamlar1 birtakim degiskenler

arasindaki iligkileri analiz eder, bu iligkiler belirlenmis bazi kosullarda bulunan bir grup
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birey iizerinde degerlendirilirler (Gorsuch, 1974). Bu degiskenler ile kastettigimiz,
Olciilebilen ozelliklerdir; “nesnel olarak teshis edilebilen ve bir ¢esit numaralandirmaya tabi
tutulabilen her sey” degisken olarak adlandirilabilir. Ornegin, bir sosyal psikolog degisken
olarak, cesitli testleri ve 6l¢ekleri kullanabilir veya bir sosyolog i¢in herhangi bir dernekte
aday olan degisik adaylara atilan oylar ayni islevi gorebilir. Genel olarak, degiskenlerdeki
iliskiyi degerlendirmemize yarayan veriyi saglayan her birimi birey olarak adlandirabiliriz.
Bu ifadeden de anlasilacag: lizere gorgiil bir arastirmaci icin birey (individual) kavrami
sadece tekil insanlara tekabiil etmez, ancak tekil olarak alinabilecek her seye tekabiil eder.
Kosullar ise toplanan veriler ile ilgili her ne varsa hepsini igerir ve bizim arastirmamizi
benzer olanlardan ayristirmamizi saglar. Kosullar, zaman ve mekandaki yerlesimi,
degiskenlerin 6lgeklenme metodlarindaki ¢esitliligi, degiskenlerin 6l¢tim isleminden sonra
yapilan degisik muameleleri ve gozlemlerin yapildig1 sirada aragtirmacilarin ne derece
serbestiyete sahip olduklarini bile igermektedir. “Belirlenmis kosullar altinda belirli bir

bireyin belirli bir degiskenden aldig1 skor” bizim elde ettigimiz bir gézlemdir.

Biitiin bilimlerin oncelikli amaci, mevcut degiskenlerin ortaya cikardigi karsilikl
iligkileri agiklayan cesitli kuramlar ortaya koymaktir. Fakat bu temel amaca ragmen,
aragtirmalarin ele aldig1 konuda nasil ilerlemesi gerektigine dair bilim adamlar1 arasinda,
herhangi bir fikir birliginden s6z etmek pek miimkiin goériinmemektedir. Ornegin, olaylarin
kontrol edilme derecesi, konsensusu bozan farkliliklardan biridir. Bazi bilim adamlan
bagimsiz degisken hari¢ diger biitiin degiskenlerin sabit oldugu ortamlari arastirma yapmak
icin uygun bulurken (mesela davraniscilar), bazilar dogal olarak ortaya cikan olaylart
gbzlemlerinin en uygun faaliyeti olacaginda (mesela sembolik etkilesimciler) israr
etmektedirler. Baz1 arastirmacilar, olgularin katisiksiz betimlenmesini amaglarken, bazilari
hipotez liretip test etmeyi, yonlendirici olmasindan dolay1 daha fazla benimsemektedirler.

Bunlar i¢in birgok farklilik siralanabilir.

Bilimsel faaliyetin nasil olacagina dair ayriliklar bir yana birakilirsa, biitiin bilim
adamlarmin iizerinde anlasmaya vardiklar1 temel nokta; gorgiil iliskileri bizlere gdsteren
verileri insan zihninin kavrayabilecegi bir sekilde 6zetlemektir. Boyle bir olay iginde,
kavramsal olarak apriori fikirlerden daha agik yapilar iiretilip, kuramlar gelistirerek bu

yapilar birbirleri ile biitlinlestirilirler. Bu kuramlarda genellikle verinin i¢indeki kiigiik (ve
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cogu zaman gereksiz) varyasyonu harigte birakir, bdylece verilerin i¢indeki biiyiik

varyasyon insan zihnince kavranilabilir bir hale gelir (Topguoglu; 1999: 27).

Faktor analizi, bircok degiskenler arasi iliskiyi analiz etmek ve bu degiskenlerin
altlarinda yatan ortak boyutlar1 agiklamak i¢in yapilir. Faktor analizin temel amaci da bu
degiskenlerdeki enformasyonu minimum bilgi kaybiyla az sayidaki boyutlara (faktorlere)

indirmektir.

Degiskenler arasinda iligkinin yapisini1 bulmak i¢in Korelasyon Testi yapilir. Bu test

sonucunda degiskenler kategoriler igine alinir.

Bir bagka teknigi de veri azaltmadir (Data Reduction).Cok degiskenli analizlerde
kullanmak i¢in ¢ok sayidaki degiskenlerde onlari temsil eden degiskenler belirlenir. Az
sayida yeni degisken setleri yaratilir. Bu yeni degiskenler kismen veya tamamen orijinal

degisken setlerinin yerini alir (Erdogan; 2003: 352-253).

Topguoglu ise faktdr analizini su sekilde agiklamaktadir: Istatistiki bir teknik olarak
faktor analizi kullanmak bilimsel bir amactir. Genellikle bu teknigin kullanilma amaci,
degiskenlerdeki karsilikli iligkileri muhtasar ama dogru bir sekilde 6zetlemektir, boylece
ortaya c¢ikan sonuclar kavramlastirmay1 daha da kolaylastiracaktir ki kavramlagtirma kuram
olusturma i¢in birincil adimdir. Bunu da faktor analizi, genelde orijinal degiskenlerdeki

maksimum bilgi miktarini, birkag¢ faktoriin i¢ine sikistirarak basarir.

Bir faktor analizinde kabul edilmesi gereken ilk nokta, herhangi bir iligkinin belli
bir kullanighilik alani ile sinirli oldugudur. Birbirleri arasinda niteliksel farklar bulunan
alanlara, yani gorece olarak birinden digerine genellemenin yapilamadigi alanlara ayri
faktorler denir. Her bir faktor, bagka bir faktoriin temsil ettigi alandan niteliksel olarak
farkli bir genelleme alanini temsil eder. Verilerin 6zetlenmeye miisait oldugu bir alan
icinde, ilk olarak o alanin bir faktdr ile temsil edilmesine, daha sonra ise her bir degisken ile
faktor arasindaki genelleme derecesinin agik bir duruma getirip belirlenmesine ¢alisilir. Her
bir degisken ile faktor arasinda bulunan genelleme derecesinin Ol¢limiine faktor yiiklemesi
denir. Faktor yiliklemeleri niceliksel iliskileri gostermektedir. “Faktor yiiklemesi sifirdan
uzaklastik¢a, faktorden degiskene yapilabilecek genellemeler de artar.” Faktor analizin

faydalar1 agagidaki gibi siralanabilir:
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1. Faktor analizi, arastirmadaki bilgi miktarin1 maksimize ederken, daha
sonraki arastirmalarda kullanilacak degisken sayisint minimize etmemizi
saglar. Orijinal degisken grubu, gene bu grubun igerdigi giivenilir

varyasyonun ¢ogunu agiklayan daha az sayiya indirger.

2. Faktor analizi, olasi niteliksel ve niceliksel farkliliklar1 bulmak igin de
kullanilir, sadece mevcut veriler kavranilabilirligi asiyorsa Ozellikle
faydalidir. Boyle bir arastirici, ¢alismadan sonra gelecek kuram ve

arastirmalar icin yeni yapilar ve hipotezler iiretebilir.

3. Faktor analizi ile hipotezler de test edilebilir. Mesela belli bir veri alanindaki
belli bir niceliksel veya niteliksel farkliliklarin bulundugu 6ne siiriiliiyorsa,

bunu genelde ancak faktor analizi test edebilir.

Burada siralanan yararlarin hepsi, degisik diger istatistik tekniklerinin de amaglari
icinde yer almaktadir. Birgogunda diger teknikler faktor analizden daha iyi sonug verebilir.
Ancak, zaten faktor analizi onlardan bagimsiz bir teknik degildir. Su giin i¢in diger biitiin
teknikler ile yapilan calismalar faktér analizinin basit bir versiyonu olarak ele alinabilir.
Ciinkii faktor analizi ¢cok daha fazla kompleks islemleri de i¢inde barindirarak bir sonuca
varmaya c¢aligmaktadir. Ve en Onemli nokta; diger teknikler, elde edilen varyasyonun
hi¢birini feda etmeksizin bize bazi sonuglar ¢ikaracaktir ve genelde bu sonuclar asiri

bireysel farkliliklardan dolay1 anlamli bir biitiin olusturmayacaktir(Topguoglu;1999:28-29).
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DORDUNCU BOLUM

4. ALAN ARASTIRMASI BULGULARI
4.1. KATILIMCILARIN GENEL OZELLIKLERi

Calismanin bu boliimiinde aragtirmaya katilan Tiirk ve Arnavut genglerin sosyo-demografik
ozellikleri, degerleri ve kiiltiirleri (glindelik yasam ve hayata bakis acilari)

degerlendirilecek ve iki toplumun genglerine ait veriler karsilastirilacaktir.

Her iki toplumun genglerin arasinda bulunan farklilar sosyallesme ve
toplumsallagma siirecinde iiretilmektedir. Bu ¢alismanin asil hedefi bu degerler ve kiiltiirle

ilgili farkliliklar1 bulmak, kargilastirmak ve ¢ikan sonuglari ortaya koymaktir.

Bu arastirma iki farkl lilkede (Tiirkiye ve Arnavutlukta) gerceklestirildi. Tiirkiye’de
Selcuk Universitesinde ve Arnavutluk’ta Tirana Universitesinde okuyan genclere anket
uygulandi. Arastirmaya toplam 1000 &grenci katildi fakat Selguk Universitesinde 420 ve
Tirana Universitesinden 410 grenciden elde edilen toplam 830 gecerli anket iizerinden

calismanin verileri analiz edildi.

Bu ¢alismanin anketi ii¢ kisimdan olusmaktadir. Birinci boliimde katilimeilarin
sosyo-demografik ozellikleri, ikinci boliimde degerler 6lgegi ve tigiincii kisimda kiiltiirle
(glindelik yasam ve hayata bakis acilari) ilgili o6zellikler, degerler Olgegi (ylizdelik

tablosu)ve faktor analizleri yorumlanacak ve yorumlar karsilastirilacaktir.
4.1.1.Tiirk-Arnavut Ogrencilerin Demografik Ozellikleri

Calismanin bu boliimde arastirmaya katilan Tiirk-Arnavut 6grencilerin demografik

bilgilerinden elde eden sonuglar1 frekans tablolar olusturarak, analiz edilecektir.

Tablo1.Cinsiyet Dagilin

TURK ARNAVUT
Frekans Yiizde Frekans Yiizde
Kadin 243 57,9 222 54,1
Erkek 177 42,1 188 45,9
Toplam 420 100,0 410 100,0
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Arastirmaya Selguk Universitesinden katilan 420 Tiirk 6grencinin % 57,9°u kadin

yani 243 kisi bayan ve %42,1°1 yani 177 kisi erkeklerden olugsmaktadir.

Aynm1 zamanda Arnavutluk’ta da yapilan bu arastirmaya 410 Arnavut &grenci
katilmistir. Katilan 6grencilerin %54,1°1 kadin ve %45,9°u erkeklerden olusmaktadir. Yani
bu arastirmada Tirana iiniversitesinden katilan 6grencilerin 222 kadin ve 188 erkektir.

Cinsiyet her iki liniversiteye gore birbirinden ¢ok belirgin farklilik gdstermemektedir.

Tablo 2. Yas Dagilimi

TURK ARNAVUT

Frekans Yiizde Frekans Yiizde
17 yasinda 2 0,5
18 yasinda 21 5,0
19 yasinda 53 12,6 101 24,6
20 yasinda 73 17,4 96 23,4
21 yasinda 76 18,1 89 21,7
22 yasinda 79 18,8 86 21,0
23 yasinda 61 14,5 29 7,1
24 yasinda 34 8,1 24 0,5
25 yasinda 12 2,9 25 1,0
26 yasinda 3 0,7
27 yasinda 1 0,2
28 yasinda 1 0,2
29 yasinda 2 0,5
30 yasinda 3 0,7
35 yasinda 1 0,2
37 yasinda 1 0,2
Toplam 420 100,0 410 100,0

Selguk tiniversitesinde, Tiran {iniversitesine gore daha fazla farkli yas gruplarinda
Ogrenci bulunmaktadir. Tiirk Ogrencilerin yast en kiiclik 17 ve en biliylikk 37 olarak
goriinmektedir. Arnavut 6grencilerde ise en kiiciik yas 19 ve en biiyiik yas 30 olarak tespit
edilmistir. 17 ve 18 yasinda Arnavut 6grencilerin bu arastirmada bulunmamasi sebebi de
egitim sisteminden kaynaklanmaktadir. Gimnasyun’u bittirip, {niversiteye giren bir

Ogrencinin yag1 18’dir.
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Tirk 6grencilerin yas dagilimi en fazla 20 yas, 21’ yas, 22’ yas, 23’ yas olarak
goriinmektedir. Aynm1 zamanda bunu yiizde olarak ifade edecek olursak, en fazla yas
dagilimi %18,8’le 22 yas grubunda goriinmektedir. Bu gruba ¢ok yakin olan 21 yas grubu
%18,1°1, 20 yas grubu ise %17,4’1, 23 yas grubu %14,5’1i ve 19 yas grubu ise %12,6’y1

olusturmaktadir.
En az yas dagilimi 27 yas,28 yas,35 yas ve 37 yaslarda bulunmaktadir.

Arnavut 6grencilerin aralarinda ¢ok fazla yag farklari gorlinmemektedir, yani 19
yasindan 25 yasina kadar 6grenciler bulunmaktadir. Sadece farkli olarak %0,7 olarak 30

yas grubu goriinmektedir.

Arnavut Ogrencilerde en fazla yas dagilimi 19 yas grubunda %24,6 olarak
goriinmektedir. Fakat buna ¢ok yakin 20 yas grubu %23.,4, 21 yas grubu %21,7 ve 22 yas
grubu %21,0 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 3.0grencilerin Bulunduklari sinif dagilimi

TURK ARNAVUT
Frekans Yiizde Frekans Yiizde
Birinci siif 180 42,9 143 349
Ikinci sinif 60 14,3 66 16,1
Ucgiincii sinif 86 20,5 134 32,7
Doérdiincti smif 72 17,1 62 15,1
Besinci sinif 22 5,2 5 1,2
Toplam 420 100,0 410 100,0

Her iki tiniversitede birinci siniftan besinci siifa kadar bulunan 6grencilerle bu
arastirma gerceklestirildi. Hem Tiirk hem de Arnavut 6grencilerin dagilimi en fazla birinci
smifta goriinmektedir. Tiirk 6grencilerin birinci siniftaki dagilimi %42,5 iken Arnavut

ogrencilerin birinci siniftaki dagilimi %34,9°dur.

Hem Selguk tiniversitesinde hem de Tirana iiniversitesinde okuyan 6grencilerin

sinif dagiliminda ¢ok belirgin farkliliklar bulunmamaktadir.
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Tablo 4.Bdliimlerin dagilimi

TURK ARNAVUT
Frekans Yiizde Frekans Yiizde
Fen bilimleri 167 39,8 154 37,6
Sosyal bilimler 155 36,9 153 37,3
Sagilik bilimler 98 233 103 25,1
Toplam 420 100,0 410 100,0

Bu arastirmada katilan 6grencilerin boliimlerinin fazlaligindan dolay1 fen bilimleri,

sosyal bilimler ve saglik bilimleri olarak siniflandirilma geregi duyuldu. Hem Tiirk hem de

Arnavut  Ogrencilerin  boliimlerinin

dagiliminin  birbirine

cok yakin

oldugunu

goriinmektedir. Tirk ogrencilerin bulunduklar1 fen bilimlerin oram1 %39,8. Arnavut

ogrencilerin ise %37,6 olarak goriiniiyor. Sosyal bilimlerde ise Tiirk dgrencilerin dagilimi

%36,9, Arnavut 6grencilerin ise %37,3’tiir. Saglik bilimlerde ise Tiirk 6grencilerin dagilimi

% 23,3 iken Arnavut dgrencilerin %25,1 olarak gdriinmektedir.

Tablo 5. Mezun Oldugunuz Lise Tiirii

TURK ARNAVUT
Frekans Yiizde Frekans Yiizde
Normal lisesi 183 43,6 289 70,5
Anadolu lisesi 108 25,7 - -
Meslek lisesi 64 15,2 33 8,0
Fen lisesi 17 40,0 - -
Ozel lisesi 18 40,3 75 18,3
Stiper lisesi 20 40,8 - -
Erkek lisesi 1 ,2 - -
YDA lisesi 9 20,1 - -
Ozel kolej - - 13 3,2
Toplam 420 100,0 410 100,0

Tiirk ve Arnavut egitim sisteminde birbirinden farkliklar goriinmektedir. Bu daha

acik bir sekilde bu tabloda lise tiirleri ile Oniimiize c¢ikmaktadir. Tiirkiye’de normal,
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anadolu, meslek, fen, 6zel, siliper, erkek liseleri ve 6zel kolej lise tlirleri bulunmaktadir.
Arnavutlukta ise normal, meslek, 6zel liseler ve 6zel kolej tiirleri bulunmaktadir. Ozel lise
ve Ozel kolejlerin egitim sistemi birbirinden farkli oldugu icin ayri olarak ele alinmasi

gerekmektedir.

Tiirkiye’de en fazla 6grencilerin mezun oldugu lise dagilimi normal lise %43,6
olarak karsimiza g¢ikar. Anadolu liselerinden mezun olanlarin dagilimi normal liselerden
mezun olanlardan biraz daha diisiik % 25,7 olarak goériinmektedir. Tiirk egitiminde meslek
liseleri ¢ok Onemli bir yer aldigi i¢in bu arastirmada %15,2 meslek liselerden mezun
olanlarin dagilimin1 géstermektedir. Fen, 6zel ve siiper liselerinden mezun olan 6grencilerin

dagilim1 ¢ok yakindir.

Arnavut 6grencilerin normal liselerinden mezun olma oram1 %70,5’le en yiiksek
dagilimidir. Arnavut 6grencilerin normal liselerden sonra, en yiiksek dagilimi 6zel liselerde
%18,3 olarak bulunmaktadir. En diisiik dagilim ise %8,0’la meslek liselerinden mezun

olanlara aittir. Ozel kolejden mezun olanlarin orani ise %3,2’idir.

Tablo 6. Dogdugunuz Yer

TURK ARNAVUT
Frekans | Yiizde Frekans | Yiizde
Koy 49 1,7 63 15,4
Kasaba 42 0,0 33 8,0
Sehir 194 6,2 245 59,8
Biiyiik sehir 135 32,1 69 16,8
Toplam 420 100,0 410 100,0

Bu tabloya gdére hem Tiirk hem de Arnavut 6grencilerin Orneklerinde biiyiik

cogunlugunun sehir ve biiyiik sehir dogumlu olduklar1 gériilmektedir.

Selguk iiniversitesinde okuyan Tiirk genglerin “sehir” dogumlu olanlarinin dagilimi
%46,2°dir. Biiyiiksehir dogumlu dagilimi ise %32,1°dir. Tiirk 6grencilerin koy dogumlu
dagilimi1 %11,7 iken Arnavut 6grencilerde bu dagilim %15.,4 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiirk ogrencilerin %10,0’1, Arnavut dgrencilerin ise %8,0’1 kasaba dogumludur. Biiyiik
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sehir dogumlu Tiirk 6grencinin dagilimi %32,1 iken bu oran Arnavut dgrencilerde yari

yartya diismekte ve %16,8 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 7. Hayatinizin Cogunu Gegirdiginiz Yer

TURK ARNAVUT
Frekans Yiizde Frekans Yiizde
Koy 30 7,1 50 12,2
Kasaba 34 8,1 26 6,3
Sehir 193 46,0 241 58,8
Biiyiik sehir 163 38,8 93 22,7
Toplam 420 100,0 410 100,0

Tirk ogrencilerin hayatlarinin  biiyiik bir kismi sehir ve biiyiikk sehirlerde
geemektedir. Sehirde yasayan dagilimi %46,0 iken biliyliik sehirde cok belirgin fark
bulunmamakta ve dagilim %38,8 olarak goriilmektedir. Kdyde yasayan Tirk 6grencilerin
dagilimi %7,1 iken bu oran kasabada yasayanlarin oraniyla az fark goéstermektedir.

Kasabadaki yasayan Tiirk 6grencilerin dagilimi ise %8,1 dir.

Arnavut Ogrencilerin hayatlarinin biiyiik bir kismu sehirde ge¢mektedir. Sehirde
yasayan Arnavut Ogrencilerin dagilim %58,8’dir. Biiyiik sehirde yasayan Arnavut
ogrencilerin dagilimi ise %93 tiir. Hayatinin biiylik bir kism1 kdyde gegiren Arnavut
ogrencilerin dagilimi1 %12,2 iken kasabada hayatinin ¢ogunu gegirenlerin dagilimi hemen

hemen yariya diigmiistiir yani %6,3 tiir.
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Tablo 8. Yasanilan Bolgelerin Dagilimi

TURK ARNAVUT

Frekans | Yiizde Frekans | Yiizde
Akdeniz bolgesi 59 14,0
Ege bolgesi 61 14,5
I¢ anadolu bolgesi 177 42,1
Dogu anadolu bolgesi 31 7,4
Marmara bolgesi 51 12,1
Karadeniz bolgesi 23 5,5
Giliney dogu anadolu 18 4,3
Giiney arnavutluk 124 30,2
Orta arnavutluk 187 45,6
Kuzey arnavutluk 99 24,1
Toplam 420 100,0 410 100,0

Bu tabloda her iki iilkeye ait olan bolgelere gore siiflandirma yapilmistir. Bu da
sosyolojik agidan genclerin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel degerlere bagimliligin1 gostererek

anlamli kilinmustir.

Tiirkiye yedi farkli cografi bolgeye sahiptir. Daha Onceki yapilan arastirmalara gore
Marmara, Ege ve Akdeniz bolgesinin, Karadeniz, I¢ Anadolu, Giiney Dogu ve Dogu
anadolu bolgeleri kadar Tiirk gelenek, gorenek ve oOrflerine bagli olmadiklar1 tespit

edilmistir.

Orneklemin dagilimi Selguk {iniversitesinde okuyan &grencilerin %42,1’inin i¢
Anadolu bolgesinden geldiklerini gostermektedir. Bu sonugla Konya’nin I¢ Anadolu
bolgesinde bulunmasi ve 6grencilerin yasadiklar1 yerden uzak okumama istegi arasinda
baglant1 kurulabilir. Akdeniz ve ege bdlgelerinden gelenlerin dagilimi i¢ Anadolu
bdlgesinden sonra en yliksek dagilimi vermektedir. Akdeniz bdlgesinden gelen 6grencilerin
oran1 %14 tiir. Ege bolgesinden gelen 6grenciler ise dagilimin %14,5 ini olusturmaktadir.
Dogu Anadolu bolgesinden gelenlerin dagilimi genel yiizdenin %7,4’1 iken, Karadeniz
bolgesinden 9%5,5 ve giliney dogu bolgesinden % 4,3 oraninda yani dogu anadolu

bolgesinden daha diisiik oranda 6grenci gelmistir.
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Arnavutluk ise Ui¢ farkli cografi bolgelerden olusmaktadir. Bu bolgeler Kuzey
Arnavutluk, Orta Arnavutluk ve Giiney Arnavutluk olarak isimlendirilmistir. Kuzey
Arnavutluk’un geleneklere, orflere ve adetlere, gliney ve orta Arnavutluk bolgelerinden ¢ok

daha bagli olduklarini sdyleyebiliriz.

Bu aragtirmada o6rneklemin dagilimi %45,6 orta Arnavutluk bolgesi, %30,1 giiney
Arnavutluk ve % 24,1°1 ise kuzey Arnavutluk bolgesindendir. Tirana iiniversitesi orta
Arnavutluk bolgesinde bulunmasindan dolay1 orta Arnavutluk bolgesinden orneklem

dagilim oraninin daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

Tablo 9.Baba mesleginin dagilimi

TURK ARNAVUT

Frekans | Yiizde Frekans | Yiizde

Memur,biiro hizmetleri 75 19,2 57 14,6
Isci 32 8,2 48 12,3

Orta diizey yonetici 13 3,3 26 6,6

Ust diizey yonetici 6 1,5 31 7,9
Esnaf,zanaatkar 59 15,1 122 31,2
Serbest meslek 72 18,4 96 24,6

Emekli 98 25,1 4 1,0

Ciftgi 43 8,7 1 0,3

Issiz 2 0,5 6 1,5
Toplam 391 100,0 391 100,0

Selguk {iniversitesinde okuyan genglerin babalarinin meslek dagilimi emekli
%25,1, memur ve biiro hizmetlerinde calisan %19,2, serbest meslek %18.,4, esnaf ve
zanaatkar %15,1, c¢ift¢ci % 8,7 ve is¢ci %8,2°dir. En diisiik oran %]1,5’le {ist diizey
yoneticilere aittir. Orta diizey yoneticilerin oram ise %3,3’tiir. Issiz babalar dagilim

icerisinde ise %0,5 olarak ¢ok diisilik bir oranda goriilmektedir.

Tirana tiniversitesinde okuyan genclerin babalar1 ise en fazla esnaf ve zanaatkar
(%31,1),serbest meslek (%24,6),memur ve biiro hizmetlerinde c¢alisan (%14,6) olarak
stralanmistir. Bu da Tiirk genglerin babalarinin hemen hemen iki katidir. Is¢i olan babalarin

orani ise %12,3’tlir. Tiirk 6grencilerin babalartyla karsilastigimizda Arnavut 6grencilerin
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babalarinin meslek dagiliminda orta diizey yonetici (%6,6) ve list diizey yoneticilerin(%7,9)
orani daha yliksektir. Emekli ve ¢ift¢i olan Arnavut babalarin orani Tiirk babalara gore daha

diistiktiir. Fakat igsiz Arnavut babalarin oraninin daha yiiksek oldugunu goriilmektedir.

Tablo 10.Baba egitiminin dagilim1

TURK ARNAVUT

Frekans Yiizde Frekans Yiizde
Ik okul mezunu 114 29,2 3 ,8
Orta okul mezunu 46 11,8 5 1,3
Lise mezunu 124 31,7 178 45,5
Universite;yliksek 96 24.6 156 39.9
okulu mezunu
Universite sonrasi 5 13 49 12,5
mezunu
Okumamis 6 1,5
Toplam 391 100,0 391 100,0

Aragtirmaya katilan 6grencilerin babalarinin egtim seviyesi agisindan genel dagilim
tablosunda Tiirk ve Arnavut katilimeilarin babalarinin egitim durumlarinda belirgin farkilar
oldugu goriilmektedir. Katilimer Arnavut 6grencilerin babalari arasinda ilkokulu mezunu
olanlarin oran1 %0,8 iken katilimci Tiirk 6grencilerin babalarinin dagiliminda ilkokulu
mezunu olanlarin oraninin ¢ok daha yiiksek oldugu goriilmektedir (29,2). Ortaokulu mezun
olan Arnavut katilmcilarin babalarin dagilimi yine ¢ok diisiik (%1,3) iken Tiirk
katilimcilarin babalarin da bu oran %11,8’dir. Okumayan Tiirk katilimcilarin babalarin
genel dagilimin %1,5’in1 olustururken, Arnavut katilimcilar da 6grenim gérmeyen baba

olmadig1 goriilmektedir.

Her iki toplumda en yiiksek oran lise mezunu olan babalarmdir. Universite ya da
yiiksek okul mezunu olan Tiirk katilimcilarin babalarinin oram1  %?24,6, Arnavut
katilimcilarin  babalarinin  oram1 % 39,9’udur. Universite sonrasi egitimde Tiirk
katilimcilarin babalarinin oran1 % 1,3 iken Arnavut katilimcilarin babalarinin ¢ok daha

yiiksek bir orana sahip oldugu goriilmektedir (%12,5).
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Bu kadar belirgin farklilarin olmasinin sebebi Arnavutluk ve Tiirk egitim
sisteminden kaynaklanmaktadir. Arnavutlukta komiinist rejim donemindeki zorunlu

okumadan (egitim) dolayr okumama orani sifir olarak degerlendirilmektedir.

Tablo 11.Anne mesleginin dagilimi

TURK ARNAVUT

Frekans Yiizde Frekans Yiizde
Memur,biiro hizmetleri 29 7,0 96 242
Isci 3 0,7 4 1,0
Orta diizey yonetici 1 0,2 15 3.8
Ust diizey yonetici 8 2,0
Esnaf,zanatkar 6 1,5 78 19,7
Serbest meslek 12 2.9 82 20,7
Emekli 16 3,9 3 0,8
Cifci 6 1,5
Evhanimi 338 82,0 107 27,0
Issiz 1 0,2 3 0,8
Toplam 412 100,0 396 100,0

Anne mesleginin dagilimi tablosu hem Tiirk hem de Arnavut katilimcilarin belirgin
farkilar oldugunu gostermektedir. Hem Arnavut hem de Tirk katilimcilarin annelerinde en
yuksek dagilim ev hanimlarina aittir. Fakat Tiirk katilimcilarin ev hanimi olan annelerin
dagilimi % 82,0 iken Arnavut katilimcilarin ev hanimi olan annelerinin dagilim oran

%27,0’lik bir oranla daha diisiik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiirk katilimcilardan higbirinin anne mesleginin iist diizey yonetici olmadigi
gozlemlenirken, Arnavut katilimecilarda st diizey yonetici orani %2,0’dir. Orta diizey
yonetici olan Tiirk katilimeilarin annelerinin oram1 % 0,2 iken Arnavut katilimcilarda bu
oran %3,8’dir. Esnaf, zanaatkar ve serbest meslek dagilimi Tiirk katilimcilarin annelerinde
%1,5 ve %2,9 iken Arnavut katilimcilarin annelerinin orani daha yiiksek ve dagilim %19,7

ve %20,7°1 olarak goriinmektedir.

Tiirk katilimecilarin emekli annelerin dagilimi (%3,9) Arnavut katilimcilarin emekli

annelerin dagilimindan (%0,8) daha ytiksektir.
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Tablo 12.Anne egitiminin dagilimi

TURK ARNAVUT
Frekans Yiizde Frekans Yiizde
Ik okul mezunu 190 46,1 1 0,3
Orta okul mezunu 47 11,4 15 3.8
Lise mezunu 100 243 188 47,5
Universite;yiiksek mezunu 39 9,5 163 41,2
Universite sonrasi mezunu 0 0 29 7,3
Okumamis 36 8,7 0 0
Toplam 412 100,0 396 100,0

Bu tabloya gore katilimcilarin annelerinin egitim dagiliminda ¢ok belirgin farklar
goriilmektedir. Arnavut katilimcilarin ilkokulu ve ortaokul mezunu olan annelerinin
dagilimi %0,3 ve %3,8’idir. Arnavut katilimcilar arasinda O6grenim gérmemis anne
bulunmamaktadir. Tiirk katilimcilarin annelerinin egitim dagiliminda en yiiksek oran
ilkokul mezun olan annelerde % 46,1 olarak goriinmektedir. Ayni1 zamanda okumamis

annelerin oram1 %8,7 dir.

Arnavut katilimcilarin annelerinin egitiminde en yiiksek dagilim ise lise mezunu
olanlarda %47,5 tir. Turk katilimcilarda ikinci sirada lise mezunu olan anneler

bulunmaktadir. Oran ise %24,3 tiir.

Tirk katilimcilarda {iniversite mezunu annelerin orani ise %9,5 tir ve tniversite
sonrasi mezun anne bulunmamaktadir. Arnavut katilimcilarda tiniversite mezunu annelerin

dagilim1 %41,2°1 ve liniversite sonrast mezun olan annelerin oran1 %7,3 tiir.

Babalarin egitim dagiliminda goriilen farka benzer bir fark anne egitim dagiliminda

da goriilmektedir. Bunun sebebi olarak da yine siyasal yap1 ve egitim iliskisi gosterilebilir.
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Tablo 13.0grencinin ailede kardes sayis1 dagilimi

TURK ARNAVUT

Frekans | Yiizde Frekans | Yiizde
Tek ¢ocuk 25 6,0 34 8,3
Iki kardes 146 34.8 185 45,1
Ug kardes 119 28,3 130 31,7
Dort kardes 63 15,0 40 9.8
Bes kardes 38 9,0 10 2,4
Alt1 kardes 14 3,3 5 1,2
Yedi kardes 5 1,2 2 0,5
Sekiz kardes 5 1,2 3 0,7
Dokuz kardes 2 0,5
On kardes 3 0,7
Oniki kardes 1 0,2
Toplam 420 100,0 410 100,0

Her iki toplumda ogrencilerin ailede kardes sayisi dagilimina baktigimizda en
yiiksek oran iki kardes sayisinda goriilmektedir, ama tabii ki her toplumun arasinda farklar
bulunmaktadir. Tirk 6grencilerin iki kardes sayisimin dagilim %34,8 iken Arnavut
ogrencilerde bu oran %45,1°dir.Tirk Ogrencilerin %28,3’li kardes sayisini ii¢ olarak

belirtmisken, Arnavut 6grencilerde bu oran %31,7’dir.

Dort ve beskardes olan Tiirk Ogrencilerin dagilimi %15,0 ve %9,0 Arnavut
ogrencilerde ise dagilim %9,8 ve %2,4’tiir. Arnavutlarda kardes sayisi arttikca oran
azalmaktadir. Kardes sayisimi alti, yedi, sekiz dokuz ve on kardes olarak belirtenlerin
arasinda da benzer sekilde bir fark mevcuttur. Kardes sayisi arttik¢a iki lilkede de oran

azalmakta fakat Tiirk katilimcilarda Arnavutlara gore oranin yinede yliksek oldugu

goriilmektedir.
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Tablo 14.0grencinin ailede kaginci ¢ocuk oldugunu gésterir dagilimi

TURK ARNAVUT
Frekans Yiizde Frekans Yiizde

Birinci ¢ocuk 25 6,0 193 46,8
Ikinci ¢ocuk 146 34,8 137 33,4
Ucgiincii cocuk 119 28,3 64 15,6
Dortdiincii ¢ocuk 63 15,0 9 2,2
Besinci ¢cocuk 38 9,0 2 0,5
Altinci ¢ocuk 14 33 3 0,7
Yedinci ¢ocuk 5 1,2 1 0,2
Sekizinci ¢ocuk 5 1,2 1 0,2
Dokuzuncu ¢ocuk 2 0,5 1 0,2
Onuncu ¢ocuk 3 0,7 0 0
Toplam 420 100,0 410 100,0

Genel siralamaya bakildiginda Tiirk 6grencilerinden %34,8’inin ikinci ¢ocuk

etmektedir. Arnavut 6grencilerde ise birinci ¢gocuk olanlar %46,8’le ilk siradadir.

oldugu goriilmektedir. Bu ylizde Tiirk 6grenciler arasindaki en yiiksek dagilima isaret

Tiirk 6grencilerin {igiincii ¢ocuk olan dagilimi %28,3’1 iken Arnavut 6grencilerin

Arnavut 6grencilerin ¢ok diisiik bir dagilimi %0,5°1 oldugunu goriilmektedir.

ticlincii ¢ocuk olan dagilimi %15,6’1dir. Tiirk 68rencilerin besinci olan dagilimi %9,0 iken

Tiirk 6grencilerin altinci, yedinci, sekizinci, dokuzunu ve onuncu olan dagilimi

edilmis.

Tablo 15.Ailede anne-baba-kardes disinda yasayan kimse var mi1?

TURK ARNAVUT
Frekans Yiizde Frekans Yiizde
Var 39 9,3 80 19,5
Yok 381 90,7 330 80,5
Toplam 420 100,0 410 100,0

diisiik iken Arnavut Ogrencilerin Tiirk Ogrencilerin karsilastirdigina ¢ok daha diisiik

oldugunu gosterir bu tablo. Bu tabloda her iki toplumun ¢ekirdek aile oldugunu tespit
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Ailede anne-baba-kardes haricinde yasayan birey olup olmadigina iligkin soruya
Tiirk 6grencilerin %9,3’1 “var” olarak yanit verirken, %90,7’s1 “yok” olarak yanitlamistir.
Arnavut 6grencilerin yanitlart ise %19,5 “var” ve %80,5 “yok” olarak belirlenmistir.
Arnavut Ogrencilerinin ailelerinde anne-baba-kardes disinda yasayanlarin dagilimi %19,5
iken Tiirk 6grencilerinin ailelerinde anne-baba-kardes disinda yasayanlarin dagilim %9,3

dir.

Bu tablo gosteriyor ki iki toplumda da yaygin olan aile yapisi ¢ekirdek ailedir. Fakat
orneklem grup icerisinde Tiirk ¢ekirdek aile yapisinin, Arnavutlardan daha yiiksek olmasi

ilging bir sonug olarak tespit edilmektedir.

Tablo 16 Ailenin toplam geliri ve miilkiyet durumunun dagilimi

TURK ARNAVUT

Frekans Yiizde Frekans Yiizde
Ust smif 9 2,1 13 3,2
Orta-iist simif 94 22,4 103 25,1
Orta smif 285 67,9 263 64,1
Orta-alt simif 31 74 27 6.6
Alt simif 1 0,2 4 1,0
Toplam 420 100,0 410 100,0

Ailenin toplam geliri ve miilkiyet durumuna iliskin sorunun cevaplarina
bakildiginda hem Tiirk hem de Arnavut 6grencilerin aile yapilarina bakildiginda en yiiksek
oranin orta sinif ailelere ait oldugu goriilmektedir. Tiirk 6grencilerde orta sinif oranm %67,9

iken, Arnavut 6grencilerde bu oran %64,1’dir. Aradaki farkin ¢ok az oldugu goriilmektedir.

Her iki grup 6grencide de iist, orta-alt1 ve alt sinif oranmmin dagilimimin disiik
oldugu goriilmektedir. Cikan sonuglar baglaminda anne - babanin egitim durumu ve aile
gelir diizeyi arasinda c¢ok siki bir baglant1 olmadig1 goriilmektedir. Tiirk anne ve babalar
genel olarak ilk, orta ve lise mezunuyken, Arnavut anne ve babalarin egitim diizeyi ise lise,
liniversite ve {iniversite Ustli olarak tespit edilmistir. Egitimdeki bu farklilik, gelir
diizeyinde goriilmemekte ve iki grubun gelir durumunda en yiiksek yiizde orta sinifta tespit

edilmektedir.
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4.1.2.Degerler Grubu ile lgili Sonuclar

Tablo 17.Degerler Olgegi (standart sapma ve aritmetik ortalamasi)

TURK ARNAVUT
Degerler
Aritmetik Standart Aritmetik Standart
£ g ortalama sapma ortalama sapma
= | =

1. Aileyi 6nemsemek 1 5 4,8952 ,43529 4.9244 0.37219
2. Anne babasina her zaman itaat etmek 1 5 4,4905 0,74565 4.1293 0.77892
3. Algak goniilii olmak 1 5 4,4452 0,78430 4.2683 0.81922
4 Arastirict olmak 1 5 42119 0,82639 3.8634 0.98690
5.Arkadas ve dost canlis1 olmak 1 5 4,5595 0,64721 4.4098 0.79294
6.Bagimsiz olmak 1 5 4,4262 0,79183 4.4024 0.77648
7.Baris i¢inde bir diinya istemek 1 5 4,6833 0,70268 4.6488 0.74569
8.Her zaman ve her iste basarili olmak 1 5 4,4190 0,78811 4.6024 0.70658
9.Bagkalarinin haklarina saygili olmak 1 5 4,7095 0,67439 4.4951 0.80720
10.Bagkalarinin  yaptiklar1 iyiliklerin 1 5 4.4024 0.89682 44049 0.90474
altinda kalmamak
11.Ara sira yalan sdylemek 1 5 2,9667 1,34283 3.2146 1.21030
12.Begenmedigin insanlarla alay etmek 1 5 2,2786 1,51398 2.2293 1.33822
13.Bilgiye her seyden ¢cok deger vermek | 1 5 3,9262 1,07556 3.9341 1.17557
14.Bir —kimse  hakkinda dedikodu |y ) 555004 | psa410 | 22073 | 1.40848
yapmak
15.Borglarina sadik olmak 1 5 4,6690 0,84192 4.3951 1.10565
16.Biitiin gergekleri bilmeyi istemek 1 5 4,1381 0,88745 3.9976 1.04073
17.Biiyiiklerin s6ziinii tutmak 1 5 4,1262 0,85222 4.0634 0.93864
18.Cesur olmak 1 5 4,3952 0,79135 4.4488 0.83830
19.Cevreci olmak 1 5 4,2905 0,88012 4.0317 1.04494
20.Demokratik bir yapiyi tercih etmek 1 5 4,3548 0,93989 3.9390 1.12264
21.Dig gdriiniime dnem vermek 1 5 3,5357 1,21689 3.9634 0.99196
22.Dindar olmak

(dini ibadetleri yapmak) 1 5 4,1643 1,06323 3.0683 1.34700
23.Dostlara ve arkadaslra 6nem vermek 1 5 4,6452 0,63723 4.1098 0.99148
24 Dostlara ve arkadaslarina giivenmek 1 5 4,5310 0,76092 3.8854 0.95831
25.Diiriist olmak 1 5 4,7238 0,66977 4.3927 0.91947
26.Ekonomik bagimsizligi elde etmek 1 5 4,6286 0,74740 4.4634 0.84198
27 Esprili (sakaci) olmak 1 5 4,0762 0,94169 3.9634 1.00421
28.Esitlik¢i olmak 1 5 4,4476 0,85157 4.1976 0.96769
29 Farkh — goriigli insanlara saygt | | 5 |4 5005 0,81595 4.3000 0.90110
gostermek
39.Geleneklere ve goreneklere saygi 1 5 4.4619 077612 4.1805 0.89912
gostermek
31.Yeni fikirlere acik olmak 1 5 4,6048 0,65977 4.3244 0.85051
32.Gergek dostluklar edinmek 1 5 4,7476 0,58877 4.6195 0.72780
33.Giizelliklerle dolu bir diinya istemek 1 5 4,6333 0,76862 4.5024 0.85430
34 Haksizliklar karsisinda susmamak 1 5 46119 0,79037 4.1683 1.08489
35.Size iyilik yapan bir kisiyi asla| 1 5 4,6381 0,73278 4.6756 0.71289
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unutmamak

36.Elestiriye agik olmak 1 5 43119 0,74433 4.2488 0.78280
37.Hayat boyu iyl bir insan olarak | | 5| 44857 | 083806 | 44537 | 0.79365
bilinmek
38.Hayatta siirekli degisiklik istemek 1 5 3,8429 0,94935 4.2049 0.89660
39.Hayattan zevk almak 1 5 4,4690 0,78864 4.5463 0.84440
40.Her seyin bagmin para olduguna | | | 5 | g7 1,29282 | 2.8488 1.30882
inanmak
iﬂﬁyecan verici bir yasamitercih |} 5| 3871 1,08037 | 3.3610 1.20571
42 Hirsli olmak 1 5 3,7905 1,10062 3.7439 1.19505
43.Yaptiklarindan vicdanin  rahatsiz 1 5 3.8476 144117 32878 | 38455
olmamasi
44 Kaderine razi olmak 1 5 3,6000 1,30613 2.9732 1.43881
45 insanlara giivenmek 1 5 4,2286 0,95490 3.3049 1.17938
46.Insanlara hosgériilii davranmak 1 5 4,4810 0,74547 3.8707 1.04208
47 itaatkar olmak(barisc1) 1 5 4,2714 0,93085 4.2976 0.92467
48.1yi ve konforlu bir hayat istemek 1 5 4,2405 080082 4.5854 0.76525
49.Baska dinlere tolerans gostermek 1 5 4,0881 1,04521 4.1317 1.08433
50.Kendi kararlarini kendisi alabilmek 1 5 4,7048 0,60505 4.5317 0.83048
51.Kendine saygi duymak 1 5 4,7690 0,57097 4.7317 0.70709
5%.Kend1n1 bu toplumun {iyesi olarak 1 5 4,6643 0.65846 46390 0.66813
gormek
53. Kendini kontrol edebilmek 1 5 4,6762 0,65171 4.7439 0.56834
54 Kibar olmak 1 5 4,3452 0,94848 4.5024 0.87689
SS.Memleket §0rpnl?1rlpa iiziilmektense, 1 5 2.5810 1,44448 34317 128618
kendi mutlulugu ile ilgilenmek
56.Milliyetei olmak 1 5 4,1571 1,14740 3.9098 1.08520
57 Muhtaglara ve yoksullara yardim | 5 4,6095 0.74725 4.0854 0.97149
etmek (yardimsever olmak)
58.Misafirperver olmak 1 5 4,6429 0,65984 4.4122 0.84976
59.Namus ve serefine diiskiin olmak 1 5 4,5905 ,92636 4.2659 1.02538
60.Ne pahasina olursa zengin olmak 1 5 2,6405 1,37199 2.6976 1.50346
61.Neseli olmak 1 5 4,3905 0,86838 4.1073 1.01731
62.0lgun bir kisi olmak 1 5 4,4857 0,81001 4.6073 0.76886
63.0Otoriter bir kigi olmak 1 5 3,9976 1,00950 4.0659 1.08470
64 .Refah icinde bir yasam saglamak 1 5 4,4357 0,76509 4.5293 0.79753
65.Sadik olmak 1 5 4,6881 0,71823 4.6293 0.77183
66.Samimi olmak 1 5 4,7214 0,61487 4.5049 0.82220
67. Saygili olmak 1 5 4,7619 0,57843 4.6878 0.67805
68. Sorumluluk sahibi olma 1 5 4,7048 0,63582 4.4878 0.84847
§9. Sosyal diizenin istikrarli olmasini 1 5 45738 0.67111 43220 0.89484
istemek
70. Stzinde durmak 1| 5| 47690 | 056678 | 46780 | 0.64376
(verilen s6ziinii tutmak)
Zl.l Her  zaman temizlige  (hijyene) | -\ 5|y G119 | 064763 | 47585 | 0.60377
ikkat etmek
72. Toplumda itibar sahibi olma 1 5 4,3571 0,87450 4.6537 0.74797
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73. Toplumdaki diger insanlarla bir

seyleri paylasmak 1 5 4,3500 0,83986 3.8878 0.97001
74. Ulusal giivenligi 6nemsemek 1 5 4,6524 0,67560 3.6073 1.20895
75. Vatan i¢in 6liimii géze almak 1 5 4,6571 0,70901 2.4317 1.38326
76. Vatani her seyden ¢ok sevmek 1 5 4,5810 0,78508 2.6024 1.39874

77. Yasadigin toplumun ve kiiltiiriin

inang ve degerlerine bagili olmak 1 5 4,5333 0,78246 3.4463 1.19424

78.Yasadigm dlkenin adaletine |\ 5| 4095 | 100356 | 3.5585 | 1.28856

glivenmek
Ziﬁ:ﬁlak’ deger ve normlarna bagilt| |5 | 45548 | 073400 | 3.8976 1.01058
80.Akrabalarina diiskiin olmak 1 5 4,1429 0,96900 4.2195 0.91743
81.Anayasa/yasalara saygili olmak 1 5 4,4405 ,81383 4.2902 0.98207
82.Rardesler ile dayamsma ve sikibir | - oy 0000 | 066663 | 47220 | 071365
iliski i¢inde olmak

. i/kili ibi kutsal kanl
83.Cami/kilise gibi kutsal mekanlarn 1 5 4.6048 75745 33976 129716

Onemsemek

84.Devlete her zaman saygi gostermek 4,3119 0,91675 3.5463 1.18633

85.Kendi din degerlerine saygili olmak 4,7262 0,63979 3.8976 1.14445

86.Egitimi 6nemsemek 4,7929 0,57177 4.6634 0.75242

87 .Kitap okumak 4,4714 0,89637 4.3659 .88054

88.Miizik dinlemek 4,1643 1,00792 4.1512 .95705

89.Siyaset ile ilgilenmek 3,7119 1,13118 3.2634 1.24852

90.Sinemaya gitmek 3,7952 1,14612 3.4463 1.13331

91.Spora 6nem ve destek vermek 4,0310 1,03472 3.5512 1.18613

el e el e e e e e
VRV, BV, RV, RV, RV, R RV, RV, R RV,

92.Tiyatroya gitmek 3,6690 1,12786 3.3878 1.20242
93.Evliligin 6nemli ve gerekli olduguna

inanmak 1 5 4,1738 1,12925 4.3341 99537
94.Moday1 takip etmek 1 5 2,8310 1,35121 3.7293 1.13507
Toplam 420 100,0 410 100,0

Genglere yoneltilen deger tablosunun en uygun sekilde yorumlanabilmesi i¢in 5°1i
Likert 6lgegi kullanildi. 5°1i Likert tipi 6l¢egi esit aralikli 6lgek yapisi sahiptir ve var olan
Olcek varyans araliklart; 5,00 - 4,5 arasinda (Cok 6nemli) ; 4,4 - 3,5 arasinda (Kismen
onemli) ; 3,4 - 2,5 arasinda (Ne onemli ne 6nemsiz); 2,4 - 1,5 arasinda (Pek 6nemli degil);

1,4-0,00 arasinda (hi¢ 6nemli degil) olarak tanimlanmistir.

Hem Tiirk hem de Arnavut degerlerinin ve standart sapmalariin gosterildigi bu
tabloda, Tiirk ve Arnavut genglerin verdigi yanitlar siniflandirilip, bu siniflandirmalar

karsilastirilarak yorumlanmistir.
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1-Tiirk genglerin ¢ok onem verdikleri degerler (5,00-4,5 arasinda bulunan degerler)
sunlardir: Aileyi onemsemek; Anne babasina her zaman itaat etmek; Arkadas ve dost
canlis1 olmak; Baris i¢inde bir diinya istemek; Baskalarmin haklarina saygili olmak;
Borglarina sadik olmak; Dostlara ve arkadaslara dnem vermek; Dostlara ve arkadaslarina
glivenmek; Diiriist olmak; Ekonomik bagimsizligi elde etmek; Farkli goriiglii insanlara
sayg1 gostermek; Geleneklere ve goreneklere saygi gostermek; Yeni fikirlere agik olmak;
Gergek dostluklar edinmek; Giizelliklerle dolu bir diinya istemek; Haksizliklar karsisinda
susmamak; Size iyilik yapan bir kisiye asla unutmamak; Hayat boyu iyi bir insan olarak
bilinmek; Insanlara hosgoriilii davranmak; Kendi kararlarin1 kendisi alabilmek; Kendine
saygl duymak; Kendini bu toplumun tyesi olarak gérmek; Kendini kontrol edebilmek;
Misafirperver olmak; Namus ve serefine diiskiin olmak; Sadik olmak; Samimi olmak;
Saygilt olmak; Sorumluluk sahibi olma; Sosyal diizenin istikrarli olmasini istemek;
Soziinde durmak(verilen soziinii tutmak); Her zaman temizlige(hijyene) dikkat etmek; .
Ulusal giivenligi 6nemsemek; Vatan i¢in 6liimii géze almak; Vatani her seyden cok
sevmek; Olgun bir kisi olmak; Muhtaglara ve yoksullara yardim etmek(yardimsever
olmak);Yasadigin toplumun ve kiiltiiriin inan¢ ve degerlerine bagili olmak; Ahlak, deger ve
normlarina bagili olmak; Kardesler ile dayamisma ve siki bir iliski i¢inde olmak;
Cami/kilise gibi kutsal mekanlar1 6nemsemek; Kendi din degerlerine saygili olmak ve

Egitimi 6nemsemek.

Tiirk 6grencilerin ¢cok 6nem verdikleri degerler arasinda bulunan bu degerleri tek bir
baslik altinda toplayamasakta bu degerlerin toplumsal nitelik tasidigini sdyleyebiliriz.
Bununla birlikte Tiirk gencglerin aileleriyle siki baglar icinde bulunduklart ve &nem
verdikleri de ifade edilebilir. Son olarak bu deger yargilarindan ¢ikartilabilecek sonug Tiirk

genglerin geleneklerine bagl olduklari gercegidir.

Arnavut genclerin en ¢ok onem verdikleri degerler (5,00-4,5 arasinda bulunan
degerler) ise su sekilde siralanmaktadir: Aileyi onemsemek; Baris icinde bir diinya
istemek; Her zaman ve her iste basarili olmak; Bagskalarinin haklarina saygili olmak;
Gergek dostluklar edinmek; Giizelliklerle dolu bir diinya istemek; Size iyilik yapan bir
kisiye asla unutmamak; Hayattan zevk almak; Iyi ve konforlu bir hayat istemek; Kendi

kararlarim1 kendisi alabilmek; Kendine saygi duymak; Kendini bu toplumun {iyesi olarak
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gormek; Kendini kontrol edebilmek; Kibar olmak; Olgun bir kisi olmak; Refah i¢inde bir
yasam saglamak; Sadik olmak; Samimi olmak; Saygili olmak; Sorumluluk sahibi olma;
Sozlinde durmak(verilen soziinii tutmak); .Her zaman temizlige(hijyene) dikkat etmek;
Toplumda itibar sahibi olma; Kardesler ile dayanisma ve siki bir iligki i¢inde olmak ve

Egitimi 6nemsemek.

Arnavut genglerin en ¢ok onem verdigi degerleri inceledigimizde bireyselligin 6n
planda oldugu dikkat ¢ekmektedir. Buda bireyselligin yiikselen bir unsur olarak gencler
arasinda yayginlastiginin gostergesidir. Bununla birlikte geleneklerden tamamen bir kopus
oldugu da sdylenemez. Bazi geleneksel degerlerde cok 6nem verilen degerler arasinda
bulunmaktadir. Arnavut genglerin hem modern degerlere sahip oldugu hem de Arnavut
kiltiriine ait degerleri de oOnemsedikleri dikkat c¢ekmektedir. Tirk genclerde de
gbzlemlenen aile ici iligkilere verilen 6nem Arnavut genclerde de ayni sekilde dnemli

olarak algilanmaktadir.

2-Tirk gengleri kismen Onem verdikleri degerler (4,4 -3,5 arasinda bulunan
degerler) sunlardir: Algak goniillii olmak; Arastirict olmak; Bagimsiz olmak; Her zaman ve
her iste basarili olmak; Bagskalarinin yaptiklari iyiliklerin altinda kalmamak; Bilgiye her
seyden cok deger vermek; Biitlin gergekleri bilmeyi istemek; Biiyiiklerin soziinii tutmak;
Cesur olmak; Cevreci olmak; Demokratik bir yapiy: tercih etmek; Dig goriinlime 6nem
vermek; Dindar olmak(dini ibadetleri yapmak); Esprili (sakaci) olmak; Esitlik¢i olmak;
Elestiriye acik olmak; Hayatta siirekli degisiklik istemek; Hayattan zevk almak; Heyecan
verici bir yasamui tercih etmek; Hirsli olmak; Yaptiklarindan vicdanin rahatsiz olmamasi;
Kaderine razi olmak; Insanlara giivenmek; Itaatkar olmak(barisc1); Iyi ve konforlu bir hayat
istemek; Bagka dinlere tolerans gostermek; Kibar olmak; Milliyet¢i olmak; Neseli olmak;
Otoriter bir kisi olmak; Refah i¢inde bir yasam saglamak; Toplumda itibar sahibi olma; .
Toplumdaki diger insanlarla bir seyleri paylagsmak; Yasadigin iilkenin adaletine giivenmek;
Akrabalarina diiskiin olmak; Anayasa/yasalara saygili olmak; Devlete her zaman saygi
gostermek; Kitap okumak; Miizik dinlemek; Siyaset ile ilgilenmek; Sinemaya gitmek;
Spora 6nem ve destek vermek; Tiyatroya gitmek ve Evliligin 6nemli ve gerekli olduguna

inanmak.

Bu grupta ilging olan modern degerler ve dini degerlerin bir arada bulunmasidir.
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Daha Onceki yapilan arastirmalarda Tiirk genclerin dini degerlere bu kadar
onemsedikleri tespit edilmemistir,clinkii kiiltliriin icerisine kaliplasan dini degerler,
genglerin tarafindan oldugu gibi kabul etmektedirler. Bu c¢alismada dini degerler genclerde

kiiltiirle bir 6rgii halinde bulunabilir, fakat belirgin olarak gériinmemektedir.

Dikkat ¢eken ve Tiirk genglerin 6nem verdikleri diger bir grup degerse
milliyetcilikle ilgili olanlardir. Arnavut genglerden farkli olarak hem dini degerlere hem de
milliyet¢ilikle baglantili degerlere Tiirk gengleri 6nem vermektedir. Dine ve milliyetcilige

ait degerler yaninda modern degerlerde yer almaktadir.

Arnavut gengleri 6nem verdikleri degerler (4,4 -3,5 arasinda bulunan degerler) ise
sunlardir: Anne babasina her zaman itaat etmek; Alcak goniillii olmak; Arastirici olmak;
Arkadas ve dost canlis1 olmak; Bagimsiz olmak; .Baskalarinin yaptiklar iyiliklerin altinda
kalmamak; Bilgiye her seyden ¢ok deger vermek; Borglarina sadik olmak; Biitiin gergekleri
bilmeyi istemek; Biiyiiklerin soziinii tutmak; Cesur olmak; Cevreci olmak; Demokratik bir
yapiy1 tercih etmek; Dis goriiniime onem vermek; Dostlara ve arkadaslara 6nem vermek;
Dostlara ve arkadaslarina giivenmek; Diiriist olmak; Ekonomik bagimsizlig1 elde etmek;
Esprili (sakaci) olmak; Esitlik¢i olmak; Sosyal diizenin istikrarlt olmasini istemek ;Farkli
goriislii insanlara saygr gostermek; Geleneklere ve goreneklere saygi gostermek; Yeni
fikirlere agik olmak; Haksizliklar karsisinda susmamak; Elestiriye acik olmak; Hayat boyu
iyi bir insan olarak bilinmek; Hayatta siirekli degisiklik istemek; Hirsli olmak; Insanlara
hosgoriilii davranmak; Itaatkar olmak(baris¢1); Baska dinlere tolerans gostermek; Milliyetci
olmak; Muhtaglara ve yoksullara yardim etmek(yardimsever olmak); Misafirperver olmak;
Namus ve serefine diiskiin olmak; Neseli olmak; Otoriter bir kisi olmak; . Toplumdaki
diger insanlarla bir seyleri paylagmak; Ulusal giivenligi dnemsemek; Yasadigin toplumun
ve kiiltiiriin inang ve degerlerine bagili olmak; Yasadigin iilkenin adaletine gilivenmek;
Ahlak, deger ve normlarina bagili olmak; Akrabalarina diiskiin olmak; Anayasa/yasalara
saygili olmak; Cami/kilise gibi kutsal mekanlar1 6nemsemek; Devlete her zaman saygi
gostermek; Kendi din degerlerine saygili olmak; Kitap okumak; Miizik dinlemek;
.Sinemaya gitmek; Spora dnem ve destek vermek; Evliligin 6nemli ve gerekli olduguna

inanmak ve Moday1 takip etmek
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Bu grupta birgok deger yargisi bulunmakla birlikte bireysellik unsurunun énemli
oldugu yargilar genis yer tutmaktadir. Bunun da Arnavut genglerin modernizme verdikleri

degeri gosterdigi ifade edilebilir.

Fakat ilging olan Arnavut genglerin ayni zamanda toplumsal degerlere de onem
atfetmesidir. Bu yilizden denilebilir ki Arnavut gengler modern degerlerin yaninda Arnavut

kiiltiiriine ait degerleri de onemsemektedir.

3- Tiirk gencler i¢in ne 6nemli ne dnemsiz olan degerler (3,4 - 2,5 arasinda bulunan
degerler) bu sekilde siralanilabilir: Ara sira yalan sdylemek; Bir kimse hakkinda dedikodu
yapmak; Her seyin basimin para olduguna inanmak; Memleket sorunlarina iiziilmektense,

kendi mutlulugu ile ilgilenmek; Ne pahasina olursa zengin olmak ve Moday1 takip etmek.

Bu kavramlar modernizmin getirdikleri olarak ifade edilmekle birlikte ilging olan
Tiirk genglerin bu kavramlari 6nemsiz olarak degerlendirmeleridir. Giintimiizde 6nemli
oldugu diisliniilen “moday1 takip etme” olgusu Arnavut genglerden farkli olarak Tiirk

gengler tarafindan ne 6nemli ne de 6nemsiz olarak nitelendirilmektedir.

Arnavut gencleri i¢cin ne 6nemli ne 6nemsiz olan degerler (3,4 - 2,5 arasinda
bulunan degerler) sunlardir: Ara sira yalan sdylemek; Dindar olmak(dini ibadetleri
yapmak); Her seyin basinin para olduguna inanmak; Heyecan verici bir yasami tercih
etmek; Yaptiklarindan vicdanm rahatsiz olmamasi; Kaderine razi olmak; Insanlara
glivenmek; Memleket sorunlarina iiziilmektense, kendi mutlulugu ile ilgilenmek; Ne
pahasina olursa zengin olmak; Vatani her seyden ¢ok sevmek; Siyaset ile ilgilenmek ve

Tiyatroya gitmek.

Arnavut gengleri arasinda ne 6nemli ne dnemsiz olarak ifade edilen dini degerler,
Arnavutlar arasinda  higbir zaman dini degerlerin 6n plana ¢ikmamasindan

kaynaklanmaktadir.

4-Tirk gengler i¢in az ya da hi¢ 6nem vermedikleri sadece bir tek deger (2,4 ve
asag1 ortalamasi olan degeridir) begenmedigin insanlarla alay etmektir. Hem ahlak hem de

din gencleri etkileyerek bu degeri 6nemsiz durumunda getirmektedir.
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Arnavut genclerin, Vatan i¢in 6liimii goze almak; Begenmedigin insanlarla alay
etmek ve Bir kimse hakkinda dedikodu yapmak degerleri Onemsiz olarak
degerlendirmektedir. Tiirk kiiltiirtinde ki sehitlik kavrami, Arnavut kiiltiiriinde
bulunmamaktadir. Bu ylizden de vatan i¢in Olimii goze almak ifadesine Onem
atfedilmemistir. Ayn1 zamanda komiinizm doneminde ‘vatan ic¢in 6lmek’ olmasi gereken
bir slogan olarak diisliniilmekteydi. 1990’11 yilardan sonra gengler bu degere Onem
vermemeye baslamaktadirlar, ¢iinkii eski ve geleneksel degerleri ikinci planda atmaya

baslanilmaktadir.

Begenmedigin insanlarla alay etmek ve Bir kimse hakkinda dedikodu yapmak
degerlerinin 6nemsiz olmasinin sebebi din degeri olmasinda kaynaklanmamakta, ahlaki

0zellikge sahip oldugu i¢in 6nemsiz olarak degerlendirilmektedir.
4.1.3. Kiiltiir (Giindelik Hayat ve Genclerin Hayata Bakis Acilar) Ozellikleri

Tablo 18.0grencilerin anne ve babalarina kiyasla farkliliklarini gosteren dagilim

Hayat Yasam Gelecek In?nc ve
Gériisii Bicimi Beklentisi | DeSerlere
Baghhk
Cok F 85 116 104 253
Farkh % 20,2 27,1 24,8 60,2
S Biraz F 231 218 175 128
<
% farkh % 55,0 51,9 41,7 30,5
= | Hig farkn | F 104 86 141 39
| degil | 24,8 20,5 33,6 9,3
B~ Toplam F 420 420 420 420
% 100,0 100,0 100,0 100,0
Cok F 16 37 57 106
s Farkh % 3,9 9,0 12,9 25.9
]
b Biraz F 224 205 135 205
E farkl % 54,6 50,0 32,9 50,0
= | Hig farkh | F 170 170 222 99
é degil % 41,5 41,0 54,1 24,1
= F 410 410 410 410
Toplam
% 100,0 100,0 100,0 100,0
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Bu soru, genglerin ve anne-babalarinin yasam bicimi, hayat goriisii, gelecek
beklentileri ve deger ve inanglarina bagililiklar1 kiyaslandiginda ortaya ¢ikacak farklari
Olemek icin sorulmustur. Ayni zamanda iki toplumun kusaklar arasindaki farkliliklarini

karsilastirmak amaciyla da sorulan soru 6nemlidir.

Tirk gencleri arasinda anne ve babalariyla goriis farkliliklarimi “biraz” olarak
nitelendirenler %55,0’1a en yiiksek orani olusturmaktadir. Anne ve babalariyla aralarinda
hi¢ gorlis farkliligi olmadigini ifade edenler ise %?24,8’le ikinci siradadir. Anne ve

babalariyla goriis farklarini “cok farkli” olarak belirtenler ise %20,2 oranindadir.

Arnavut kiiltiiriinde 1990’lardan bu yana kiiltiirel, ekonomik ve siyasal agidan
biiylik degisiklikler yasanmaktadir. Bu degisimler lizerinde yapilan arastirmalar kusaklar
arasinda biiylik farklar oldugunu gostermektedir. Calismamizda ise diger arastirmalara
karsit sonuglar elde edilmistir. Arnavut gengler arasinda anne- babalarina goére hayat
goriislerinin biraz farkli oldugunu ifade edenler %54,6’yla en biiyiik dilime sahiptir. Hayat
goriislerinin anne ve babalariyla aralarinda ¢ok biiyiik farkliliklar oldugunu ifade edenlerin
orani ise %3,9’dur. Bu oran Tiirk genclerle kiyaslandiginda (9%20,2) c¢ok diisiik bir orandir.
Arnavut genglerin %41,5’1 ise anne-babalariyla aralarinda hi¢ goriis farki bulunmadigini
belirtmislerdir. Bu oraninin Tiirk genglerle kiyaslandiginda cok yiiksek oldugu ifade
edilebilir.

Arastirmamiza gore Tiirk gengleri Arnavut genglerine gore, hayat goriislerinin anne
ve babalarindan daha farkli oldugunu diisiinmektedirler. Tiirk genclerinin %20,5’1 anne ve
babalariyla hayat goriisleri arasinda hi¢ fark olmadigimi belirtirken, Arnavut gencler

arasinda bu oran iki kat artmaktadir (%41,2).

Benzer sonuclar yasam bi¢imi farklarinin sorgulandigi soruda da karsimiza
cikmaktadir. Tiirk genglerinin anne-babalarina kiyasla yasamlarinin “cok farkli” oldugunu

belirtenlerin orant %27,1 iken Arnavut 6grencilerde bu oran sadece %9,0’dur.

Tabloya gore yasam bicimlerinin biraz farkli oldugunu soyleyen hem Tiirk (%51,9)

hem de Arnavut (%50,0) genclerin dagiliminin birbirine ¢ok yakin oldugu goriilmektedir ve
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bu oran her iki 6rneklem grubu ic¢inde en yiiksek orandir. Yasam bi¢imlerinin hi¢ farkli
olmadigini ifade eden Arnavut genglerin orani (%41,0), Tiirk genclerin oraninin (%20,5) iki

katidir.

Arnavut genclerin  %54,1’1 anne-babalariyla aralarinda gelecek beklentisi
konusunda hi¢ fark olmadigini belirtirken bu oran Tiirk genglerde 9%33,6’dir. Tiirk
genclerin anne babalarina kiyaslandiginda gelecek beklentilerinin ¢ok farkli olduguna dair
oran %?24,8 olarak goriliirken, Arnavut genglerde bu oran Tiirk genclerin yarisina yakin bir
orandir (%12,9). Tablo igerisinde gelecek beklentisi konusunda Tiirk genglerine ait en
biiyilk oran %41,7’yle “biraz farkli” olduguna dair segenegin isaretlenmesiyle ortaya
cikmigtir. Arnavut genclerin ise anne-babalariyla aralarinda gelecek beklentisine dair hig

fark olmadigini ifade edenlerin orani en yiiksek orandir (%54,1).

Tablo igerisinde diger onemli bir baglik ise inan¢ ve degerlere baglhliktir. Bu
secenekle birlikte anne- babalariyla kiyaslandiginda genclerin inan¢ ve degerlerine baglilik

derecesi Olclilmek istenmistir.

Tiirk gengler igerisinde en biiyiik oran %60,2’yle inan¢ ve degerlerin anne-
babalarindan ¢ok farkli oldugunu diisiinenlerin oranidir. Arnavut gengler arasinda ise en
biiylik oran 9%50,0’1a “biraz farkli” oldugunu ifade edenlerde goriilmektedir. Arnavut
gengler arasinda inang ve degerlere bagliligin anne-babalarinda ¢ok farkli oldugunu
belirtenlerin oraniyla (25,9), hi¢ farkli olmadigini ifade edenlerin orami (%24,1) birbirine
cok yakindir.

Fakat Tiirk genclerde ¢ok farkli bir tablo ortaya g¢ikmaktadir. Tiirk genclerin
arasinda anne-babalarindan inan¢ ve degerlere baghliklarimin biraz farkli oldugunu
belirtenler %30,5 iken hi¢ farkli degil secenegini isaretleyenlerin orani %3,9’dur. Bu
tabloya gore Tiirk toplumunda Arnavut toplumuna kiyasla kusaklar arasinda daha fazla

farklilik oldugu goriilmektedir.

113



Tablo 19.Bat1 Avrupa ililkelerinin 6grenciler tarafindan algilanisi gésteren tablo

TURK ARNAVUT

Frekans | Yiizde Frekans | Yiizde
Modernlik 65 15,5 112 27,3
Uygarlik 36 8,6 217 52,9
Ideal olan1 30 7,1 38 9,3
Higbir sey 164 39,0 23 5,6
Soykirimi 83 19,8 11 2,7
Hepsi (yukaridaki olanlar) 4 1,0 1 0,2
Ahlaksizlik 2 0,5 1 0,2
Cikaricilik 0 0 2 0,5
Gelismislik 0 0 5 0,2
Teknoloji 8 1,9 0 0
Ekonomi kalkinma 3 0,7 0 0
Ozgiirliik 2 0,5 0 0
Esitlik 4 1,0 0 0
Iki yiizlilik (uygar ve
modernmis gibi goriinmek) > 1.2 0 0
Onlar1 gecebilmek 1 0,2 0 0
Hiristiyan birligi 4 1,0 0 0
Somiirge 9 2,1 0 0
Toplam 420 100,0 410 100,0

Daha once yapilan arastirmalarda Tiirk genglerin bati Avrupa ve bati Avrupa
tilkelerini ideal, modern ve uygar olarak algiladiklar1 belirlenmistir. Bu sebeple bati1 Avrupa

uzun yillar 6rnek alinana ve 6zenilen bir yer olmustur.

Bu aragtirmada ise bati Avrupa’nin Tiirk genglerine hi¢ bir sey ifade etmedigi
(%39,0) ve soykirimi ifade ettigi (%19,8) secenekleri sirasiyla en yliksek oranlari
olusturmaktadir. Arnavut gengler ile karsilastirdigimizda Tiirk genglerin bat1 Avrupa algisi;
ahlaksizlik, iki yiizliiliik, uygar ve modernmis gibi gériinmek, Hiristiyan birligi, somiirge. ..
v.b. olumsuz seceneklerle ifade edilebilir. Bu segeneklerin yiizdelerine bakildiginda ¢ok
yiiksek olmadig1 goriilse de Arnavut genglerle kiyaslandiginda aradaki fark dikkat
¢ekicidir.
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Bat1 Avrupa’y1 uygar ve ideal olarak gorenlerin orani ise sirasiyla %8,6 ve %
7,1’dir. Bat1 Avrupa, Arnavut gengleri i¢in en fazla modernligi (%27,3), uygarlig1 (%52,9)
ve ideal olanm1 (%9,3) simgelemektedir. Bati Avrupa’nin hi¢ bir sey ifade etmedigi ve
soykirimi ifade ettigine dair dagilim ise sirastyla %5,6 ve %2,7’dir. Bat1 Avrupa Arnavut
gengler icin Tiirk genclerden farkli olarak daha fazla olumlu algiya sahip oldugu
goriilmektedir. Tiirk genglerle kiyasladigimizda ahlaksizlik (%0,2) ve ¢ikarcilik (%0,5)

hari¢ diger olumsuz segeneklerin isaretlenmedigi goriilmektedir.

Tablo 20. Ogrencilerde moda algisin1 gdsteren dagilim

TURK ARNAVUT
Frekans | Yiizde | Frekans | Yiizde

Siklik 87 20,7 23 5,6
Modernizm 47 11,2 154 37,6
Cekigilik 39 9,3 142 34,6
Zenginlik 20 4.8 21 5,2
Gosteris 147 35,0 52 12,7
Hepsi (yukaridaki olanlar) 0 ,0 1 ,2
Ozentilik 15 3,6 0 ,0
Sa¢malik;aptalik 10 2,4 0 ,0
Kisitlayic 2 ) 0 ,0
Gereksiz 7 1,7 0 ,0
Uyum;uygunluk 11 2,6 0 ,0
Modaya karsiyim 2 0,5 0 ,0
Siradanlik 1 0,2 0 ,0
Rahatlik 2 0,7 0 ,0
Ortama uymak 0 0 7 1,7
Kiiltiir 0 0 2 ,5
Kendine saygi gostermek 0 0 4 1,0
Hicbir sey 29 6,9 4 1,0
Toplam 420 100,0 410 100,0

Moda giiniimiiziin vazgegilmez bir parcast olan modanin hitap ettigi en biiyiik kitle
genglerdir. Moda olan1 benimseyip se¢en gencglerin modernizm ve bati Ozentisini
tagidiklarin1 sdylemek miimkiindiir. Aragtirmada genglerin moday1 algilayislar1 6lctilerek
bat1 kiiltiirinden ne kadar etkilendikleri ve ne kadar Onem atfettikleri Olciilmeye

calisilmigtir.
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Tirk genglerin moda algisin1 gosteren dagilimda en yiiksek oran, “gosterise” aittir
(%35,0), ikinci sirada ise % 20,7’yle siklik gelmektedir. Modanin modernizm olarak ifade
edilis oran1 ise %11,2’dir. Modaya ait olumsuz ifadelerin Tiirk gencleri arasindaki dagilimi
ise soyledir; ozentilik %3,6, sagmalik %2.,4, kisitlayict %0,5, gereksiz %1,7, modaya

karsiyim ya da modaya gore giyinmiyorum %0,5, siradanlik %0,5 olarak goriilmektedir.

Arnavut genclerin moday1 algilayislarinda Tiirk genc¢lerde var olan olumsuzluklar
goriilmemektedir. Tiirk oOgrencilerden farkli olarak Arnavut gencler arasinda modaya
uymak ya da moda algilayisi: ortama uymak, kiiltiir (Arnavut dilinde bazen kiiltiir kelimesi
uygar ya da cagdas anlaminda kullanilmaktadir.) ve kendine saygi gostermek olarak

degerlendirilmistir.

Arnavut gengleri arasinda modaya dair en yiliksek oranlar modernizm (%37,6) ve
cekicilige (%34,6) aittir. Tirk genglerle karsilastirdigimizda Arnavut genclerin gosteris
(%12,7) ve siklig1 (%5,6) ifade eden dagilimlar1 ¢ok diisiiktiir. Modanin higbir sey ifade

etmedigine dair dagilim ise Tiirk 6grencilerde %6,9, Arnavut genglerde ise %1,0’dr.

Tablo 21.0grencilere ‘bekaret’ ifade eden dagilimi

TURK ARNAVUT

Frekans Yiizde Frekans Yiizde
Namus ve serefin gostergesi 338 80,5 173 42,2
Eski bir gelenek 61 14,5 179 43,7
Utangaglik 8 1,9 44 10,7
Hicbir sey 4 1,0 6 1,5
Mahrem 1 ,2 0 0
Gereksiz 1 ,2 0 0
Fikrim yok 2 0,5 0 0
Baski 1 0,2 0 0
Ozdenetim 2 0,5 0 0
Tercih 2 0,5 0 0
Gelismemislik 0 0 2 0,5
Aptallik 0 0 5 1,2
Cinsel iligkide tecriibesizlik 0 0 1 0,2
Toplam 420 100,0 410 100,0
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Tabloya gore bekaret Tiirk gencleri arasinda %80,5’lik oranla namus ve serefin
gostergesi olarak algilanmaktadir. Tiirk gengleri arasindaki bu yiiksek orana karsilik,
Arnavut gengleri arasinda bekaret %43,7’yle eski bir gelenek ve %42,2’yle namus ve

serefin gostergesi olarak algilandigi goriilmektedir.

Arnavut genclere gore bekaretin diger algilanma oranlart; %10,7 utangaglik, %1,5
hicbir sey, %0,5 gelismemislik, %1,5 aptallik ve %0,2 cinsel iligkide tecriibesizliktir. Tiirk
genclerin arasinda bekaretin eski bir gelenek oldugunu diisiinenler %14,5’tir. Bu oran
Arnavut genglere gore ¢ok diisiiktiir. Tiirk gencleri arasinda bekareti mahrem, gereksiz,
baski, 6zdenetim ve tercih olarak belirtenlerin ve fikir belirtmeyenlerin yiizdesi ¢ok
diisiiktiir. Calisma igerisinde bu tablo diger sorularla baglantili oldugu igin yine

kullanilacaktir.

Tablo 22.0grencilerin ‘birlikte yasama’(kars1 cinsle) algilanis1 gdsteren tablo

TURK ARNAVUT
Frekans Yiizde Frekans Yiizde

Cagdaslik 16 3,8 47 11,5
Ozgiirliik 53 12,6 78 19,0
Evlilige hazirlik 68 16,2 226 55,1
Ahlaksizlik 157 37,4 12 2,9
Gelenekleri kirma 94 22,4 43 10,5
Olmasi gerekiyor 0 0 3 0,7
Nikahsiz evlilik 0 0 1 0,2
Uygunsuz 12 2,9 0 0
Paylagim 9 2,1 0 0
Tercih 3 0,7 0 0
Zina 1 0,2 0 0
Aykirilik 2 0,5 0 0
Rahatlik 2 0,5 0 0
Soysuzlagma 1 0,2 0 0
Hicbir sey 2 0,5 0 0
Toplam 420 100,0 410 100,0
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Tiirk genclerine gore ‘birlikte yasama’ (karsi cinsle) %37,4 ahlaksizlik olarak
algilanmaktadir. Ayni zamanda bu oran tabloda en yiiksek dagilim olarak dikkat
cekmektedir. Kars1 cinsle yasamayi gelenekleri kirma olarak algilayanlarin orani ise
%22,4’tiir. Birlikte yasamanin o6zgiirliik oldugunu diislinenler ise, yiiksek bir oran,

%12,6°dr.

Tirk genglerine gore birlikte yagsamak diislik bir oranla olsa da uygunsuz, olmamasi
lazim, yanlis ve dinimize aykiri, zina, aykirilik... v.b. olarak nitelenmistir. Bu da Tiirk
genglerinin birlikte yagama gibi bir konuda dini degerlere 6nem verdigini gostermektedir.
Tablo incelendiginde Arnavut ve Tiirk gencler arasinda belirgin farklar oldugu

goriilmektedir.

Arnavut genclere gore karsi cinsle birlikte yasama evlilige hazirlik oldugunun
algilanmaktadir. Bu alg1 9%55,1’1e en yiiksek dagilimdir. Ayn1 zamanda Arnavut genclere
gore karst cinsle birlikte yasama cagdashik (%11,5) ve ozgiirlik (%19,0) olarak ifade
edilmektedir. Gelenekleri kirma ise sadece %10,5’tir. Olmas1 gerekiyor ve nikahsiz evlilik
olarak algilama, diisiik bir oranla olsada, sadece Arnavut gengler arasinda bulunmaktadir.
Tirk genclerden farkli olarak Arnavut genglerde karsi cinsle birlikte yasamanin ahlaksizlik

olarak algilanma dagilimi ¢ok diisiiktiir (%2,9).

Bu tabloda gordiigiimiiz gibi Arnavut gencler karsi cinsle birlikte yasamay1 olumlu

algilanirken Tiirk gengler olumsuz olarak algilamaktadir.
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Tablo 23.Genglerin evlilik, birlikte yasama ve bekar kalma tercihlerin dagilimi

Evlilik Birlikte yasama | Bakar kalma
F 336 36 77
- Evet 1, 80,0 8.3 183
9 Belki F 53 73 149
A % 12,6 17,4 35,5
,§ Hayir F 31 311 194
% 7,4 74,0 46,2
Toplam | F 420 420 420
% 100,0 100,0 100,0
_ Evet F 308 129 10
2 % 75,1 31,5 2.4
é’ Belki F 75 197 51
S % 18,3 48,0 12,4
% Hayr | 27 84 349
= % 6,6 20,5 85,1
Toplam F 410 410 410
% 100,0 100,0 100,0

Tiirk gencleri arasinda evliligi tercih etme oran1 %80,0’dir. Birlikte yasamayi tercih
etme orani ise %38,3 tiir. Goriildiigii gibi birlikte yasamay1 olumsuz algilayan Tiirk gengleri

birlikte yasamayi da tercih etmemislerdir.

Arnavut gengler arasinda evliligi tercih etme %75,1°dir. Tiirk genglere gore evliligi
tercih etme oranin daha diisiik olmasimnin sebebi, Arnavut genclerinin birlikte yasamaya
olumlu bakmalarindan kaynaklanmaktadir. Evliligi tercih etmeyenlerin oran1 Arnavut
genglerde %6,6 iken, Tiirk genglerde bu oran biraz daha yiiksektir (%7,4). Arnavut gengler
arasinda birlikte yasamay1 “belki” tercih ederim diyenler yiiksek bir orana sahiptir (%48,0).
Birlikte yasamaya “evet” tercih ederim diyen Arnavut genglerse %31,5’la karsimiza
cikmaktadir. Birlikte yasamaya belki ve evet diyen Arnavut genglerin oraniyla, ayni
yanitlart veren Tirk gencglerin orami karsilastirildiginda Arnavut 6grenciler arasinda bu

yonde ¢ok daha yiiksek bir tercihin bulundugu goriilmektedir.
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Arnavut genclerin birlikte yasamay1 tercih etme oraninin yiiksek olmasina karsin,
evliligi tercih etme oranlar1 da yiiksektir. Bu gosteriyor ki Arnavut gencler birlikte
yasamaya olumlu baktiklar1 oranda evlilige de olumlu bakmaktadir. Bekar kalmay: tercih
eden Tiirk gencleri %18,3 iken Arnavut genclerinde bekar kalma tercih ¢ok diisiikk yani
%2,4 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu fark Arnavut genclerin evliligi tercih etmese bile
birlikte yasamaya olumlu yaklagmasindan otiirli, bekar kalmayr tercih etmemesinden

kaynaklanmaktadir.

Tablo 24.Genglerin ‘Evlilik’ alginis1 gdsteren tablo.

TURK (420) ARNAVUT (410)
= v Aritmetik | Standart Aritmetik | Standart
= § ortalama | sapma Ortalama | sapma

Asksevgi — ve given | o0 1500 | 44476 | 1,03385 | 44878 | .87960
uzerinde kurulan bir kurum

Sikict bir kurum 1,00 | 5,00 | 2,0405 1,19297 | 2,0268 1,03095
Soyadi devam ettirmek

L 1,00 | 5,00 |2,1905 1,33858 | 2,4415 1,33148
icindir

Gelenek,gorenek,adetleri
korumak bir kurumdur. | 1,00 | 5,00 | 3,1714 1,35708 | 3,1146 1,22884
(kiiltiirii aktarmak i¢indir)

Dini yeni nesillere aktarmasi

T 1,00 | 5,00 |2,9357 1,42871 | 2,1780 1,13405
1¢indir

Konforlu bir hayat i¢indir 1,00 | 5,00 |2,4238 1,27633 | 3,4634 1,13615

Evlilik modas1 gegmis bir
kurumdur

1,00 | 5,00 | 1,5881 ,99850 1,8317 1,06211

Bu tablo da genglerin evliligi nasil algiladiklarin1 belirlemek i¢in ele alinan bazi
ifadelerin, ortalama ve standart sapmalar1 gosterilmektedir. Goriildiigii gibi Tiirk gencleri
arasindaki en yiiksek ortalamalar evliligin agk, sevgi ve giliven iizerine kurulan bir kurum
oldugu yoéniindedir. Bu ortalamalarin Arnavut genclerde biraz daha yiiksek oldugu

goriilmektedir.

Tiirk gencleri arasinda evliligi tanimlayan diger yliksek ortalamalar evliligin,

gelenek, gorenek ve adetleri koruma (kiiltiirii aktarmak igin) gibi 6zellikleri barindiran bir
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kurum oldugunu ifade etmektedir. Bu ortalamalar Arnavut genglerin aymi ifadelerle ilgi
ortalamasindan oldukca yiiksektir. Tiirk genclere gore evliligin “dini yeni nesillere
aktarilmas1” i¢in oldugu diislincesi Arnavut genclere gore daha yiiksektir. Bu Tiirk

genglerinin dine ve dini degerlere verdigi 6nemin bir gostergesidir.

Evliligin soyadi devam ettirmek i¢in oldugu algis1 Tiirk genglerde Arnavut genglere
gore daha diisiik diizeydedir. Bununla birlikte Tiirk genglerine gore evliligin sikici bir
kurum oldugunu gosteren ortalama Arnavut genglere gore daha yiiksektir. {lging olan diger
tablolarda evlilige Tiirk gencleri tarafindan olumlu bir yaklasim bulunmasina ragmen, bu
tabloda evliligin sikict bir kurum oldugunun belirtilmesidir. Ayni zamanda evliligin
konforlu bir hayat i¢in gerekli olduguna yonelik ifade Tiirk genglerde Arnavut genclere
gore daha diisiiktiir. Tiirk gengleri evlilige olumlu baksalar da evliligin onlara konforlu bir
hayat saglamayacagini diistinmektedirler. Tiirk toplumda genglerin (6zellikle kizlarin)
‘evde kalma’ diisiincesi bulundugu icin evliligi tercih edenlerin orami yiiksektir. Bu da
“evlilik ‘olmasi gerekiyor’ fakat sikici bir kurum olarak da nitelenebilir” algilanisinin
sebebi olabilir. Buna karsin, Arnavut genclerinin evliligin modas1 ge¢mis bir kurum

oldugunu ifade eden ortalamasi Tiirk genclerinden daha yiiksektir.

Tablo 25.Genglerin dini inaniglarint gésteren tablo

TURK ARNAVUT

Frekans | Yiizde Frekans | Yiizde
Ateist 0 ,0 15 3,7
Budist 0 ,0 6 1,5
Protestan 0 ,0 3 7
Deist 0 ,0 3 ,7
Miisliiman 389 92,6 196 47,8
Miisliiman-bektasi 0 ,0 13 3,2
Hiristyan 0 ,0 44 10,7
Hiristyan-ortodoks 0 ,0 43 10,5
Hiristyan —katolik 0 ,0 18 4.4
Bos (dini yazmak istemeyenler) 31 7,4 64 15,6
Tanriya inaniyorum ama dinim yok 0 ,0 5 1,2
Toplam 420 100,0 410 100,0
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Dininiz nedir sorusuna Tiirk genglerin verdigi sadece iki cevap bulunmaktadir. Bu
cevaplar yukaridaki tabloda ‘Miisliiman’ ve ‘Bos’(dini yazmak istemeyenler) olarak
belirtilmistir. Tiirk Ogrencilerin arasinda Miisliman olanlar %92,6 ve bu soruyu bos

birakanlar ya da dini yazmak istemeyenler sadece %?7,4 tiir.

Arnavut gengler ise dininiz nedir sorusuna on bir ayr1 cevap vermislerdir. Ilging
olan Misliimanlarin kendilerini Miisliiman ve Misliman Bektasi olarak iki ayri1 sinifa
yerlestirmeleridir. Aynmi sekilde Hiristiyan olanlar da kendilerini Hiristiyan, Hiristiyan
Ortodoks ve Hiristiyan Katolikler olarak siniflandirmaktadir. En yiiksek dagilim %47,8’le
Miisliman olanlardir. Bektasi Miisliimanlarin dagilimi ise sadece %3,2’dir. Tabloda bu
soruyu bos birakan ya da dini yazmak istemeyenler de %]15,4’le yiiksek bir orana

sahiptirler.

Hiristiyanlarin dagilimi %10,7, Hiristiyan Ortodokslarin dagilimi 10,5 ve Hiristiyan
Katolikler ise %4,4 olarak goriinmektedir. Bu oranlar, Miisliimanlar harig¢, baska dinlerle
kiyaslandiginda en yiiksek dagilimidir. Budist, Protestan ve deistlerin dagilimi en diisiik
dagilim olarak goriinmektedir. Ateist olanlarin dagilimi ise %3,7 ve Tanriya inantyorum

ama dinim yok diyenlerin dagilimi %1,2’dir.

Arnavut toplumda bu kadar fazla dinin olmasinin sebebi komiinizm déneminden
sonra bireylerin bir dine sarilma ihtiya¢ duymasi, ama ihtiyag duyulan dinin niteliginin
onemli olmamasidir. Arnavutlukta misyonerligin yaygin olmast da din sayilarinin fazla

olmasinin bir diger sebebidir.
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Tablo 26.Asagidakilerden hangilere inantyorsunuz?

TURK (N=420) ARNAVUT (N=410)
EVET HAYIR EVET HAYIR
F % F % F % F %
Tanr1 409 | 974 11 2,6 362 | 88,3 48 11,7
Oliimden sonra hayat | 399 | 95,0 21 5,0 164 | 40,0 | 246 | 60,0
Cennet 413 | 98,3 7 1,7 199 | 48,5 | 211 | 51,5
Cehenem 410 | 97,6 | 10 | 2.4 | 157 | 383 | 253 | 61,7
Giinah 407 | 96,9 | 13 | 3.1 | 220 | 53,7 | 190 | 46,3
Kader 392 1933 | 28 | 6,7 | 217 | 52,9 | 193 | 47,1
Olan iistii giicler 273 | 65,0 | 147 | 35,0 | 182 | 44,4 | 228 | 55,6
Melekler 408 | 97,1 | 12 | 29 | 232 | 56,6 | 178 | 43,4
Seytan 401 | 95,5 19 4,5 155 | 37,8 | 255 | 62,2

Sorgulanan metafizik unsurlarin yorumlandig1 bu tabloda Tiirk ve Arnavut gengler
arasinda ¢ok belirgin farkliliklar bulunmaktadir. Tiirk genglerin %97,4°1i, Arnavut genglerin
ise %88,3 tanriya inanmaktadirlar. Biitiin biiyiik dinlerde 6limden sonraki hayat énemli bir
unsurdur. Tiirk gencleri arasinda dliimden sonraki hayata inananlarin oranit %95,0 iken
Arnavut genglerde bu oran sadece %40,0’dir. Tiirk genglerin cennete ve cehenneme
inanlarin orant %98,3 ve % 97,3 iken Arnavut genclerde dagilim sirasiyla %48,5 ve
%38,3’tlir. Arnavut gencler arasinda cennete inananlarin yiizdesinin cehenneme

inananlardan daha yiiksek olusu ilging bir sonugtur.

Tiirk genglerine ait drneklem grup igerisinde giinaha inanlar %96,9 iken Arnavut
genglerde oran % 53,7°dir. Tiirk gencglerinden %93,3’1i kadere inandiklarini ifade ederken,
Arnavut genclerin %52,9’u kadere inandiklarini belirtmektedirler. Olagan {istii giiclere inan
Tiirk genglerin dagilimi (%65,0) yine Arnavut genglerin dagilimindan (%44,4) ¢cok daha
yiiksektir. Meleklere ve seytana inanan Tiirk gengleri genelin %97,1 ve %95,5’ini

olustururken Arnavut genglerde bu dagilim sadece %56,6 ve %37,8 dir.

Bu tabloda baska ilging bir unsur da Arnavut genclerin seytandan daha ¢ok meleklere,
cehenneme inananlardan daha cok cennete inanmalaridir. Bunun sebebinin dini bilgi

eksikliginden kaynaklandig: ifade edilebilir.
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Tablo 27.Sizce din asagidaki ifadeleri etkiliyor mu?

TURK (N=420) ARNAVUT (N=410)
EVET HAYIR EVET HAYIR
F % F % F % F %
Kisinin ahlakini etkiliyor 408 | 97,1 | 12 | 2,9 | 312 | 76,1 | 98 | 23,9

Kisinin davranislarini belirliyor | 408 | 97,1 | 12 | 2,9 | 178 | 43,4 | 232 | 56,6

Kisinin yagam tarzini

391 93,1 | 29 | 6,9 | 216 | 52,7 | 194 | 47,3

sekillendiriyor

Kisinin i¢ huzurunu etkiliyor 405 | 96,4 | 15 3,6 | 278 | 67,8 | 132 | 32,2
Kisiyi kat1 ve yobaz yapiyor 45 10,7 | 375 | 89,3 | 185 | 45,1 | 225 | 54,9
Kisiye gii¢ ve kuvvet veriyor 382 1 91,0 | 38 | 9,0 | 158 | 38,5 | 252 | 61,5
Kisiyi rahatliyor 403 [ 96,0 | 17 | 4,0 | 203 | 49,5 | 207 | 50,5
llleiyiurfu‘;‘iim/ cagdas dinyadan |5, | 15 4| 368 | 87,6 | 155 | 37,8 | 255 | 622

Hayat1 olumlu yonden etkiliyor 400 | 952 | 20 | 48 | 258 | 62,9 | 152 | 37,1
Kisiler arasi iligkileri etkiliyor 52 | 12,4 | 368 | 87,6 | 270 | 65,9 | 140 | 34,1

Din ile ilgili ifadelerin yer aldig1 bu tabloda Tiirk ve Arnavut gengler arasinda ¢ok
belirgin farklar oldugu gortinmektedir. Bu farkliligin sebebi, Tiirk genglerin aile ortaminda
ve egitim sisteminde dini egitim almalarina karsin Arnavut gencglerin anne babalarinin ateist
bir ortamda yetismeleri ve Arnavutluktaki egitim sisteminde din egitiminin olmayisina

baglanabilir.

Tiirk 6grenciler arasinda ‘din kisinin ahlakini etkiliyor’ ifadesine kabul edenler
%97,1 iken Arnavut gengler arasinda bu ifadeyi onaylayanlar %76,1°dir. Dinin kisinin
davranislarint ~ “belirledigini” diisiinen Tirk gengleri %97,1 iken, dinin Kkisinin
davraniglarint “belirlemediginin” diisiinen Arnavut gencler %56,6’dir. Tirk gengleri
arasinda dinin kisinin yasam tarzini sekillendirdigi ifadesini kabul edenler %93,1°dir. Bu
ifadeyi kabul eden Arnavut gengler ise sadece %52,7°dir. Din kisinin i¢ huzurunu etkiliyor
diyen Tiirk genclerin dagilimi %96,4 iken Arnavut genclerde bu oran %67,8°dir. Dinin
kisiyi kat1 ve yobaz yaptigmi diisiinen Tiirk gengleri genelin sadece %10,7’sini
olustururken, Arnavut genglerin %45,1°1 bu ifadeyi onaylamaktadir. Dinin kisiye gii¢ ve

kuvvet verdigine ve kisiyi rahatlattigina dair olumlu ifadeleri Tiirk genglerinin sirasiyla
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%91,0 ve %96,0’1 kabul ederken, Arnavut genclerin sadece %38,5 ve %49,5’1 bu ifadeyi
onaylamistir. Tiirk genclerinin %12,4’l din kisiyi modern/¢agdas diinyadan uzak tutuyor
yorumunda bulunurken Arnavut genglerin dagilimi ise %37,8’dir. Din kisinin hayatini
olumlu yonden etkiliyor diyen Tiirk genglerin dagilimi %95,2 iken Arnavut genclerde
%62,9’dur. Din kisiler arasi iliskileri etkiliyor ifadesini kabul eden Tiirk genclerin dagilimi
yiiksek beklenirken sadece %12,4 olarak goriinmektedir. Arnavut genglerin ise bu ifadeyi

kabul edenlerin dagilimi %65,9dur.

Iki toplumun genglerinin din algilayislarindaki bariz farklar tabloda gériilmektedir.

Tablo 28.Kendinizi dindar goriiyor musunuz?

Tiirk Arnavut
Frekans Yiizde Frekans Yiizde
Evet 119 28,3 80 19,5
Hayir 62 14,8 130 31,7
Kismen 239 56,9 200 48,8
Toplam 420 100,0 410 100,0

Tiirk ve Arnavut genclerin kendilerini ne kadar dindar hissettiklerinin incelendigi bu
tabloda Tiirk genclerin %28,3’1i kendilerini dindar olarak ifade ederken, Arnavut genclerde
bu oran %19,5’tir. Tiirk genglerin %56,9’u kendilerini kismen dindar olarak nitelerken,
Arnavut genglerde bu oran %48,8°dir. Tiirk genclerin %14,8°1 kendilerini dindar olarak
gormezken, Arnavut genglerin %31,7’si kendilerini dindar olarak gormemektedir. Bu
tablodan anlasilacagi gibi Tiirk gengleri Arnavut genglerine nazaran kendilerini daha dindar

hissetmektedir.

Tablo 29. Hangi siklikla kutsal mekanlara (cami,kilise vb) gidiyorsunuz?

TURK ARNAVUT
Frekans Yiizde Frekans Yiizde
Her zaman 50 11,9 49 12,0
Bazen 332 79,0 262 63,9
Hig¢bir zaman 38 9,0 99 24,1
Toplam 420 100,0 410 100,0
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Bu sorunun sorulma sebebi kutsal mekéanlar1 ziyaret etmenin, genclerin dine
verdikleri dnemin ve dini degerlere sahip olduklarinin gdstergesi olmasindandir. Hem
Tiirkler hem Arnavutlar i¢in en yiiksek dagilim kutsal mekanlara bazen gittiklerine dair
dagilimdir. Tirk genglerin %79,0’1 kutsal mekanlara bazen gittiklerini ifade ederken,
Arnavut genclerde bu oran daha diisiiktiir (%63.9). Kutsal mekanlara her zaman giden Tiirk
ve Arnavut genglerin oranlar1 sirasiyla %11,9 ve %12°dir. Tiirk 6grencilerin kutsal
mekanlara hi¢bir zaman gitmediklerini ifade edenler sadece %9,0 iken Arnavut genglerin

dagilimi ise %24,1 olarak goriinmektedir.

Tablo 30. Lokanta, restoran, caffe, bar vb gibi mekanlarda tercih edilen igecegin

dagilimi
TURK ARNAVUT

Frekans Yiizde Frekans Yiizde
Kahve 75 17,9 136 33,2
Mesrubat 268 63,8 211 51,5
Stit 13 3,1 8 2,0
Alkollii icecekler 30 7,1 50 12,3
Hepsi 10 2.4 4 1,0
Cay 21 5,0 0 ,0
Ortama gore 3 i 1 ,2
Toplam 420 100,0 410 100,0

Bu tabloda her iki toplumun genglerinin lokanta ve cafe gibi mekanlarda mesrubat
ve kahve igtiklerine dair dagilimi en yiliksek dagilimi olusturmaktadir. Bu arastirmada bu
soru sorulmasi genclerin dini degerlere yakinliklarinin alkollii igeceklerin kullanimi

tizerinden anlamak icindir.

Tiirk gencleri arasinda alkol icenlerin dagilimi (%7,1) Arnavut gengler arasinda
alkol icen dagilimindan daha (%12,3) diisiiktiir. Hem Tiirk hem de Arnavut genglerin siit,
hepsi, cay ve ortama gore igme tercihini belirlediklerine dair se¢enekler en diisiik ytlizdelere

sahiptir.
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Tablo 31.Tiirk/arnavut olmaktan gururlumusunuz?

TURK ARNAVUT
Frekans Yiizde Frekans Yiizde
Evet 398 94,8 345 84,1
Hayir 22 5.2 65 15,9
Toplam 420 100,0 410 100,0

Tiirk genglerin %94,8’1 Tiirk olmaktan gurur duyarken, gurur duymayanlarin orani
%S35,2’dir. Goriildiigii gibi Tirk olmaktan gurur duyan Tirk genglerin orani, gurur
duymayanlara oranla ¢ok yiiksektir. Ayni sekilde Arnavut olmaktan gurur duyan Arnavut

gengclerin oran1 %84,1 ken, gurur duymayanlar ise %15,9’dur.

Tiirk ve Arnavut gengleri karsilastirdigimizda Tiirk olmaktan gurur duyan Tiirk

genclerin oran1 Arnavut olmaktan gurur duyan Arnavut genglerin oranindan daha yiiksektir.

Tablo 32.Ulkenizin tarihiyle gurur duyuyormusunuz?

TURK ARNAVUT
Frekans Yiizde Frekans Yiizde
Evet 406 96,7 335 81,7
Hayir 14 3,3 75 18.3
Toplam 420 100,0 410 100,0

Tiirk genclerin %96,7’si iilkelerinin tarihiyle gurur duyarken, Arnavut genglerin
%81,7 si iilkelerinin tarihiyle gurur duymaktadir. Tiirk genglerin Arnavut genglerden daha

yiiksek oranda iilkelerinin tarihiyle gurur duyduklar ifade edilebilir
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Tablo 33.Ulkenizin gegirdigi hangi tarihi donemde yasamak isterdiniz?

TURK

Frekans Yiizde
Osmanlidan 6nceki Tiirk tarihi,Orta Asya 13 3,1
Osmanlidan 6nceki Islam tarihi;Asri Saadet 17 4,0
Osmanli dénemi 205 48,8
Kurtulus savasi, Cumhuriyetin kurulug donemi 80 19,0
1923-1950 arasi donem 3 0,7
1950-1980 aras1 donem 19 4,5
Simdi,gliniimiiz 23 5,5
Bos, hig biri 49 11,7
Her donem 8 1,9
Gelecekte 3 0,7
Toplam 420 100,0

Tiirklere ait donemler; tarihini Osmanlidan 6nceki Tiirk tarihi, Osmanlidan 6nceki
Islam tarihi, Asri Saadet, Osmanli donemi Kurtulus savasi, Cumhuriyetin kurulus dénemi,
1923-1950 arasi donem, 1950-1980 arasi donem, giliniimiiz, bos, hi¢ biri, her dénem,
gelecekte olarak gruplandirildi (ankete verilen cevaplara gore bu sekilde bir gruplandirma
yapild1). Hem 34 hem de 35°¢i tablo ayn1 soruya aitler. Fakat her iki toplumum tarihindeki

farkliliklar ayn1 soruyu iki ayr tabloda gruplandirma gerekliligini ortaya ¢ikartmistir.

Tiirk genglerin en yiiksek dagilimi %48,8’le Osmanli donemine aittir. Dagilimi
yiiksek olan baska bir donemin ise %19,0’la kurtulus savast ve cumhuriyetin kurulus
donemidir. Higbir tarihi donemde yasamak istemeyenler ise %11,7’lik bir dilime sahiptir.
Osmanlidan 6nceki Tiirk tarihi: Orta Asya (%3,1), Osmanlidan &nceki Islam tarihi, asr1
saadet (%4,0), 1950, 1980 aras1 (%4,5) donemlerinde yasamak isteyen Tiirk 6grencilerde
bulunmaktadir. Tabloda 1923—1950 aras1 donemde, her donemde ve gelecekte yasamak
istedigini belirtenlerin orani ¢ok diisiiktiir. Gliniimiizde yasamak isteyen genclerin orani ise

%5,5°tir.
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Tablo 34.Ulkenizin ge¢irdigi hangi tarihi donemde yasamak isterdiniz?

ARNAVUT

Frekans Yiizde
Gelecekte 44 10,7
Fikrim yok 4 1,0
Iiri 16 3,9
Skenderbeu donemi 60 14,6
Osmanlidan bagimsiz kazanilan dénem ve
sonrasi(1912’den sonra) 20 4.9
Zogu kraliyet donemi 24 5,9
Komiinism dénemi 17 4,1
Demokrasi 176 429
Toplam 410 100,0

Ac¢ik uglu olarak sorulan bu sorudan belirlenen segeneklere gore bir siniflama
yapildi. Arnavut tarihi ilk olarak Iliri dénemi olarak degerlendirilmektedir. Daha sonra
Osmanli devletinin egemenliginden kurtulmak i¢in Osmanlilara kars1 savasan skenderbeu
donemi, Osmanlidan bagimsizligin kazanildigi donem ve sonrasi, Kraliyet donemi,

Komiinizm dénemi ve Demokrasi (simdi ki donem) olarak gruplandirilmistir.

Arnavut genglerin en fazla yasamak istedikleri donem %42,9’la demokrasi ya da
simdi ki donemdir. Bagka yiiksek olan bir dagilim (%14,9) ise skenderbeu donemine aittir.
Bu donemin o6zelligi ise Osmanli egemenligindeki Arnavutlugun Osmanlidan
bagimsizligini kazanmaya ¢alistigi basarili bir donem olmasidir. Gelecekte yasamak isteyen
Arnavut genclerin dagilim %10,7 iken Tiirk genclerinden daha yiiksek bir oranin gelecekte
yasamak istedigi goriilmektedir. Yukaridaki tablolarin yorumlarindan faydalanilarak
denilebilir ki Arnavut gengler Arnavut tarihiyle yeterince gurur duymamakla birlikte farkli
bir tarihe sahip olmak istemektedirler. Kraliyet doneminde, Osmanlidan bagimsizlik
kazanilan donem, sonrasi ve komiinizm doneminde yasamak isteyen Arnavut genglerin

dagilimi sadece, %35,9, %4,9 ve %4,1 olarak goriinmektedir.
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Tablo 35.Asagidaki milletlere kendinizi ne kadar yakin hissediyorsunuz

TURK (420) ARNAVUT (410)
] Aritmetik | Standart | Aritmetik | Standart
Min | Max

ortalama sapma ortalama sapma

Arnavut/Turk | 1,00 | 5,00 2,7714 1,41257 3,4024 1,20370
Italyan 1,00 | 5,00 2,2095 1,24701 3,7659 1,06457
Fransiz 1,00 | 5,00 1,8476 1,07505 2,4463 1,01012
Alman 1,00 | 5,00 2,0881 1,15787 2,3829 1,03824
Ingiliz 1,00 | 5,00 1,8071 1,11121 2,5073 1,19543
Isvecli 1,00 | 5,00 1,8286 1,02668 2,2805 1,07964
Karadagil 1,00 | 5,00 2,1786 1,20025 2,7415 1,38680
Kosovali 1,00 | 5,00 2,7833 1,40514 4,2390 1,08397
Makedonyali | 1,00 | 5,00 2,4857 1,32257 3,5195 1,18502
Bulgar 1,00 | 5,00 2,3238 1,28509 2,7829 1,12504
Yunan 1,00 | 5,00 1,6786 1,00785 2,7659 1,37523

Rusya 1,00 | 5,00 1,8095 1,11698 2,0098 ,98144
Sirp 1,00 | 5,00 1,6310 ,95707 1,8829 1,01382
Bosnak 1,00 | 5,00 2,6429 1,44463 2,1878 1,11287
Amarikali 1,00 | 5,00 1,7524 1,12070 2,5439 1,34847
Kanadali 1,00 | 5,00 1,8857 1,07977 2,2195 1,18078

Ukraynali 1,00 | 5,00 1,9786 1,11275 1,9317 ,94090

Iranh 1,00 | 5,00 2,4310 1,30081 1,5878 ,93209

Irakli 1,00 | 5,00 2,3310 1,29345 1,5366 ,87892

Suryeli 1,00 | 5,00 2,3452 1,28600 1,4854 ,85131

Bu tabloda Tiirk ve Arnavut genclerin hangi milletlere kendileri yakin hissettikleri

sorgusuna ait yanitlarin ortalamasi gosterilmektedir.

Tablodaki Tiirk genglerin kendilerini yakin hissettikleri en yiiksek ortalama
Kosovalilar, Arnavutlar, Bosnaklar ve Makedonyalilara aittir. Tiirk gengleri kendileri ne
yakin ne de uzak hissedebildikleri milletler ise Iranlilar, Iraklilar, Suriyeliler, Italyanllar,
Karadaglilar ve Almanlardir. Tablodaki ortalamalara gore, Tiirk gengleri Ukraynalilara,
Kanadalilara, Fransizlara, ingilizlere, Isveclilere, Rusyalilara, Amerikalilara, Sirplara ve
Yunanlara kendilerini uzak hissetmektedirler. Ister Balkandaki iilkeler olsun ister dogudaki

tilkeler olsun, Tiirk genclerin kendilerini daha yakin hissettikleri milletler, Miisliiman
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kimligi tasiyan milletlerdir. Aym1 zamanda Tiirk gengleri hicbir millete kendilerini ¢ok

yakin hissetmemektedirler.

Arnavut gencler ise kendileri Kosovalilara, Italyanlilara ve Makedonyalilara ¢ok
yakin hissetmektedirler. Tiirklere, Yunanlara, Karadaglilara, Bulgarlara, Amerikalilara ve
Ingilizlere Arnavut gengler kendilerini yakin hissettiklerini ifade etmislerdir. Fransiz,
Alman, Isvegli, Rusyali ve Kanadalilara Arnavut gengleri kendileri ne yakin ne de uzak
hissetmektedirler. Arnavut gengler sadece Ukraynalilar, Sirplar, Iranlilar, Iraklilar ve
Suriyelilere kendilerini uzak hissetmektedirler. Bu tabloda goriildiigli gibi Arnavut gengleri
hem Balkanlardaki iilkelere, hem bat1 Avrupa’ya hem da dogudaki Tiirkiye’ye kendilerini

yakin hissetmektedirler.
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4.2-DEGERLER OLCEGI

Tablo 36:Degerler olcegi ( Yiizdelik tablosu)

Cok Ne onemli Pek onemli | Hic onemli
onemli Onemli ne onemsiz | degil degil
DEGERLER E E E = 5
v ] 4 ] 4 ] 4 ] i) ]
5 £ 3 £ 3 £ 5 £ 3 £
= < = < = < = < = <
% % % % % % % % % %
1. Aileyi dnemsemek 92,6 |94,6 | 5,7 4,1 0,5 0,5 1,0 5,5 0,2 0,2
2. Anne babasina her zaman itaat 505 1310 1338 1561 |38 93 1.9 29 1.0 15
Ctmek b 9 9 b b b b 9 9 b
3. Algak goniilii olmak 58,1 |454 319 402 |76 11,2 | 1,2 2,2 1,2 1,0
4.Arastiric: olmak 414 29,8 (426 |378 |129 [234 |19 20,1 | 1,2 3,0
5.Arkadas ve dost canlisi olmak | 63,1 | 54,4 | 31,0 | 26,6 | 5.0 6,1 0,7 1,5 0,2 1,5
6.Bagimsiz olmak 57,6 | 54,1 |30,7 | 356 |90 7,1 1,9 2,7 0,7 0,5
7.Bars iginde bir diinya istemek | 78,6 | 76,6 | 14,0 | 154 |52 5,4 1,4 1,7 0,7 1,0
8.Her zaman ve her iste basarili 564 | 695 | 32,6 | 241 |8.1 4.1 2.1 1,5 0.7 0.7
olmak
9.Bagkalarinin haklarina saygili 790 | 644 | 162 1251 |24 60.8 | 1.4 29 1.0 0.7
olmak b b 9 b 9 b 9 b 9 b
10.Baskalarinin yaptiklari
iyiliklerin altinda kalmamak 0,7 61,7 1250 | 234 195 9.8 3.3 3.9 1.4 1.2
11.Ara sira yalan sdylemek 13,6 | 12,0 | 264 | 151 |243 |26,1 | 14,5 |332 |21,2 | 13,7
12 Begenmedigin insanlarla alay | 455 1 g0 190 132 |10,7 | 156 | 164 |20,0 | 48,1 |40,0
etmek b b 9 b 9 b b b b b
13.Bilgiye her seyden ok deger | 343 | 383 1388 36,8 | 174 | 124 |43 |49 |52 |76
Vel'mek b b 9 b 9 9 9 b 9 b
14.Bir kimse hakkinda dedikodu 171 122 | 133 |78 13,8 | 149 | 14,0 | 188 | 41,0 | 463
yapmak
15.Borglarina sadik olmak 81,2 | 70,0 | 11,9 | 13,9 |21 5,9 2,1 6,1 2,6 4,1
16 Biitin gergekleri bilmeyi 41,0 38,0 |37,1 [363 |17.6 |161 |33 |63 |10 |32
istemek
17 Biiyiiklerin séziinii tutmak 374 | 36,8 | 43,1 | 41,5 | 150 | 14,6 | 3,8 5,4 17,0 | 1,7
18.Cesur olmak 54,8 | 61,7 | 33,3 |268 |93 6,6 1,9 4.4 17,0 | 15,0
19.Cevreci olmak 49,5 (40,2 |357 |346 | 11,2 |17,1 |14 4,1 2,1 3,9
20.Demokratik bir yapiyrtercih | 579 | 373 1974 1363 |98 |149 [24 |59 |26 |56
etmek b b 9 b 9 b 9 b 9 b
21.D1s goriiniime 6nem vermek | 24,8 | 32,7 | 32,1 |43,4 |23,6 |13,7 | 11,0 | 8,0 8,6 2,2
22.Dindar olmak(dini ibadetleri 495 | 173 1295 |24.1 |13.1 |246 |36 159 |43 18.0
yapmak)
23.Dostlara ve arkadaslara 6nem 7117 424 226 1363 |45 134 1.0 54 0.2 24
Vel'mek b b 9 b 9 9 9 b 9 b
24.Dostlara ve arkadaslarma 65,0 | 28,5 26,9 |41,7 |50 21,5 |24 6,3 17,0 | 2,0
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giivenmek

25 Diriist olmak 81,0 | 602 | 133 | 256 |38 |92 |10 |20 |10 |24
26.Ekonomik bagimsizligi elde 740 | 644 1186 | 220 |48 98 1.4 34 12 0.5
etmek b b b b b b b b b b
27 Esprili (sakac1) olmak 40,5 (34,9 |326 |380 |200 |17,8 |50 7,1 1,0 2,2
28 Esitlikei olmak 614 (478 1274 1327 |74 132 |21 |41 [17 |22
29.Farkh gorislii insanlara sayg1 | o5 | 550 (257 327 |64 |102 [10 |37 |19 |15
géstermek b 2 2 2 2 b 2 b 2 b
30.Geleneklere ve goreneklere 505 (417 305 | 420 |76 110 | 1.4 34 1.0 20
sayg1 gostermek ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’
31.Yeni fikirlere agik olmak 67,4 | 51,5 [27,9 |344 |33 10,5 | 0,7 2,4 0,7 1,2
32.Gergek dostluklar edinmek 81,0 | 73,7 | 143 | 17,3 | 3,6 6,6 1,0 2,2 0,2 0,2
33.Giizelliklerle dolu bir diinya
P 748 | 67.8 | 189 | 198 |36 |85 |14 |27 |17 |12
34 Haksizliklar karsisinda 738 |493 | 186 |322 |43 |100 |17 |32 |17 |54
susmamak
33.Size iyilik yapan birkisiye | 74 3 1780 | 186 | 146 |52 |49 |05 |1,7 |14 |07
asla unutmamak > > ’ ’ > > > > ’ >
36.Elestiriye agik olmak 450 | 41,0 438 466 |90 |102 |17 |07 |05 |05
37.Hayat boyu iyi bir insan 643 605 250 |278 |76 |88 |12 |24 |19 |05
olarak bilinmek
38 Hayatta siirekdi degisiklic | 50 1441 | 426 39,0 [233 [11,5 |60 |39 |20 |15
istemek 9 b b b b b b b b b
39, Hayattan zevk almak 602 [707 1307 |188 |57 |63 |24 |27 |10 |15
40.Her seyin baginin para 11,9 | 11,0 | 21,9 |251 | 28,1 [22,7 | 17,9 [ 20,2 |202 |21,0
olduguna inanmak
fl'Heyecan verici biryasami | 359 | 176 1319 339 212 |246 |90 |139 |29 |98
ercih etmek
42 Hirsh olmak 295 322 [371 [334 217 [17.1 |62 [112 |55 6.1
43.Yaptiklarindan vicdanm 505 (237 | 174 | 256 | 117 | 241 |74 |90 |13.1 |176
rahatsiz olmamasi
44 Kaderine razi olmak 302 166 1307 (276 | 195 [17.1 |79 [141 [117 | 246
45 Insanlara giivenmek 50,7 | 15,6 | 28,6 |322 | 152 |29,5 |3,8 124 | 1,7 10,2
fimnsanlam hosgorili 505 (305 |32 |405 |60 [183 |17 |71 |17.0 |3.7
avranmak
47 Itaatkar olmak(barisg) 50,7 | 53,7 (33,1 |29,3 |11,2 |11,7 | 2,6 3,9 2,4 1,5
48.lyi ve konforlu bir hayat 429 70,0 | 417 227 | 129 46 |19 |12 |07 |15
istemek
49.Baska dinlere tolerans 43,6 1502 |33.6 |256 | 148 | 141 [43 |71 |38 |29
gostermek
50.Kendi kararlarini kendisi
e 764 1695 1190 (190 |36 |73 |05 |34 |05 |17.0
51.Kendine saygt duymak 82,6 | 839 |12,9 | 8.8 3.8 4.9 0,2 1,5 0,5 1,0
52 Kendini butoplumun ilyesi | 555 | 717 | 176 (220 |55 |34 |17 |15 |00 |05
olarak gormek > > > ’ > > i ’ ’ i
53. Kendini kontrol edebilmek 75,5 | 80,0 | 18,6 | 154 |45 3,7 1,0 0,0 0,5 1,0
54 Kibar olmak 501 683 286 1200 |86 |68 |31 [34 |26 |15
55.Memleket sorunlarma 145 | 246 | 148 280 186 |246 |186 | 112 [33.6 | 115
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iizilmektense, kendi mutlulugu
ile ilgilenmek

56 Milliyetci olmak 524 346 |27.1 1371 | 105 [17.1 [38 |61 |62 |46
57.Muhtaglara ve yoksullara
yardim etmek(yardimsever 71,9 |139,5 | 21,0 [39,5 |45 132 | 1,4 5,6 1,2 2,2
olmak)
58 Misafirperver olmak 719 583 |22.6 | 298 |38 |85 |12 |17 |05 |17
39.Namus ve serefine diiskiin | 0 ¢ | 556 193 | 261 |71 |105 |17 |49 |31 |29
olmak
gfmﬁi pahasina olursa zengin | 143 | 163 | 119 | 188 |25.0 |17.6 | 212 | 129 |27.6 |344
61 Neseli olmak 576 | 437 | 295 | 346 |86 |132 |29 |59 |14 |27
62.0lgun bir kisi olmak 62,6 | 734 |28,1 | 17,8 |6,0 5,9 1,9 2,0 1,4 1,0
63.Otoriter bir kisi olmak 36,0 | 446 | 388 | 312 | 181 | 139 |33 |66 |38 |3.7
64 Refah iginde bir yasam 583 | 673 288 | 222 [112 |76 |14 |20 |02 |10
saglamak
65.Sadik olmak 788 751 150 | 173 |36 |41 |14 |22 |12 |12
66.Samimi olmak 788 66,1 |162 | 232 |38 |66 |07 |34 |05 |07
67. Sayelt olmak 819 | 783 | 13.8 | 144 |33 |56 |150 |12 |150 |05
68. Sorumluluk sahibi olma 774 651 |17.9 | 246 |33 |51 |17.0 |41 |170 | 1.0
69. Sosyal diizenin istikrarh 757 1537 1274 (307 |60 |115 | 150 |24 |150 |17
olmasini istemek
70. S6ziinde durmak(verilen 819 |67.1 | 148 |17.1 |21 |54 |170 |15 |150 |00
s0ziinii tutmak)
71.Her zaman temizlige(hijyene) | co o | g9 4 | 245 | 129 |62 |32 100 [1.0 |150 |05
dikkat etmek > ’ ’ > > ’ > ’ > ’
72. Toplumda itibar sahibi olma | 54,8 | 77,3 | 319 | 144 | 9,5 5,6 1,9 1,7 1,9 1,0
73. Toplumdaki diger insanlarla | 53 1 | 5g 0 | 331 | 444 | 110 [180 |14 |73 |14 |22
bir seyleri paylasmak ’ i i i i i i i i i
74. Ulusal giivenligi énemsemek | 736 | 28,0 | 20,5 | 30,2 | 4,3 234 | 1,0 11,0 | 17,0 | 7,3
75. Vatan igin liimii goze almak | 764 | 9.8 | 152 | 163 | 6.7 | 188 | 1.0 |17.6 | 0.7 |37.6
76. Vatani her geyden gok 712 124 1200 | 180 [57 |17 |19 |222 |12 302
sevmek
77. Yasadigin toplumun ve
kiiltiirin inang ve degerlerine 66,0 | 19,8 | 255 |34,6 | 6,0 256 |12 10,5 | 14 9,9
bagili olmak
78 Yasadigm {ilkenin adaletine | o o | 558 | 396 | 341 | 11,7 | 188 |40 |85 |3.1 |117
gﬁvenmek b 2 2 2 2 b 2 b 2 b
Zg;Ahlak’ deger venormlarna | cc 5 | 359 19260 | 368 |60 |222 |10 |61 |10 |27
agili olmak
80.Akrabalarina diiskiin olmak | 42,1 | 46,8 | 37.6 | 349 | 121 | 13,7 |48 |27 |24 |20
81.Anayasa/yasalara saygils 505 556 |288 |263 |93 [122 |10 |32 |14 |27
Olmak b b b b b b b b b b
82 Kardesler ile dayamismave | 70 1 |\ 959 | 167 (102 |31 |37 |14 |24 |07 |07
siki bir iligki i¢inde olmak ’ i i i i i i ’ i ’
83 Cami/kilise gibi kutsal 726 1229 | 186 |305 |67 |224 |10 |[117 |12 |124
mekanlar1 onemsemek
84.Devlete her zaman saygi 52,1 | 227 |54,8 | 36,6 | 7,6 21,2 | 3,1 11,7 | 2,4 7,8
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gostermek

55 Kendi din degerlerine sayeth | go5 | 376 | 13,8 (320 |40 [193 [12 |56 |05 |59
olma

86.Egitimi 6nemsemek 850 | 78,0 | 11,2 | 146 |24 3,9 1,0 2,4 0,5 1,0
87 Kitap okumak 65,7 | 563 | 22,6 | 298 |69 |95 |26 |29 |21 |15
88 Miizik dinlemek 48.8 | 43,9 | 279 |356 | 167 | 144 |43 |39 |26 |22
89.Siyaset ile ilgilenmek 29,8 | 16,6 | 30,2 | 31,5 | 26,7 | 6,8 8,1 12,0 | 5,2 13,2
90 Sinemaya gitmek 33,6 | 193 302 [329 [243 [266 |60 |156 |60 |56
91.Spora 6nem ve destek vermek | 41,0 | 25,6 | 32,6 | 30,5 | 17,6 |22,9 |62 154 | 2,6 5,6
92.Tiyatroya gitmek 27,9 1202 |30,7 |30,7 |269 |24,1 |30,7 |17,3 | 279 | 7,6
93 Evliligin Snemlive gerekli | 54 3| 57 1036 210 [121 [112 |52 |51 |48 |20
olduguna inanmak ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’
94.Moday1 takip etmek 143 | 285 |17.4 |363 293 200 | 152 | 9.8 |23.8 | 5.4

Her iki toplumun genglik degerlerine ait veriler bu tablo yer almaktadir. Bu degerler
siraya bagimli kalinmadan, birbirine yakin olan yargilar tasiyan degerler gruplandirilarak
yorumlanmistir. Hem Tiirk hem de Arnavut genglerin degerleri, birbiriyle karsilagtirmali

olarak ele alinmistir.

Aileyi onemsemek, kardesler ile dayanigma ve siki bir iliski i¢inde olmak ve
akrabalarina diigkiin olmak ifadelerini Tiirk genclerinin degerlendirmeleri sirasiyla % 92,6,
% 78,1 ve % 42,1°dir. Arnavut genglerde ise ayni secenekler sirasiyla % 94,6, % 82,9 ve
%46,8’dir. Aileyi d6nemsemeye, kardesler ile dayanigsma ve siki bir iligki icinde olmaya ve
akrabalarina diiskiin olmaya ait Arnavut genglerin degerleri, Tiirk genglerinden ¢ok az bir

farkla daha ytiksektir.

Bir sonraki degerler anne-babasina her zaman itaat etmek ve biiyiiklerinin sézlinii
tutmaktir. Bu degerleri cok 6nemli bulan Tiirk genclerin dagilimi1 % 59,5 ve %374 tiir.
Arnavut genclerin ayn1 degerleri ¢ok 6nemli olarak degerlendirme oranlar ise %31,0 ve
%36,8’dir. Goriildiigii gibi Tiirk genglerde anne babasina her zaman itaat etme orani
Arnavut genclerden ¢ok daha yiiksektir. Biiyiiklerin soziinde durmaya atfedilen deger ise

Tirk genglerin Arnavut genglerden biraz daha yiiksektir.

Algak goniillii olmak, borglarina sadik olmak, cesur olmak, diiriist olmak, insanlara

giivenmek, insanlara hosgoriilii davranmak, namus ve serefine diiskiin olmak misafirperver
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olmak, sadik olmak, samimi olmak, saygili olmak ve séziinde durmak (verilen soziinii

tutmak) degerleri geleneksel degerler olduklar i¢in tabloda yer almaktadirlar.

Tiirk genglere ait dagilim % 58,1 (Algak goniillii olmak), % 81,2 (Borglarina sadik
olmak), % 54,8 (Cesur olmak), % 81,0 (Diiriist olmak), % 50,7 (Insanlara giivenmek), %
59,5 (Insanlara hosgériilii davranmak),% 78,8 (Namus ve serefine diiskiin olmak degerler),
% 71,9 (Misafirperver olmak), % 78,8 (Sadik olmak), % 78,8 (Samimi olmak), % 81,9
(Saygili olmak) ve % 81,9’dur (So6ziinde durmak(verilen s6ziinii tutmak)). Bu oranlardan
yola cikarak Tiirk genclerin geleneksel degerlere ¢cok onem verdikleri ifade edilebilir.
Arnavut gencglerin dagilimiysa; % 45,4 (Algak goniillii olmak), % 70,0 (Bor¢larina sadik
olmak), % 61,7 (Cesur olmak), % 60,2 (Diiriist olmak), %15,6 (Insanlara giivenmek),
%30,5 (Insanlara hosgériilii davranmak), % 55,6 (Namus ve serefine diiskiin olmak), %
58,3 (Misafirperver olmak), % 75,1 (Sadik olmak), %66,1 (Samimi olmak), %78,3 (Saygil
olmak) ve % 67,1 dir (S6zlinde durmak(verilen soziinii tutmak)). Tiirk genclerin geleneksel

degerlere verdikleri 6nem Arnavut genclerden daha yiiksektir.

Bir sonraki yorumlanilmasi istenen degerler ise su sekilde siralanmaktadir:
Aragtirict olmak, bilgiye her seyden ¢ok deger vermek, yeni fikirlere acik olmak ve egitimi
onemsemek. Tiirk genclerin bu ifadelere verdikleri dnemin dagilimi su sekildedir; %41,4 (
Aragtirict olmak), %34,3 ( Bilgiye her seyden ¢ok deger vermek), %67,4 ( Yeni fikirlere
acik olmak) ve %85,0 (Egitimi onemsemek). Arnavut genglerin bu degerlere verdikleri
onemin dagilimi ise %29,8 (Arastirict olmak), % 38,3 (Bilgiye her seyden cok deger
vermek), %51,5 (Yeni fikirlere a¢ik olmak) ve %78,0 (Egitimi 6nemsemek). Bu
dagilimlara gére Arnavut genglerin kullanilan ifadelere Tiirk gencleri kadar ¢cok Gnem
vermediklerini goriilmektedir. Fakat bu, Arnavut genglerin 6nem vermedikleri anlamina
gelememektedir. Cilinkii ayn1 degerlerin “O6nemlilik” ylizdeleri ¢ok Onemliden daha

yuksektir.

Degerlendirilmesi istenen diger ifadeler; arkadas ve dost canlis1 olmak, dostlara ve
arkadaslara 6nem vermek ve dostlara ve arkadaslarina giivenmek olarak siralanmiglardir.
Bu degerlerin en yiiksek dagilim ise hem Tiirk hem de Arnavut genglerin isaretledikleri

‘cok onemli’ segenegidir. Tiirk genglerin dagilimi %63,1 (Arkadas ve dost canlisi olmak),
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%71,7 (Dostlara ve arkadaglara dnem vermek) ve %65,0’dir (Dostlara ve arkadaslarina

giivenmek).

Arnavut genglerin bu degerlere “cok 6nem” verdiklerine ait dagilim ise %54,4 (
Arkadas ve dost canlist olmak), % 42,4 ( Dostlara ve arkadaslara 6nem vermek) ve
%28,5’tir (Dostlara ve arkadaslarina giivenmek). Tiirk genclerin “dost ve arkadas canlisi
olmak” degerine “gok Onem” verdiklerine ait oran, Arnavut gencglerin oranindan daha
yuksektir. Ayn1 zamanda arkadaslara giivenmek, Tirk gengleri icin daha Onemlidir.
Dostlara ve arkadaslar 6nem vermek, Tiirk genclerinde Arnavut genglerinden ¢ok daha

yiiksek bir oranda goriilmektedir.

Bu tabloda yakin anlamlar tagiyan diger bir grup ise; bagimsiz olmak, demokratik
bir yapiy1 tercih etmek, ekonomik bagimsizligi elde etmek ve kendi kararlarini kendisi
alabilmektir. Bagimsiz olmak Tiirk genclerin %57,6’yla en ¢ok 6nemsedikleri degerlerden
birisidir. Demokratik bir yap1 tercih etmek ise %57,9’la Tiirk gengleri i¢in en Onemli
degerdir. Tiirk genglerine ait ekonomik bagimsizlig: elde etmek ve kendi karalarini kendisi

alabilme dagilimi ise % 74,0 ve % 76,4 tiir.

Arnavut genglerin bu degerleri “cok onemli” olarak nitelemelerinin oranlarrysa
sOyledir; % 54,1 (Bagimsiz olmak); % 37,3 (Demokratik bir yapiy1 tercih etmek); % 64,4
(Ekonomik bagimsizligi elde etmek) ve % 69,5 (Kendi kararlarim1 kendisi alabilmek).
Veriler, Tiirk genglerinin bu ifadelere Arnavut genclerinden daha fazla 6nem verdiklerini
gostermektedir. Bu sonuclar Tiirk genglerinin aileleriyle siki iliski igerisinde bulunmalari

ve bu siki iligkilerin bagimsiz olma istegini ortaya ¢ikartmasi olarak yorumlanabilir.

Birbirine yakin olan deger yargilar1 tasiyan bir baska grup ise; Baris iginde bir
diinya istemek, bagkalarinin haklarina saygili olmak, esitlik¢i olmak, farkli gorislii
insanlara saygi gostermek, haksizliklar karsisinda susmamak ve itaatkar olmak (barisci).
Tiirk genglerinin %78,6’s1 “baris i¢inde bir diinya istemek™ ifadesini “cok dnemsediklerini”

belirtmislerdir. Arnavut genglerinde ise bu oran %76,6’dur.

Bagkalarinin haklarina saygili olmak hem Tiirk hem de Arnavut gencglerin en ¢ok
onem verdikleri dagilimlar arasindadir. (% 79,0 (Tiirk) ve % 64,4(Arnavut)). Tiirk gengleri

%61,4 oraninda “esitlik¢i olmay1” ¢ok dnemsediklerini belirtmislerdir. Arnavut genglerinde
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ise bu oran % 47,8°dir. Ve Tiirk genclerin dagilimiyla karsilastirildigimizda oldukga fark
oldugu goriilmektedir. “Farkli goriislii insanlara saygi gostermek™ ifadesine “cok Onem

verdiklerini belirten Tiirk gengleri %65,0ken, Arnavut gengleri arasinda bu oran %52,0’dur.

“Haksizliklar karsisinda susmamak”™ ve “itaatkar olmak (barisc1)” ise Tiirk gengleri
arasinda %73,8 ve %50,7 oraninda ¢ok Onemli goriilmiistiir. Arnavut genglere ait bu
basliklardaki dagilimsa %49,3 ve % 53,7 dir. Tiirk ve Arnavut genglerin dagilimi arasinda

belirgin farklilar bulunmaktadir.

Her zaman ve her iste basarili olmak ve hirsli olmak, modern ve bireysel degerler
olarak diisiiniilebilir. Her zaman ve her iste basarili olmak Tiirk gencler icin %56,4
oraninda ¢ok dnemliyken, hirsli olmanin Tiirk gencleri i¢in %37,1 oraninda 6nemli oldugu
goriilmektedir. Arnavut genglerinse her zaman ve her iste basarili olmaya %69,5 oraninda
¢cok onem verdikleri goriilmekte, hirsli olmak ise %33,4’liikk bir oranla ¢ok 6nemli olarak
nitelenmektedir. Her zaman ve her iste basarili olmanin Arnavut gencleri i¢in daha énemli
oldugu goriilmektedir. Tiirk gengleri arasinda da hirsli olmak daha yiiksek bir yiizdeye
sahiptir.

Bagkalarinin yaptiklar iyiliklerin altinda kalmamak ve size iyilik yapan bir kisiyi
asla unutmamak degerleri, erdem gosteren degerlerdir. Bu degerlere “gok 6nem” gosteren
dagilim Tirk genclerde %60,7 ve %74,3 iken Arnavut genclerde %61,7 ve %78,0’dr.
Gorilindiigii gibi erdem gosteren degerlere Arnavut gencler Tiirk genclerinden daha fazla

Onem vermektedirler.

Dis goriinlime 6nem vermek ve moday1 takip etmek degerleri modern diinyanin
getirdigi en yaygin degerlerdir. Tiirk gengler i¢in 6nemli oldugunu gosteren dagilim
%32,1’dir. Arnavut gencgler icin dig goriiniime onem vermek ve modayi takip etmek
degerlerinin dagilimi %43,4 ve % 36,3’tlir. Arnavut genglerin bu degerleri Tiirk

genglerinden daha fazla 6nemsedikleri goriilmektedir.

Dini yargi tasiyan degerleri su sekilde siralanmaktadir, bir kimse hakkinda dedikodu
yapmak, dindar olmak (dini ibadetleri yapmak), kaderine raz1 olmak, baska dinlere tolerans
gostermek, her zaman temizlige (hijyene) dikkat etmek, cami/kilise gibi kutsal mekanlar

onemsemek ve kendi din degerlerine saygili olmak.
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Tirk genclerin hi¢ 6nemli olmayan bir kimse hakkinda dedikodu yapmak degerin
dagilim %41,0’dir. Dindar olmanin Tiirk gengleri i¢in “cok onemli” oldugunu godsteren
dagilim en yiiksek dagilimidir (%49,5). Tiirk genclerin kaderine razi olmak ifadesini

yorumlamalarina ait %30,7’lik oran bu ifadeye ait en yiiksek orandir.

Baska dinlere tolerans gostermek Tiirk gengleri icin %43,6 oraninda ¢ok Onemli
olarak degerlendirilmistir. Her zaman temizlige(hijyene) dikkat etmek ve cami/kilise gibi
kutsal mekanlar1 6nemsemek ifadelerini “Onemli” olarak gorenler ise sirastyla % 68,8 ve
%.72,6°dir. Temizlige dikkat etmek Islam dininin en énemli kurallarindandir. Bu degerin

bu tabloda bulunma sebebi ise bu dnemdir.

Din degerlerine saygili olmanin Tiirk gengleri i¢in ¢ok 6nemli oldugu goriilmektedir
(%80,5). Arnavut gengler icin bir kimse hakkinda dedikodu yapmanin, hi¢ dnemli olmadigi
gosteren dagilim 9% 46,3 tiir. Bu oranin Tiirk genglere ait orandan daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Fakat burada belirtmemiz gereken en 6nemli bir husus, Arnavut kiiltiiriinde

bir kimse hakkinda dedikodu yapmanin dini bir deger degil ahlaki bir deger oldugudur.

Dindar olmak (dini ibadetleri yapmak) ve kaderine razi olmaya ait degerler Arnavut
gencler icin %29,5 ve %27,6 oraninda “Onemli” oldugu goriilmektedir. Arnavut genclerin

bu degerlere verdikleri 6nem Tiirk genglerle karsilastirdiginda ¢ok diisiiktiir.

Arnavut gengler arasinda “her zaman temizlige(hijyene) dikkat etmek™ ifadesinin
“cok onemli” olarak belirlendigi oran %50,2’dir. Bu deger de Arnavut kiiltiiriinde dini bir
deger olarak degil hijyen ag¢isindan bir insanin temiz olunmasi gerektigi yoniindeki bir

algiyla olugmustur.

Arnavut gengler i¢in cami/kilise gibi kutsal mekanlar1 6Gnemsemenin 6nemli olarak
degerlendirilme ylizdesi %30,5’tir. Kendi din degerlerine saygili olmak ise Arnavut gengler
icin %37,6 oraninda ¢ok onemlidir. Bu deger grubunda gordiiglimiiz gibi Tiirk gengler dini

degerlere Arnavut genglerden daha fazla 6nem vermektedirler.

Geleneklere ve goreneklere saygi gostermek, kendini toplumunun iiyesi olarak
gormek, sosyal diizenin istikrarli olmasini istemek, toplumdaki diger insanlarla bir seyleri
paylasmak, yasadigi toplumun ve kiiltiiriin inan¢ ve degerlerine bagili olmak ve ahlak,

deger ve normlara bagililik degerleri topluma ve geleneklere bagililik anlami tasidiklari igin
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aymi grupta yorumlanmaktadirlar. Tiirk genglerinin kendilerini toplumlarinin iiyesi olarak
gormek, sosyal diizenin istikrarli olmasinmi istemek ve toplumdaki diger insanlarla bir
seyleri paylagsmak degerlerinin ¢ok 6nemli oldugu gosteren dagilim sirasiyla; %75,2, %75,7

ve % 53,1°dir.

Tiirk gengleri arasinda geleneklere ve goreneklere saygi gostermek, yasadiklar
toplumun ve kiiltiiriin inang ve degerlerine bagili olmak ve ahlak, deger ve normlarina
bagili olmak ifadelerinin “cok 6dnemli” olarak algilanma yiizdeleri sirasiyla; %59,5, %66,0

ve %66,2°dir.

Arnavut gencleri kendilerini toplumun iiyesi olarak gérmek ve sosyal diizenin
istikrarli olmasini istemek degerlerine ¢ok 6nem vermektedirler. Bu degerlerin arastirma
icindeki oranlart %71,7 ve %>53,7°dir. Geleneklere ve goreneklere saygi gostermek,
toplumdaki diger insanlarla bir seyleri paylagsmak, yasadigin toplumun ve kiiltiir, inang ve
degerlerine bagili olmak ve Ahlak, deger ve normlarina bagililik degerlerinin Arnavut

gengler i¢in 6nem ylizdeleri; % 42,0, % 44,4, %34,6 ve % 36,8’dir.

Topluma ve geleneklere bagililik 6zelligi tasiyan bu ifadelere, Tiirk gengleri
Arnavut genclerinden daha fazla 6nem vermektedirler. Fakat bu Tiirk genglerinin bu
degerlere daha fazla bagli olduklari anlama gelmemektedir, sadece daha fazla 6nemli

olduklarinmi diisiinmektedirler.

Hayatta siirekli degisiklik istemek, hayattan zevk almak, heyecan verici bir yasami
tercih etmek, iyi ve konforlu bir hayat istemek, refah i¢inde bir yasam saglamak ve
giizelliklerle dolu bir diinya istemek degerleri sosyoloji literatiiriinde uyaricilik deger
ifadesini gostermektedir. Tiirk gencleri hayata siirekli degisiklik istemenin “Gnemli”
oldugunu diisiinmektedirler. Bu degerin dagilim %42,6’dir. Arnavut gengler i¢in ise bu

deger %44,1°lik bir oranla “cok onemlidir”.

Hayattan zevk almanin hem Tiirk hem de Arnavut gencler i¢in ¢ok énemli oldugu
goriilmektedir. Tiirk genglerinin %60,2’si bu ifadenin ¢ok Snemli oldugunu diisiiniirken,

Arnavut genglerin %70,7’si i¢in bu deger ¢cok dnemlidir.
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Heyecan verici bir yagsami tercih etmek degerinin Tirk gengleri arasindaki en yiiksek
dagilimi  %35,0’1a ‘cok 6nemli’ sikindadir. Arnavut gengler i¢in bu degerin en yiiksek

orani “ne dnemli ne de 6nemsiz” secenegindedir (% 24,6 ).

Iyi ve konforlu bir hayat istemek, refah iginde bir yasam saglamak ve giizelliklerle
dolu bir diinya istemek degerlerinin, Tiirk gengleri i¢in “¢cok 6nemli” oldugu goriilmektedir.
Bu degerlerin dagilimi; %42,9; % 58,3 ve % 74,8°dir. Arnavut gengler i¢in de bu degerlerin
cok onemli oldugu goriilmektedir. Degerlerin dagilimi sirasiyla; %70,0 ; % 67,3 ve %

67,8’dir. Bu dagilimlarin Tiirk genglerinkinden daha yiiksek oldugu goriinmektedir.

Memleket sorunlarina iizilmektense, kendi mutlulugu ile ilgilenmek, milliyetci
olmak, ulusal giivenligi 6nemsemek, vatan i¢in oliimii gdze almak, vatan1 her seyden ¢ok
sevmek, yasadigin iilkenin adaletine giivenmek, anayasa/yasalara saygili olmak ve devlete
her zaman saygi gostermek degerleri milliyetcilik 6zellikleri tasimaktadir. Tirk gengleri
icin memleket sorunlarina iiziilmektense, kendi mutlulugu ile ilgilenmek degerinin hig
Oonemli olmadig1 goriinmekte ve degerin oran1 %33,6 olarak belirlenmektedir. Bu durumdan
cok farkli bir oran Arnavut genclerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Arnavut gengler i¢in bu
deger %28,0’la 6nemli kabul edilmektedir. Bunun Arnavut genclerin bireyselligi dncelikli

deger olarak benimsediklerinin ifadesi oldugu sdylenebilir.

Hem Arnavut hem Tiirk gengleri i¢cin milliyet¢i olmanin ¢ok 6nemli bir deger
oldugu goriinmektedir. Fakat Tirk gencleri bu degeri %52,4 oraninda Onemsemekte,
Arnavut genglerindeyse %34,6 oraninda 6nemli oldugunu diistinmektedirler. Ayn1 zamanda
ulusal giivenligi dnemsemek hem Tiirk hem de Arnavut gengler i¢in ¢ok 6nemlidir. Tiirk
genclerin bu degeri onemli gordiikleri dagilim %73,6 iken Arnavut genglerde ¢cok daha
diisiiktiir (% 28,0). Vatan icin 6liimii géze almak ve vatani her seyden ¢ok sevmek degerleri
Tiirk gengleri i¢in ¢ok Onemlidir. Arnavut gencler icinse bu degerlerin hi¢ Onemli
olmadiklar1 goriinmektedir. Tiirk genglerin “cok 6nem” verdikleri bu degerlerin dagilimi
(en yiiksek dagilimi) % 76,4 ve % 71,2°dir. Arnavut genglerin “hi¢ 6nem vermedikleri” bu
degerleri dagilimiysa (en yiiksek dagilimi) ise %37,6 ve %30,2°dir.

Tiirk genglerinin %48,6’s1 “yasadigim iilkenin adaletine giliveniyorum” ifadesine ¢ok

onem verdiklerini belirtirken, Arnavut genclerinin %34,1°1 bu ifadeye 6nem verdiklerini
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belirtmislerdir. Hem Tiirk hem de Arnavut gengleri anayasa/yasalara saygili olmak degerini
cok Onemsemektedirler. Bunu gosteren dagilim Tiirklerde % 59,5 ve Arnavutlarda
%55,6’dir. Devlete her zaman saygi gostermek degeri de hem Tirk hem de Arnavut
genglerin 0nemsedikleri degerlerdendir. Bunu gosteren dagilimi Tirklerde %54,8 ve
Arnavutlarda %36,6’dir. Tirk genclerinin, Arnavut genglerden daha fazla milli niians

tagtyan degerlere yakin oldugu goriilmektedir.

Tiirk gencleri icin ara sira yalan sdylemek %26,4’le 6nemli goriilmektedir. Arnavut
gengleri i¢in bu deger pek onemli bulunmamaktadir. Bunu gosteren dagilimsa %33,2°dir.
Hem Arnavut hem de Tiirk gengleri i¢in begenmedigin insanlarla alay etmek degerinin hig¢
Oonemi yoktur. Bunu gosteren dagilimi ise Tiirklerde %48,1 ve Arnavutlarda 43,2°dir.
Yaptiklarindan vicdaniin rahatsiz olmamasi degeri Tiirk gengler i¢in (en yiiksek dagilim)
cok dnemli, Arnavut gengler icin ise (en yiiksek dagilim) ne 6nemli ne dnemli degildir.

Bunu gosteren dagilimi %50,5 ve %24,1°dir.

Hem Tiirk hem de Arnavut gencler i¢in kendine saygi duymanin ve kendini kontrol
etmenin ¢ok Onemli degerlerler oldugu goriilmektedir. Bunu gosteren dagilimi her iki

orneklem grubunda da yiiksektir Tiirklerde %82,6 ve Arnavutlarda %83,9’dur.

Her seyin basinin para olduguna inanmak degeri Tiirk gencler en yiiksek dagilimini
ne 6nemli ne de onemli seceneginde bulurken, Arnavut genglerde en yiiksek oran onemli
secenegindedir. Bu dagilimlar sirasiyla; %28,1 ve %25,1°dir. Ne pahasina olursa zengin
olmak degeri ne Tiirk ne de Arnavut gengleri i¢in 6nemli degildir. Bunu gosteren dagilimsa

%27,6 ve %34,4’tir.

Olgun ve toplumda itibar sahibi olmanin hem Tiirk hem de Arnavut gencler i¢in ¢ok
onemli oldugunu goriinmektedir. Bunu gosteren dagilim Tirk genglerinde; %62,6, %73,4

ve %54,8, %44,6’drr.

Otoriter bir kisi olmanin Tiirk gengleri i¢in dnemli bir deger oldugu ifade edilebilir,
fakat Arnavut gencler i¢in bu degere ¢ok Onem atfedenler daha c¢ogunluktadir. Bunu
gosteren dagilimi; % 38,8 (Tiirklerde 6nemli) ve %44,6’dir (Arnavutlarda ¢cok onemli).
Toplumda itibar sahibi olmak hem Tiirk hem de Arnavut genglerin ¢ok 6nemsedikleri bir

degerdir ve bunun dagilim %54,8 ve %77,32’ tiir.
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Bos zamani degerlendirmek baslig1 altinda su ifadeler siralanabilir; kitap okumak,
miizik dinlemek, siyaset ile ilgilenmek, sinemaya gitmek, spora 6énem ve destek vermek ve
tiyatroya gitmek. Hem Tiirk hem de Arnavut genclerin kitap okumak, miizik dinlemek
degerlerini ¢ok 6nemsedikleri goriilmektedir ve bunu gosteren dagilim %65,7, %48,8 (Tiirk

gencler i¢in) ve %56,3 ;% 43,9°dur (Arnavut gengler i¢in).

Siyasetle ilgilenmek hem Tiirk hem de Arnavut gengler i¢cin 6nemli goriilmektedir.

Bunu gdosteren dagilimsa Tiirklerde %30,2 ve Arnavutlarda %31,5tir.

Tirk gengleri i¢in sinemaya gitmek ve spora 6nem vermek degerleri cok 6nemsenen
degerler arasindadir. Bunu gosteren dagilimi %33,6 ve %32,9’dur. Arnavut gengler ise bu
degerlerin sadece onemli oldugu sdylenebilir (% 32,9(sinemaya gitmek) ve % 30,5 (spor)).
Hem Tirk hem de Arnavut genglerin tiyatroya gitmek onemli bir degerdir (%30,7 ve

%30,7).

Her iki gen¢ grubunda, evliligin 6nemli ve gerekli olduguna inanmak degerini ¢ok
onemsedikleri goriinmektedir. Bunu gosteren dagilim %54,3 (Tiirk gengler i¢in) ve %60,7

(Arnavut gengler i¢in).

Degerlerle ilgili tablodan Tiirk gengleri ve Arnavut genclerin arasinda belirgin
farklar oldugu goriilmektedir. Bu farklarin genclerin yasadiklar1 farkli sosyallesme ve

toplumsallagma siireglerinden kaynaklandigi sdylenebilir.
4.3-FAKTOR ANALIZLERI

Tiirk ve Arnavut genglerin kiiltiirel, sosyal ve ekonomik degerlerini 6lgmek i¢in
yapilan bu arastirmada, on plana ¢ikan degerler bu bdliimde gruplandirilarak yer
almaktadirlar. Bu aragtirmada degerler 94 ifadeden (item) olusmaktadir ve Onemlerini
O0lemek i¢in ‘1: hi¢c 6nemli degil’den, ‘5: ¢ok Onemli’ye siralanarak 5°li Likert tipi

kullanilmistir.

Ayni zamanda arastirmadan daha fazla bilgi almak i¢in faktor analizi kullanilmistir.
Faktor analizi bir¢ok degisken arasi iliskiyi analiz etmek ve bu degiskenleri, altlarinda

yatan ortak boyutlar1 baglaminda agiklamak i¢in yapilmaktadir (Erdogan; 2003: 532).
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Baska bir deyisle faktor analizi, birbiriyle iligkili olan sayidaki degiskenleri az
sayida, anlamli ve birbirinden bagimsiz faktorler haline getiren ve yaygin olarak kullanilan

cok degiskenli istatistik tekniklerinden biridir (Kalayci; 2005: 321).

Bu aragtirma kapsamindaki degerlerin igerdikleri alanlar1 belirmek i¢in, dncelikle
verilerin varimax rotasyonlu bir faktér analize tabi tutuldu. Rotasyonu varimax
secilmesinin nedeni varyasyonun biitlin faktorlerde maksimize olmasinin istenmesidir.
Diger rotasyon cesitlerine kiyasla varimax bunu daha iyi saglamaktadir. Bir faktoriin
varyanst maksimal bir hale getirildigi zaman, faktor altinda birgok yiiksek ve diisiik
yiiklemeler olmak zorundadir. Olabilecek en ideal durum degiskenlerin yarisinin ‘+1° ve ‘-
1’ yliklemeye, diger yarisinin da ‘0’ yiiklemeye sahip olmasidir. Boyle bir durumda, diistik
ylklemeli degiskenler analizden tamamen atilacagi icin, faktorii yorumlamak daha kolay ve
dogru olacaktir (Kaiser,1958). Boyle bir durumda en yakin rotasyon ¢esidinin varimax
olmasi, analizlerde bu rotasyon c¢esidinin tercih edilmesine neden olmustur
(Topguoglu;1999;54). Baska bir deyisle, Tirk ve Arnavut genglerin degerlere vermis

olduklar1 ©nem, cevaplar iizerine varimax rotasyonlu faktor analizi uygulanarak

gruplandirilmistir.

‘Eigendegeri’' bir(1) den biiyiik ve minimum yiikleme biyiikligi 0,30 kriteri
kullanildig1 zaman Tiirk genclerin degerlere verdikleri dnemle ilgili toplam varyans %
38,564 aciklayan 7 faktor ¢oziimii (alt boyutlar) ortaya ¢cikmistir. Arnavut genglerin ise
degerlere verdikleri 6nemle ilgili toplam varyansi % 36,375 agiklanan 8 faktdr ¢oziimii (alt

boyutlar) ortaya ¢cikmustir.

Tirk genglerinin, 94 degere vermis olduklar1 yanitlarin giivenirlik analizi yapilmis
ve toplam giivenirlilik degeri (Cronbach Alpha = ,9264) oldukca yiiksek bulunmustur.
Fakat faktor analizinden elde edilen faktorlerin her birimindeki maddelerin bir arada
gosterdikleri giivenirlilik degerleri hesaplanmig ve sonuglart su sekilde ¢ikmustir; birinci
faktor = ,9001; ikinci faktor =,8794; iiclincii faktor = ,8151;dordiincti faktor = ,7424;
besinci faktor =,7916; altinc1 faktor = ,7613;yedinci faktor=,6389.

! Eigenvalues (degeri),1’den biiyiik olan faktdrler anlamli olarak kabul edilir.1’den

kiigiik olan faktorler dikkate alinmaz.(kalayc1;2005;325)
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Arnavut genglerinin de 94 degere vermis olduklar1 yanitlarin giivenirlik analizi
yapilmis ve toplam giivenirlilik degeri (Cronbach Alpha = ,90643) olduk¢a yiiksek
bulunmustur, fakat Tiirk genglerinin giivenirlilik degerlerine gore daha diisliktliir. Ayni
zamanda Arnavut genglerin faktor analizinden elde edilen faktorlerin her birimindeki
maddelerin bir arada gosterdikleri giivenirlilik degerleri hesaplanmis ve sonuglar su sekilde
cikmistir; birinci faktor =,8858; ikinci faktor =,7241; iglincii faktor =,8129; dordiincii
faktor =,6457; besinci faktor = ,7288; altinc1 faktor = ,7288; yedinci faktér = ,6282;
sekizinci faktor = ,5999.

Bu calisma iki farkli toplumun gengleri iizerinde yapildigindan, asagidaki tablolar
da Tiirk ve Arnavut genglerinden elde edilen veriler, ayr1 tablolar halinde olusturuldu.
Tablolarda her bir faktorii, faktorde biriken deger ifadelerini ve bunlarin ortalama, standart

sapma ve faktor ylikleme degerlerini gostermektedir.

4.1.1. Tiirk Gengcleri icin Degerler Olceginin Faktor Dagilimlar1 ve Faktor

Yiiklemeleri

Tablo 38: Sosyal Dayamisma ve Ozgiiven Degeri Faktorii ve Faktor Yiiklemeleri

dagiliminin tablosu

TURK

Faktor 1: . Ortalama Standart Faktor

Sosyal Dayamisma ve Ozgiiven sapma yiiklemeleri
Samimi olmak 4,7214 0,61487 0,699
Kendine saygi duymak 4,7690 0,57097 0,690
Saygili olmak 4,7619 0,57843 0,678
Kendini bu toplumun {iyesi olarak gérmek 4,6643 0,65846 0,639
Sadik olmak 4,6881 0,71823 0,627
So6ziinde durmak(verilen soziinii tutmak) 4,7690 0,56678 0,584
Sorumluluk sahibi olmak 4,7048 0,63582 0,578
Kendi kararlarim1 kendisi alabilmek(kendi
yé?m'?nﬁ geallirleteyebilfne(}()s alebtimeldiend 4,7043 0,60505 0,545
Kendin kontrol edebilmek 4,6762 0,65171 0,537
Insanlara hosgoriilii davranmak 44810 0,74547 0,520
Misafirperver olmak 4,6429 0,65984 0,503
Muhtaclar: ksullar. rdim etmek

(yzrgflfl;jervslnz:k)su ara yardim etmek |, co95 | 74725 0,456
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E?;gzsclﬁrrn ;115 dayanisma ve siki bir iligki 4,7000 0.66663 0.454
Egitimi 6nemsemek 4,7929 0,57177 0,443
Sosyal diizenin istikrarli olmasini istemek 4,5738 0,67111 0,419
Ulusal giivenligi onemsemek 4,6524 0,67560 0,418
Kibar olmak 4,3452 0,94848 0,416
Refah i¢inde bir diinya istemek 4,4357 0,76509 0,376
Insanlara giivenmek 4,2286 0,95490 0,353
Hayattan sevk almak 4,4690 0,78864 0,325
Namus ve serefine diiskiin olmak 4,5905 0,92636 0,319
Olgun bir kisi olmak 4,4857 0,81001 0,317
g;)}fl)llausrrnnc;ell(kl diger insanlarla bir seyleri 4.3500 0.83986 0,308
Cronbach Alpha :,9001

Eigendegeri : 8,621

Aciklanan varyans : 9,171

Bu faktdriin altinda yer alan degerler (itemlerin ) yiiksek ortalama ve diistik standart
sapma degerlerine sahip bulunmaktadir. Ortalama degerlerin yiliksek olmasi, Tiirk
genclerinin bu degerlerin (itemlerin) dnemliligi konusundaki fikirlerinin ortak oldugunu

gosterir.

Ik faktor altinda egitimi dnemsemek ve kendine saygi duymak degerleri en yiiksek
ortalamalar1 almislardi. Bir Tiirk genci egitimi 6nemseyerek (okuyarak) kendine saygi
duymaktadir (ya da bir gencin egitimi arttikga kendine karsi saygisi da artmaktadir)

degerler arasinda verilen 6nemin yiiksek olmasi ¢ok anlamlidir.

Bu iki degeri, birbirine yakin ortalama degerler alan diger dort deger izlemektedir.
Bunlar, ortalamaya gore su sekilde siralanmaktadirlar: soziinde durmak, saygili olmak,
samimi olmak ve sorumluluk sahibi olmak. Bu degerlerin arasinda son derece anlamli bir
iliski oldugunu sdylenebilir, ¢iinkii bir gencin soziinde durmasi sorumluluk sahibi oldugu
anlamina gelmektedir. Bu da insanlarin, diger insanlarla aralarindaki iligkilerde daha
samimi davranmalari, dolayisiyla daha saygili olmalari demektir; samimiyet arttikca saygi

da artar.
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Tabloda ele alinan bu dort degerden sonra bir Tiirk genci icin en yiiksek ortalamaya
sahip degerler, kendi kararlarin1 alabilmek (kendi yoniinii belirleyebilme), kardesler
arasinda dayanigsma ve siki bir iliski olmasi, sadik olmak ve kendini kontrol edebilmektir.
Bir Tiirk genci i¢in kendi kararlarini1 kendisi alabilmek ¢ok 6nemlidir, fakat bunu kardesler
ile dayamisma ve siki bir iligski i¢inde olunarak gerceklestirmelidir. Kardesler arasi
dayanisma ve siki iligki, Tiirk genci icin, kardesler arasindaki sadakatin semboliidiir. Ayni1
zamanda, biitiin bunlar, Tiirk gencine kendini daha 1yi kontrol edebilme giicli vermektedir.

Bu degerler arasinda son derecede anlamli bir iligski bulunmaktadir.

Bu degerleri izlemekte olan diger alt1 deger sirasiyla; kendini bu toplumun {yesi
olarak gormek, ulusal giivenligi Onemsemek, misafirperver olmak, muhtaglara ve
yoksullara yardim etmek, namus ve serefine diiskiin olmak ve sosyal diizenin istikrarli
olmasini istemektir. Biitiin bu degerler Tiirk gencin, kendi kiiltiirel degerlerine bagili
oldugunu gostermektedir. Bu degerlere iliskin ortalamalarin yiiksek olusu, gencin, kendini
bu toplumun tiyesi olarak gordiiglinii gosterir. Ayni zamanda Tiirk genci i¢in ulusal glivene
onem vererek, sosyal diizenin istikrarli olmasini istemektedir. Biitlin bu degerlerin

arasindaki iliski ¢ok anlamlidir.

Birinci faktoriin icerisinde yer alan ve ortalamalar1 ¢ok yakin olan son yedi deger
ise; olgun bir kisi olmak, insanlara hosgoriilii davranmak, hayattan zevk almak, refah iginde
bir diinya istemek, toplumda diger insanlarla bir seyler paylasmak, kibar olmak ve insanlara
giivenmek olarak siralanmaktadir. Olgun bir kisi olan Tiirk genci, toplumda diger insanlara
hosgoriilii davranir. Bunu yaparak geng, hem kibar olmakta hem de hayattan da zevk
almaktadir. Tirk genci, toplumda diger insanlarla bir seyler paylasarak refah icinde bir

diinya kurmaktadir. Ayn1 zamanda bu gencin insanlara kars1 gliveni artmaktadir.

Birinci faktor, tek basma toplam varyansinin %9,171°ini agiklamaktadir. Bu
faktoriin giivenirlilik degeri yliksektir(Cronbach Alpha= ,9001). Ayrica birinci faktdriin

Eigen degeri ise 8,621 olarak bulunmustur.

Tablo 38: Evrenselcilik, Giiven ve Demokrasi Degeri Faktorii ve Faktor Yiiklemeleri

dagiliminin tablosu
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Faktor 2: TURK -
Evrenselcilik, Giiven ve Demokrasi Ortalama SS;;x:;l;rt 5i?llz::;1eleri

Bagkalarinin haklarina saygili olmak 4,7095 0,67439 0,590
Diiriist olmak 4,7238 0,66977 ,0587
Farkl1 goriislii insanlara saygi duymak 4,5095 0,81595 0,569
Dostlarina ve arkadaslarina giivenmek 4,5310 0,76092 0,560
Baris i¢inde bir diinya istemek 4,6833 0,70268 0,544
Dostlara ve arkadaslarina 6nem vermek 4,6452 0,63723 0,542
Arkadas ve dost canlisi olmak 4,5595 0,64721 0,539
Yeni fikirlere ac¢ik olmak 4,6048 0,65977 0,537
Eﬁgﬁ;ﬁ apan bir kisiyi asla 4,6381 0,73278 0,527
Cevreci olmak 4,2905 0,88012 0,491
Borglaria sadik olmak 4,6690 0,84192 0,462
Gergek dostluklar edinmek 4,7476 0,58877 0,459
Geleneklere ve goreneklere saygi duymak 4,4619 0,77612 0,436
Esitlik¢i olmak 4,4476 0,85157 0,423
Haksizliklar karsisinda susmamak 4,6119 0,79037 0,406
E;smkzigll(nn yaptiklar1 iyiliklerin altinda 4.4024 0,89682 0.384
Demokratik bir yapiyi tercih etmek 4,3548 0,93989 0,383
Itaatkar olmak(barisc1) 4,2714 0,93085 0,366
Bilgiye her seyden 6nce deger vermek 3,9262 1,07556 0,362
Gizelliklerle dolu bir diinya istemek 4,6333 0,76862 0,361
Cronbach Alpha :,8794

Eigendegeri : 6,653

Aciklanan varyans : 7,077

Yukaridaki tabloda da bahsedildigi gibi bu tabloda ikinci faktoriin altinda yer alan
degerler, (itemlerin) yiiksek ortalama ve diisiik standart sapma degerlerine sahip

bulunmaktadir.

Ikinci faktoriin altinda gercek dostluklar edinmek, diiriist olmak ve baskalarmimn
haklarina saygili olmak degerleri bulunmaktadir. Bunlarin arasinda ¢ok anlamli bir iligki
oldugu sdylenebilir, ¢linkii bir gence gore gercek dostluklar edinilerek, diiriist olarak bir

iliski devam ettirebilir. Diiriistliik de bagkalarin haklarina saygili olmay1 getirmektedir.

148



Bu degerleri izlemekte olan degerleri, baris i¢inde bir diinya istemek, borglarina
sadik olmak, dostlara ve arkadaslara 6nem vermek, iyilik yapan bir kisiyi asla unutmamak,

giizelliklerle dolu bir diinya istemek, haksizliklar karsisinda susmamak degerleri izler.

Tiirk bir gence goére barig i¢inde bir diinya istenilirse borglarina sadik olmak
gerekmektedir. Yani borglarina sadik olmak gencin dostlara ve arkadaslarina 6nem
verdigini gostermektedir. Ayni zamanda ona iyilik yapan bir kisiyi (burada arkadas ya da

dost) asla unutmamasina yol agmaktadir.

Bir gencin yukarida yer alan degerlerin 1s1ginda, giizelliklerle dolu bir diinya
istemek degeri ortaya c¢ikartmaktadir, ¢linkii giizelliklerle dolu bir hayat istemek genclerin

haksizliklar karsisinda susmaya itmektedir.

Bu degerleri izlemekte olan diger dort deger ise, yeni fikirlere agik olmak, arkadas
ve dost canlis1 olmak, dostlara ve arkadaglara giivenmek, farkli goriisteki insanlara saygi
duymak olarak tabloda goriinmektedir. Yeni fikirlere agik olan geng, farkli goriisteki
insanlara saygi duymaktadir. Bu da bir gencin bulundugu ortamda arkadas ve dost canlisi
olma potansiyelini giliglendirmektedir. Ayn1 zamanda Tiirk genci, arkadas ve dost canlist

olarak dostlarina ve arkadaslarina giivenme degerini ortaya ¢ikartmaktadir.

Ikinci faktorii izlemekte olan degerler, geleneklere ve goreneklere saygi duymak,
esitlikci olmak, baskalarmin iyilikleri altinda kalmamak, demokratik bir yapiy1 tercih

etmek, ¢cevreci olmak, itaatkar olmaktir.

Baskalarinin iyilikleri altinda kalmayan Tiirk gencinin gelenek ve goreneklere saygi
duydugunu goérmekteyiz. Bu da, geng, demokratik bir yapiyr tercih ettigi ig¢in
gerceklestirmektedir; ayn1 zamanda esitlik¢i ve itaatkar olmay1 da se¢gmektedir. Biitlin bu

degerler birbirleriyle son derece iligkili ve anlamlidir.

Cevreci olmak ve bilgiye her seyden 6nce deger vermek ikinci faktoriin altinda yer
alan en son degerlerdir. Bu degerler son derece anlamlidir, fakat yukaridaki degerlerle

iliskili olmadiklar1 séylenebilir.
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Ikinci faktor, tek basina toplam varyansimin % 7,077 iinii aciklamaktadir. Bu
faktoriin Eigen degeri ise 6,653 olarak bulunmustur. Ayrica bu tabloda , giivenirlik degeri

de oldukga yiiksek olarak goriinmektedir (Cronbach Alpha = 7,077 ).

Tablo 40: Dindarlik, Sosyal Aidiyet ve Gelenek Degeri Faktorii ve Faktor Yiiklemeleri

dagiliminin tablosu

" TURK
Faktor 3:
Dindarlik, Sosyal Aidiyet ve Gelenek Ortalama Standart Faktor
sapma yiiklemeleri

Anne babasina her zaman itaat etmek 4,4905 0,74565 0,606
Akrabalarina diiskiin olmak 4,1429 0,96900 0,584
Ahlak, deger ve normlarina bagili olmak 4,5548 0,73400 0,528
Aileyi bnemsemek 4,8952 0,43529 0,518
Dindar olmak(dini ibadetleri yapmak) 4,1643 1,06323 0,514
glil;?rll/slzlrlrllsei gibi kutsal mekanlari 4,6048 0,75745 0,504
Kaderine razi olmak 3,6000 1,30613 0,489
Biiyiiklerin soziinii tutmak 4,1262 0,85222 0,481
El‘;l;lr;g;]? onemli ve gerekli olduguna 41738 112925 0,473
Kendi din degerlerine saygili olmak 4,7262 0,63979 0,441
Hayat boyu iyi bir insan olarak bilinmek 4,4857 0,83896 0,426
Algak goniillii olmak 4,4452 0,78430 0,396
Her zaman temizlige (hijyene) dikkat etmek 4,6119 0,64763 0,308
Cronbach Alpha : L8151

Eigendegeri : 5,447

Aciklanan varyans : 5,795

Bu faktoriin altinda yer alan degerler (itemlerin ) yiiksek ortalama ve diislik standart
sapma degerlerine sahip bulunmaktadir. Ugiincii faktor tablosunda dini degerler énemli bir
yer almaktadirlar. Bu tabloda en yliksek ortalamalari alan degerler, aileyi dnemsemek,
kendi dini degerlerine saygili olmak, her zaman temizlige dikkat etmek ve cami/kilise gibi
kutsal mekanlar1 6nemsemektir. Bir Tiirk genci kendi dini degerlerine saygili olmakla

birlikte, aileyi dnemseme degeri ilk plana ¢ikmaktadir. Ayn1 zamanda dinin bagat degerleri
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de her zaman temizlige (hijyene) dikkat etmek ve cami/kilise gibi kutsal mekanlar

onemsemektir.

Bu degerleri izlemekte olan baska degerler ise ahlak, toplumsal deger ve normlara
bagili olmak, anne babaya her zaman itaat etmektir. Her din bir ahlak sisteminden
olugsmaktadir. Tiirk genglerinin, anne babaya her zaman itaat etmeyi se¢iyor olmasi, ahlakli,

deger ve normlara bagil bir gen¢ oldugunu gostermektedir.

Ucgiincii faktdriin bagka bir deger grubu, hayat boyu iyi bir insan olarak bilinmek ve
alcak goniillii olmaktir. Geng, algak goniillii olarak, hayat boyu iyl bir insan olarak
bilinmektedir. Bu ylizden bu iki deger arasinda son derecede anlamli bir iliski oldugu

sOylenebilir.

Bu grupta izlenecek olan son deger grubu ise evliligin énemli ve gerekli olduguna
inanmak, dindar olmak, akrabalarina diiskiin olmak, biiyiiklerin s6ziinii tutmak ve kaderine

razi olmaktir.

Bir gencin dindar olmasi, evliligin gerekli ve Onemli oldugu degerini de
getirmektedir. Ayni1 zamanda akrabalarina diiskiin olmak ve biiyiliklerin soziinli tutmak,
dindar olmaktan kaynaklanmaktadir. Bir Tiirk gencinin dindar olmasi, kaderine razi
olmasma sebep olmaktadir. Ugiincii faktorde biitin bu degerler arasinda son derecede

anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir.

Ucgiincii faktor, tek basma toplam varyansmin %5,795 agiklamaktadir. Giivenirlilik
degeri de Cronbach Alpha = ,8151’dir. Bu faktoriin Eigendegeri ise 5,447 olarak

bulunmustur.
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Tablo 41: Konformist, Maddeci ve Para Degeri Faktori ve Faktor Yiiklemeleri

dagiliminin tablosu

TURK
Faktor 4:
Konformist, Maddeci ve Para Ortalama | Standart | Faktor
sapma yiiklemeleri

Heyecan verici bir yasam tercih etmek 3,8714 1,08037 ,613
Hirsli olmak 3,7905 1,10062 0,549
Esprili (sakaci olmak) 4,0762 0,94169 0,533
Hayatta siirekli degisiklik istemek 3,8429 0,94935 0,493
Iyi ve konforlu bir hayat istemek 4,2405 0,80082 0,452
Her zaman ve her iste basarili olmak 4,4190 0,78811 0,428
Toplumdaki itibar sahibi olmak 4,7048 0,63582 0,423
Ne pahasina olursa olsun zengin olmak 2,6405 1,37199 0,415
Biitiin ger¢ekleri bilmeyi istemek 4,1381 0,88745 0,403
Her seyin para olduguna inanmak 2,8738 1,29282 0,401
Otoriter bir kisi olmak 3,9976 1,00950 0,385
Cesur olmak 4,3952 0,79135 0,354
Ekonomik bagimsizligi elde etmek 4,6286 0,74740 0,348
Bagimsiz olmak 4,4262 0,79183 0,333
Neseli olmak 4,3905 0,86838 0,323
Cronbach Alpha :,7424

Eigendegeri : 4,582

Aciklanan varyans : 4,874

Dordiincii faktor tablosunda en yiiksek ortalamasi olan degerlerin ‘toplumda itibar
sahibi olmak’, ‘ekonomik bagimsizlig1 elde etmek’, ‘bagimsiz olmak’, ‘her zaman ve her
iste basarili olmak’ ve ‘cesur olmak’ oldugu goriilmektedir. Bir Tiirk genci, toplumda itibar
sahibi olmak, i¢in her zaman ve her yerde basarili ve cesur olarak, ekomomik
bagimsizligimi elde edebilir. Biitlin bunlar, gence bagimsiz olmasinda yardim etmektedir.

Ayn1 zamanda otorite sahibi olmasina yardim etmektedir.

Bu degerlerin altinda bulunan baska degerler ise neseli olmak, iyi ve konforlu bir
hayat istemek, biitiin gercekleri bilmeyi istemek ve esprili olmaktir. Bir Tiirk genci, biitiin
gercekleri bilerek, iyi ve konforlu bir hayat saglayabilecegini diisiinebilir, bunlar da Tiirk

gencinin neseli ve esprili olmasini etkilemektedir.
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Dordiincii faktoriin bir bagka alt deger grubu ise, heyecan verici bir yasam tercih
etmek ve hayattan siirekli degisiklik istemektir. Bu degerlerin arasinda son derece anlamli
bir iliski vardir. Cilinkii bir gencin, heyecan verici bir hayat saglamasi i¢cin mutlaka

hayatinda siirekli degisiklik yapmas1 gerekmektedir.

Dordiincii faktor tablosunda ortalamasi en diisiik olan degerler, ‘hirsli olmak’, ‘her
seyin para olduguna inanmak’ ve ‘ne pahasina olursa olsun zengin’ olmaktir. Bu degerler
arasindaki son derecede anlamli bir iliski vardir. Ciink{i gencin ne pahasina olursa olsun
zengin olmak i¢in mutlaka her seyin para olduguna inanmas1 gerekir; bunu

gergeklestirebilmek i¢in de hirsli olmasi gerekmektedir.

Konformist, Maddeci ve Para Degeri faktorii, tek basina toplam varyansin %
4,874°linli agiklamaktadir. Ayn1 zamanda bu faktoriin giivenirlilik degeri de ,7424’{idiir.bu
tabloda Eigendegeri ise 4,582 dir.

Tablo 42: Milliyet¢i ve Vatansever Degeri Faktorii ve Faktor Yiiklemeleri dagiliminin

tablosu
Faktor 5: TURK
Milliyetci ve Vatansever Ortalama | Standart | Faktor
sapma yiiklemeleri
Vatan i¢in 6limii gbze almak 4,6571 ,70901 ,703
Vatani her seyden ¢ok sevmek 4,5810 , 78508 ,698
Devlete her zaman sayg1 gostermek 4,3119 91675 ,627
Yasadigin toplumun kiltliriin inang | 4
ve fie(;;egrlerir(ig glagilh oYrTlaku o i ;18246 ,602
Anayasa/yasalara saygili olmak 4,4405 ,81383 ,549
Milliyet¢i olmak 4,1571 1,14740 | ,509
Yasadigin iilkenin adaletine giivenmek | 4,1952 1,00356 | ,378
Cronbach Alpha :,7916
Eigendegeri : 4,362
Aciklanan varyans : 4,641

Besinci faktor, tabloda yer alan degerlerin basinda vatanseverlik ve milliyetgilik

faktor olarak degerlendirilebilir.
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En yiiksek ortalamalar, ‘vatan i¢in O0lmek’, ‘vatani her seyden ¢ok sevmek’ ve
‘yasadig1 toplumun ve kiiltiiriin inan¢ ve degerlerine bagili olmak’ ifadelerine aittir. Bir
Tiirk geng i¢in vatan i¢in 6lmek, vatan1 her seyden c¢ok sevmekten gelmektedir. Aym

zamanda yasadig1 toplumun ve kiiltiiriin, inang ve degerlerine de bagili olmaktan da gelir.

Bu itemleri izlemekte olan bagka degerler, devlete her zaman saygi gostermek,
anayasa/ yasalara saygili olmak, yasadigin iilkenin adaletine giivenmek ve milliyetci
olmaktir. Bir Tiirk genci i¢in devlete har zaman saygi gostermek, ayni zamanda
anayasa/yasalara saygili olmak anlamima gelmektedir. Gencin, yasadig: iilkenin adaletine

giiveneni, milliyet¢i degerlerini de yiikselmektedir.

Besinci faktor, tek basina toplam varyansinin % 4,641°ini aciklamaktadir. Bu
faktoriin Eigendegeri ise 4,362 olarak bulunmustur. Ayrica giivenirlilik degeri ,7916
acgiklamaktadir.

Tablo 43: Modernist Degeri Faktorii ve Faktor Yiiklemeleri dagiliminin tablosu

TURK
Faktor 6: Ortalama | Standart Faktor
Modernist sapma yiiklemeleri
Sinemaya gitmek 3,7952 1,14612 ,642
Tiyatroya gitmek 3,6690 1,12786 ,636
Spora 6nem ve destek vermek 4,0310 1,03472 ,602
Miizik dinlemek 4,1643 1,00792 ,572
Kitap okumak 44714 ,89637 ,496
Moday1 takip etmek 2,8310 1,35121 416
Siyaset ile ilgilenmek 3,7119 1,13118 ,400
Bagka dinlere tolerans gostermek 4,0881 1,04521 ,350
Arastirict olmak 42119 ,82639 ,301
Elestiriye agik olmak 43119 , 74433 ,294
Cronbach Alpha :,7613
Eigendegeri : 3,856
Aciklanan varyans : 4,103

Veri analizinden ortaya ¢ikan altinct faktor, genclerin bos zamani degerlendirmeye

vermis olduklart onemi gostermektedir. Bu faktoriin altinda toplanan en yiiksek
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ortalamalara sahip olan degerler, ‘kitap okumak’, ‘elestiriye agik olmak’, ‘arastirici olmak’

ve ‘baska dinlere tolerans gostermek’tir.

Tiirk gencin kitap okumaya 6nem vererek, arastirmaci ruhunu yiikseltmesi ve bu

sayede de yeni fikirler edinmesi s6z konusudur. Bu da gencin elestiriye acik olmasina yol

acmakta, ayni zamanda bilgi toplayarak gencin baska dinlere tolerans gdstermesine

yardimct olmaktadir. Altinci faktdriin altinda toplanan baska bir deger grubu ise miizik

dinlemek, spora onem ve destek vermek, siyaset ile ilgilenmek, sinemaya gitmek ve

tiyatroya gitmektir. Bir gen¢ i¢in miizik dinlemek ve spora O6nem ve destek vermek,

degerler arasinda on plana ¢ikmaktadir. Sinemaya gitmek ve tiyatroya gitmek geng i¢in

siyasetle ilgilenmekten daha degerlidir diyebiliriz. Bir Tiirk gen¢ i¢cin modayi takip etmek

altinci faktorde, yer alan en diisiik ortalamasi olan degerdir.

Altinc1 faktorii, tek basma toplam varyansinin %4,103’siinii aciklamaktadir. Bu

faktoriin Eigendegeri ise 3,856 ve giivenirlilik degeri ise ,7613 olarak bulunmustur.

Tablo 44: Bireycilik Degeri Faktorii ve Faktor Yiiklemeleri dagiliminin tablosu

TURK
Faktor 7: Ortalama | Standart Faktor
Bireycilik sapma yiiklemeleri
Begenmedigin insanlarla alay etmek 2,2786 1,51398 , 7197
Bir kimse hakkinda dedikodu yapmak 2,5024 1,54410 L7172
Ara sira yalan sdylemek 2,9667 1,34283 ,633
Memleket nlarina iiziilmekten kendi
mstlufugu il:(ﬁ;ﬂenmek rtimeldense, kend 2,5810 1,44448 432
Di1s goriinlime 6nem vermek 3,5357 1,21689 ,299
Yaptiklarindan vicdanen rahatsiz olunmamasi 3,8476 1,44117 ,294
Cronbach Alpha :,6389
Eigendegeri : 2,729
Aciklanan varyans : 2,903

Yedinci faktoriin altinda toplanan degerlerden en yiiksek ortalamalara sahip

olanlari, yaptiklarindan vicdanen rahatsiz olunmamasi, dig gériiniime 6nem vermek ve ara

sira yalan sdylemektir.
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Bir gencin yaptiklarindan vicdanen rahatsiz olmamasi, sira yalan sdylemesine neden
olabilir. Bu iki degerlerin arasinda son derecede anlamli bir iliski oldugu sdylenebilir.
Miisliiman bir ahlakla biiyliyen bir Tiirk genci i¢in, dig goriinlime 6nem vermek (kizlarin
cok agik giymesi gibi) yaptiklarindan vicdanen rahatsiz olmamasi, yukaridaki degeriyle

anlaml bir iliskide olabilir.

Yukaridaki degerlerin izlenen bu gruptaki degerlerden olugmaktadir: memleket
sorunlarina tiziilmektense, kendi mutlulugu ile ilgilenmek, bir kimse hakkinda dedikodu

yapmak, begenmedigin insanlarla alay etmek.

Bu degerler arasindaki iligki son derecede anlamlidir, ¢iinkii Tiirk genclerin

bireyselligi az bir oranda olsa da artirdigini gostermektedir.

Yedinci faktorii, tek basina toplam varyansinin % 2,903’linii acgiklamaktadir. Bu

faktoriin Eigendegeri 2,729 ve giivenirlilik degeri ise ,6389 olarak bulunmustur
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4.1.2. Arnavut Gengleri icin Degerler Olceginin Faktor Dagilimlar1 ve Faktor

Yiiklemeleri

Tablo 45: Sosyal Dayanisma ve Sorumluluk Degeri Faktorii ve Faktor Yiiklemeleri

dagiliminin tablosu

ARNAVUT

Faktor 1: Sosyal Dayanisma ve | Ortalama Standart Faktor

Sorumluluk sapma yiiklemeleri
Soziinde durmak 4.6780 .64376 ,671
Saygili olmak 4.6878 .67805 ,639
Sadik olmak 4.6293 77183 ,636
Herzaman temizlige (hijyene
dlhat o S (hijyene) 4.7585 60377 617
Refah i¢inde bir yasam saglamak 4.5293 79753 ,606
Iyi ve konforlu bir hayat istemek 4.5854 76525 ,581
Olgun bir kisi olmak 4.6073 76886 ,567
Toplumda itibar sahibi olmak 4.6537 74797 ,566
Kendine saygi duymak 4.7317 .70709 ,555
Kendini kontrol edebilmek 4.7439 .56834 ,550
Kendi karalarii kendisi alabilmek
(kendi yoninii belirleyebilmek) 45317183048 548
Samimi olmak 4.5049 .82220 5913
Kibar olmak 4.5024 .87689 ,502
ﬁ";ﬁ"‘lilg dgeocli;};all{nlsma ve siki bir 4.7220 71365 486
Hayattan zevk almak 4.5463 .84440 ,438
Sorumluluk sahibi olmak 4.4878 .84847 ,436
Misafirperver olmak 4.4122 .84976 ,422
Egitimi 6nemsemek 4.6634 75242 ,395
Namus ve serefine diiskiin olmak 4.2659 1.02538 ,391
gKgrlﬁ;](l bu toplum iiyesi olarak 4.6390 66813 358
Neseli olmak 4.1073 1.01731 ,344
Evliligin 6nemli ve gerekli
ol dug%na S E 43341 99537 333
Cronbach Alpha :,8858
Eigendegeri : 8,169
Aciklanan varyans : 8,691
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Bu tablo faktér degerlerinden (itemlerin) yliksek ortalama ve diislik standart sapma
degerlerine sahip olanlar1 gostermektedir. Faktor analizi yapilmis ve faktor yiiklemleri de
gostermektedir. Ortalama degerlerin yliksek olmasi, Arnavut genglerin bu degerlerin
(itemlerin) 6nemi konusunda ortak bir fikre sahip oldugunun gostergesidir. Tabloda, ilk
faktor altinda toplanan degerler hem geleneksel hem de modern degerler olarak
gorliinmektedir. Arnavut gengler, geleneksel ve modern motiflerin igerisinde hayat tarzlarini
sekillendirmektedirler. Tiirk genglerin faktor analizinde oldugu gibi, bu tabloda ortalama

degerler yliksek oldugu i¢in gruplamalar ortalamaya ve faktor yliklemlere gore olacaktir.

Bu faktor tablosunda, en yiiksek ortalamalar ve faktor yiikleme degerleri su sekilde
siralanmaktadir: Her zaman temizlige(hijyene)dikkat etmek; kendini kontrol edebilmek ve
kendine saygi duymak. Bu degerler arasinda sadece iki deger arasinda anlamli bir iligki
oldugunu sdylenebilir, fakat unutulmamasi gerekiyor ki bu ili¢ deger geleneksel degerleri
modern zamanin ayrilmaz degerleri olarak degerlendirilmektedir. Arnavut kiiltiiriinde
temizlik ve hijyen her zaman ¢ok onemli bir yer tutmaktadir. Arastirmada bunlar dini
sorular olmasina ragmen, Arnavut kiiltiiriinde ve Arnavut genclerde boyle bir anlam ifade
etmemektedir. Rahatlikla diyebiliriz ki Arnavut gencler arasinda var olan degerler kiiltiirel

ve ahlaki degerlerin etkisini tagimaktadir.

Bir Arnavut genci, kendini kontrol etmeyi ve kendine saygi duymay1 hayatin en
onemli degerler olarak goérmektedir. Bu degerlerin altinda yer alan baska bir degerler ise:
kardesler ile dayanigsma ve siki bir iligkisi i¢inde olmak; sadik olmak; saygili olmak;
sozlinde durmak; egitimi onemsemek; toplumda itibar sahibi olmak; kendini toplumun
liyesi olarak gormek; olgun bir kisi olmaktir. Bu degerler bazi sosyoloji kaynaklarinda

toplumsal, bireysel ya da modern ve geleneksel degerler olarak siniflandirilmaktadir.

Arnavut kiiltiiriin en 6nemli degerleri séziinde durmak ve sadik olmaktir. Bu
geleneksel sayilan degerler Arnavut gengler arasinda en onemli degerler oldugu tabloda

goriilmektedir.

Tabloda kardesler arasindaki siki dayanisma bir Arnavut genci i¢in Onemli bir
deger oldugu ortalamadan ve faktor yiiklemden goriilmektedir ve aym1 zamanda Arnavut

aile bireylerinin arasindaki iliskinin sik1 bir iligski oldugunu gostermektedir. Ayni sekilde bir
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Arnavut genci kendini bulundugu toplumun iiyesi olarak gérmeyi toplumsal bir deger
olarak degerlendirilmektedir. Fakat bir Arnavut gencinin sahip oldugu toplumda itibar
sahibi olma degeri geleneksel degerlerin yaninda (yukarida gosterildigi gibi) modern

degerleri de 6nemli bir yer aldigin1 gostermektedir.

Olgun bir kisi olmak ve egitimi onemsemek arasindaki iliski modern degerler
bakimindan son derece anlamli oldugu sdylenilebilir, ¢iinkil egitimi 6nemseyerek okuyan

bir geng olgun bir iliski kurulabilir.

Birinci faktoriin bir baska alt grubu: iyi ve konforlu bir hayat istemek; kendi
kararlarim1 kendisi alabilmek(kendi yoniinii belirleyebilmek); refah icinde bir yasam
saglamak; hayattan zevk almak; samimi olmak; kibar olmak; sorumluluk sahibi olmak;
misafirperver olmak; evliligin 6nemli ve gerekli olduguna inanmak; namus ve serefine

diiskiin olmaktir.

Bu degerlerden bir Arnavut gencin bireysel degerleri, iyi ve konforlu bir hayat
istemek; kendi karalarini kendisi alabilmek(kendi yoniinii belirleyebilmek); refah i¢inde bir
yasam saglamak; hayattan zevk almak; kendi karalarmni kendisi alabilmek(kendi yoniinii
belirleyebilmek) olarak siralandirilabilmektedir. Ayn1 zamanda Arnavut genglerin modern

ve rahatlig1 ifade eden degerlere 6nem vermektedirler.

Bu degerlerin yaninda gelencksel olan degerler samimi olmak, kibar olmak,
sorumluluk sahibi olmak, misafirperver olmak, evliligin 6nemli ve gerekli olduguna
inanmak, namus ve serefine diiskiin olmak yer almaktadir. Hem sorumluluk sahibi hem de
misafirperver olmak toplumsal iliskiler bakimimndan 6nem tasimaktadir. Ayn1 zamanda
bunun bir ‘paylagim’ oldugunu sdylenilebilir. Namus ve serefine diigskiin olmak ve evliligin
onemli ve gerekli oldugunu inanmak Arnavut genclerin geleneksel degerlere Onem
verdiklerinin gostergesidir. Fakat unutulmamasi gerekiyor ki birlikte yasama (kars1 cinsle)
Arnavut kiiltiiriinde hizla yayginlagsmaktadir. Bu modern yasam bigimi geleneksel
degerlerle beraber varligini siirdiirmektedir. Biitlin bu degerler arasinda son derecede
anlamli bir iligki oldugunu soylenebilir. Bu faktoriin en diisiik ortalamaya sahip olan degeri
neseli olmaktir. Bireysel bir degerdir ve Arnavut gengler icin Onemli deger olarak

degerlendirilmektedir.
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Bu tabloda goriindiigii gibi Arnavut gencliginde bireysellik yiiksek olmasina
ragmen, geleneksel degerlere baglilik da devam etmektedir. Bu ilging fakat sosyoloji

acisindan aragtirilmasi gereken bir konudur.

Birinci faktor, tek basina toplam varyansin % 8,691 aciklamaktadir. Bu faktoriin
giivenirlilik degeri yliksektir(Cronbach Alpha = ,8858). Ayrica birinci faktoriin Eigen

degeri ise 8,169 olarak bulunmustur.

Tablo 46: Sosyal Aidiyet ve Paylasimci Degeri Faktorii ve Faktor Yiiklemeleri

dagiliminin tablosu

ARNAVUT
Faktor 2: Ortalama | Standart Faktor
Sosyal Aidiyet ve Paylasimci Sapma yiiklemeleri
Gizelliklerle dolu bir diinya istemek 4.5024 .85430 ,569
Baris i¢inde bir diinya istemek 4.6488 74569 ,550
Eﬁ g;ﬂ;g apan bir kigiyi asla 4.6756 71289 541
Cesur olmak 4.4488 .83830 ,525
Her zaman ve her iste basarili olmak 4.6024 70658 ,499
gggﬁ;i‘g{“s‘ten insanlara saygt 4.3000 90110 467
Baskalarinin haklarina saygili olmak 4.4951 .80720 ,466
Gergek dostluklar edinmek 4.6195 72780 ,450
Ekonomik bagimsizligi elde etmek 4.4634 .84198 441
Begenmedigin insanlarla alay etmek 2.2293 1.33822 -,430
Bilgiye her seyden dnce dnem vermek 3.9341 1.17557 427
E;ﬁzﬁg{l yaptiklari iyiliklerin altinda 4.4049 00474 420
Borg¢larina sadik olmak 4.3951 1.10565 412
Dostlara ve arkadaslara 6nem vermek 4.1098 99148 ,408
Itaatkar olmak(barisg1) 4.2976 92467 ,391
Bir kimse hakkinda dedikodu yapmak 2.2073 1.40848 -,379
Diiriist olmak 4.3927 91947 ,375
Cevreci olmak 4.0317 1.04494 ,365
Esitlik¢i olmak 4.1976 96769 ,359
Cronbach Alpha :,7241
Eigen degeri : 5,569
Aciklanan varyans : 5,924
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Ikinci faktoriin altinda yer alan degerlerin (itemlerin) yiiksek ortalama ve diisiik
standart sapma degerlerine sahiptir. Faktor analizi yapilmigs ve faktor yiiklemleri de
gosterilmistir. Bu tabloda bircok geleneksel ve modern degerlerin bir arada olduklari

goriilmektedir.

Ikinci faktoriin alt grup degerleri gercek dostluklar edinmek ve dostlara ve
arkadaslara 6nem vermektir. Bir Arnavut genci dostlara ve arkadaslara onem vererek

gercek dostluklar edinmektedir.

Bir bagka alt grup degeri ise glizelliklerle dolu bir diinya istemek, itaatkar olmak
(barisc), cevreci olmak, baskalarinin haklarina saygili olmak, farkli goriislii insanlara saygi
gostermek, her zaman ve her iste basarili olmak, ekonomik bagimsizligi elde etmek ve
bilgiye her sey oOnce Onem vermektir. Bu degerler modern degerler olarak
degerlendirilmektedir. Ayn1 sekilde rekabetci ve bagsarma istegini gosteren degerler olarak
da degerlendirilebilir. Arnavut gengleri her sey Once bilgiye dnem vermektedir ve her
zaman ve her iste basarili olmaya 6nem vermektedir, bu onlarin modern degerleri de ne
kadar onemsediklerini gostermektedir. Farkli goriisten insanlara saygi gosterme degeri,
Arnavut kiiltiiri icin modern bir deger oldugunu sdylenilebilir. Ciinkii Arnavutlar
komiinizm doneminde homojen bir toplum yapisinda yasamislardir. Modern dénemde
toplumun heterojenlesmesiyle beraber, bu modern degerler ortaya ¢ikmaya baglamustir.

Arnavut gengleri de bunlara 6nem vermektedir.

Bir baska alt grup degeri su sekilde siralanmaktadir: borglarina sadik olmak, size
iyilik yapan bir kisiye asla unutmamak, baskalarin yaptiklari iyiliklerin altinda kalmamak,
cesur olmak, diiriist olmak ve esit olmak. Bu degerler geleneksel ve ahlak degerleri olarak
degerlendirilebilir. Bu grubun en yliksek ortalamasi olan deger, borglarina sadik olma
degeridir. Arnavut gengliligin  borclarina sadik olmasi geleneksel ve ahlaki deger
verdiklerinin bir gdstergesidir. Bu deger ile diiriist olma degeri arasinda anlamli bir iligki

oldugunu goriilmektedir.

Iyilik yapan bir kisiye asla unutmama ve baskalarmn yaptiklar: iyiliklerin altinda
kalmama degerlerinin ortalamalar1 oldukga yiiksektir. Arnavut gencligi bu degerlere bu

kadar 6nem vermesi daha Onceki yapilan aragtirma sonuclar1 ile tamamen ¢elismektedir.
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Arnavut genclerin modern degerlere bagli olmasi geleneksel degerlere bagli olmadiklarini
gostermemektedir, ¢linkii bu tabloya gore Arnavut gengleri modern degerlere yakin oldugu

kadar geleneksel degerlere de yakindir.

Begenmedigin insanlarla alay etmek ve bir kimsenin hakkinda dedikodu yapmak bu
faktorde yer alan en son deger grubudur. Tabloda bu degerlerin faktor yiiklemeleri olumsuz
olarak goriilmektedir. Bir bagka kiiltirde bu degerler dini degerler olarak
degerlendirilebilir, fakat Arnavut kiiltiiri icin bdyle bir seyden bahsetmek pek miimkiin
degildir. Bu dini degerlere ¢cok az 6nem verildiginden kaynaklanmamakla beraber Arnavut

kiiltiirtinde bu degerler ahlak degerleri olarak degerlendirmesindendir.

Bu tablodaki degerlerin olumsuz yiiklemeleri olarak, Arnavut genclerin insanlarla
alay etmemeleri ve bir kimse hakkinda dedikodu yapmamalaridir. Arnavut gengleri
insanlarla alay etmedikleri ve bir kimse hakkinda dedikodu yapmadiklar1 goriilmektedir.
Aciklandig1 gibi Arnavut gengler modern degerlere bagli oldugu kadar geleneksel degerlere
de bagl oldugu goriilmektedir.

Ikinci faktér, tek bagina toplam varyansin %5,924 agiklamaktadir. Bu faktdriin
giivenirlilik degeri yliksektir (Cronbach Alpha =, 7241).Birinci faktoriin Eigen degeri ise
5,569 olarak bulunmustur.
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Tablo 46: Faktor 3: Milliyetgilik, Vatanseverlik ve Gelenek Degeri Faktorii ve Faktor

Yiiklemeleri dagiliminin tablosu

Faktor 3: ARNAVUT
Milliyetcilik, Vatanseverlik ve Ortalama Standart Faktor
Gelenek sapma yiiklemeleri
Vatani her seyden dnce sevmek 2.6024 1.39874 ,702
Vatan i¢in 6liimii gbze almak 2.4317 1.38326 ,694
Yasadlgln t?plumun Vevkulturun 34463 119424 689
inang ve degerlerine bagili olmak

Ahlak, deger ve normlarina bagili 33976 1.01058 611
olmak

Milliyetci olmak 3.9098 1.08520 ,522
Ulusal giivenligi onemsemek 3.6073 1.20895 ,510
Devlete her zaman sayg! 3.5463 1.18633 452
gostermek

Kendi din degerlerine saygili 33976 | 14445 419
olmak

Akrabalarina diigkiin olmak 4.2195 91743 ,375
Ygsadlgm ilkenin adaletine 35585 178856 359
giivenmek

Mubhtaglara ve yoksullara yardim 4.0854 97149 352
etmek(yardimsever olmak)

Anayasa/yasalara saygili olmak 4.2902 .98207 317
Gfeleneklere ve goreneklere saygi 41805 29912 304
gostermek

Bagka dinlere sayg1 gostermek 4.1317 1.08433 ,288
Cronbach Alpha :,8129

Eigendegeri : 4,529

Aciklanan varyans : 4,818

Ucgiincii faktoriin da altinda yer alan degerler (itemler )yiiksek ortalama ve diisiik
standart sapma degerlerine sahiptir. Ortalama degerlerin yiiksek olmasi Arnavut genglerin

bu degerlerin (itemlerin) 6nemi konusunda ortak bir fikre sahip oldugunun gostergesidir.

Bu tabloda milliyetgilik 6nemli bir gosterge olarak yer almaktadir. Fakat, tablo
Arnavut bir gen¢ ilk Once kendi Kkiiltiiriiniin baz1 degerlerine bagili oldugunu

gostermektedir, ondan sonra milliyet¢ilige dnem vermektedir.
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Yukarida tablolarda oldugu gibi, bu tabloda da en yiiksek ortalamaya sahip olan
degerler su sekilde siralanmaktadirlar: akrabalarmma diiskiin olmak, muhtaglara ve
yoksullara yardim etmek(yardimsever olmak), baska dinlere saygi gostermek ve kendi din
degerlerine saygili olmak. Sosyolojik kaynaklarda biitiin bu degerler geleneksek degerler
olarak simiflandirilmaktadir. Bu Arnavut genclerin geleneksel degerlere bagl olduklarini
gostermektedir. Daha onceki yapilan aragtirmalarda Arnavutlarin 6nem verdigi degerler
arasinda her zaman baska dinlere saygi gostermek yliksek bir ortalamaya sahip olmustur.
Bu deger geleneksel bir deger olarak degerlendirilebilir, dolayisiyla Arnavut toplumda
bir¢ok farkli dini kimlige sahip olan insanlarin bir arada, sorunsuz ve kimlik farkliliklart
gormeden yasamasi ¢ok dogaldir. Bu Arnavut kiiltiirinde dini degerlerin 6n planda

olmamasindan kaynaklanmaktadir.

Bu degerlerin altinda bulunan bagka bir deger grubu ise, ahlaki deger ve normlara
bagli olmak, yasadigin toplumun ve kiiltliriin inan¢ ve degerlerine bagili olmak ve
geleneklere ve goreneklere saygi gostermektir. Bir Arnavut gencinin geleneksel degerlerle
bu kadar bagli olmasi beklenmemektedir. Arnavut gencliligi ne kadar modern degerlere

sahip olsa da yine de kendi kiiltiiriiniin degerlerine bagli olduklarin1 goéstermektedir.

Bir bagka alt grup degeri anayasa/yasalara saygili olmak, milliyet¢i olmak, ulusal
giivenligi onemsemek, devlete her zaman sayg1 gostermek, vatani her seyden once sevmek
ve vatan icin Olimi goze almaktir. Gordiigiimiiz gibi bu grupta milliyet¢ilik degerleri

bulunmaktadir.

Bu faktoriin altinda milliyetgilik degerleri bulunmasi ¢ok dogaldir ve komiinizm
doneminde milliyetcilik c¢ok yiiksek bir degerdi ama simdiki Arnavut Kkiiltiirtinde
modernlesmeyle beraber milliyetcilige ait izler pek goriilmemektedir. Goriindiigii gibi

Arnavut gengligi milliyetciligi gosteren degerlere 6nem vermektedir.

Uciincii faktor, tek bagma toplam varyansin % 4,818 aciklamaktadir. Bu faktdriin
giivenirlilik degeri yiiksektir (Cronbach Alpha = ,8129). Birinci faktoriin Eigen degeri ise
4,529 olarak bulunmustur
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Tablo 47: Giiven ve Hosgorii Degeri Faktorii ve Faktor Yiiklemeleri dagiliminin tablosu

ARNAVUT
Faktor 4: Ortalama | Standart Faktor
Giiven ve Hosgorii sapma yiiklemeleri
Insanlara giivenmek 3.3049 1.17938 ,621
Insanlara hosgdriilii davranmak 3.8707 1.04208 ,546
Algak goniillii olmak 4.2683 .81922 ,525
Arkadas ve dost canlis1 olmak 4.4098 79294 ,496
Kaderine razi olmak 2.9732 1.43881 ,420
Dostlarina ve arkadaglarina giivenmek 3.8854 95831 ,363
Yaptiklarindan vicdan rahatsiz olmamasi 3.2878 1.38455 ,355
Toplumdaki diger insanlarla bir seyleri 3.8878 97001 298
paylagmak
Cronbach Alpha :,6457
Eigendegeri : 3,532
Aciklanan varyans : 3,757

Bu faktor tablosunda en yiiksek ortalama degerler su sekilde siralanmaktadir:
Algak goniillii olmak, Arkadas ve dost canlis1 olmak, Toplumdaki diger insanlarla bir
seyleri paylasmak, Dostlara ve arkadaslarina giivenmek, insanlara hosgoriilii davranmak,

Insanlara giivenmek.

Biitiin bu degerler hem geleneksel hem de erdem degerleri olarak
degerlendirilebilir. Arnavut gencligi i¢in bu ilging ama sosyolojik agisindan anlamlidir,
clinkii modern ve geleneksel degerleri tasiyan bir kiiltiir oldugunun gdostergesidir. Ayni
zamanda bu degerler arasinda son derecede anlamli bir iligkisi oldugunu sdylenilebilir. Bu

degerlere 6nem vermek bir toplumda paylasimi ve insanlar arsindaki gliveni artirmaktadir.

Bir alt grup degeri ise yaptiklarindan vicdanen rahatsiz olmak ve kaderine razi
olmaktir. Bu degerler Tiirk genglerin deger faktdr analizinde dini deger olarak yer
almaktadirlar. Fakat Arnavut gengler i¢in ayn1 seyden séz etmek miimkiin degildir. Dini
degerleri olarak algilanmadigi bu tabloda goriilmektedir. Bu faktér tablosunda hem
yaptiklarindan vicdanen rahatsiz olma ve kaderine razi olma degerleri toplumsal degerler

olarak yer almaktadir.
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Dordiincti faktor, tek basina toplam varyansin % 3,757 aciklamaktadir. Bu faktoriin
giivenirlilik degeri Cronbach Alpha =,6457’dir. Ayrica bu faktoriin Eigen degeri ise 3,532

olarak bulunmustur.

Tablo 48: Modernist Degeri Faktorii ve Faktor Yiiklemeleri dagiliminin tablosu

ARNAVUT
Faktor 5: Ortalama | Standart Faktor
Modernist sapma yiiklemeleri
Sinemaya gitmek 3.4463 1.13331 ,095
Tiyatroya gitmek 3.3878 1.20242 ,681
Spora énem ve destek vermek 3.5512 1.18613 ,601
Moday1 takip etmek 3.7293 1.13507 ,491
Siyaset ile ilgilenmek 3.2634 1.24852 ,490
Miizik dinlemek 4.1512 .95705 ,486
Kitap okumak 4.3659 .88054 ,384
Sosyal diizenin istikrarli olmasi istemek 4.3220 .89484 ,283
Cronbach Alpha :,7288
Eigendegeri : 3,238
Aciklanan varyans : 3,445

Besinci faktoriin da altinda yer alan degerler (itemlerin )yliksek ortalama ve diisiik
standart sapma degerlerine sahiptir. Ortalama degerlerin yiiksek olmasi Arnavut genglerin
bu degerler (itemler) 6nemi konusunda ortak bir fikre sahip oldugunun gostergesidir. Daha
onceki faktor tablolarinda yapildigi gibi burada da degerler ortalama ve standart sapmaya

gore alt gruplar olarak ayrilmustir.

En yiiksek ortalamaya sahip olan degerler kitap okumak, sosyal diizenin istikrarh
olmas1 istemek ve miizik dinlemektir. Baska alt degerleri ise moday1 takip etmek; spora

onem ve destek vermek; sinemaya gitmek; tiyatroya gitmek ve siyaset ile ilgilenmek

Bu faktorde bir Arnavut gence gore sosyal diizenin istikrarini saglamak i¢in kitap
okumak Onemlidir. Ayn1 zamanda bir gencin spora 6nem ve destek vererek; sinemaya
giderek; tiyatroya giderek ve siyaset ile ilgilenerek sosyal diizeninin saglamasinda yardimci

olmaktadirlar.
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1990’11 yillardan sonra kapitalizmin ve modernizim hizla yayginlasmasiyla beraber
‘moda takip etmek’ degeri de onemli bir deger olmustur. Bu faktor tablosunda goriindigi
gibi moday1 takip etme degerinin ortalamasi oldukca yiiksektir.Bu deger modern bir deger

olarak degerlendirildiginde Arnavut gengler i¢in yanlis olmayacaktir.

Bu faktor tek basina toplam varyansin % 8,691’ini agiklamaktadir ve giivenirlilik
degeri ise Cronbach Alpha =,7288’dir. Ayn1 zamanda bu faktoriin Eigen degeri ise 3,238

olarak bulunmustur.

Tablo 49: Demokrasi ve Yenilik¢i Degeri Faktorii ve Faktor Yiiklemeleri

dagiliminin tablosu

ARNAVUT

Faktor 6: Ortalama | Standart Faktor

Demokrasi ve Yenilikci Sapma yiiklemeleri
Elestiriye agik olmak 4.2488 78280 ,557
Yeni fikirlere ac¢ik olmak 4.3244 .85051 ,504
Haksizliklara karsisinda susmamak 4.1683 1.08489 410
Demokratik bir yapiyi tercih etmek 3.9390 1.12264 ,324
Arastirici olmak 3.8634 .98690 ,301
Biitiin gercekleri bilmeyi istemek 3.9976 1.04073 ,299
Bagimsiz olmak 4.4024 17648 ,262
Cronbach Alpha :,6529
Eigendegeri : 3,172
Aciklanan varyans : 3,374

Altinct faktor tablosunda en yiiksek ortalama olan degerler bagimsiz olmak; yeni
fikirlere acgik olmak; elestiriye agik olmak; haksizliklara karsisinda susmamak ve

demokratik bir yapiy1 tercih etmek olarak gruplandirilmaktadir.

Bir gencin bagimsiz olmak degerine 6nem vererek mutlaka bir demokratik yapiy1 da
tercih etmektedir. Demokratik bir yapiy1 tercih etmesine deger veren bir gencin, elestiriye
acik, yeni fikirlere agik ve haksizliklara karsisinda susmamak degerlerine Onem

vermektedirler. Bu faktoriin en diisiik ortalamaya sahip olan degerleri arastirict olmak ve
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biitlin gercekleri bilmeyi istemektir. Biitiin gergekleri bilmeyi istemek bir Arnavut gencin

arastirmaya 6nem verdigini géstermektedir.

Biitiin bu degerler arasinda son derecede anlaml bir iliski var. Ayn1 zamanda bu
degerler modern degerler olarak degerlendirilebilir. Bu yiizden Arnavut genglerin modern

degerlere onem verdiklerini sylenilirse pek yanlis olmaz.

Altinc1 faktoriin tek basma toplam varyansin % 3,374°lnii agiklamaktadir ve
giivenirlilik degeri ise Cronbach Alpha = ,6529’dur. Aynm1 zamanda bu faktoriin Eigen

degeri ise 3,172 olarak bulunmustur.

Tablo 50: Dindarlik ve Aile Degeri Faktorii ve Faktor Yiklemeleri dagiliminin

tablosu
ARNAVUT

Faktor 7: Ortalama | Standart Faktor
Dindarlik ve Aile Sapma yiiklemeleri
Anne babasina her zaman itaat etmek 4.1293 77892 ,642
Aileyi dnemsemek 4.9244 37219 ,448
grallerrrlrll/slzlrlrllsei gibi  kutsal mekéanlar 33976 129716 445
Ara sira yalan sOylemek 3.2146 1.21030 -,409
Biiyiiklerin soziinii tutmak 4.0634 .93864 ,396
Dindar olmak (dini ibadetleri yapmak) 3.0683 1.34700 ,343
Hirsli olmak 3.7439 1.19505 -327
Cronbach Alpha :,6282
Eigendegeri : 3,061
Aciklanan varyans : 3,257

Yedinci faktor analiz tablosunda dini degerler yer almaktadir. Bu tabloda beklenin
aksine ‘aileyi dnemseme’ degeri de bulunmaktadir, bu degerin ortalamasi bu tabloda en
yiiksek degeri olarak goriilmektedir. Altinci faktor tablosunda Anne babasina her zaman
itaat etme ve biiyiiklerin soziinii tutma degerlerinin ortalamalar1 da en yiiksek

degerlerdendir.
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Hirsli olmak ve ara sira yalan sdylememek dini degerler olamamalarina ragmen bu
tabloda yer almaktadirlar. Ciinkii her ikisinin faktoér yiiklemleri olumsuz olarak
goriilmektedir. Bunun anlami da, bu degerlerin dini faktorler ile olumsuz bir iligkide
bulunmasidir. Yani Arnavut genglerin ara sira yalan sdylemeye ve hirsli olmaya tercih
etmemektedirler. Bu degerlerin en diisiik ortalamalara sahip olanlar1 ise cami/kilise gibi

kutsal mekanlar1 dnemsemek ve dindar olmaktir (dini ibadetleri yapmak).

Bu arastirmanin daha 6nceki boliimlerde bahsedildigi gibi Arnavut kiiltiiriinde dini
degerler ¢ok az yer aldigindan dine yakin olan Arnavut genglerin sayisi da diisiik oldugunu
goriilmektedir. Bu yiizden dindar olmak ve cami/kilise gibi kutsal mekanlar1 6nemsemek

gibi degerlerin ortalamalar1 diisiik olmas1 bu arastirmada anlamlidir.

Yedinci faktoriin tek basina toplam varyansin % 3,257 aciklamaktadir ve
giivenirlilik degeri ise Cronbach Alpha = ,6282°dir. Ayn1 zamanda bu faktoriin Eigen

degeri ise 3,061 olarak bulunmustur.

Tablo 51: Bireycilik Degeri Faktorii ve Faktor Yiiklemeleri dagiliminin tablosu

ARNAVUT
Faktor 8: Ortalama | Standart Faktor
Bireycilik sapma yiiklemeleri
Hayatta siirekli degisiklik istemek 4.2049 .89660 ,588
illz; Isgzli(n basinin para olduguna 5 3438 130882 503
Heyecan verici bir yagam tercih etmek 3.3610 1.20571 491
Ne pahasina olursa olsun zengin olmak 2.6976 1.50346 ,487
Otoriter bir kisi olmak 4.0659 1.08470 ,480
Memleket sorlfnlgru}a ﬁzﬁlmektense, 3.4317 128618 452
kendi mutlulugu ile ilgilenmek
Hayat boyu iyi bir insan olarak bilinmek 4.4537 79365 ,319
Esprili (sakac1) olmak 1.00421 ,314
Di1s goriinlime 6nem vermek 3.9634 99196 ,309
Cronbach Alpha :,5999
Eigendegeri 2,922
Aciklanan varyans : 3,109
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Sekizinci faktoriin altinda yer alan degerler (itemlerin )yliksek ortalama ve diisiik
standart sapma degerlerine sahiptir. Ortalama degerlerin yiiksek olmasi Arnavut genglerin

bu degerlerin (itemlerin) dnemi konusunda ortak bir fikre sahip oldugunu gostermektedir.

Bu tablodaki degerleri modern degerler olarak degerlendirilebilir. Gili¢ ve otorite
gosteren degerler: otoriter bir kisi olmak, her seyin basinin para olduguna inanmak, ne
pahasina olursa olsun zengin olmak ve hayat boyu iyi bir insan olarak bilinmektir. Bu

faktor Arnavut genglerin modern degerlerle ne kadar yakin olduklarinin gostergesidir.

Ayni1 zamanda bireyselligi yiikseldigini gosteren bagka bir deger de memleket
sorunlarina iiziilmektense, kendi mutlulugu ile ilgilenmektir. Sosyoloji kaynaklarinda dis
goriinime Onem verme degeri de modern bir deger olarak degerlendirilmektedir.
Modernligin ayrilmaz baska degerleri de Hayatta siirekli degisiklik istemek ve heyecan
verici bir yasam tercih etmektir. Bu genglerin maceray1 ve degisen yasam tarzimi tercih
ettigini gostermektedir. Bu degerler en son faktor olmasi bakimindan Arnavut genglerin bu

degerlere ¢ok kuvvetli bir sekilde bagili olmadiklarini géstermektedir.

Bu faktoriin tek basina toplam varyansin % 3,109’unu agiklamaktadir ve
giivenirlilik degeri ise Cronbach Alpha = , 5999‘dur. Ayn1 zamanda bu faktoriin Eigen

degeri ise 2,922 olarak bulunmustur.
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SONUC VE GENEL DEGERLENDIRME

Bu aragtirma, kiiltiirler aras1 bir ¢alismadir. Dolayisi ile hem Tiirkiye’de Selguk
Universitesi'nde ve hem de Arnavutluk’ta Tirana Universitesi’nde saha uygulamasi
gergeklestirilirdi. Her iki lilkede de ayni anket formu uygulandi. Arastirmamiz Konya ve

Tiran’daki tiniversitelerde okuyan genclik iizerinde yapilmstir.

Orneklemimiz, istatistiki analize imkan verecek Olciide Tiirkiye’de 420 ve
Arnavutluk’ta 410 olmak iizere toplam 830 denek olarak tespit edilmistir. Orneklemede,
katmanli 6rneklem teknigi kullanilmistir. Bu arastirmada kullanilan anketin ii¢ ana boliimii
bulunmaktadir. Bunlar su sekilde siralayabiliriz: Degerler dlcegi, Kiiltiir (glindelik hayat ve

genglerin hayata bakis agilar) sorular1 ve Demografik bilgiler

Anketin demografik bilgiler boliimi, kisisel bilgiler ve aile hakkindaki bilgiler
olmak tizere iki ana kisimdan olusmaktadir. Kisisel bilgiler kisminda gencin cinsiyeti, yast,
siifi, okumakta oldugu boliim, mezun oldugu lisenin tiirli, dogdugu yer, hayatinin cogunun

gecirdigi yerin tiirlinii, hayatinin ¢ogunu geg¢irdigi yerde bulunan sehrin adi sorulmustur.

Anket formunda, bazi sorulara verilen cevaplar acik uglu oldugundan siniflandirma
yapilmistir. Bu siniflandirmalar yapilirken hangi boliimde okunduguna dair verilen cevaplar
dikkate alinmis ve bu cevaplara gore Fen, Sosyal ve Sagilik olmak iizere {i¢ baslik altinda
simiflandirilmigtir.  Tirk genglerinin Fen Bilimlerinde okuma oram1 %39,8, Sosyal

Bilimlerde okuma oran1 % 36,9 ve Sagilik Bilimleri’nde okuma oranlar1 ise %23,3 tiir.

Arnavut genglerinin durumuna bakacak olursak, Fen Bilimleri’nde okuyanlarin
orant %37,6 Sosyal Bilimlerde okuyanlarin orani %37,5 ve Sagilik Bilimleri’nde
okuyanlarin orani ise %25,1°dir. Farkl1 bilim dallarinda okuyan genglerin deger yargilarina

verdikleri 6nemin derecesini 6lgmek i¢in bu tiir soru sorulmustur.

Genglerin hayatlarinin ¢ogunu nerede gecirdigini 6grenmeye yonelik soruya verilen
cevaplar, Tirkiye’de bulunan 7 cografi bolge (Marmara Bolgesi, Ege Bolgesi ve Akdeniz
Bolgesi, Karadeniz Bélgesi, I¢ Anadolu Bolgesi, Dogu Anadolu Bélgesi, Giiney Dogu
Anadolu Bolgesi) ve Arnavutluk’ta 3 cografi bolge (Kuzey Arnavutluk, Orta Arnavutluk ve
Giliney Arnavutluk) olarak siniflandirildi. Her iki iilkenin cografi bolgeleri, sosyolojik

acidan anlamli bir iliski oldugunu sdylenebilir, ¢linkii her bolgenin toplumsal degerlerin
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farkl1 olclide algilanip 6nemsedikleridir. Bu da sosyolojik agisindan genclerin sosyal,

ekonomik ve kiiltiirel degerlere bagimliligi gostererek anlam kilinmasti.

Tiirkiye’de daha onceki yillarda yapilan arastirmalarda Marmara, Ege ve Akdeniz
Bolgeleri’ndeki insanlarin, Karadeniz, I¢ Anadolu, Giiney Dogu Anadolu ve Dogu Anadolu
Bolgeleri’ndeki insanlar kadar geleneklere, goreneklere ve orflere bagl olmadiklar: tespit
edilmistir. Bu ¢alismanin Tiirkiye’de uygulanan genglerin biiyiik bir kism1 (% 42,1) I¢
Anadolu Bolgesi’ndendir.

Arnavutluk’ta ise li¢ farkli cografi bolgeden de geng¢ niifus bulunmaktadir. Bu
bolgeler Kuzey Arnavutluk, Orta Arnavutluk ve Giliney Arnavutluk olarak isimlendirilmis.
Kuzey Arnavutluk’taki kisilerin geleneklere, orflere ve adetlere, Gliney ve Orta Arnavutluk
Bolgeleri’'ndeki kisilerden ¢ok daha bagili olduklarini sdyleyebiliriz. Bu aragtirmada

orneklemin %45,6’s1 Orta Arnavutluk bolgesindendir.

Aile hakkindaki bilgiler {i¢ alt béliimden olusmaktadir. Ilk alt bdliimde gence
babanin sag olup-olmadigi sorulmus; sag ise yas, meslek, ve egitim durumunu sorgulayan

kategoriler i¢inde belirlenmesi rica edilmistir.

Ikinci alt boliimde ayni bilgiler gencin annesi hakkinda sorulmus ve cevaplari

alimmustir.

Uciincii alt bdliim ‘genel bilgiler’ adim1 almaktadir. Gence kag kardes olduklari,
ailenin kac¢inct ¢ocugu oldugu, diger kardeslerin yaslart ve egitim durumlari, ailede anne-
baba ve kardes disinda yasayan olup olmadigi, varsa bunlarin kimler oldugu ve ailede kag
kisinin yasadig1 ve son olarak ailenin miilkiyet ve gelir acisindan ekonomik seviyesi

sorulmustur.

Calismanin basinda degerlerin ilk kaynaginin aile oldugunu belirtmistik. Bu yiizden
gence aile yapist ile ilgili soru sorulmustur; gencin verdigi cevaplar hangi degerlere, ne

derecede 6nem verdigini daha iyi anlamamiza yardimci olmaktadir.

Bu calismada, ornekleme i¢ine giren genclerin demografik 6zelliklerinin disinda,
mevcut toplumsal degerlere bakislari, dGnemseme durumlari ve kiiltiirel (giindelik hayat ve

genglerin hayata bakis acilar1) 6zellikleri de ortaya konulmaya c¢aligilmigtir.
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Tirk genclerinin toplumsal normlar1 ¢ok 6nemsedikleri ve aileleriyle iligkilerinin
cok sik1 oldugu saptanmis, geleneksel degerleri cok dnemsedikleri de tespit edilmistir. Ayn1
zamanda Tiirk gengliginde bireysel deger yargilarindan ¢ok, dini ve ahlaki deger yargilarina
katilimin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Milli yargilar1 tasiyan degerlerin, Tiirk
gengligi icin bireysel degerlerden daha oOnemli oldugu goriilmektedir. Sosyoloji
literatiirlinde modern denilen degerlerin ise Tiirk gengligi acisindan pek dnemli olmadigi bu

caligsmada tespit edilmistir.

Arnavut gengliginin en ¢ok Onemsedigi degerler ise bireyselligi gosteren
degerlerdir. Fakat ilging olan1 ki Arnavut gencler Arnavut kiiltiiriinde bulunan geleneksel
degerlere de ¢ok Oonem vermektedirler. Arnavut gencligi, toplumsal degerlere de 6nem
gostermektedirler. Tiirk gencliginden farkli olarak Arnavut gengligi, dini ve milli degerlere

Onem gostermemektedir.

Hem Tiirk hem de Arnavut genclerin aralarindaki hayata bakis, yasam bicimi ve
modern doneminden ne kadar etkilediklerini 6lgmek icin, 6rneklemin igine yer alan kiiltiir

(glindelik hayat ve genglerin hayata bakis agilart) 6zellikleri bulunmaktadir.

Ik olarak &rneklemin bu kisminda kusaklar arsi farkliliklar olup olmadigim
saptamak icin soru sorulmustur. Bu soru, genclerin ve anne-babalartyla kiyaslandiginda
yasam biciminde, hayat goriisiinde, gelecek beklentilerinde ve degerler, inang ve bagililik
acisindan farklarini saptamak i¢in sorulmustur. Ayni zamanda bir bagka amaci ise, iki

toplumda kusaklar aras1 farkin derecesini belirlemektir.

Tiirk gengleri, hayat goriisii, yasam bicimi ve gelecek beklentisi konusunda anne
babalarindan biraz farklilardir. inang ve degerlere bagililikta da Tiirk genglerinin, anne ve

babalarindan ¢ok farkli olduklar1 tespit edilmistir.

Arnavut genglerin ise anne babalarindan, hayat goriisiinde, yasam bi¢iminde, inang
ve degerlere bagililikta kendilerini biraz farkli hissettikleri tespit edilmistir. Gelecek
beklentilerinde ise Arnavut genglerin ve anne babalarindan hi¢ farki olmadigi tespit
edilmistir. 1990’11 yillardan sonra Arnavut kiiltiiriinde kiiltiirel, sosyal, ekomonik ve siyasal
acisindan bliylik degismeler yasanmistir. Bu degismeler iizerinde yapilan arastirmalar

kusaklar arasinda biiylik farklar oldugunu gostermekteydiler; fakat bu g¢alismada ayni
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sonuglar elde edinmedi. Arnavut genclerin anne-babalariyla kiyaslandiklarinda, farkin az
bulunmasinin ¢ok ilging bir tespit oldugunu sdyleyebiliriz. Ayn1 zamanda, inang ve
degerlere bagililik konusunda Tiirk genclerin anne babalariyla aralarinda ¢ok fark
bulunmasi1 da ilging tespittir. Arnavut toplumuyla kiyasladiginda, Tiirk toplumunun

kusaklar1 arasinda daha fazla fark oldugu tespit edilmistir.

Ornekleme yoneltilen bir baska soru ise, modern diinyanin simgesi Bat1 oldugu igin,
‘Bat1 Avrupa iilkeleri size ne ifade etmektedir’ olmustur. Bu soru, genglerin etkisi altinda
kaldiklar1 modernizmi zihinlerinde ne kadar ideallestirdiklerini 0l¢gmek i¢in sorulmustur.
Daha oOnce yapilan aragtirmalara goz attigimizda, Tiirk gengleri Bati Avrupa iilkelerini,
ideal, modern ve uygar olarak algilamaktadirlar. Batt Avrupa, uzun bir zaman boyunca
ornek aliabilecek ve kendine 6zenilecek bir yerdi. Fakat bu ¢alismada ilging olan su ki,
giiniimiiz Tiirk gengleri i¢in batt Avrupa, hicbir sey ifade etmemektedir. Arnavut gengleri

icin ise, Bat1 Avrupa uygarlig1 ve modernligi temsil etmektedir.

Modern diinyanin getirdigi ve kiiresellesmeyle yayginlasan bir bagka unsur,
‘moda’dir. Moda giinlimiiziin vazgegilmez bir pargasi olmustur. Modanin en biiyiik hedef
kitlesi ise genglerdir. Modaya gore giyinen genclerin, mutlaka, modernizm ve Bati
ozentiligi isareti tasidiklarin1 sdyleyebiliriz. Arastirmada da genglerin moda algilayislarini
Olcerek, Bati kiiltiiriinden ne kadar etkilendiklerini ve bu Kkiiltiire verdikleri Onemin

derecesini 6l¢mek i¢in bu soru sorulmustur.

Bu c¢aligmada modaya gore giyinmek ne ifade etmektedir sorusuna, Tiirk
genglerinin verdigi yanittan, modanin gosteris ve siklik oldugunu diislindiiklerine dair
izlenimler algilanmaktadir. Arnavut genglere gore ise modaya gore giyinmek, modernizm
ve cekicilik olarak algilanmaktadir. Tiirk genclerinin moda {izerindeki diisiinceleri
olumsuzken, Arnavut genglerine gére moda olumlu ve ¢agdaslik ifade etmektedir. Arnavut
kiiltiirtinde son zamanlarda ‘birlikte yasama’ (karsi cinsle) yayginlasmaktadir. Modern bir
deger olan ‘birlikte yasama’ olgusu, geleneksel Arnavut kiiltiirlinde bekaret degerinin
Onemini yitirmesiyle yerini almistir. Bu ¢alismada genglerin birlikte yasama ve bekéareti

nasil algilandiklarini 6grenmek i¢in iki soru sorulmustur.
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Tirk genglerine gore ‘birlikte yasama’ ahlaksizlik olarak degerlendirilirken, bekaret
namus ve serefin gostergesi olarak algilanmaktadir. Arnavut gengleri ise, birlikte yasamay1
evlilige hazirlik, bekéret kavramini ise eski bir gelenek olarak algilamaktadirlar. Ilging
olan, Arnavut gencliginin, degerler dlceginde namus ve serefi cok Onemsedikleri, fakat
bekareti namus ya da serefin gostergesi olarak algilamadiklar1 saptanmistir. Arnavut ve
Tiirk genglerinin ‘birlikte yasama’ ve ‘bekaret’e bakis acilarinin ¢ok farkli oldugu tesit

edilmistir.

Tiirk genclerin ne birlikte yasamayir ne de bekar kalmayi tercih etmektedirler;
onlarin tercihi evliliktir. Tiirk gengler evlilige olumlu baksalar bile onlara konforlu bir
hayat vermedigini algilamaktadirlar. Tiirk toplumunda genclerde (6zellikle kizlarin) ‘evde
kalma’ diisiincesi bulundugu icin evliligi tercih edenlerin orami yiiksektir. Bu da evlilik
‘olmasi1 gerekiyor’ fakat sikici bir kurum da olabilir algilanis1 getirebilir. Arnavut gencler
ise evliligi ve birlikte yasamay: tercih etiklerini tespit edilmistir. Ilging olan Arnavut

genclerin hem evlilige hem de birlikte yagamaya olumlu bakmalaridir.

Her iki toplumun genclerinin dini degerleri farkli oldugunu tespit edildigi igin,
orneklemin bu kisminda dininiz nedir sorusu sorulmustur. Tiirk genclerin verdigi sadece iki
cevap ‘Miisliiman’ ve ‘Bos’(dini yazmak istemeyenler) vermisler. Arnavut genclere ise
dininiz nedir soruya on bir cevap vermektedirler. Bu cevaplari su sekilde siralanmaktadir:
Ateist, Budist, Protestan, Deist, Miisliiman, Miisliiman-Bektasi, Hiristiyan, Hiristiyan-
Ortodoks, Hiristiyan —Katolik, Bos (dini yazmak istemeyenler) ve Tanriya inantyorum ama

dinim yok.

Cok ilging olan Miisliimanlarin, kendilerini, Miisliman ve Miisliiman Bektasi
olarak iki ayr1 bir smifa koymalaridir. Ayni sekilde Hiristiyan olanlar da kendilerini
Hiristiyan, Hiristiyan Ortodoks ve Hiristiyan Katolikler olarak siniflandirmaktadir. Arnavut
toplumunda bu kadar fazla dinin olmasi1 sebebi, komiinizm déneminden sonra bireylerin bir
dine sarilmaya ihtiyac duymasidir; fakat goriiliiyor ki hangi din oldugu pek de 6nemli
olmamig. Arnavutlukta bu kadar fazla dinin olmasin1 misyonerligin yayginlasmasindan da

kaynaklanmaktadir.
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Tirk genglerinin Tanriya, 6liimden sonraki hayata, cennete, cehenneme, giinaha,
kadere, olaganiistii gli¢lere, meleklere ve seytana inandiklarini tespit edilmistir. Arnavut
genclerinin ise Tanrtya, gilinaha, kadere ve meleklere inanmaktadirlar, fakat Gliimden
sonraki hayata, cennete, cehenneme, olaganiistii giiclere ve seytana inanmadiklar1 tespit

edilmistir. Bu ilging durumun, dini bilginin eksik oldugundan kaynaklandigi s6ylenilebilir.

Bu orneklemde bunlardan baska dinin, kisinin ahlakini, i¢ huzurunu, kisiler arasi
iliskileri ve hayat1 olumlu yonde etkileyip etkilemedigi, kisinin davraniglarim1 belirleyip
belirlemedigi, kisinin yasam tarzimi sekillendirip sekillendirmedigi, kisiyi kati ve yobaz
yapip yapmadigi, kisiye gii¢ ve kuvvet verip vermedigi, kisiyi rahatlayip rahatlatmadigi ve
kisiyi modern/cagdas diinyadan uzak tutup tutmadigi sorulmustur.

Tiirk gencglere gore din, kisinin hayatini etkiliyor, kisinin davraniglarini belirliyor,
Kisinin yasam tarzini sekillendiriliyor, kisinin i¢ huzurunu etkiliyor, kisiye glic ve kuvvet
veriyor, kisiyi rahatlatiyor ve hayati olumlu yonden etkiliyor. Fakat din kisiyi kat1 ve yobaz
yapmadigini, kisiyi modern/¢agdas diinyadan uzak tutmadigini ve kisiler arasi iliskileri

etkilenmedigini de diistinmektedirler.

Arnavut genclerin ise, dinin kisinin ahlakini, i¢ huzurunu, kisiler arasi iligkileri
etkilendigini, yasam tarzini sekillendirdigini ve kisiyi kat1 ve yobaz yaptigini diistindiikleri
tespit edilmistir. Fakat din kisinin davraniglarin1 ve hayati olumlu yonden etkilemedigini,
kisiye gii¢ ve kuvvet vermedigini, kisiyi rahatlamadigini ve modern/¢agdas diinyadan uzak

tutmadigini diisiindiikleri de tespit edilmistir.

Tiirk ve Arnavut genglerin arasinda ¢ok belirgin farki oldugunu goriinmektedir. Bu
kadar farki bulunmasinin sebebi, Tiirk genglerinin ister aile ortamui, ister egitim sisteminde
dini egitim almalaridir. Arnavut genglerin anne babalar ateist bir ortamda biiytidiikleri i¢in

ve Arnavutluktaki egitim sisteminde din egitimi olmadigindan kaynaklanmaktadir.

Hem Arnavut hem de Tiirk genglere, ne kadar dindar olduklarint 6grenmek igin,
kendilerini ne kadar dindar gordiikleri, hangi siklikla kutsal mekanlara (cami, kilise vb)
gittikleri ve lokanta, restoran, kafe vb. gibi mekanlara gittiklerinde genelde ne i¢gmeyi tercih

etikleri sorulmustur.
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Her iki toplumun genglerinin kendilerini kismen dindar hissettikleri tespit
edilmistir, fakat oranlar1 kiyaslandiginda Tiirk genclerinin, Arnavut genglere gore
kendilerini daha dindar hissettikleri gozlenmistir. Ayn1 zamanda kutsal mekanlar1 daha

fazla ziyaret etikleri tespit edilmistir.

Lokantalara, restoranlara, kafelere vb. her iki toplumun gengliginin de mesrubat i¢
meyi tercih ettikleri tespit edilmistir. Tiirk genglerin alkolii igecekleri tercih etmemeleri
sebeplerinden biri de din olabilir, fakat Arnavut gengleri i¢in ayni seyi sOylemek miimkiin

degildir.

Bu orneklemde yer alan tarihle ilgili sorular da bulunmaktadir. Tiirkiye ve
Arnavutluk, bugiin farkli devletler olarak diinya haritasinda yer almakla beraber, gecmite
ortak tarihsel kokleri ve yiizyillardir devam eden toplumsal iligkileri mevcuttur. Dolayisiyla

bu noktaya deginmek i¢in bazi sorular sorulmustur.

Tirk genclerinin Tiirk tarihi i¢inde en c¢ok yasamak istedikleri donem, Osmanl
donemidir. Arnavut genclerinin Arnavut tarihinde en ¢ok yasamak istedikleri donem ise,
Osmanli hakimiyetine kars1 savagilan donemdir. Uzun bir tarihte beraber yasamalara gore
her gengligin iilkenin parlak ve gurur duydugu donemlerde yasamak istediklerini tespit
edilmistir. Arnavut gengleri Osmanli hakimiyetine karsi savasilan donemi tercih etseler

bile, kendilerini Tiirk millete yakin hissetmektedirler.

Tiirk gengleri de kendilerini Arnavut milletine yakin hissetmektedirler. Ister
Balkanlar olsun, isterse dogudaki iilkelerden biri, Tiirk genglerinin kendilerini daha yakin
hissettikleri milletler, Miisliman kimligi tasiyan milletlerdir. Ayn1 zamanda Tiirk gengleri
kendilerini hi¢bir millete ¢ok yakin hissetmemektedirler. Arnavut gengleri ise, hem
Balkanlar’a, hem bati Avrupa’ya (Italya, Kosova ve Makedonya) hem de dogudaki

Tiirkiye’ye kendilerini yakin hissetmektedirler.
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Anket Formu:

Bu arastirmadan elde edilen veriler, Selguk Universitesi, Sosyoloji Boliimii, Yiiksek lisans tezi icin

kullanilacaktir.

Bu arastirma, iki fakli toplumda (Tiirk ve Arnavut) iiniversite gecliginin sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik degerlerini tespit etmek amaciyla yapilmaktadir. Anket formu iizerine kesinlikle isim

yazmayiniz.

Sorular: dikkatli okuduktan sonra tek bir cevap isaretleyin liitfen.

Aragtirmamiza katildiginiz igin ¢ok tesekkiir ederiz.

S.1. Asagidaki “deger”lerin sizin i¢in ne kadar énemli oldugunu liitfen belirtiniz
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1. | Aileyi onemsemek 5 4 3 2 1
2. | Anne babasina her zaman itaat etmek 5 4 3 2 1
3. | Algak goniillii olmak 5 4 3 2 1
4. | Arastirict olmak 5 4 3 2 1
5. | Arkadas ve dost canlis1 olmak 5 4 3 2 1
6. |Bagimsiz olmak 5 4 3 2 1
7. | Bars i¢inde bir diinya istemek 5 4 3 2 1
8. | Her zaman ve her iste bagarili olmak 5 4 3 2 1
9. | Baskalarinin haklarina saygili olmak 5 4 3 2 1
10. |Bagkalariin yaptiklar iyiliklerin altinda kalmamak 5 4 3 2 1
11. | Ara sira yalan s6ylemek 5 4 3 2 1
12. | Begenmedigin insanlarla alay etmek 5 4 3 2 1
13. |Bilgiye her seyden ¢ok deger vermek 5 4 3 2 1
14. | Bir kimse hakkinda dedikodu yapmak 5 4 3 2 1
15. | Borglarma sadik olmak 5 4 3 2 1
16. |Biitiin gergekleri bilmeyi istemek 5 4 3 2 1
17. | Biiyiiklerin soziinii tutmak 5 4 3 2 1
18. | Cesur olmak 5 4 3 2 1
19. | Cevreci olmak 5 4 3 2 1
20. | Demokratik bir yapiyi tercih etmek 5 4 3 2 1
21. | Dis goriiniime 6nem vermek 5 4 3 2 1
22. | Dindar olmak (dini ibadetleri yapmak) 5 4 3 2 1
23. | Dostlara ve arkadaglara 6nem vermek 5 4 3 2 1
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24.

Dostlarina ve arkadaslarina giivenmek

25.

Diirtist olmak

26.

Ekonomik bagimsizlig1 elde etmek

27.

Esprili (sakact) olmak

5 4 3 2 1
5 4 3 2 1
5 4 3 2 1
5 4 3 2 1
28. | Esitlik¢i olmak 5 4 3 2 1
29. | Farkh goriislii insanlara saygi duymak 5 4 3 2 1
30. | Geleneklere ve goreneklere sayg: gostermek 5 4 3 2 1
31. | Yeni fikirlere a¢ik olmak 5 4 3 2 1
32. | Gergek dostluklar edinmek 5 4 3 2 1
33. | Giizelliklerle dolu bir diinya istemek 5 4 3 2 1
34. | Haksizliklar karsisinda susmamak 5 4 3 2 1
35. | Size iyilik yapan bir kisiye asla unutmamak 5 4 3 2 1
36. | Elestiriye acik olmak 5 4 3 2 1
37. | Hayat boyu iyi bir insan olarak bilinmek 5 4 3 2 1
38. | Hayatta siirekli degisiklik istemek 5 4 3 2 1
39. |Hayattan zevk almak 5 4 3 2 1
40. | Her seyin basmin para olduguna inanmak 5 4 3 2 1
41. | Heyecan verici bir yasami tercih etmek 5 4 3 2 1
42. | Hirsli olmak 5 4 3 2 1
43. | Yaptiklarindan vicdanin rahatsiz olmamasi 5 4 3 2 1
44. |Kaderine razi olmak 5 4 3 2 1
45. |Insanlara giivenmek 5 4 3 2 1
46. |Insanlara hosgoriilii davranmak 5 4 3 2 1
47. |Itaatkar olmak (barisci) 5 4 3 2 1
48. | lIyi ve konforlu bir hayat istemek 5 4 3 2 1
49. |Bagka dinlere tolerans gostermek 5 4 3 2 1
Kendi kararlarim1 kendisi alabilmek (kendi yoniinii
>0- belirleyebilmek) ( ’ > 4 3 2 !
51. | Kendine saygi duymak 5 4 3 2 1
52. | Kendini bu toplumun {iyesi olarak gormek 5 4 3 2 1
53. | Kendini kontrol edebilmek 5 4 3 2 1
54. | Kibar olmak 5 4 3 2 1
55, Me_ml'eket sorunlarina iiziilmektense, kendi mutlulugu 5 4 3 5 1
ile ilgilenmek
56. | Milliyetci olmak 5 4 3 2 1
57 Mubhtaglara ve yoksullara yardim etmek (yardimsever 5 4 3 ’ 1
olmak)
58. | Misafirperver olmak 5 4 3 2 1
59. | Namus ve gerefine diiskiin olmak 5 4 3 2 1
60. | Ne pahasina olursa olsun zengin olmak 5 4 3 2 1
61. |Neseli olmak 5 4 3 2 1
62. | Olgun bir kisi olmak 5 4 3 2 1
63. | Otoriter bir kisi olmak 5 4 3 2 1
64. | Refah icinde bir yasam saglamak 5 4 3 2 1
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65. |Sadik olmak 5 4 3 2 1
66. | Samimi olmak 5 4 3 2 1
67. | Saygili olmak 5 4 3 2 1
68. | Sorumluluk sahibi olmak 5 4 3 2 1
69. |Sosyal diizenin istikrarli olmasini istemek 5 4 3 2 1
70. |[Soziinde durmak(verilen soziinii tutmak) 5 4 3 2 1
71. |Her zaman temizlige(hijyene)dikkat etmek 5 4 3 2 1
72. | Toplumda itibar sahibi olmak 5 4 3 2 1
73. | Toplumdaki diger insanlarla bir seyleri paylagmak 5 4 3 2 1
74. | Ulusal giivenligi Snemsemek 5 4 3 2 1
75. [ Vatan i¢in 6liimii goze almak 5 4 3 2 1
76. | Vatani her seyden ¢ok sevmek 5 4 3 2 1
77 Ya?adlgm toplumun ve kiiltiiriin inang ve degerlerine 5 4 3 » 1
baglh olmak
78. | Yasadigin {ilkenin adaletine giivenmek 5 4 3 2 1
79. | Ahlak, deger ve normlarina bagili olmak 5 4 3 2 1
80. | Akrabalarina diigskiin olmak 5 4 3 2 1
81. | Anayasa/yasalara saygili olmak 5 4 3 2 1
82. | Kardesler ile dayanisma ve siki bir iliski i¢inde olmak 5 4 3 2 1
83. | Cami /kilise gibi kutsal mekanlar1 onemsemek 5 4 3 2 1
84. | Devlete her zaman sayg1 gostermek 5 4 3 2 1
85. | Kendi din degerlerine saygili olmak 5 4 3 2 1
86. | Egitimi bnemsemek 5 4 3 2 1
87. | Kitap okumak 5 4 3 2 1
88. | Miizik dinlemek 5 4 3 2 1
89. |Siyaset ile ilgilenmek 5 4 3 2 1
90. |Sinemaya gitmek 5 4 3 2 1
91. |Spora 6nem ve destek vermek 5 4 3 2 1
92. | Tiyatroya gitmek 5 4 3 2 1
93. | Evliligin 6nemli ve gerekli olduguna inanmak 5 4 3 2 1
94. | Moday1 takip etmek 5 4 3 2 1
S.2-Kendinizi anne ve babanizla kiyasladigimzda asagidaki konularda ne olgiide farkh
goruyorsunuz
Cok farkli Biraz farkli Hig farkl degil
1. Hayat goriigii 3 2 1
2. Yasam big¢imi 3 2 1
3. Gelecek beklentisi 3 2 1
4. Inang ve degerlere bagililhik 3 2 1
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S.3-Bat1 Avrupa iilkeleri sizin icin ne ifade ediyor?

1)Modernlik 2)Uygarlik 3)ideal olam 4)Higbir sey 5)Soykirim

S.4-Moda'ya gore giyinmek size ne ifade ediyor?

DSiklik  2)Modernlik  3)Cekicilik 4)Zenginlik 5)Gosteris

S.5-‘Bekaret’ size ne ifade ediyor?

1) Namus ve serefin gostergesi 2) Eski bir gelenek 3)Utangagclik 4)Diger(belirtiniz)

S.6-'Birlikte yasama’ (karsi cinsle) sizce ne ifade ediyor?

1)Cagdaslik Z)Ozgiirh'ik 3)Evlilige hazirlik 4)Ahlaksizlik
6)Diger ...............

S.7-Siz hangisini yasamay tercih ederdiniz?

6)Diger(belirtiniz).........

6)Diger (belirtiniz)

5)Gelenekleri kirma

Evet Belki Hayir
1. Evlilik 3 2 1
2. Birlikte yagsama 3 2 1
3. Bekar yasama 3 2 1
sE| & | % | st
S.8-Evlilik sizin i¢in ne ifade ediyor? é :O; i ; 2>~. E %
(4] 4] b= - -
=3 N, = 3 2k
1. Ask, sevgi ve giiven iizerinde kurulan bir kurum 5 4 3 2
2. Sikiai ve tutucu bir kurum 5 4 3 2
3. Soyadi devam ettirmek icindir 5 4 3 2
4. Gelenek, gorenek, adetleri korumak igin bir 5 4 3 ’
kurumdur.(kiiltiirii aktarmak i¢indir)
5. Dini yeni nesillere aktarmasi icindir 5 4 3 2
6. Konforlu bir hayat i¢indir 4 3 2
7. Evlilik modasi ge¢mis bir kurumdur 4 3 2
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S.9-Dininiz nedir?

5.10-Sag taraftaki tabloda belirtilen kavramlardan hangilerine inanryorsunuz?

Evet Hayir

. Tann 2 1

. Oliimden sonraki hayat

. Cennet

. Cehennem

. Glinah

. Kader

. Olan iisti1 giigleri

. Melekler

Nl No ol BN o W N6 [ BTNy NOST I ST
NININININININIDN
U U [JUSY U U U (U U

. Seytan

S.11- Sizce din sag taraftaki tabloda verilen ifadeleri etkiliyor mu?

Evet

Hayr

N

. Kisinin ahlakin etkiliyor

. Kisinin davraniglarini belirliyor.

. Kiginin yasam tarzini sekillendiriyor.

. Kisinin i¢ huzurunu etkiliyor.

. Kisiyi kat1 ve yobaz yapiyor

. Kisiye gii¢ ve kuvvet veriyor

- Kigiyi rahathyor

. Kisiyi modern /¢agdas diinyadan uzak tutuyor

Nl Rool N e XN RO [ IE S OV I [ O 0 i)

. Hayat1 olumlu yonden etkiliyor

NIN[ININININDINININ

10. Kisiler arast iliskileri etkiliyor.

R =R == =m =] === =

5.12-Kendinizi dindar gériiyor musunuz?

1)Evet 2) Hayr 3)Kismen

S.13-Hangi siklikla kutsal mekanlara (cami, kilise vb) gidiyorsunuz?

1)Her zaman  2)Bazen 3)Hig¢bir zaman
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S.14-Lokanta, restoran, caffe, bar vb gibi mekanlara gittiginizde genelde ne i¢gmeyi tercih edersiniz?

1)Kahve

S5.15-Tirk olmaktan gururlu musunuz?

1)Evet

S.16-Ulkenizin tarihiyle gurur duyuyor musunuz?

1)Evet

2)Mesrubat

2)Hay1r

2)Hayir

3)Siit

4)Alkollii igecekler

S.17-Ulkenizin gegirdigi hangi tarihi donemde yasamak isterdiniz?

S5.18-Kendinizi hangi milletlere ne kadar yakin hissediyorsunuz?

5)Diger(belirtiniz)........

Cok yakin

Yakin

Ne yakin ne uzak

Uzak

Cok uzak

. Arnavut

a1

I

W

N

. talyan

. Fransiz

. Alman

. Isvecli

. Karadagh

. Kosovali

1
2
3
4
5. Ingiliz
6
7
8
9

. Makedonyali

10. Bulgar

11.Yunan

12. Rusya

13. Sirp

14. Bosnak

15. Amerikan

16. Kanada

17. Ukrayna

18. iran

19. Irak

20. Suriye

alafajajajlafafa|jla|lalafa|fa|la|la|a|G |00

L R L R L R L R L R L B R R L L

WR[LW W] WL [W[WLW]|W|W|W[WLW[W| W W[W|W|W|w

NINININININININININININININININININN

UG U (U UEY IV [JUEN U\ U U U, U UG [JUEG U UG U (U Ui\ JUuy U
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1-KiSiSEL BIiLGIiLER
D. 1-Cinsiyetiniz: 1)Erkek 2) Kiz
D. 2-Yaginiz: ...........
D. 3-Smifinuz: .........
D. 4-Boliminiiz? .........
D. 5-Mezun oldugunuz lise tiirii:
1) Normal Lisesi  2) Anadolu Lisesi 3) Meslek Lisesi  4) Fen Lisesi  5)Diger (belirtiniz)
D. 6-Dogdugunuz yer
1)Koy 2)Kasaba 3) Sehir 4) Biiyiik Sehir
D. 7-Hayatinizin ¢ogunu gegirdiginiz yer
1)Koy 2)Kasaba 3) Sehir 4) Biiyiik Sehir
D. 8-Liitfen sehrinizin adini yazin: ................
D.9- BABANIZ : 1)Sag 2 ) Vefat Etti
EGER BABANIZ SAG ISE; 1) Meslegi
2) Babanizin egitimi
D. 10-ANNENIZ : 1)Sag 2 )Vefat Etti
EGER ANNENIZ SAGISE; 1) Meslegi
2) Annenizin egitimi
D. 11- Kag kardessiniz? (Sizinle Beraber) e
D. 12-Ailenizin kaginci ¢gocugusunuz? e
D. 13-Kardeslerinizin yas1 ve egitim durumu(sizin disinizdakiler)
1.kardes..............
2 kardes............
3.kardes.............

D. 14-Ailenizle birlikte anne babaniz ve kardesleriniz disinda sizinle yasayan birileri var mi1?
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1) Evet 2 ) Haywr
Varsa: 15-kimler: ...................
D. 16-Aileniz kac kisiden olugsmaktadir? ...............

D. 17-Ailenizin ekonomik agidan asagidaki kategorilerden hangisine girer?(ailenizin toplam gelirini
ve miilkiyet durumunu goz Oniine alarak cevap verin liitfen).

1) Ust sinuf 2) Orta-tist sinif 3) Orta sinif 4) Orta-alt sinif 5)Alt sinif
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	BİRİNCİ BÖLÜM 
	1.SOSYAL DEĞERLER 
	1.1. KÜLTÜR AÇISINDAN DEĞERLER (Kültür ve değer ilişkisi) 
	Toplum çok çeşitli parçalardan oluşmaktadır ve bütün bu parçalar belirli işlevlere sahiptirler. Ama aynı zamanda birbirinden bağımsız da değillerdir. Herbir parça diğer parçalarla birbirine bağlıdır ve hepsi birlikte bir sistem oluşturmaktadır. 
	Toplumsal yapıyı oluşturan parçaların en önemlilerden birisi de değerlerdir. Toplum, kültür ve değerler bağlamında ele alındığında anlam kazanır ve sosyolojik bir analize konu olur. Kişinin hayatının her zaman ve her yerinde isteklerinin ve tercihlerinin başında değerler yer almaktadır. 
	Bu yüzden değerler ve kültür arasındaki ilişki vazgeçilmez olarak değerlendirilmektedir. Bu ilişki, toplumun istikrarını ve kültürün devam ettirilmesini sağlamıştır. Fakat toplumun değişimiyle beraber kültürün içinde yaşanan değişiklikler mutlaka değerlere de yansımaktadır. Bu yüzden bir kültürü daha iyi anlamak için değerlerin ölçülmesi gerekli olmaktadır. Örnek olarak, Batı toplumlarını değerler açısından incelersek, aynı zamanda o kültürün öne çıkan unsurlarını da görmüş oluruz. Batı toplumlarında bireycilik daha fazla önemli iken doğu toplumlarının en çok önem verdiği şey “kollektif” değerlerdir. Batı Avrupa toplumlarında “din”e verilen değerle Doğu toplumlarında “din”e verilen değer aynı değildir.  
	Bu çalışma, Türk ve Arnavut toplumlarının sosyo-kültürel yapısıyla ilgili olacağından, her iki toplumda da önemli bir yer teşkil eden gençlerin değerleri tespit edilmeye çalışacaktır. 
	Sosyolojide değerler ciddi bir önem arzetmektedir, fakat ne yazık ki yakın zaman kadar sosyloji literatüründe bu önem fark edilmemiştir. Değerler, sübjektif olarak algılandığı için pozitivizm ve onun mantığının devam ettiği dönemlerde incelemelerin ve araştırmalarının dışında bırakılmıştır. Fakat Durkheim’ın yaptığı ‘İntihar’ çalışması değerlerin sadece sübjektif değil aynı zamanda objektif bir anlam taşımakta olduğunu ortaya koyarak sosyal bilimlere yeni kapılar açmıştır.  
	Aynı zamanda burada unutulmaması gereken Max Weber ve onun çalışması ‘protestan ahlakı ve kapitalizmin ruhu’dur.  
	Weber’in çalışması, değerler konusunda pozitivist düşüncenin sorgulanmasında bir kilometre taşı özelliği taşır. Çünkü Ona göre Protestan etiğinin yarattığı çalışma ahlâkı sonucunda, insanların büyük bir başarma güdüsü ile hareket ederek modern kapitalizmin Luther ve Calvin mezheplerinin yaygın olduğu yerlerde ortaya çıktığı hipotezi, sanayi toplumunun oluşmasında değerlerin oynadığı role işaret etmesi bakımından anlamlıdır (Özensel,2004:3). 
	Weber’in ve Durkheim’in getirdikleri bu açılım, son yıllarda birçok sosyal bilimciye değerler üzerinde araştırma yapması için yol açmıştır. 
	Bugünlerde ise en çok araştırılan konulardandır. Değerler konusu sosyoloji, psikoloji, felsefe, ilahiyat, antropoloji, iktisat, siyaset vb. alanlarında çok araştırılan ve tartışılan bir konudur. Hem Türk hem de Arnavut gençliğinin değerleriyle ilgili son yıllarda yapılan dikkat çekici araştırmalar bulunmaktadır. Türkiye’de gençliğin değerleri üzerinde yapılan araştırmaların en önemlilerden birkaçını hatırlatmamız gerekirse, Erol Güngör’ün ‘Değerler Psikolojisi Üzerinde Araştırmalar’; Abdullah Topçuoğlu’ nun ‘Üniversite Gençliğinin Değerleri’ ; Ertan Özensel’ nin ‘Türk Gençliğinin Değerleri (Liseli gençlik üzerine bir araştırma)’ ve Mustafa Aydın’ nın  ‘Gençliğin Dini ve Sosyal Değerleri’ vs. 
	Arnavut gençliğinin değerleri üzerinde yapılan çalışmalara örnek olarak da; Zyhdi Dervishi Sociologji Kulture (Kültür Sosyolojisi); Bashkejetes me demonet e koflikteve (Çatışmalarda Şeytanla Yaşamak); Gezim Tushi: Probleme dhe dilema sociale (Sosyal Sorunlar ve Dilemmalar) ve Artan Fuga: ‘Shoqeria Periferike’ olarak söylenebilir. 
	Değer kavramının tanımı çok farklı şekillerde yapılmıştır. Bunun nedeni ise değerlerin farklı ve çok karmaşık yapılardan oluşmuş olmasıdır.  
	Öncelikle değerlerin tanımı, yapısı, işlevleri vb. sosyolojik açısından incelenecektir. Neden sosyologlar değerleri araştırıyorlar? Neden değerler bu kadar önemli bir yere sahip olmuşlar sosyolojide? Bir kültürde değerler ne derecede değişir gibi sorulara cevap aranacaktır.  
	Evrendeki doğa düzenin değerler tarafından yöneltildiğini ya da bu doğal düzenin nedeninin ancak değerler arcılığıyla açıklanabileceğini öne süren öğreti; gerçekliğin netliğinin saptanmasının ‘İyi’ türden değerlerden geçtiğini savunan görüş’’olarak değerlendirilmektedir (Güçlü, Uzun, Yolsal;2003: 336). İlk defa Znaniecki tarafından sosyal bilimlere kazandırılan değer kavramı Latince ’kıymetli olmak’ veya ‘güçlü olmak’ anlamına gelen ‘Voulere’ kökünden türemiştir (Belgin;1995; Aktaran Aydın;1999:3). Ama aynı zamanda ‘voulere’ istemek ya da arzu etmek anlamına da gelmektedir. 
	Mengüşoğlu değerleri şu şekilde tanımlamaktadır: ‘Değer, her türlü amaç ve hedefler, ilgi ve çıkarlar, tutkular, idealler; her türlü güç ve iktidar etkenleri, ün ve şan hırsı, övme ve yerme, saygı ve saygısızlık, inanma ve inanmama, sözünde durma veya durmama dürüst olma ya da olmama, sevgi ve nefret gibi (maddi-manevi olumlu ve olumsuz her türlü benimsenen ve insan hayatında etki olan ) şeylerdir’ (Mengüşoğlu;1983; Aktaran: Aydın;1999:4). 
	Fichter, sosyoloji açısından değerleri şu şekilde tanımlamıştır; “kişiye ve gruba yararlı, kişi ve grup için istenilir, kişi veya grup tarafından beğenilen herşey. Buna göre değer, nesnenin kendisinden çok o nesneye transfer edilen önemliliktir” (Fichter;1990:131). 
	Yukarıdaki tanımlamalara göre, değerler her bireyde, her kurumda, her toplulukta, her toplumda ve her kültürde bulunmaktadır. Her şeye anlam vermektedir. Bu yüzden her toplumun içinde değerler uyum, bütünlük, huzur ve refah sağlamaktadırlar. Yani değerler toplumsal bilinci tanıtan en önemli ölçütler olarak değerlendirilebilir. Değerler, dinde, dilde, yaşam tarzlarında, estetikte, bilgide, kimliklerde, vb yani her yerde ve hayatın her anında aktörlerin yanında bulunmaktadır ve ’ideal olanı’, ‘ideal düşünmeye ve davranışlara’ yol açmaktadır. Kısaca, sosyal aktörlere neyin iyi-kötü, güzel-çirkin, olumlu-olumsuz, yanlış-doğru vb olduklarını ayırdetmeleri için yol göstermektedir. Bu yüzden değerler kültürün her yerinde bulunmaktadır ve onun varlığını sürdürmekte temel unsur olarak değerlendirebiliriz.  
	Krech’a göre “değerler hangi obje ve hareketlerin iyi ve arzu edilen ve hangi obje ve fiillerin fena ve arzu edilmez olduklarına ait inançlara işaret ederler. Fert değerleri kendi isteklerinden bağımsız ve grubu tarafından tasdik edilendir. Kişisel objektif istekler olarak algılar, bu bakımdan kişiler üstü bir muteberliğe sahiptirler. Fertler için grup değerleri, grubun malıdır" (Krech;1980:209). Değerler bir toplumun kültüründe bulunan aktörlerin davranışlarını ve hareket tarzına yön vermektedir. Bu yüzden değerler bazen ideal bir dünya da oluşturabilirler. Çünkü aktörler beğendikleri bir şeye önem vererek bir ideal oluşturulabilir. Burada değerlerin bazı özelliklerinden bahsedilmezse değerlerin gerçekte ne olduğunun anlaşılması biraz zor olmaktadır. 
	Değerlerin bazı özelliklerini şu şekilde sıralayabiliriz: 
	1.2. DEĞERLERİN KAYNAĞI 
	1.4-DEĞERLERİN SINIFLANDIRMASI VE TÜRLERİ: 
	1. Az zorlayıcı değerler 
	2. Çok zorlayıcı değerler: burada töreler, gelenekler vb vardır. 
	1.5-  DEĞER VE TUTUM İLİŞKİSİ 

	1.7-GÜNÜMÜZ DEĞERLERİN ORTAYA ÇIKMASI 
	İKİNCİ BÖLÜM 
	2.KÜLTÜR 

	2.2-KÜLTÜRÜN ANA BİLEŞENLERİ 
	2.3- KÜLTÜR ÇEŞİTLERİ 
	2.3.1- Milli Kültür 
	2.3.2-Modern Kültür 
	2.4- KÜLTÜR SÜREÇLERİ 
	2.4.1- Kültürleme Süreci 
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