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OZET

Koyun, et, sit, deri ve yapagisindan yaralanilan ¢ok yonli bir hayvandir.
Koyun Uretim faaliyetinde bazi Ulkelerde et, bazilarinda sit ya da yapag: daha
blyik O0neme sahip olabilmektedir. Son 30 yillik dénemde Turkiye’nin dunya
koyun dretimindeki pay1 yaklasik olarak % 1, koyun situ Gretimi de % 31
azalmistir. Bununla birlikte koyunculuk Orta Anadolu Boélgesinde 0zellikle Konya-
Karapinar ilgesinde hala ©6nemini surdirmektedir. Bu calismada Konya ili
Karapinar ilgesinde koyunculuk isletmelerinin mevcut durumunu, isletmede
koyunculuk faaliyetinin karliligin1 ve sorunlarini tespit etmek, isletmelerin daha iyi
konuma ulasmalar1 konusunda oneriler gelistirmek amaclanmistir.

Arastirmada yer alan isletmelerde isgiicii potansiyeli 4,08 EIB olarak
bulunmus olup isletmeler ortalamasinda yilda 629,64 EIG calisiimaktadur.
Isgliciiniin %56,08’i koyunculuk faaliyetlerinde kullaniimaktadir. Isletmelerin
tasarrufunda bulunan arazi miktar1 ortalama 181,32 da olarak bulunmustur.

Isletmelerde pasif sermaye ortalamas: 200.871,33 TL olup bunun % 95,68’ini 6z



sermaye, % 4,32’sini de borglar olusturmaktadir. isletmelerde GSUD 87.963,90
TL olarak hesaplanmis olup bunun % 65,55’i koyunculuk faaliyetinden elde
edilmistir. GSH ise isletmeler ortalamasinda 89.699,69 TL olarak bulunmustur.
Isletmeler ortalamasinda saf hasila 34.811,98 TL olarak hesaplanmistir. Isletmeler
ortalamasinda sermaye devir hizi ise 2,26 yil olarak hesaplanmistur.

Calismaya konu olan isletmelerde mevcut isglicti potansiyelinin yeterince
kullanilamamasi isletmelerde yabanci isglici masraflarint arttirmakta ve karliligi
dustirmektedir. Ozellikle koyun sayis1 151 bagin altinda kalan isletmelerin
karhliklarinin  dislik olmasi nedeniyle faaliyetlerini daha fazla devam
ettiremeyecekleri dusuntlmektedir. Son 10 yildir uygulanan tarim politikalarinda
sigir  yetistiriciligine uygulanan destek ve tesviklerin ayni sekilde koyun
yetistiriciligine de uygulanmasi 6nerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Koyunculuk, Koyunculuk ekonomisi, Ekonomik analiz,

Konya-Karapinar’da koyunculuk
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ABSTRACT

Sheep are very efficient domestic animals breaded for different purposes
such as sources of meat, milk, leather and wool. Sheep provide very important
source of meat in some countries while milk or wool in others. In last 30 years,
breeding and milk production of sheep have dropped as 1% and 31%, respectively
in Turkey. Beside this, sheep breeding has still great importance in Konya-
Karapinar province of Middle Anatolia Region. The aim of this study were to
develop incomes of sheep farms and their problems. The labor potential of the
farms was found as 4.08 man power unit, MPU, with yearly average of 629.64
male business days, MBD. Of this, 56.08 % has been used by sheep activities. The
average amount per farm was 181.32 ha in examined farms. The average passive
capital of farms was 200.871,33 TL, real capital of 95,68% and 4,32% of depts.
Gross production value, GPV, was calculated as 87.963,90 TL and 65,55% of total



has been obtained from sheep farms. Average gross income was found as
89.699,69 TL. On the average of the studied farms, net return was 34.811,98 TL.
The return rate of capital in farm averages was 2,26 years. In studied farms,
insufficient usage of labor potential resulted in increase of foreign labor usages and
reduction in farm incomes. In farms especially breaded lower than 151 sheep,
income has observed very low and has thought that they will not able to continue
to those activity in near future. Last 10 years period, cattle breeders have been
financially supported by agricultural policies of government, therefore, it is
suggested that similar supports should also be performed by government for sheep
producers.

Key words: Sheep breeding, Sheep farms economy, Economical analysis, Sheep

breeding in Konya-Karapinar.



1.GIRIS

1.1.Konunun Onemi

Koyunculuk uzun yillardan bu yana insanoglu igin 6nemli bir Gretim
faaliyeti olmustur. Tarihin derinliklerine inildiginde gbgebe hayat1 yasayan ilk
insan topluluklarindan bu giine kadar, koyunlarin daima insanin yani basinda
bulundugu goriilmektedir (Kaymakg: ve S6nmez, 1996). Bunda koyunun beslenme
ve idaresinin kolay olmasmin yaninda insanlarin bir¢cok ihtiyacina cevap
verebilecek Uriinlere sahip olmasmin da pay: bulunmaktadir (Koyuncu, 2009).

Koyunun ruminantlar icinde de énemli bir yere sahip oldugunu séylemek
yanlis olmayacaktir. Sigir birgok nedene bagl olarak koyun yetistiriciligine gore
daha ekonomik ve karli olabilir. Sigir eti ve sigir situniin toplam et ve st
uretimindeki payr bunun bir gostergesidir. Ancak koyunun sahip oldugu bazi
oOzellikler, sigirin 6niine ge¢cmesini saglamaktadir. Bunlardan en dnemlileri otlama
yetenekleri ve farkli bolgelere kolayca adapte olabilmeleridir. Daglik ve engebeli

arazilerde koyunlarin daha gevik ve tirmanma yetenegine sahip olmalari onlara

ayr1 bir avantaj saglamaktadir.




Ote yandan koyunun sahip oldugu yapagmin yetistiricilik yapan tilkelere énemli
bir avantaj sagladigi da g6z ardi edilmemelidir (Morand-Fehr and Boyazoglu,
1999).

Dinya hayvansal Uretim yapisinin degismesi ve taleplerin farklilagsmast ile
birlikte koyunun rolii de degismeye baslamistir. Ozellikle siit Gretiminde sigirin, et
uretiminde ise domuz ve tavugun One ¢ikmasi, tekstil hammaddesi olarak yapay
elyaflarin kesfi ve kullanimmin artmasi: koyun yetistiriciliginden beklentilerde bazi
degisikliklerin ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Bir¢cok Ulkede oldugu gibi
Turkiye’de de bu degisim genellikle koyunun hayvansal tretimdeki 6neminin
azaldig1 seklinde degerlendirilmis ve bu tirln yetistiriciliginde yasanan sorunlari
normal kabul etme egilimi agirhik kazanmstir. Diger taraftan 6zellikle son yillarda
dinyanin bazi ulkelerinde koyun yetistiriciliginde dikkat cekici bazi ¢alismalarin
oldugu gozlenmektedir. Diinyada son 30 yillik dénem iginde koyun varhiginda
yaklasik %1,5°lik bir artis gozlenmekte olup, bundaki en 6nemli pay Asya ve
Afrika kitalarina aittir. Amerika, Avrupa ve Okyanusya kitalarinda ise duUsiis
gorulmektedir. Turkiye’de bu donem iginde koyun varlig: yaklasik %45 azalmistir.

Koyun et, sut, deri ve yapagi Ureten ¢ok yonli bir hayvandir. Bazi tlkelerde
et, bazilarinda sut ya da yapagi daha buyik 6neme sahip olabilmektedir Son 30
yillik donem igerisinde Turkiye’de koyun varhigmnin %45 oraninda azalmasina
ragmen koyun eti dretiminin miktar olarak artis gostermistir. Bu artis1 distk
verimli yerli koyun wrklarinin 1slah edilmesi ile agiklamak olasidir. Buna karsilik
Turkiye’nin diinya koyun eti Uretimindeki pay: yaklasik olarak %1 azalmistir. Ayni
donemde Turkiye’nin koyun sitt Gretiminin %31 oraninda azalmis olmas: yerli
koyun 1rklarmin 1slah ¢alismalarinin et verimi yonunden ele alindigini, st
veriminin yikseltilmesi amaci ile yapilan caligmalardan istenilen sonuglarin
alhinamadigin1  gostermektedir. Kitalar itibariyle koyun varhgi, koyunculuk
urdnlerinin Gretimi, Tarkiye’nin pay: ve 1980 ile 2007 yillar1 arasindaki degisimin
karsilastirilmas: Cizelge 1.1, Cizelge 1.2, Cizelge 1.3, Cizelge 1.4 ve Cizelge 1.5°te
verilmistir. Cizelgelerin incelenmesinden de gO0rulebilecegi gibi hemen tim
koyunculuk Urunlerinde Turkiye ciddi gerileme ile karsi karsiya kalmistir. Bu
durum koyunculuk faaliyetlerinin giderek azalan bir yapiya dogru gittigini agikca

gostermektedir.



Cizelge 1.1.Kitalar itibariyle diinya koyun varhg: ve toplam icindeki paylan

Kitalar 1980 2007
Koyun Sayisi Koyun Sayisi
(Milyon bas) | Oran (%) (Milyon bas) | Oran (%)

Afrika 182,3 16,6 266,0 23,9
Amerika 1241 11,3 90,8 8,2
Asya 318,3 29,1 480,0 43,1
Avrupa 266,7 24,3 135,6 12,2
Okyanusya 204,8 18,7 140,0 12,6
Dinya 1.096,2 100,0 1.112,4 100,0
Turkiye 46,0 4,2 25,4 2,3

FAOSTAT, 2008

Cizelge 1.2.Kitalar itibariyle diinya koyun eti Gretimi ve toplam igcindeki paylar

Kitalar 1980 2007
Koyun eti Uretimi Koyun eti Uretimi
Miktar (bin ton) | Oran (%) Miktar (bin ton) Oran (%)

Afrika 1235 18,2 1711 18,7
Amerika 32 0,0 36 0,0
Asya 2923 43,0 4580 50,3
Avrupa 2620 38,8 2820 31,0
Okyanusya - - - -
Dinya 6810 100,0 9147 100,0
Turkiye 239 4,2 272 3,1

FAOSTAT, 2008

Cizelge 1.3.Kitalar itibariyle diinya koyun sttt tretimi ve toplam igindeki paylan

Kitalar 1980 2007
Koyun st dretimi Koyun sttu dretimi
(bin ton) Oran (%) (bin ton) Oran (%)

Afrika 1235 18,2 1711 18,7
Amerika 32 0,0 36 0,0
Asya 2923 43,0 4580 50,3
Avrupa 2620 38,8 2820 31,0
Okyanusya - - - -
Dinya 6810 100,0 9147 100,0
Turkiye 1147 16,8 790 8,6

FAOSTAT, 2008




Cizelge 1.4.Kitalar itibariyle diinya yapag: tretimi ve toplam icindeki paylan

Kitalar 1980 2007
Yapag: Uretimi Yapag: Uretimi
(bin ton) Oran (%) (bin ton) Oran (%)

Afrika 197 7,0 191 9,4
Amerika 368 13,2 102 5,0
Asya 443 15,9 834 41,0
Avrupa 720 25,8 252 12,4
Okyanusya 1066 38,1 655 32,2
Dinya 2794 100,0 2034 100,0
Turkiye 61 2,2 46 2,3

FAOSTAT, 2008

Cizelge 1.5.Kitalar itibariyle diinya koyun derisi Gretimi ve toplam icindeki paylan

Kitalar 1980 2007
Koyun derisi Uretimi Koyun derisi Uretimi
(1000 ton) Oran (%) (1000 ton) Oran (%)
Afrika 132 11,9 190 10,6
Amerika 94 8,5 96 5,3
Asya 314 28,3 947 52,9
Avrupa 323 29,0 289 16,2
Okyanusya 247 22,3 269 15,0
Dinya 1110 100,0 1791 100,0
Turkiye 52 4.7 46 2,6

FAOSTAT, 2008

Tirkiye'de tarimin yapisal 0zellikleri ve 6zellikle meralarin durumu sigirdan
cok koyun yetistirmeye daha uygundur. Ancak son yillarda buyiikbas hayvancilik
faaliyetlerine uygulanan politikalar sonucunda koyunculuk geriye gitmistir.
Koyunculuk faaliyetlerinin gerilemesi bir anlamda kentlere olan goc¢u arttirdig:
gibi halkin hayvansal protein alimlarinda da gerilemeye neden olmustur. Oysa
Tirkiye'nin ekolojik yapis1 ve mera durumu, insanlarin kirmizi et yeme aliskanhgs,
kirsal alandaki nufus yogunlugu ve gogerlik dizeni iginde yer bulan koyun
yetistiriciligi, bir zamanlar koyun ve koyun eti ihrag eden Turkiye'yi ithalatc
konumuna distrmstar.

Ote taraftan Tirkiye’de niifus 1990 yilindan guniumiize yaklasik %27
artarken, hayvan varhiginda %34'luk bir azalma gergeklesmistir. Bu durum
Ozellikle hayvansal gidalar yoninden vyeterli ve dengeli beslenemeyen Turk



halkinin, protein kaynagi bakimindan da dengesiz beslenmekte oldugunu
g0Ostermektedir. Bunun 6zellikle geng nifusun agirhkli oldugu Turkiye icin 6nemli
sorunlar1 beraberinde getirmesi kacginilmazdir. Turkiye'de Kisi basina disen
gunlik 95 gram protein tiketiminin yaklasik %80'i bitkisel Grlnlerden
saglanmaktadir. Bu durum toplumun hayvansal kaynakli protein tuketiminin
gerilediginin, hububat agirlikli bir beslenmenin 6n plana ¢iktigmin bir
gostergesidir. Bu noktada, koyunculugun tilke ekonomisine saglayacag: katki ve
ulke hayvansal protein agigin1 kapatabilecek 6nemli bir kaynak oldugu
unutulmamahdir. Bu sektér devaml istihdam yaratmas: tarima dayah et, stt, yem,
tekstil ve hazir giyim gibi sanayilere hammadde saglamasi yonunden bulyuk 6nem
tasimaktadir (Koyuncu, 2009).

1.2. Arastirmanin Amaci

Koyunculuk faaliyetinde mevcut durumun ortaya konulmasi, arastirma
kapsaminda bulunan yorede koyunculugun durumunun irdelenmesi arastirmanin
temel amacini olusturmaktadir. Mevcut durum ortaya konulurken isletmeler
blyikliklerine gore gruplandirilmis olup gruplar arasi ekonomik basarilarin
karsilastirilmas: yapilmistir. Bu karsilastirma yapilirken, Gayrisafi hasila, Brit Kar
ve Tarimsal Gelir gibi basar1 Olcutlerinin ortaya konularak objektif bir
karsilastrma  yapilmas: amaclanmistir.  Arastrma  yoresinde  koyunculuk
isletmelerinin yasadigi sorunlar tespit edilerek ¢6zim noktasinda Oneriler

getirilmistir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Direk vd (2000), 1997-1998 yillarin1 kapsayan ¢alismada Konya ilindeki
koyunculuk isletmelerinin yapisal Ozellikleri ortaya konulmustur. Bolgedeki
yaygin koyun wrkinin Akkaraman oldugu, stri kompozisyonunun %63,60 anag
koyun, %21,17 toklu, %13,47 kuzu ve % 1,76 kog’tan olustugu belirtilmistir.
Yetistiriciligin ekstansif yapida, koyun beslemenin mera ve aniza dayal oldugu,
kis aylarinda ek besleme yapildigi ve koyunculugun isletmelerde yan gelir
kaynagi olarak yapildig: tespit edilmistir.

Connoly (2000), irlanda’nin koyun uretiminde ekonomik performansini
degerlendirmistir. Koyunculuk isletmelerinin koyunculuk igin uygun olmayan
alanlarda yogunlastigin1 ve isletmelerin %75 ’inin bu uygun olmayan alanlarda
bulundugunu belirtmistir. Fransa, ingiltere, ispanya, Yunanistan ve irlanda’nin
toplam et Uretiminin, Avrupa Birligi koyun eti Uretiminin %86 ’sina sahip
oldugunu bildirmistir. Irlanda’mn 1999 yilina ait koyunculuk gelirinin 154
milyon £ oldugu, toplam tarimsal Gretim degeri icerisindeki paymnin %5 ’ine
karsilik geldigini bildirmistir. 1992 yilinda AB genel tarim politikalar: ile
konulan kotalarin sonucunda koyun sayisinin dustiguna belirtmistir.

Dagistan (2002), Orta-Giiney Anadolu Bdlgesi’nde koyunculuk faaliyeti
yapilan tarim isletmeleri incelenerek, bu isletmelerin koyunculuk faaliyetinin
ekonomik yapis1 ve sorunlart ortaya konulmustur. Arastirma sonuglarina gore,
toplam sermayenin %95,18’ini 0z sermaye, % 4,14’0ni borglar, % 0,68’ini indi
borclar olusturmustur. Aktif sermaye icerisinde ciftlik sermayesinin orant %
58,43, isletme sermayesinin orani ise % 41,57 olarak bulunmustur. GSH
degerinin  %52’si  koyunculuk faaliyetlerinden elde edilmistir. Toplam
isletmelerin % 29’unun negatif saf kara sahip oldugu ortaya konulmustur.
Koyun yetistiriciliginde Uretim masraflar: igerisinde en buyik payin %32,05 ile
isgiici masraflarina ait oldugu hesaplanmistir. isletme basarisinda etkili olan
faktorlerin, koyun sayis1 ve aile isguct kullanimi oldugu tespit edilmis olup,
koyun sayisinin 50°nin Gzerine ¢ikartilmasini ve Aile isguciinden daha fazla

yararlanilmasi gerektigi vurgulanmistir.



Dellal vd. (2002), GAP Bolgesinde kigukbas hayvanciliga yer veren
tarim isletmelerinin ekonomik analizi ve kuglkbas hayvanlardan elde edilen
hayvansal Urlnlerin pazara arz yontemlerinin incelendigi arastirmada, aktif
sermaye iginde arazi sermayesinin pay: %62,95, hayvan sermayesinin payi ise
%9,84 olarak bulunmustur. Hayvansal Gretim degerinin %83,39'unun koyun ve
keci yetistiriciliginden elde edildigi saptanmistir. Koyunculukta tretim degerinin
%30,70', kegi yetistiriciliginde ise %55,73'0 st tretim degerinden elde edildigi,
gayri safi dUretim degerinin  %43,34'Unln bitkisel Uretim degerinden,
%55,66'sin1n ise hayvansal uretim degerinden olustugu saptanmistir. Gayri safi
uretim degeri icinde en biylk payr koyun yetistiriciligi (%39,92) almaktadir.
Isletmelerde elde edilen toplam aile gelirinin %96,33'0 tarimsal gelir, %3,67'si
tarim dis1 gelirdir.

Sahin ve Yildirim (2002), Van ili Merkez Ilge'de koyunculuk yapan
isletmelerin yillik ekonomik faaliyet sonuglar: degerlendirilmistir. Bu kapsamda,
isletmelerin girdi kullanim duzeyleri belirlenmis, isguct produktiviteleri ve
karhlik oranlar1 ve bazi etkinlik katsayilari hesaplanmistir. Briit tretim degerinin
%67,8’1 kuzu Uretim degerinden elde edilmistir. Toplam degisken masraflarin
%68,3’Uni yem masraflari olusturmustur. Bir retim doneminde koyun dretim
birimi basina disen yem miktar: 143,7 kg olup, bunun 81,3 kg'1 kaba yem ve 62,4
kg't ise kesif yem oldugu, briit karin koyun sayisi ile dogru orantili olarak artig
goOsterdigi ortaya konulmustur.

Akturk vd (2005), Gokgeada’da ekstansif kosullarda kiictikbas yetistiriciligi
yapan isletmelerin sosyo-ekonomik agidan incelemesi yapilmstir. Isletmelerde
ortalama niifus 4,4 olarak bulunmus olup, isletme basina isgiiciiniin 3,21 EiB
oldugu bulunmustur. Aktif sermayenin %17,12sini kiglikbas hayvan sermayesinin
olusturdugu, toplam GSUD’nin %47,97’sinin hayvansal (retimden, hayvansal
iretime ait GSUD’ninde %63,98’inin koyunculuga ait GSUD oldugunu ortaya
koymustur.

Falanders ve McKissick (2006), Amerika Birlesik Devletlerinin Georgia
eyaletinde yaptiklar1 ¢aligmada 159 yerlesim biriminden 140 tanesinde koyun ve
keci yetistiriciligi yapildigin;, bu yerlesim birimlerinde 156.374 bas kegi

bulundugunu ve bunlari toplam degerinin 12,5 milyon $ oldugunu tespit



etmislerdir. Ayni arastirma bdlgesinde koyun mevcudu 8.005 bas olarak tespit
edilmis olup, koyunlarin toplam degerinin 680.931 $ oldugunu bildirmislerdir.
Dogrudan koyun ve kegi Uretim gelirinin 13,2 milyon $ oldugu ve Uretimdeki
dolayl etkilerden dolay: da 8,5 milyon $ ilave gelir elde edildigi, bdylece koyun-
keci yetistiriciligi faaliyeti sonucunda 21,7 milyon $ toplam gelir saglandigmni
ifade etmislerdir. Koyunculuk islerinde calisan isci geliri ortalama 1.031 $ olarak
tespit edilmis olup, bu gelir seviyesinin yapilan isletmeciligin kigik 0Olcekli
isletmecilik anlamna geldigini bildirmislerdir.

Paksoy (2007), Kahramanmaras ilinde sit UGretimine yonelik keci
yetistiriciligine yer veren tarim igletmelerinin ekonomik analizini yapmistir. Aktif
sermaye icerisindeki ciftlik sermayesi oranin1 %48,99, isletme sermayesi oranini
ise %51,01 olarak bulmustur. GSUD’nin %85,29’unun hayvansal (retimden,
%14,71’inin bitkisel tretimden olustugunu, buyuk isletmelerin kigik isletmelere

goOre daha karli oldugunu ortaya koymustur.



3.MATERYAL VE YONTEM
3.1.Materyal

Konya ili, Karapinar ilgesinde koyun vyetistiriciligine yer veren tarim
isletmelerinin ekonomik ve sosyal durumlarinin incelendigi bu arastirmanin ana
materyalini s0z konusu igletmelerden anket yontemi ile elde edilen orijinal nitelikli
birincil veriler olusturmustur.

Bu arastirma icin gerekli genel verilerin derlenmesinde Konya Il Tarim
Mudurligu, Karapnar Ilge Tarim Mudurliigt, Selguk Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Tarim Ekonomisi Bolimi, Konya Damizhik Koyun Kegi Yetistiricileri Birligi ve
Karapinar Ziraat Odasi verilerinden de yararlanilmistir. Bunun yanisira aragtirma
alaninda ve diger yorelerde daha O6nce konu ile ilgili yapilmis olan arastirma

bulgular1 ve yayinlanmis ikincil verilerde kullaniimistur.
3.2.YOntem
3.2.1.0rnekleme asamasinda kullamlan yontem

Arastirma alaninda koyunculuk faaliyetine yer veren batun isletmeler
arastirmanin popilasyonunu olusturmustur. Bu popilasyonda 6rnek isletmelerin
sayis1 hesaplanirken érnekleme birimi olarak, 2 yasini1 doldurmus koyun sayis: esas
alinmigtir. Damizhik Koyun Kegi Yetistiricileri Birligi’nin tyelik alt snirmin 25
bas olarak belirlemesi nedeni ile popilésyonu 25 bas ve Uzeri koyuna sahip olan
653 igletme olusturmustur (Anonim 2008).

Bir popuilasyon veya ornege ait birimlerin degerlerinin homojen veya
heterojen olup olmadigini1 géstermesi bakimindan varyasyon katsayisi 6nemlidir.
Ayrica varyasyon katsayisi  %33’0n Uzerinde olan bir 6rnegin normal bir
popiilasyonu temsil etmesi stiphelidir (Duizgiines ve Ark. 1983). Orneklerin
varyasyon bakimindan Kkarsilastiriimalarinda kullanilan  varyasyon katsayisi

asagidaki verilen formil yardimi ile hesaplanmistir.

s
C.V=—x100
X



C.V =Varyasyon Katsayist

(%)

=Standart Sapma

=Ortalama

Bu katsay: standart sapmanin ortalamaya bolumuntn yizdesi olarak ifade
edilir (Cicek ve Erkan 1996). Calismada varyasyon katsayist %57 olarak
hesaplanmistir. Bu nedenle calismada tesadufi 6rnekleme yontemlerinden tabakali
ornekleme yontemi kullaniimistar.

Tabakal: 6rneklemede temel ilke, ana Kkitleyi kendi iginde homojen
tabakalara ayimrip tabaka ici varyansi azaltmaktir. Bu sekilde drneklemenin saglik
derecesi bozulmadan daha az 6rnekle ¢calismanin mumkun oldugu belirtilmektedir
(Gunes ve Arikan 1988). Boylece tabakali ornekleme ile popllasyona ait
tahminlerin dogrulugunu arttirmak ve populasyondaki farkli bolimlerin yeterince
temsil edilmesini saglamak miimkiin olacaktir (Giines ve Arikan 1988). Ornek
hacmi tabakali drnekleme yontemlerinden Neyman Ydntemi ile hesaplanmistir.
Tarim igletmelerinde tabakalar arasinda hacim ve varyasyon bakimindan biyik
farkliliklar varsa, Neyman Yontemini kullanmak 0Orneklemenin etkinligini
arttirmaktadir (Yamane 1967).

Neyman Yontemine gore 6rnek hacminin belirlendigi esitlik asagidaki gibi
formule edilmektedir (Yamane 1967).

X (N S,)°
n =
N2DZ+ XN, S},°

n =Ornek sayisi

N =Ana kitledeki isletme sayis1

Nn =h’nci tabakadaki isletme sayis1

Sw2  =h’nci tabakamin varyansmi belirtmektedir. D?*=d%/Z? degerine esittir.
Burada;

d =Kitle ortalamasinda izin verilen hata miktarni,

Z =Belirlenen hata oranina gore standart normal dagilim tablosundaki Z

degerini belirtmektedir.
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Ornek hacminin belirlenmesinde %95 giivenilirlik ve %5 hata pay: smirlari
icerisinde calisilmigtir. BOylece 1. tabaka olan 25-150 bas koyun varhig: bulunan
isletmelerden 14, 2. tabaka olan 151-300 koyun varligi bulunan isletmelerden 27,
3. tabaka olan 301 ve daha fazla koyun varhigi bulunan isletmelerden 23 tarim
isletmesi 6rnek hacmini olusturmustur. Buna gore toplam 6rnek sayisi 64 olarak
tespit edilmistir. Populasyon ve c¢ekilen 6rnek sayilari asagidaki cizelgede

verilmistir.

Cizelge 3.1.Isletme genislik gruplanna gore érnek isletme sayilan (adet)

Isletme Genislik Gruplar: | Ana Cercevedeki isletme | Ornege Cikan Isletme
(Bas) Sayisi (Adet)* Sayis1 (Adet)

25-150 238 14
151-300 304 27

301-+ 111 23
Toplam 653 64

*Konya Damizlik Koyun Kegi Yetistiricileri Birligi kayitlarindan hesaplanmistir.

3.2.2. Anket asamasinda uygulanan yontem

Ekonomik analiz ¢alismalarinda, isletmelerden saglikli ve guvenilir bilgi
alinmasi, elde edilecek sonucglarin dogrulugu agisindan buyiik énem tasimaktadir.
Muhasebe kayitlar: tutan isletmelerde envanter, mali kayitlar ve fiziki kayitlar ile
saglanan dokimanlar, isletme hakkinda hem mali hem de fiziki varliklar hakkinda
bilgi kaynag: olmaktadir (Aras, 1988). Ayrica muhasebe kayitlar1 ile elde edilen
bilgiler ankete kiyasla daha glvenilirdir (Erkus ve Demirci, 1985). Ancak
arastirma yoresinde faaliyet gosteren tarim isletmelerinde muhasebe kayitlar:
tutulmadigindan, isletmelerin koyunculuk faaliyetlerinin ekonomik analizi igin
gerekli veriler, kisisel gorismeye dayali olan anket yontemi ile temin edilmistir.
Bu amagla, daha Onceden yapilmis calismalardaki anket formlarindan

yararlanilarak ¢alisma amaclari dogrultusunda yeni bir anket formu hazirlanmistir.
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Ornek isletmelerde yapilan anketlerde isletmenin niifus durumu, isgucu
varligi, isgicu kullanim durumu, arazi varligi, bina ve alet makine sermayesi,
bitkisel Uretim deseni, hayvansal Uretim ile ilgili envanter bilgileri, sermaye
unsurlarnin ve tarimsal driinlerin parasal degeri ile ilgili bilgiler derlenmistir.

Anket caligmalari 20 Nisan 2009 ile 19 Mayis 2009 tarihleri arasinda
Karapinar ilgesi genelinde yapilmis olup, anket calismas: ile derlenen birincil
veriler 2008 yili Gretim donemine aittir.

Anketlerden elde edilen birincil veriler bilgisayarda Microsoft Excel
programina uygun formatta kaydedilmis, isletme biyukluk gruplarina ayrilarak

ayni programda gizelgeler olusturulmustur.

3.2.3. Isletmelerin ekonomik analizinde uygulanan yéntem

Isletmelerden anket yolu ile elde edilen bilgiler anket Gzerinde gerekli
hesaplamalar yapildiktan sonra Microsoft Excel programinda isletme bulyuklik
gruplar1 ve isletme ortalamalar: seklinde hesaplanmistir.

Isletmelerde niifus; yas, cinsiyet ve egitim durumlarina gore incelenmistir.
Isletmelerde bulunan niifus mevcut erkek isgiicii hesaplanirken, erkek isguici
birimi (EIB) olarak verilmistir. Erkek isglicii birimine ¢evirmede, niifusun cinsiyet
ve yas gruplarina gore isguicl basarilarmi yansitan katsayilar kullanilmistir (Acil ve
Demirci, 1984; Erkus vd., 1995).

Isletmelerde cesitli islerde calistirilan yabanci isgiicil, yas ve cinsiyete gore
saptanmistir. Yabanci isguctine 6denen ayni ve nakdi ticretin toplam: ekonomik
analizde isguct masraflarmin hesaplanmasinda dikkate alinmistir. Mutesebbis
ve ailesinin isguct Ucret karsihiginin hesaplanmasinda ise, bunlarin isletmede
calistiklart stre ile yorede ayni isi yapan yabanci isgiye 6denen ortalama dcret
uzerinden degerlendirme yapilmstir. Potansiyel isgiclnin belirlenmesinde yillik
caligilabilir glin sayis1 280 gin ve gunliuk ortalama ¢alisma suresi 10 saat olarak
kabul edilmistir (Kiral, 1987).

Isletmelerin sermaye vyapilari, sermayenin fonksiyonlarina gore
siniflandiriimas: esas alinarak incelenmistir (Acil ve Demirci, 1984; inan 1998).

Bu amacgla mitesebbislerin Gretim amaci ile isletmelerine yatirdiklari sermaye
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unsurlart olan aktif degerleri ve bunlarin kaynaklarini gésteren pasif sermaye

ortaya konulmustur.

Isletmelerde irat hayvam miktarinin hesaplanmasinda bilyiikbas hayvan

birimi (BBHB) lizerinden hesaplamalar yapilmis, hesaplamalarda Cizelge 3.3.’deki

katsayilar kullanilmistir (Erkus ve ark. 1995).

Cizelge 3.2.Erkek isgiicii birimine (EIB) cevirmede kullanilan katsayilar

Yas Erkek Kadin
0-6 - -

7-14 0,50 0,50
15-49 1,00 0,75
50-+ 0,75 0,50

Erkus ve ark. 1995

Cizelge 3.3. BBHB’ne gevirmede kullanilan katsayilar

Cinsi BBHB Cinsi BBHB
Inek 1,00 Toklu 0,08
Boga 1,40 Kuzu 0,05
Buzag: 0,16 Teke 0,12
Dana 0,50 Kegi 0,10
Dive 0,70 Cepic 0,08
Kog 0,12 Oglak 0,05
Koyun 0,10 Kilimes hayv. 0,004
Erkus ark.1995

Sermayenin fonksiyonlarina gore siniflandirilmasinda asagida belirlenen

sira izlenmis, buna gore sermaye yapilar: verilmistir (Acil ve Demirci 1984);
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1. AKTiF SERMAYE

A - Arazi Sermayesi (Ciftlik Sermayesi)
1 Toprak sermayesi

2. Arazi islahi sermayesi

3. Bina ve ingaat sermayesi

4. Bitki sermayesi ve tarla demirbasi

5. Av ve Balik Sermayesi

B — Mustecir veya Isletme Sermayesi

1. Sabit isletme Sermayesi

a) Hayvan sermayesi veya canli demirbas
b) Alet makine sermayesi veya 01U (cansiz) demirbas
2.Doner Isletme sermayesi

a) Malzeme ve milhimmat sermayesi

b) Para sermayesi

2. PASIF SERMAYE

A- Yabanci Sermaye (Borglar)

1 Arazi karsilig ipotekli borglar

2. Banka ve kooperatif borclan

3. Cari ve adi borglar

4. Indi Borglar (Kira ile tutulan aktif unsurlarin degeri)

B - Oz Sermaye

Toprak sermayesinin tespit edilmesinde bolgedeki alim satim degeri esas

alinmistir. Arazi 1slahi sermayesi igin, yenilerde maliyet bedeli kullaniimas,
eskilerde ise ciftcinin beyani esas alinarak kiymetlendirilmistir.
kiymetlendirmede yeni insa edilen binalar icin beyan edilen maliyet bedeli esas
alinmis, eski binalar ise mevcut durumlari ve yipranma sireleri dikkate alinarak
yeniden insa bedeline gore hesaplanmistir. Tarla demirbasinin degeri kiymet
takdiri maliyetine gore yapilmistir. Hayvan sermayesi kiymet takdiri, yas ve
verimlilik durumlarina gore yoredeki alim satim fiyatlari ve ¢ift¢inin beyani esas

alinarak yapilmistir. Alet makine sermayesi, yeni olanlarda satin alma bedeli,

14

Bina sermayesini



eskiler ise yarayislillk durumlarina gdre alim satim degeri Uzerinden
kiymetlendirilmistir. Malzeme mihimmat sermayesi ¢iftlik avlusu fiyatina gore
kiymetlendirilmistir. Isletmelerin para mevcudu, alacaklar: ve borglan saptanirken
ciftcinin beyani esas alinmistir. Calismada av ve balik sermayesine rastlanmadigi
icin hesaplanmamistir (Erkus 1979).

Kiracilik ve ortak¢ilikla islenen arazinin degeri, hem aktif sermaye, hem
de pasif sermaye igerisinde gosterilmistir. isletmelerin ekonomik analizinde,
isletmelerin  kira ve ortak¢ilikla arazi isletmedigi ve yabanci sermaye
kullanmadiklar1 ~ varsaymmi  kabul edilerek, isletmelerin ayni  bazda
karsilastirilmasina olanak saglanmistir ( Erkus 1979).

Isletmelerin yillik faaliyet sonuclarmin analizinde; gayrisafi tiretim degeri
(GSUD), gayrisaf hasila (GSH), isletme masraflari, brit kar, saf hasila, tarimsal
gelir, aile geliri ve rantabilite gibi gostergeler hesaplanmis ve saptanan sonuclar
kisaca degerlendirilmistir.

Isletmelerde gayrisafi tiretim degeri, tarimsal faaliyet sonucunda elde edilen
bitkisel ve hayvansal drin miktarlarmin, ciftci eline gegen urtin fiyatlar: ile
carpilmas: ile bulunan degere, bitki ve hayvan sermayesindeki produktif deger
artiglarmin ilave edilmesi ile saptanmstir (Acgil ve Demirci 1984). Ancak isletmede
uretilip igletmede kullanilan saman ve gubre gibi yan Grlnler tekerrir yapilmamasi
acisindan GSUD igerisinde yer almamistir (Erkus ve Demirci 1985).

Cizelge 3.4. Tarimsal Urtinlerin Ciftcinin Eline Gegen Ortalama Fiyatlar

Uriin Fiyat

Bugday(Ekmeklik ve Makarnalik 0,66
Ortalama) (TL/kg)

Arpa (TL/kg) 0,46
Cavdar(TL/Kkg) 0,49
Misir(TL/kg) 0,51
S.Pancari(TL/kg) 0,11
Yonca(TL/kg) 0,30
Fig(TL/kg) 0,30
Sut(TL/kg) 0,97
Yapagi(TL/Kg) 0,98
Kuzu(TL/Bas) 130,88
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Isletmede prodiktif demirbas kiymet artisi (PDKA) bitkisel dretim igin
blylmekte olan bitkiler olmadigindan hesaplanmamistir. Hayvansal dretimde ise
cogalma ve blyime nedeniyle ortaya ¢ikan deger artisi, hayvansal PDKA olarak
hesaplanmistir (Erkus ve ark., 1995).

Gayrisaf hasila ise, gayrisafi Uretim degerine isletme dis1 tarimsal gelir ve
ikamet edilen konutlarin kira karsiliklarinin ilave edilmesi ile bulunmustur. Konut
kira karsiligmin belirlenmesinde, cari kira degeri ile bina degeri arasindaki
iliskinin incelenmesi gerekmektedir. Arastirmada ikametgah kira geliri olarak
bblgede kiralama yaygin olmadig icin kira bedeli ikametgah olarak kullanilan bina
sermayesinin % 10'u alinarak hesaplanmistir (Hatunoglu, 1971).

Isletme dis1 tarimsal gelirin hesaplanmasinda ise isletmecinin beyan: esas
alinmig olup, isletmeye ait alet ve makine ile aile igsgucinin, isletme digindaki
tarimsal islerde caligmalart karsihiginda elde ettikleri gelirin  toplamindan
olusmaktadir.

Isletmelerde tarimsal faaliyetler icin yapilan toplam isletme masraflar: sabit
ve degisken masraflardan olusmaktadir. Bu masraflar bitkisel ve hayvansal
Uretim igin ayr1 ayri saptanmistir.

Cizelge 3.5.Bitkisel Uretimde Sabit ve Degisen Masraflar

BITKISEL URETIM
Degisen Masraflar Sabit Masraflar
-Tohum masraflari, -Yonetim gideri
-GUbre masraflar: -Daimi isgilik gideri (aile isgicu ve
-Tarimsal micadele masraflar: yabanci isgucii)

-Benzin, yag, tamir ve bakim gibi degisen [-Amortisman gideri (bina ve alet-makine)
alet ve makine masraflar: -Bina tamir bakim masrafindan

-GOturd yaptirilan islerin masraflari olusmaktadir

-Gegici is¢ilik masraflar:
-Su ucreti

-Uriin sigortasi

-Pazarlama ve nakil masraflart

Erkus ve Ark, 1995
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Cizelge 3.6.Hayvansal Uretimde Sabit ve Degisen Masraflar

HAYVANSAL URETIM

Degisen Masraflar

Sabit Masraflar

-Kesif yem masrafi

-Kaba yemler (satin alinan)

-Gegici is¢i Ucretleri

-Veteriner masrafi

-Ilag masraflari

-Temizlik ve malzeme (yular, zincir, tuz
vs.) masraflar:

-Suni tohumlama ve agim masraflari
-Pazarlama masraftan

-Hayvan sigortasi

-Diger cari masraflar

-Yonetim gideri

-Daimi isgilik gideri (aile isgict ve
yabanci isglci)

-Amortisman gideri (bina, koyun ve alet-
makine)

-Bina tamir bakim masrafindan

olusmaktadir.

Erkus ve Ark, 1995

Toplam degisen masraflar, gayrisafi Uretim degerinden cikarilarak brat

kar, toplam isletme masraflar:

gayrisafi

hasiladan ¢ikarilarak saf hasila

belirlenmistir (Acil ve Demirci 1984). Tarimsal gelir, isletmecinin basar1 diizeyinin

Olctlmesinde kullanilan en énemli kriterlerden biri olup, saf hasilaya aile isglicu

ucret karsihiginin eklenmesi ve bunlarin toplamindan 6denen arazi kiralar1 ve

ortakc¢ilik paylari ile borg faizlerinin ¢gikarilmas ile tespit edilmistir.

Binalarin tamir ve bakim masraflarmin hesaplanmasinda bina degerinin

%1,5'i veya dureticilerin beyan ettikleri tamir bakim giderlerinin yila disen

miktarlar1 esas alinmistir. Alet ve makinelerin yag, yakit, tamir ve bakim giderleri

ise isletmecilerin fiilen yaptiklar1 masraflar toplami olarak alinmistir

Sabit sermaye unsurlarina amortisman hesaplamada; betonarme binalarda

%2, tas ve yan kagir binalarda %3, ahsap veya kerpi¢c binalarda %4, alet ve

makineler igin %10, arazi 1slah1 sermayesi unsurlarinda ise %5 olarak dikkate

alinmustir (Erkus ve Ark 1995).
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Hayvanlar i¢cin amortisman hesabinda belirli bir yasa kadar hayvanlarda
deger artisi oldugundan, gen¢ hayvanlarda amortisman ayrilmamistir. Verim
doneminde irat ve is hayvanlar: icin amortismana tabi diger hayvanlarin damizhk
degerinden kasaphk degeri ¢ikartilarak bulunmus ve ekonomik dmre bolinmustr.
Koyunlarin ekonomik 6mri 5 yil olarak alinmistir (Aras, 1988).

Ayrica ¢aligmada 6z sermayenin karliligin1 ortaya koyan mali rantabilite;

Net Kar
MR = e X 100

Oz Sermaye

Yatirim sermayesinin karhligini ortaya koyan ekonomik rantabilite;

Net Kar + Borg faizleri
S x 100
Oz Sermaye + Yabanci Sermaye

Saf Hasilanin Gayrisafi Hasilaya orani olan Rantabilite Faktor(;

Saf Hasila

S —— x 100
Gayrisafi Hasila

GSUD’nin yatirim sermayesini karsilama siiresini gosteren sermaye devir oran;

GSUD
SDO ==--memmmmemmmee e e x 100
Toplam Yatirim Sermayesi
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4. ARASTIRMA BOLGESI HAKKINDA GENEL BILGILER

4.1.Cografi Konum

Karapinar Konya’nin 95 Km. dogusunda yer alan bir ilce merkezidir.
Batisinda Konya il merkezi ve Cumra ilgesi, guneyde Karaman ili Ayranc ilgesi,
dogusunda Eregli ilgesi, kuzeydogusunda Emirgazi ilgesi, kuzeyde Aksaray ili ile
cevrilidir. Yiizélcimii 3.030 Km? olan ilgenin deniz seviyesinden yiiksekligi 1026
M.’ dir. Konya’y1 doguya baglayan ¢ok ¢nemli ve islek bir karayolunun (zerinde
yer alr. Karacadag volkan, ilce smir1 icerisindeki en onemli daghk kitledir. Bir
baska Gnemli volkanik kiitle, Uzecek dagidir. Bu iki daglik alanin arasinda
Karapinar Ovasi yer ahr. ilgenin kuzey kesimleri, igerisinde ¢ok sayida goriilmege
deger essiz guzellikteki Tabiat Harikasi Obruklar1 barindiran Obruk platosu
tarafindan cevrilmistir. Guneyde ise Tirkiye’nin en fazla rlizgar erozyonuna maruz
kalan sahasi vardwr. Tipik kara iklimi stren Karapinar’da yazlar ¢ok sicak ve
kurak, kiglar soguk ve kar yagishidir. Uzun yillar (21 yillik) rasat verilerine gore
yillik ortalama sicaklik 10,9 derecedir. Turkiye’nin en az yagis alan yerlerinden
biridir. Yine uzun yillar (29 yillik) rasat verilerine gore yillik yagis miktari 279,5
mm.’dir. Bu nedenle bitki ortist zayif ve cilizdir. Ormanlik alan: yoktur. Riizgar
erozyonu buyik hasar yapar. Turkiye’nin rizgéar erozyonuna maruz en dnemli
sahast Karapinar ve cevresidir. Yagislarin az olmasi ve yer (sti sularmin
yetersizligi ilcede kuru tarimi On plana ¢ikartir. Tarim alanlarmin iginde nadasa
ayrilan sahalar oldukga 6nemli bir oran tutar. Kurak iklimin tesiriyle bitki ortusa,
cogu tek yillik olan kisa boylu otlardan mutesekkil, step de denilen bozkirdur.
Iicede kiigiikbas hayvanciligin yaygin olmas:i bu yiizdendir. Karacadag’in
glneybat: eteklerinde, volkanik patlamalarla olusmus iki patlama krateri Acigol ve
Ozellikle Meke Tuzlas1 G6lu dunyaca tnlidir. Ayrica Meyil, Cirali ve Obruk gibi
krater golleri bulunmaktadir.

Ilceye bagl 4 kasaba ve 15 koy bulunmaktadir. Ayrica ilge merkezine baglh
153 adet yayla bulunmaktadir. Yorede evler toprak kerpiclerden yapilmakta Gzeri
yine toprakla orttilmektedir.
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4.2. Nufus Durumu

Karapinar cizelge 4.1.’den de gorilecegi lzere gok fazla go¢ alan ve gog
veren bir ilce degildir. Gerek egitim-6gretim olanaklari, gerekse ekonomik ve
sosyal yasam duzeyi yeterli seviyede olup yasayan insanlar kendilerini go¢ etmek
zorunda hissetmemektedir. Bu nedenle uzun yillar ortalamasi nufus hareketleri az

gorilmektedir.

Cizelge 4.1. Karapinar ilgesinin yillara gore ntufus verileri

Yillar 1990 2008 ADNKS
Karapinar ilce Merkezi 26.849 31.695
Koy ve Kasabalar 17.405 16.716
Toplam Nufus 44.254 48.411
TUIK, 2009.

4.3. Ekonomik Yapi

Iie kiigiik esnaf ve sanatkar agirlikli bir ticari hayata sahiptir. Bunda
nakliyecilik, hayvan ticareti, kucik sanayi kollar1 ilk siralarda yer almaktadir.
Ayrica Ilcede Ticaret Borsasi da Ilgenin ticari aktivitesini arttiran 6nemli bir
kurulustur. Canli hayvan ticareti buyuk 6nem tasir.

Karapinar’da, c¢ogunlugu buyuk sehirlere olmak UGzere canli hayvan,
hayvansal triinler ile tarimsal triinler pazarlamaktadir. Bunlar Ilgenin gelir getiren
en 6nemli kalemleri durumundadir. Ilcede faaliyet g6steren 6nemli alanlardaki tiye
sayisi ;

- Sofdr ve Nakliyeciler Odasina kayitl: tye sayisi: 1.551
- Esnaf ve Sanatkarlar Odasina kayitli ye :1.571
- Ticaret ve Sanayi Odasina kayitl Uye sayisi : 457°dir.

4.4. Tanmsal Yap1

Karapinar ilgesi arazi varhgmin %50,58’1 tarla alani, %45,61°i ise mera
alamidir. Meyvelik alan ve sebzelik alan yok denilecek kadar azdir. Arazi dagilim

tablosu ¢izelge 4.2.”de verilmistir.
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Karapinar ilgesinde 2008 yili igerisinde toplam alanmnin %72,80°i ekilmis,

geriye kalan 9%27,20’lik alan ise nadasa birakilmistir. Tarla arazisi kullanimi

cizelge 4.3te verilmistir.

Karapinar ilgesinde 2008 yilinda mevcut hayvan dagilimina bakildiginda

koyun oranmin toplam hayvan varhigmin % 83,13’(inl olusturdugu gorilmektedir.

Hayvan sayilar1 ve oranlar1 gizelge 4.4’te verilmistir.

Cizelge 4.2. Karapinar Tlgesinde tiirlerine gére arazi dagihm

Ormanlik | Tarla Meyvelik- | Sebzelik | Mera Tarima Elverigli Toplam
Alan Alani Bag Olup
Kullaniimayan
Arazi (dekar)
Biyuklik | 20.130 | 1.486.610 2180 | 11.210 | 1.340.440 114.599 | 2.939.169
(da)
Oran
(%) 068 50,58 0,07 0,38 45,61 3,90 100,00
Karapinar Ilge Tarim Madurlugu, 2009
Cizelge 4.3. Karapinar ilgesinde 2008 yili tarla arazisi kullanim
Ekilen Tarla Alan: Nadasa Toplam Tarla
Sulanan | Sulanmayan | Toplam Ekilen | Birakilan Alan
Tarla Alani Tarla Alant
Alan(da) | 304.695 775.515 1.082.210 404.400 1.486.610
Oran(%) 20,50 52,30 72,80 27,20 100
Karapnar Ilge Tarim Miidiirlugii ,2009
Cizelge 4.4.Karapinar ilgesinde 2008 yih hayvan varhg (bas)
Sigir Koyun Kegi Toplam

Sayi(bas) 26.065 144.900 3.331 174.296
Oran(%) 14,95 83,13 1,91 100

Karapinar Ilge Tarim Miiduirlugii ,2009
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5. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

5.1. Incelenen Tsletmelerde Niifus, Egitim ve Isgiicii Durumu

5.1.1. Nufus ve egitim durumu

Uretim faktorlerinden emek ve miitesebbis dogrudan insan varhg: ile
ilgilidir. Gerek Uretime fiilen katilma, gerekse mitesebbislik agisindan, igletmelerde
mevcut ndfusun sosyal ve ekonomik nitelikleri ile ortaya konulmasi dnem
tasimaktadir (Kiral 1993).

Arastirma sonuclarina gore incelenen isletmelerde aile nifusunun cinsiyete
gore dagilimi Cizelge 5.1.'de verilmistir. Cizelge 5.1.’den gOrilecegi Uzere,
ortalama aile genisligi 5,38 kisi olup, bu deger isletme buyuklik gruplarina
gore incelendiginde 1. isletme blyuklik grubunun ortalamanin altinda, 2.ve 3.
grupta ise ortalamanin zerinde oldugu gordlebilir. Ayrica incelenen isletmelerin
ortalama hane halk: blyuklugtnin, Tarkiye'nin ortalama hane halki buylkligi olan
4,50'nin (DIE 2003) iistiinde oldugu da soylenebilir.

Nifusun cinsiyete gore dagilmina bakildiginda isletmeler ortalamasinda
aile nufusunun %54,28'ini erkek, %45,72'sini de kadin nlfus olusturmaktadir.
Orta-Anadolu koyunculuk isletmelerinde kadin-erkek nufus orani %51,64 erkek,
%48,36 kadin olarak bulunmustur (Dagistan,2002).

Cizelge 5.1.°de dikkat ceken diger bir 6zellik ise 15-49 yas arasindaki
aktif nifusun %66,17'lik bir oranda olmas: sonucunda toplam nifusun esas
kismmni olusturmas: ve Tiirkiye ortalamas: olan %57,57 (TUIK,2009) oranindan
yiksek bulunmus olmasidir.. Bu yas grubunu 50 ve daha yukari yastaki nufus
%16,73 orant ile, 7-14 yas grubu ise %13,38 orani ile takip etmektedir. Cizelge
5.1.7in en dikkat c¢ekici 0zelligi 0-6 yas grubu cocuk oranmin %3,72 gibi kigik
bir oranda kalmasidir. Bu verilere gore isletmelerde aile nifusunun genel itibariyle

geng bir yapiya sahip oldugu soylenebilir.
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Cizelge 5.1.Isletmelerin niifus durumu

Yas Isletme Buyuklik Gruplarn Isletmeler Ortalamasi
Gruplan
25-150 Bas 151-300 Bas 301-+ Bas

Erkek| Kadin|Toplam % Erkek| Kadin| Toplam| % Erkek| Kadin| Toplam| % Erkek| Kadin| Toplam| %
0-6 00 0,0 0,00, 0,00| 0,39| 0,22 0,61 10,39| 0,00{ 0,00 0,00 0,00 0,13 0,07 0,20 3,72
7-14 0,36| 0,57 0,93| 22,85 0,48| 0,52 1,00{ 17,04 0,19 0,07 0,26/ 4,18 0,34| 0,38 0,72| 13,38
15-49 186/ 1,00 2,86| 70,27| 1,78 1,61 3,39| 57,75 2,37| 2,07 4,44\ 71,38 2| 1,56 3,56| 66,17
50-+ 0,07 021 0,28/ 6,88| 0,48| 0,39 0,87| 14,82| 0,78 0,74 1,52| 24,44| 0,45| 0,45 0,9| 16,73
Toplam | 2,29| 1,78 4,07| 100,00 3,13| 2,74| 5,87| 100,00 3,34| 2,88 6,22| 100,00f 2,92 2,46 5,38| 100,00
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Cizelge 5.2. Isletme gruplarnna gore 6 yasindan yukan niifusun egitim durumu (Kisi) ve oranlari (%)

Isletme Okur-Yazar Okur-Yazar TIkogretim * Ortadgretim** | YUksekogretim*** | Toplam
BUyUkluk Olmayanlar Olup
Gruplan Mezuniyeti
(Bas) Olmayanlar
Kisi | Oran Kisi Oran | Kisi Oran | Kisi Oran | Kisi Oran | Kisi Oran
(%) (%) (%) (%) (%)
(%)
25-150 0,07 1,72 0,07 1,72 3,29 | 80,84 0,57 | 14,00 0,07 1,72 4,07 100
151-300 0,09 1,69 0,00 0,00 3,78 | 71,19 1,35 | 25,43 0,09 1,69 5,36 100
301-+ 0,07 1,13 0,07 1,13 489 | 78,61 1,15 | 18,49 0,04 0,64 6,22 100
Isletmeler 0,08 1,48 0,05 0,90 3,99 | 76,66 1,03 | 19,67 0,07 1,29 5,20 100
Ortalamasi

‘ogretim kurumlarindan mezun olmuslar ile aym kurumlarda halen okuyanlar birlikte degerlendirilmistir.
* lkokul, TIk6gretim Okulu veya ortaokulu bitirmis ya da devam etmekte olanlar
** | iseyi bitirmis ya da devam etmekle olanlar

*** Yiuksekokul veya Universite bitirmis ya da devam etmekte olanlar.
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Incelenen isletmelerde 7 ve daha yukar: yastaki niifusun égrenim durumu
Cizelge 5.2.’de verilmistir. Buna go6re nufusun; %21,48’i okur-yazar
olmayanlardan, %0,9°u herhangi bir mezuniyeti olmayip okuma yazma
bilenlerden olusmaktadir. Nifusun %76,66 gibi blyuk bir bolumi ilkogretim
okullarindan mezun ya da 0Ogrenci olan, %19,67’lik kismi ortadgretim
okullarindan mezun ya da 6grenci olan, %1,29’luk kisim ise yuksekdgretim
mezunu ya da 6grencilerinden olusmaktadir.

Oguz ve Milayim (1997) tarafindan Konya ilinde yapilan calismada, 6
yasin Uzerindeki ortalama isletme nidfusunun %3,96's1 okuma-yazma
bilmeyenler, %72,87'si ilkokulda okuyan veya mezun, %?20,53'0 ortaokul ve
lisede okuyan veya mezun, %2,64'0 ise yuksekokulda okuyan veya mezun
bireylerden olustugu ortaya konmustur.

Buna gore arastirma alaminda okur-yazarlik orani Konya ortalamasinin

Uzerinde, diger egitim durumlar: Konya ortalamasina yakin olarak gerceklesmektedir.

5.1.2. Isgiicii Varhg

Arastirma kapsaminda incelenen isletmelerde aile isgtict potansiyeli ve
aile isguciniin kullanim1 Erkek Isgiicti Birimi (EIB) ve Erkek Isgiinii (EIG)
cinsinden hesaplanmis ve Cizelge 5.3.te verilmistir. Koyunculuk
isletmelerinde isglict kullanimina ihtiyaci arttiran faktorlerin basinda mera ve
aniz donemlerinde kullanilan cobanlik gelmektedir. Arastirma bdlgesinde
meralardan yararlanma suresi 4 ay, anizda otlama siresi 4 ay, toplam otlama
suresi 8 ay olarak kabul edilmis olup bu konuda yetistirici beyanlar: esas
alinmistir. Incelenen isletmelerde isgiici varligi her bir ciftci ailesinin isgici
varhg: isletme gruplarina gére 3,23 ile 4,87 EiB ve 905,00 ile 1363,70 EiG
arasinda degismektedir. Tum isletmeler ortalamas: 4,08 EIB ve 1141,74 EiG
olarak gerceklesmistir. Isletmelerde kullanilan ortalama aile isglici varhg:
502,74 EIG olup, 1,80 EiB’dir. Bu durumda isletmelerdeki mevcut isgiici
potansiyelinin %55,97°si atil kalmaktadir ve isgliclinden alternatif alanlarda

yararlanma imkénlar1 bulundugu anlasilmaktadir. Karapinar ilgesinin de
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icerisinde bulundugu Orta-Guney Anadolu Bolgesindeki koyunculuk
isletmelerinde atil isglict oran1 %34,04 olarak bulunmustur (Dagistan,2002).

Koyunculuk faaliyetinde en fazla kullanilan isguct c¢obanliktir.
Isletmelerde aile isgliciinden yararlanamama nedenlerinin basinda ¢obanligin
deneyim ve bilgi gerektirmesi gelmektedir. Koyunculuk isletmeleri cogunlukla
coban ihtiyacini isletme disindan karsilamaktadir. Bu durum yabanci isglci
kullanimini1 arttirmakta ve aile igsglcunin atil kalmasina neden olmaktadir. Sulu
tarim alanlarinda 6zellikle seker pancari tariminda yabanci ot miicadelesi igin
yapilan ¢apa isinde ¢alistirilan gegici tarim iscileri yabanci isguct kullanimini
arttiran nedenlerden birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cizelge 5.5.ten de
gorulecegi tizere isletmede kullanilan aile isguct varligi isletme biyukligi arttikca
artmakta yabanci isglict kullanimi ise isletme blyuklugl arttikca azalmaktadir.
Koyun sayis1 bakimindan isletme buyukligu arttikca aile isglct kullaniminda
is paylasimi 6n plana ¢ikmakta ve isletme igerisinde ihtiya¢ duyulan ve 6zel
bilgi ve beceri gerektiren gobanlik, kirkimcilik, saglik bakimlari gibi islerin
aile isguclinden karsilanmast ya da daimi isciler tarafindan yapilmasi
sonucunda gegici isgtcl kullanim1 azalmaktadir.

Koyunculuk isletmelerinde yuksek oranda atil kalan isgiictniln igletme
icerisinde degerlendirilebilmesi amaci ile isletmede Uretilen koyun sdtundn
isletmede islenerek satilmasi, 6zellikle kadinlarin dretime katkida bulunmasini
saglayacak olup bununla beraber Gretime katma deger saglanmis olacaktur.

Cizelge 5.4.ve Cizelge 5.5.’de goruldugi Uzere isletmelerde isguci
kullaniminin %56,89’u koyunculuk faaliyetlerinde, %43,11i ise bitkisel tretim
faaliyetlerinde kullanilmaktadir. Koyun vyetistiriciliginde yil boyu isguci
kullanimiin  devam etmesi, genel itibariyle sagim disinda makine
kullanilamamas: koyunculuk faaliyetinde, bitkisel Gretime oranla daha fazla

isglcu kullanilmasina neden olmaktadir.
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Cizelge 5.3.Isletmelerde isgiicii kullamm durumu (EiG)

Isletme Aile Isgiicti Varhg Aile Isgiicti Kullanim Toplam | Atil Isletmede
BUyukluk Kalan | Kullanilan
Gruplan EiB | EiG Kullanilamayan | Isletmede | Isletme | Tarim Isguicti | Yabanci | Toplam
(bas) Aile isglcu* Dis1 Disinda Isguct | Isguici
Tarimda
25-150 3,23 | 905,00 153,57 238,43 1,07 42,86 | 435,93 | 469,07 130,66 | 566,59
151-300 4,13 | 1.156,52 107,61 312,08 --- ---| 419,69 | 736,83 182,69 | 602,38
301-+ 4,87 | 1.363,70 110,39 518,80 1,19 22,22 | 652,60 | 711,10 67,35 | 719,95
Isletmeler | 4,08 | 1.141,74 123,86 356,44 0,75 21,69 | 502,74 | 639,00 93,57 | 629,64
Ortalamasi

*Egitim, askerlik, hastalik vb durumlardan dolayi isletmede calisilamayan sire
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Cizelge 5.4. Isletmelerde koyunculuk faaliyetlerinde isgiicii kullamm tablosu (EiG)

Isletme Aile Oran | Daimi Oran | Gegici Oran | Kullanmlan | Oran
bayukluk | isglcu (%) |yabanci | (%) | isgucu (%) | toplam (%)
gruplan kullanim isglcu kullanim isglcu

(bas) kullanimi

25-150 159,50 47,41 | 55,71 16,56 | 121,20 36,03 | 336,41 100
151-300 220,14 62,14 | 59,22 16,72 | 74,88 21,14 | 354,24 100
301-+ 177,76 47,05 | 158,15 41,85 | 41,93 11,10 | 377,84 100
Isletmeler | 185,80 52,17 | 91,02 25,25 | 93,57 22,28 | 356,16 100
Ortalamasi
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Cizelge 5.5. Isletmelerde subelere gére isgiicti kullanim (EIG)

Isletme Hayvansal Uretimde Tsgiicii Bitkisel Uretimde Tsgicu Toplam Isgiict Kullanim

BUyUkluk Kullanimi Kullanimi

Gruplar (bas) EiG Oran(%) EiG Oran(%) EiG Oran(%)
25-150 336,41 59,37 230,18 40,63 566,59 100,00
151-300 354,24 58,81 248,14 41,19 602,38 100,00
301-+ 377,84 52,48 342,11 47,52 719,95 100,00

Isletmeler 356,16 56,89 273,48 43,11 629,64 100,00

Ortalamasi
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5.2. incelenen Isletmelerde Arazi Varhg ve Kullamm Durumu

Toprak, tarimsal faaliyette isletmenin kurulus yeridir ve Uretimde
bulunabilmek igin temel sarttr. Ulkemizdeki tarim isletmelerin buyik bir
cogunlugu yalniz kendi arazisini isletmektedir. Kalan kismi ise; baskasindan
arazi tutup baskasina arazi vermeyenler, yalniz kira-ortakcilik ile arazi igletenler
ve diger sekillerde arazi isletenlerden olugsmaktadir.

Diger sektorlerdeki Gretim faktorlerinden farkli olarak arazi, tarimsal
uretimin vazgegilmez temel 6gesidir. Arazinin kit ve artirilamaz olmasi, ona
olan talebin nifus artis1 ile daha da yogunlagsmas: tarimsal Uretimde arazi
miulkiyetinin ve kullanma seklinin 6nemini gittikge artirmaktadir (Bulbul 1979).

Incelenen igletmelerin ortalama arazi varliklari ve milkiyet durumlars;
toplam isletme arazisi buydklugld, milk arazi ve kiraya tutulan arazi
cercevesinde degerlendirilerek Cizelge 5.6.” da verilmistir.

Incelenen isletmelerde arazi genisligi isletme biyiklik gruplarina gére
100,09 dekar ile 342,74 dekar arasinda degismekte olup isletmeler ortalamasi
181,32 dekardr. isletme arazisinin %95,36’s1 milk arazi, %3,90’1 kiraya tutulan
arazi, %0,73’0 ortaga tutulan araziden olusmaktadir.

Dellal vd. (2002) GAP bolgesindeki yaptiklari calismada kiglkbas hayvan
yetistiren igletmelerde arazi genisliginin 107,80 dekar oldugunu, bunun %82,56°s1
mulk arazi, %6,72’si kiraya tutulan arazi ve %12,33’l ortaga tutulan araziden
olustugunu tespit etmislerdir.

Dagistan (2002) tarafindan Orta-Giney Anadolu Bolgesinde yapilan
caligmada koyunculuk isletmelerinde arazi genisliginin 161,00 dekar oldugunu ve
bunun %77,02’si mulk arazi, %16,77°si kiraya tutulan arazi ve %6,21’i ortaga
tutulan arazilerden olustugu belirlenmistir.

Isletme arazilerinin tamam: tarla arazisinden, (rin deseni de tarla
bitkilerinden olusmakta, isletmelerde meyve agaci ve meyvesiz agaclar tarla
kenarlarinda ve isletme avlusunda bulunmaktadir.

Bayaner (1995) tarafindan Konya ilinde yapilan ¢alismada toplam isletme
arazisinin %99,60'in1 tarla arazisi ve %0,40'min da sebze ve meyve arazisi olarak

kullanildig: tespit edilmistir.
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Oguz ve Miulayim (1997) tarafindan Konya ilinde yapilan c¢alismada
toplam igletme arazisinin %88,76'sinin tarla arazisi, %11,24'lniin ise sebze ve
meyve arazisi olarak kullanildig: belirlenmistir.

Isletme arazilerinin %37,52’si sulanabilir arazi, %62,48’i kira¢ arazilerden
olusmaktadir (Cizelge 5.7.).

Isletmenin bitkisel (riin deseni tahillar, yem bitkileri ve endustri
bitkilerinden olusmaktadir. Uriin deseninde en ¢ok yetistirilen Giriin %30,00 oran ile
bugdaydir. Cok yillik yem bitkisi olan yonca %10,01 yetistirilme orani ile Griin
deseninde yer almakta, endustri bitkilerinden olan seker pancari ikinci grupta
%2,17, Gguncl grupta %4,38 toplamda ise %3,16 oraminda yetistirilmektedir
(Cizelge 5.8).

Aksoyak (2004) tarafindan Sarayonii ilgesinde yapilan cahsmada bitkisel
uriin deseninin %36,27°si bugday, %3,81°i seker pancari olup yem bitkileri

yetistiriciligi tespit edilmemistir.
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Cizelge 5.6.Isletme arazi varhg ve kullamm durumu

Isletme

Buyuklik Gruplan Ortakcilikla Tsletilen

(bas) Mulk Arazi Kiraya Tutulan Arazi Arazi Toplam Isletme Arazisi

Alan(da) | Oran(%) Alan(da) |Oran(%) Alan(da) Oran(%) Alan(da) |Oran(%)

25-150 101,14 100,00 0,00 0,00 0,00 0,00 101,14 100

151-300 95,74 95,62 4,35 4,38 0,00 0,00 100,09 100

301-+ 310,70 90,47 24,63 7,33 7,41 2,20 342,74 100

Isletmeler Ortalamasi 169,19 95,36 9,66 3,90 2,47 0,73 181,32 100

Cizelge 5.7.Arazilerin Sulanabilirlik Durumu

Isletme

Buyukluk Gruplan (bas) Sulu Tarla Arazisi Kuru Tarla Arazisi Toplam Tarla Arazisi
Alan(da) Oran(%) Alan(da) Oran(%) Alan(da) Oran(%o)

25-150 28,71 30,1 72,43 69,9 101,14 100,00

151-300 43,91 44,28 56,17 55,72 100,09 100,00

301-+ 128,33 38,19 214,41 61,81 342,74 100,00

Isletmeler Ortalamasi 66,99 37,52 114,34 62,48 181,32 100,00
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Cizelge 5.8. incelenen isletmelerde (iriin deseni

Isletme Bugday | Oran | Arpa | Oran | Cavdar | Oran | Misir | Oran | S. Pancan | Oran | Yonca | Oran | Fig | Oran | Nadas | Oran | Toplam | Oran
Blyukluk | (da) (%) ((da) | (%) |(da) (%) |(da) | (%) |(da) (%) ((da) | (%) |(da) | (%) |(da) | (%) |(da) (%)
Gruplan

25-150 29,43 129,09 34,57 (34,18| 12,14 |12,01| 0,00 | 0,00 0,00 0,00 | 15,71 |15,54|0,00| 0,00 | 9,29 | 9,18 | 101,14 | 100
151-300 45,35 [45,31(30,87(30,84| 7,52 | 752 | 3,74 | 3,74 2,17 2,17 | 9,13 | 9,12 |0,00| 0,00 | 1,3 | 1,30 | 100,09 | 100
301-+ 88,41 |25,79]91,93|26,82| 4556 |13,29|16,67 | 4,86 15,00 4,38 | 29,63 | 8,64 |4,81| 1,40 | 50,74 | 14,80 | 342,74 | 100
Isletmeler | 54,40 [30,00|52,46(28,93| 21,74 |11,99| 6,80 | 3,75 5,72 3,16 | 18,16 |10,01|1,60| 0,89 | 20,44 |11,27| 181,32 | 100
Ortalamasi
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5.3.1. Aktif Sermaye

Aktif sermaye, ciftlik ve isletme sermayelerinden olusmaktadir.

Uretimde kullanilan bittin sermaye unsurlarini icermektedir.

5.3.1.1. Arazi ( ciftlik) sermayesi

Incelenen isletmelerde ciftlik sermayesi; toprak, arazi islahi, bina ve

bitki sermayelerinden olusmaktadir.

5.3.1.1.1. Toprak sermayesi

Toprak sermayesi Turkiye'de, miktar ve oran itibari ile ¢iftlik
sermayesinin en o6nemli kismmi olusturmaktadir. Clnku toprak olmadan
ekonomik anlamda tarimsal dretimde bulunulamaz. Toprak sermayesi,
isletmenin milk arazisi, ortak¢ilikla ve Kkiracilikla islettigi arazinin kiymetinin
toplamindan olusmaktadir (Agil ve Demirci 1984). incelenen isletmelerde toprak
sermayesi, tarla, sebzelik, meyvelik ve yem bitkileri arazisinin ¢iplak toprak
kiymetleri toplanarak bulunmustur. Bu hesaplamalar yapilirken yollar ile konut
ve ahir gibi binalarin kapladig: alanin ¢iplak toprak kiymeti, bina sermayesinden
ayrilmamistir ve bina sermayesi dahilinde degerlendirilmistir (Zoral 1973).

Cizelge 5.9.'dan gorulecegi lzere toprak sermayesi gerek isletme blyukluk
gruplar1 gerekse isletmeler ortalamas: bakimindan incelendiginde %96,13-98,78
arasinda malk arazi olusturmaktadir. Buradan da isletmelerin kiraciik ve
ortak¢ilikla isletme faaliyetlerini yurutme egiliminde olmadiklart sonucuna
varilabilir. Cizelge 5.10.'dan da gorilecegi tzere isletme blyukluk gruplarina gore
42.678,57 TL ile 171.800,00 TL arasinda degisen toprak sermayesi isletmeler
ortalamasinda 89.170,39 TL’dir. isletme blyukliikleri arttikca toprak sermayesi de
artmaktadir. Dellal vd (2002) GAP Dbolgesindeki yaptiklari caligmada kiglkbas
hayvan vyetistiren isletmelerde isletme biyuklik gruplarina gore 23.292,39 TL ile
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31.374,60 arasinda degisen toprak sermayesini isletmeler ortalamasinda 29.131,36

TL olarak bulmuslardir.

Cizelge 5.9. Toprak sermayesi

Isletme Tarla Arazisi
Buyuklik Miilk Arazi Kira ve Ortakcilikla isletilen
Gruplan Arazi
(bas) Sulu Kuru Toplam Sulu | Kuru Toplam
(TL) (TL) (TL) (TL) (TL) (TL)
25-150 (21.285,71({21.392,86| 42.678,57 --- --- ---
151-300 |(37.326,09(15.706,52( 53.032,61 --- 43,48 43,48
301-+ |98.574,07|73.225,93|171.800,00{ 1.007,41 | 87,04 1094,45
Isletmeler |52.395,29|36.775,10( 89.170,39 | 335,80 | 43,50 379,30
Ortalamasi

5.3.1.1.2. Bina sermayesi

Bina sermayesi isletmede mevcut Gretim vasitalar1 ve mallarmin
korunmasi ile ailenin barinmasina hizmet ederek Uretime katkida bulunan, baslica
binalar ve ¢iftlik avlusu gibi unsurlardan olusmaktadir (Rehber 1978). Arastirma
yapilan isletmelerde bina sermayesi; isletmeci ve ailesi ile hayvan bakicilarinin
ikamet ettigi konutlar, hayvan barinaklari ve koruma binalar1 olarak incelenmistir.

Incelenen isletmelerde bina sermayesi Cizelge 5.10.'da verilmistir.
Arastirma bolgesinde incelenen isletmelerde, isletme bulylklik gruplarina gore
19.000,00 TL ile 52.444,44 TL arasinda degisen bina sermayesi isletmeler
ortalamasinda 31.278,58 TL’dir. isletme buyuklik gruplar: arttikca bina
sermayesinin arttigi gorilmektedir.

Dagistan (2002) tarafindan Orta-Giney Anadolu Bodlgesinde yapilan

calismada koyunculuk isletmelerinde, isletme blyikluk gruplarina gore 1.839,00
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TL ile 12.750,00 TL arasinda degisen bina sermayesini isletmeler ortalamasinda
4.724,00 TL olarak bulmustur.

Dellal vd (2002) GAP bdlgesindeki yaptiklari ¢cahismada kiglkbas hayvan
yetistiren isletmelerde isletme buyuklik gruplarina gore 4.104,17 TL ile 5.601,86
TL arasinda degisen bina sermayesini isletmeler ortalamasinda 4.586,05 TL olarak
bulmuslardir.

Paksoy (2007) Kahramanmaras ilinde yaptigi calismada isletmelerin bina

sermayesi isletmeler ortalamasinda 3.563,68 TL olarak bulunmustur.
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Cizelge 5.10.Bina sermayesi

Isletme Genislik Gruplar | Konut Oran Ahir Oran Agl Oran |*Diger |Oran |Toplam |Oran
(bas) (TL) (%) (TL) (%) (TL) [ |((TL) (%) | (TL) (%)
25-150 9.285,71 |48,87 7.250,00 |38,16 2.464,29112,97 0,00 0,00 19.000,00 | 100,00
151-300 12.586,96 | 56,21 5.760,87 |25,73 2.956,52 113,20 |1.086,96|4,85 22.391,30| 100,00
301-+ 27.944,44 | 53,28 14.814,81 | 28,25 4.481,48 8,55 5.203,70/9,92 52.444,441 100,00
Isletmeler Ortalamasi 16.605,71 | 53,09 9.275,23 |29,65 3.300,76 10,55 |2.096,896,70 31.278,58 100,00

*Diger; Garaj, yem deposu, hangar, samanlik
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5.3.1.1.3. Arazi 1slahi sermayesi

Arazi 1slah1 sermayesi, topragin verim kabiliyetini arttirmak, dogal seklini
korumak veya hali hazirdaki kullanis seklini degistirmek ve verim giicuni arttirmak
amaci ile yapilan calisma ve yatirimlardan olusmaktadir (Aras, 1988).
Incelenen isletmelerde arazi islahi sermayesi sulama tesislerinden olusmaktadr.
Avrazi 1slahi sermayesinin en 6nemli bolimini su kuyusu degeri olusturmaktadir.
Cizelge 5.11.'den gorulecegi gibi, isletme buyuklik gruplarina gére 3.214,28 TL
ile 40.555,56 TL arasinda degisen arazi 1slahi sermayesi isletmeler
ortalamasinda 16.872,55 TL olarak bulunmustur. Bu degerin %58,05’ini su
kuyusu, %41,95’ini ise sulama tesisati1 olusturmaktadir. Isletme buyikliigiine
paralel olarak arazi islah1 sermayesinin artig gostermesi dikkat cekmektedir. Bunun
nedeni olarak ise, biyuk isletmelerde arazinin sulanabilmesi icin su kuyularinin
tesis edilmesi ve sulamada kullanilan alet-ekipmanin daha yogun ve gelismis

sekilde kullanilmasi gosterilebilir.

Cizelge 5.11. incelenen isletmelerde arazi islahi sermayesi (TL)

Isletme Buyiikliuk Su Kuyusu Sulama TOPLAM
Gruplan (Bas) Tesisati

TL % TL % TL %
25-150 1.428,57| 44,44| 1.785,71|55,56 [3.214,28 | 100,00
151-300 4.130,43| 60,32| 2.717,39|39,68 (6847,82 | 100,00
301-+ 28.148,15| 69,40| 12.407,41| 30,60(40555,56 | 100,00
Isletmeler Ortalamasi| 11.235,72| 58,05| 5.636,84| 41,95|16.872,55| 100,00

5.3.1.1.4. Bitki sermayesi

Ciftlik sermayesi iginde yer alan bitki sermayesi, meyveli ve meyvesiz
agaclarin kiymetleri ile gelecek Uretim donemi icin yapilmis olan basta tohum,
gubre ile iscilik vb. tim harcamalar1 kapsayan tarla demirbasi kiymetinden
olusmaktadir (Erkus 1979). Arastirma alaninda incelenen isletmelerde Dbitki
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sermayesinin hangi gruplar itibari ile bulundugu ve bunlarin oransal dagilimlar:
Cizelge 5.12.'de verilmistir.

Bitki sermayesinin igletme basina diisen ortalama degeri, isletme blyukluk
gruplar: itibariyle birinci ikinci grupta 184,78 TL olurken dglncu grupta 925,93
TL olarak hesaplanmistir.  Birinci grup isletmelerde bitki sermayesi
bulunmamaktadir. isletmeler ortalamas: ise 370,24 TL olarak hesaplanmustur.

Cizelge 5.12. Incelenen isletmelerde bitki sermayesi (TL)

Isletme Buiytiklik Meyve Meyvesiz TOPLAM
Gruplan (Bas) Agaclan Agaclar

TL % TL % TL %
25-150
151-300 152,17 82,35 32,61 17,65| 184,78 100,00
301-+ 925,93 100,00 --| 925,93 100,00
Isletmeler 359,37 97,06/ 10,87 2,94| 370,24 100,00
Ortalamasi

5.3.1.1.5. Toplam arazi (giftlik) sermayesi

Cizelge 5.13.te arazi (Giftlik) sermayesi iginde sermaye unsurlarinin
degerleri ve oranlart verilmistir. Cizelgeden gorilecegi Uzere arazi (giftlik)
sermayesi icerisinde en bilyik pay: toprak sermayesi almaktadir. Isletme
blyuklik gruplar itibariyle bu oran %64,33 ile %65,77 arasinda degismekte
olup, isletmeler ortalamasinda %64,86 olarak bulunmustur. Bunu sirasi ile bina
sermayesi isletme buyuklik gruplar: itibariyle %19,68 ile %29,28 araliginda,
isletmeler ortalamasinda ise %22,65 ile izlemektedir. Arazi islah: sermayesi
isletmeler ortalamasinda %12,22, bitki sermayesi ise %0,27 olarak bulunmustur.

Burada dikkati ceken 6nemli nokta ise isletme biyuklik gruplar:
itibariyle bakildiginda isletme buyukliugu arttikca arazi islah sermayesinin ve
bitki sermayesinin arttigi bina sermayesinin azaldigidir. Cizelge 5.6. ve

39




Cizelge 5.7.°de goruldugl Uzere koyun yetistiriciligi yapan isletmelerin
blyukligi arttikca toplam tarim arazilerinin ve sulu tarim arazilerinin miktar
olarak arttigi goOrilmekte, 6zellikle sulu tarim arazilerinin artisina bagh
olarak arazi islah unsurlarindaki artis arazi islah sermayesindeki artisi
meydana getirmektedir. Isletme buyikliikleri arttikca bina sermayesi miktar
olarak artmakta fakat toprak sermayesi ve arazi islah1 sermayesindeki artiglar
nedeniyle ¢iftlik sermayesi icerisinde oransal olarak azalmaktadir.

Dellal vd (2002) GAP bolgesindeki yaptiklar: ¢calismada kiictikbas hayvan
yetistiren igletmelerde isletme buylklik gruplarina gore ciftlik sermayesinin
%75,28’1 toprak sermayesinden, %211,85’i bina sermayesinden, %11,49’u bitki
sermayesinden, %1,38’i arazi 1slah sermayesinden olusmustur.

Dagistan (2002) tarafindan Orta-Gilney Anadolu Bolgesinde yapilan
calismada koyunculuk isletmelerinde, isletme buyikluk gruplarina gore ciftlik
sermayesinin  %54,51°i toprak sermayesinden, %22,04’i bina sermayesinden,
%23,45’1 bitki sermayesinden olusmustur.

Aksoyak (2004) tarafindan Sarayoni ilgesinde yapilan cahsmada tarim
isletmelerinde isletme buyikluk gruplarina gore ciftlik sermayesinin %84,47°si
toprak sermayesinden, %12,07°’si bina sermayesinden, %2,37’si  bitki

sermayesinden, %1,09’u arazi islah sermayesinden olusmustur.
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Cizelge 5.13. Incelenen isletmelerde arazi (ciftlik) sermayesi miktar (TL) ve dagilimi (%)

Sermaye Gruplan

Isletme Bilyiiklik Gruplar (Bas)

Isletmeler Ortalamasi

25-150 151-300 3B/LT

(TL) (%) (TL) (%) (TL) (%) (TL) (%)
Toprak 42.678,57| 65,77| 53.032,61| 64,32| 171.800,00 64.65 89.170,39 64,91
Bina 19.000,00| 29.28|22.391.30| 27.16| 52.444,44| 19.74| 31.278,58 25,39
Bitki .| 18478 022 92593 035 370,24 0.19
Arazi Islah 321428 4,95 6847.82| 830 4055556| 1526/ 16.872,55 9.51
Toplam Arazi (Giftlik) Sermayesi | ¢ a9 g5| 100.00| 82.456,51| 100,00 265.725,93| 100,00 137.69176 100,00
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5.3.1.2. Isletme sermayesi

Isletme sermayesi, aktif sermaye icerisinde arazi sermayesini aktif hale
getirmesi agisindan onemlidir. isletme sermayesi, sabit isletme sermayesi ve déner
isletme sermayesi olarak iki gruba ayrilmaktadir. Sabit isletme sermayesi, hayvan
sermayesi ve alet-makine sermayesinden olusmaktadir. Sabit isletme sermayesi
grubunda yer alan hayvan sermayesine canli envanter de denir ve tarim

isletmesindeki tim hayvanlardan olusmaktadir (Aras, 1988).

5.3.1.2.1. Hayvan sermayesi

Incelenen isletmelerde ortalama hayvan sayisi ve bu hayvanlarin biyik bas
hayvan birimi (BBHB) cinsinden miktarlar1 Cizelge 5.14.’te verilmistir. Cizelgeden
gorilecegi Uzere isletmelerde beslenen hayvanlarda herhangi bir cesitlilik
bulunmamakta olup koyundan baska hayvan yetistiriciligi yapilmamaktadir. Buna
gore isletmeler ortalamasi1 19,94 BBHB olarak hesaplanmistir.

Incelenen isletmelerin hayvan sermayesi Cizelge 5.15.'de verilmistir. Buna
gore isletmelerin  hayvan sermayesini sadece koyunlarin  olusturdugu
gorilmektedir. Isletme buyuklik gruplarina goére birinci grup isletmelerin
ortalama hayvan sermayesi 17.265,00 TL, ikinci grup isletmelerin ortalama
hayvan sermayesi 34.314,13 TL, Uguncu grup isletmelerin hayvan sermayesi
69.748,15 TL, isletmeler ortalamasi ise 40.442,43 TL olarak hesaplanmstir.

Isletme biyiklik gruplarina gore isletmelerin hayvan sermayesi isletme
sermayesinin birinci grupta %70,58’ini, ikinci grupta %68,28’sini, Uglncl
grupta %62,42’sini olusturmaktadir. Isletmeler ortalamas: ise %64,01 olarak
bulunmustur.

Dellal vd (2002) GAP bdlgesindeki yaptiklar: ¢calismada kigtikbas hayvan
yetistiren isletmelerde isletme biyuklik gruplarina gére BBHB cinsinden hayvan
varhg: 6,96 ile 32,24 arasinda hesaplanmis olup, isletmeler ortalamasi 11,94 olarak
bulunmustur. Isletme sermayesi icinde hayvan sermayesinin degeri isletme
blyuklik gruplarina goére %46,70 ile %78,65 arasinda degismekte olup isletmeler

ortalamasi %60,09 olarak hesaplanmastir.
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Dagistan (2002) tarafindan Orta-Gliney Anadolu Boélgesinde yapilan
calismada koyunculuk isletmelerinde, isletme bulyUklik gruplarina gére BBHB
cinsinden hayvan varligi 8,50 ile 49,05 arasinda hesaplanmis olup, isletmeler
ortalamas:1 19,35 olarak bulunmustur. Isletme sermayesi icinde hayvan
sermayesinin degeri isletme buyuklik gruplarina gore %60,15 ile %67,15 arasinda
degismekte olup isletmeler ortalamas1 %64,10 olarak hesaplanmistir.

43



Cizelge 5.14. incelenen isletmelerde hayvan varhg (BBHB)

Hayvan Turu

Isletme Gruplar(bas)

Isletmeler Ortalamasi

25-150 151-300 301-+
(Bas) |(BBHB) |(BBHB) [(Bas) |(BBHB) |(BBHB) |(Bas) |((BBHB) |(BBHB) |(Bas) |(BBHB) [(BBHB)
(%) (%) (%) (%)
Kog¢ 3,29 0,39 4,11 591 0,71 3,96| 14,11 1,69 524 1,77 0,93 4,67
Koyun 81,93 8,19 85,41| 162,74 16,27 90,85 295,22 29,52 91,32| 179,96 18,00 90,23
Toklu 12,57 1,01 10,48 11,61 0,93 5,18| 13,93 1,11 3,45 12,70 1,02 5,09
Kuzu 0,00 0,00 0,00{ 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
TOPLAM 97,79 9,59 100,00| 180,26 17,91| 100,00| 323,26 32,33| 100,00( 200,44 19,94 100,00
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Cizelge 5.15. Incelenen isletmelerde hayvan sermayesi (TL)

Isletme Biyuklik Koyun Sigir Genel Toplam
Gruplan (Bas) TL % TL % TL %
25-150 17.265,00] 100 17.265,00 100
151-300 34.314,13| 100 34.314,13 100
301-+ 69.748,15| 100 69.748,15 100
Isletmeler Ortalamasi 40.442,43| 100 40.442,43 100
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5.3.1.2.2. Alet-makine sermayesi

Sabit isletme sermayesini olusturan bir diger unsur da alet-makine
sermayesidir. Cansiz demirbas olarak adlandirilan alet-makine sermayesini,
isletmelerde kullanilan her tirlu alet ve makinelerin piyasa degeri
olusturmaktadir. Alet-makinelerin piyasa degeri belirlenirken ciftci beyan: esas
alinmigtur.

Isletmelerde alet-makine sermayesi isletme biiyiikliik gruplarina gére birinci
grupta 7.196,43 TL, ikinci grupta 14.543,48 TL, Ucglncl grupta 30.994,45 TL
olarak bulunmus olup isletmeler ortalamasi ise 17.578,10 TL’st bulunmustur.
Isletme biyukliigl arttikca isletme basina diisen alet-makine adedi ve sermayesi de
artmaktadir. Buna gore isletme blyiklugu arttikga modern tarim teknikleri ve alet-
makine kullaniminin arttig1 séylenebilir (Cizelge 5.16.).

Dellal vd (2002) GAP bolgesindeki yaptiklari ¢alismada kiicukbas hayvan
yetistiren tarim isletmelerinde isletmeler ortalamasinda alet-makine sermayesini
2.139,31 TL olarak bulmustur.

Dagistan (2002) tarafindan Orta-Guney Anadolu Bolgesinde yapilan
calismada koyunculuk isletmelerinde isletmeler ortalamasinda alet-makine
sermayesini 3.463,00 TL olarak bulmustur.

Aksoyak(2004) tarafindan Sarayonii Ilgesinde yapilan calismada tarim
isletmelerinde isletmeler ortalamasinda alet-makine sermayesini 4.897,77 TL olarak
bulmustur.

Paksoy (2007) Kahramanmaras ilinde sit dretimine yonelik kegi
yetistiriciligine yer veren tarim isletmelerinde isletmeler ortalamasinda alet-makine

sermayesini 2.050,06 TL olarak bulmustur.
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Cizelge 5.16 incelenen isletmelerde ortalama alet makine sermayesi (TL)

Alet-Makine Isletme Gruplan Isletmeler
25-150 151-300 301+ Ortalamast
(TL) (%) |(TL) (%) |[(TL) (%) (TL) (%)

Traktor 4571,43| 63,52 6.695,65| 46,04/15.074,07| 48,63 8.780,38 49,95
Romork 571,43 7,94| 1.141,30 7,85| 3.129,63| 10,10 1.614,12 9,18
Mibzer 464,29 6,45| 1.193,48 8,21| 1.511,11 4,88 1.056,29 6,01
Pulluk 160,71 2,23 519,57 3,57 796,30 2,57 492,19 2,80
Kazayagi 285,71 3,97 819,57 5,64 898,15 2,90 667,81 3,80
Patoz 357,14 496| 1.826,09| 12,56| 5.277,78 17,03 2.487,00 14,15
Ilac;lama Tanki 321,43 4,47 336,96 2,32 770,37 2,49 476,25 2,71
Ot Bigme Makinesi 321,43 447 380,43 2,62| 518,52 1,67 406,79 2,31
Capa Makinesi 0,00 0,00 391,30 2,69 555,56 1,79 315,62 1,80
Diger 142,86 1,99| 1.239,13 8,52| 2.462,96 7,95 1.281,65 7,29
TOPLAM 7.196,43| 100.00|14.543,48| 100.00{30.994,44| 100.00 17.578,12 100.00
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5.3.1.2.3. Malzeme ve muhimmat sermayesi

Tarim isletmelerinde malzeme ve mihimmat sermayesi ile para sermayesi,
doner isletme sermayesini olusturmaktadir. incelenen isletmelerin malzeme ve
mihimmat sermayesi Cizelge 5.17.'de verilmistir. Buna gore malzeme ve mihimmat
sermayesi isletme blyukluk gruplarina gore degismekte ve isletme biyuklugi
arttikca artmaktadir. Birinci grup isletmelerde malzeme ve mihimmat sermayesi
bulunmazken, ikinci grup isletmelerde 1.097,83 TL, Ucgunct grup isletmelerde
5.101,85 TL ve igletmeler ortalamasinda ise 2.066,56 TL olarak hesaplanmustir.

Dellal vd (2002) GAP bolgesindeki yaptiklar: ¢alismada kiigiikbas hayvan
yetistiren tarim isletmelerinde isletmeler ortalamasinda malzeme-mihimmat
sermayesini 2.139,31 TL olarak bulmustur.

Dagistan (2002) tarafindan Orta-Glney Anadolu Bolgesinde yapilan
calismada koyunculuk isletmelerinde isletmeler ortalamasinda malzeme-mihimmat
sermayesini 3.463,00 TL olarak bulmustur.

Ugurtas (2008) Konya ili Beysehir ilgesi Doganbey beldesinde besicilik
yapan tarim isletmelerinde isletmeler ortalamasinda malzeme-mihimmat sermayesi
9.167,00 TL olarak bulunmustur.
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Cizelge 5.17. Incelenen isletmelerde malzeme ve mithimmat sermayesi (TL)

Malzeme ve MUhimmat Adi

Isletme Gruplan

Isletmeler Ortalamasi

25-150 151-300 301+
(TL) (%) (TL) (%) (TL) (%) (TL) (%)

Tohumluk 1.043,48 95,05 4,185,19 82,03 1.742,89 84,34
Yemler 185,19 3,63 61,73 2,99
Glbre 43,48 3,96 342,59 6,72 128,69 6,23
Tarim ilact 10,87 0,99 92,59 1,81 34,49 1,67
Yiyecek Maddeleri 222,22 4,36 74,07 3,58
Yakacak 74,07 1,45 24,69 1,19
TOPLAM

1.097,83( 100,00 5.101,85| 100,00 2.066,56| 100,00

49




5.3.1.2.4. Para sermayesi

Para sermayesi isletme sermayesi igerisinde en hareketli karakter tastyanidir.
Diger bir ifade ile likiditesi en yiiksek olandir. isletme faaliyetinin devami iizerinde
oldukga etkili olan bu sermayenin geregi kadar bulunmas isletmenin basarili bir
sekilde galisabilmesi icin sarttir (Erkus 1979). Buna gore para sermayesi isletme
blyuklik gruplarina gore degismekte ve isletme blyikligi arttikca artmaktadir.
Birinci grup isletmelerde para sermayesi bulunmazken, ikinci grup isletmelerde
434,78 TL, ucunci grup isletmelerde 8.842,58 TL ve isletmeler ortalamasinda
ise 3.092,46 TL olarak bulunmustur (Cizelge 5.18.).

Ugurtas (2008) Konya ili Beysehir ilgesi Doganbey beldesinde besicilik
yapan tarim isletmelerinde isletmeler ortalamasinda para sermayesi 18.501,00 TL
olarak bulunmustur.

Paksoy (2007) Kahramanmaras ilinde yaptig1 ¢alismada isletmelerin para
sermayesini isletmeler ortalamasinda 144,74 TL olarak bulmustur.

Dellal vd (2002) GAP bolgesindeki yaptiklar: ¢alismada kiigiikbas hayvan
yetistiren tarim isletmelerinde isletmeler ortalamasinda para sermayesini 165,43 TL

olarak bulmustur.

Cizelge 5.18. incelenen isletmelerde para sermayesi (TL)

Isletme Buyiikliik | Nakit Para Mevcudu |Alacak Toplam
Gruplan (Bas) Mevcudu
TL % TL % TL %
25-150
151-300 304,35 70,00 | 130,43 | 30,00 | 434,78 100
301-+ 5.898,15 66,70 |2.944,44| 33,30 |8.842,59| 100
Isletmeler 2.067,50 66,86 |1.024,96| 33,14 |3.092,46| 100
Ortalamasi
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Incelenen isletmelerde isletme sermayesi unsurlarmin toplam degeri ve
oransal dagilimi Cizelge 5.19.'da verilmistir. incelenen isletmelerde isletme basina
63.179,57 TL isletme sermayesi dismektedir. Bunun %64,01'ini hayvan
sermayesi, %27,82'sini alet-makine sermayesi, %4,89'unu malzeme ve mihimmat
sermayesi ve %3,27'sini malzeme-mihimmat sermayesi olusturmaktadir.

Isletmelerin isletme sermayesi yapilari incelendiginde; sabit isletme
sermayesi oranmin hayvan sayisi azaldik¢a arttigi, doner isletme sermayesi
oranmin ise buna baglh olarak azaldigi gorilmektedir. Bu durum isletmelerin
kiculdlkce tasarruf imk&nlarinin azaldigin1 gostermektedir.

Goraldugu gibi tim isletme biyiklik gruplarinda hayvan sermayesi en
blylk pay:r almakta, isletme blyuklugl arttikca hayvan sermayesi dismektedir.
Isletme blyuklik gruplarina gére hayvan sermayesi birinci grupta %70,58, ikinci
grupta %68,27, tglncu grupta ise %62,42 olarak bulunmustur.

Dagistan (2002) tarafindan Orta-Giiney Anadolu Bolgesinde yapilan
caligmada koyunculuk isletmelerinde isletme basina 15.244,00 TL isletme
sermayesi dismektedir. Bunun %61,12'sini hayvan sermayesi, %22,72'sini alet-
makine sermayesi, %2,42'sini malzeme ve mihimmat sermayesi ve %10,74'Un(
malzeme-muihimmat sermayesi olusturmaktadir.

Dellal vd (2002) GAP bolgesindeki yaptiklar: ¢alismada kiigciikbas hayvan
yetistiren tarim isletmelerinde isletme basina 7.580,67 TL isletme sermayesi
dismektedir. Bunun %60,07'sini hayvan sermayesi, %28,21'ini alet-makine
sermayesi, %2,20'sini malzeme ve mihimmat sermayesi ve %9,52'sini malzeme-

muhimmat sermayesi olusturmaktadir.
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Cizelge 5.19. incelenen isletmelerde isletme sermayesi toplami ve dagilimi (TL ve %)

Isletme Sermayesi Gruplar Isletme Gruplan (Bas) Isletmeler
Ortalamasi
25-150 151-300 301-+
(TL) % (TL) % (TL) % (TL) %
Sabit Isletme  [Hayvan Sermayesi 17.265,00| 70,58| 34.314,13| 68,27| 69.748,15| 62,42| 40.442,43| 64,01
Sermayesi
Alet-Makine Sermayesi 7.196,43| 29,42 14.543,48| 28,94| 30.994,45| 27,74| 17.578,12| 27,82
Toplam 24.461,43| 100,00| 48.857,61| 97,21| 100.742,60| 90,16| 58.020,55| 91,83
D(‘%r;er:nlasleetsrine Malzeme ve --| 1.097,83| 2,18 5.101,85 4,57 2.066,56 3,27
Y Muhimmat Sermayesi

Para Sermayesi 304,35 0,61 5.898,15 528 3.092,46 4,89
Toplam ---| 1.402,18| 2,79/ 11.000,00 9,84| 5.159,02 8,17
TOPLAM 24.461,43| 100,00| 50.259,79|100,00| 111.742,60| 100,00| 63.179,57| 100,00
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5.3.2. Pasif Sermaye

Incelenen isletmelerin pasif sermayesi, isletmede kullanilan yabanci

sermaye ile 0z sermayenin olusturdugu bir bitun olarak incelenmistir.

5.3.2.1. Yabanci sermaye

Aragtirmaya konu olan isletmelerde yabanci sermaye, isletmelerin
banka kooperatif borglari, cari borglari ile daha 6nce toprak sermayesine dahil
edilmis olan Kkira-ortaga tutulan arazilerin degerinden (indi borclardan)
olusmaktadr.

Banka bor¢larinin tamami Ziraat Bankasindan, kooperatif borglari Tarim
Kredi Kooperatiflerinden, sahis borclar: ise; daha cok besi suresi boyunca yem
fabrikalarindan bedeli kisa vadede 6denmek Uzere alinan yem ile ilgili ve
akrabalardan doviz ve TL olarak alinan borglara aittir.

Isletmeler ortalamas: itibariyle 6.743,22 TL olan yabanci sermaye
toplam pasif sermayenin %4,31'ini olusturmaktadir (Cizelge 5.20.).

5.3.2.2. Oz Sermaye

Incelenen isletmelerde 6z sermaye, aktif sermayeden cari borclar ile kiraya
ve ortaga tutulan arazi kiymetinin cikarimas: ile bulunmaktadir. Incelenen
isletmelerde yabanci sermaye ile 6z sermayenin miktar ve dagilimi Cizelge 5.21.'de
verilmistir. Isletmeler ortalamasinda 6z sermaye 194.507,41 TL ile toplam pasif
sermayenin %95,69'unu olusturmaktadir. Tim isletme biyiklik gruplarinda ve
isletmeler ortalamasinda, toplam pasif sermaye icerisindeki en biylk pay1 6z
sermaye almaktadir. Oz sermaye birinci grupta %95,40 olurken ikinci grupta
%93,69 ve Uglnci grupta %97,98 olarak bulunmustur.
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Cizelge 5.20. Incelenen isletmelerde 6z-yabanci sermaye miktar: (milyon TL)

Isletme Blyuklik Oz Sermaye Yabanci Toplam Sermaye
Gruplan (Bas) Sermaye
TL % TL % TL %
25-150 84.943,16 |95,10 |4.379,79 |4,90 |89.322,95 100,00
151-300 124.800,62(94,01 |7.953,91 [5,99 |132.754,53| 100,00
301-+ 372.836,74|97,86 |8.159,63 (2,14 |380.996,37| 100,00
Isletmeler Ort. 194.193,51(96,60 |6.831,11 (3,40 |201.024,62| 100,00

Ugurtas (2008) Konya ili Beysehir ilcesi Doganbey beldesinde besicilik
yapan tarim isletmelerinde 6z sermaye miktarini isletmeler ortalamasinda
365.153,00 TL ve pasif sermayeye icerisindeki oranini ise %97,42 olarak
bulmustur.

Paksoy (2007) Kahramanmaras ilinde yaptigi calismada isletmelerin 0z
sermaye miktarmi igletmeler ortalamasinda 15.670,68 TL ve pasif sermaye
icerisindeki oranini ise %96,56 olarak bulmustur.

Dellal vd (2002) GAP bolgesinde yaptiklar: ¢calismada kugikbas hayvan
yetigtiren tarim igletmelerinde 0z sermaye miktarini igletmeler ortalamasinda
39.834,01 TL ve pasif sermaye icerisindeki oranini ise %86,07 olarak bulmustur.

Incelenen isletmelerde tiim sermaye unsurlarin aktif sermaye icerisindeki
paylari1 Cizelge 5.22.”de verilmistir.

Isletmeler ortalamasinda aktif sermaye icerisinde en fazla payr %44,34 ile
toprak sermayesi almaktadir. Bunu sirasi ile %21,14 ile hayvan sermayesi, %17,29

ile bina sermayesi izlemektedir.
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Cizelge 5.21. Isletmelerin aktif sermaye yapisi

Isletme Aktif Sermaye
Gruplar | Ciftlik Sermayesi Isletme Sermayesi Toplam

Toprak Bina Arazi Bitki | Toplam Hayvan Alet-Mak. | Malz. ve | Para Toplam Aktif Serm.

Serm. Serm. Islah Serm. | Ciftlik Serm. Serm. Mihim. | Serm. Isletme

Serm. Serm. Serm. Serm.
Degerler(TL)
25-150 42.678,57 | 19.000,00 | 3.214,28 --- | 64.892,85 | 17.265,00 | 7.196,43 - | 24.461,43 | 89.354,28
151-300 | 53.032,61 | 22.391,30 | 6.847,82 | 184,78 | 82.456,51 | 34.314,13 | 14.543,48 | 1.097,83 | 434,78 | 50.390,22 | 132.846,73
301-+ 171.800,00 | 52.444,44 | 40.555,56 | 925,93 | 265.725,93 | 69.748,15 | 30.994,45 | 5.101,85 | 8.842,59 | 114.687,04 | 380.412,97
Ortalama | 89.170,39 | 31.278,58 | 16.872,55 | 370,24 | 137.691,76 | 40.442,43 | 17.578,12 | 2.066,56 | 3.092,46 | 63.179,56 | 200.871,33
Oranlar(%

25-150 47,76 21,26 3,60 72,62 19,32 8,05 27,38 100,00
151-300 39,92 16,85 5,15 0,14 62,07 25,83 10,95 0,83 0,33 37,93 100,00
301-+ 45,16 13,79 10,66 0,24 69,85 18,33 8,15 1,34 2,32 30,15 100,00
Ortalama 44,28 17,30 6,47 0,13 68,18 21,16 9,05 0,72 0,88 31,82 100,00

Cizelge 5.22. isletmelerin pasif sermaye yapisi

Isletme Pasif Sermaye

Gruplar: Borg | Oz Sermaye | Toplam Pasif Serm.
Degerler(TL)

25-150 4.114,29 85.239,99 89.354,28

151-300 8.391,30 | 124.455,43 132.846,73

301-+ 7.724,07 | 372.688,89 380.412,97

Ortalama 6.743,22 194.128,10 200.871,33
Oranlar(%)

25-150 4,60 95,40 100,00

151-300 6,32 93,68 100,00

301-+ 2,03 97,97 100,00

Ortalama 4,32 95,68 100,00
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5.4.1. Gayrisafi dretim degeri

Gayri safi Gretim degeri (GSUD), isletmenin bir dretim dénemi icinde
iktisadi faaliyeti sonucu elde ettigi yeni mallarin degeri ile Uretilen mallarin
yeniden degerlendirilmesi ve mibadelesi yolu ile meydana gelen kiymet artiglarni
icerir (Erkus ve Demirci 1976). Incelenen isletmelerde GSUD, bitkisel Gretim
degeri, hayvansal Uretim degeri ve produktif demirbas kiymet artislarindan elde
edilmistir.

Gayrisafi Uretim degerini olusturan bitkisel Uretim ve hayvansal Gretim
degerleri ayr1 ayr1 incelenmistir. Cizelge 5.23.'te bitkisel Uretim degeri verilmistir.
Isletme basina ortalama bitkisel tretim degeri 30.301,01 TL olup isletme biiytiklik
gruplarina gore birinci grupta 7.667,50 TL, ikinci grupta 20.028,88 TL ve dglncd
grupta 63.206,66 TL olarak bulunmustur.

Isletmeler ortalamasina gére, bitkisel Gretim degeri icinde en biyik pay:
%26,69 ile bugday satim degeri almistir. Isletmelerde koyun yetistiriciligi faaliyeti
nedeniyle bitkisel yan riin olan saman, bitkisel Uretim degeri icinde %18,00 ile
ikinci sirada yer almaktadir. isletmelerin bitkisel driin deseni icerisinde %3,16’lik
paya sahip olan seker pancar bitkisel tretim degerinin %12,65’ini olusturmaktadir.
Buna karsilik isletmelerin bitkisel Grtin deseni icerisinde %11,99’luk paya sahip
olan cavdar bitkisel tretim degeri icerisinde %3,91 gibi dusik bir paya sahiptir.
Bitkisel Uretim degeri isletme blyUklik gruplari arttikca artis gostermektedir
(Cizelge 5.23.).
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Cizelge 5.23. Incelenen isletmelerde bitkisel Giretim degeri (TL)

Uriin Adh Isletme Gruplar (Bas) Isletmeler
25-150 151-300 301-+ Ortalamasi
TL % TL % TL % TL %
Bugday | 228242 668 848728] 12,83| 13.489,61] 8,25 8.08644] 9,19
Arpa 1.85455| 543 2.122,83 321 6.799,80] 4,16] 3.592,39] 4,08
Cavdar 726,96 213] 39522] 0,60 243352 149] 1.18523] 1,35
Misir | 1.917,39 2,90] 9.457,20] 578] 3.791,53] 4,31
S.Pancari —| 1.43478 2,17| 10.062,96] 6,15] 3.832,58] 4,36
Yonca 2.07857| 6,09] 1.86522 2,82 8977,78] 549| 4.307,19] 4,90
Fig | 150,00] 0,09 50,00 0,06
Saman 72500 212| 3.806,17 575| 11.835,78] 7,24| 5.45565| 6,20
TOPLAM | 7.667,50] 22,45 20.028,88] 30,27 63.206,66] 38,64| 30.301,01] 34,45

Incelenen isletmelerin hayvansal Uretim degerleri Cizelge 5.24.'te
verilmistir. Isletme basina ortalama hayvansal tretim degeri 57.662,89 TL olup, bu
degerin % 52,24’4 PDKA’dan, %37,01’i kuzu satisindan, %6,34’(0 sut satigindan,
%3,81’i damizlik hayvan satisindan, %0,60’1 da yapag: satisindan olusmaktadir.
Isletmelerde giibre satis1 yapilmadigindan hayvansal (retim degerine dahil
edilmemistir (Cizelge 5.24.). Hayvansal Uretim degeri icerisinde PDKA’nin
oranmin yiksek olmasi, isletmede dretilerek satilan ya da isletmede Uretilerek
isletmede kullanilan hayvansal Grinlerin degerinin miktar ve oran olarak dustk
oldugunu gostermektedir. Isletme blyiklugii arttikca hayvansal dretim degeri
icerisinde  PDKA oranmin azalmast da bunun gostergesidir. Koyunculuk
isletmelerinin damizlik koyun dretimine yonelik faaliyetlere agirlik vermesi sene
bas1 ve sene sonu siirli kompozisyonunda pozitif yonde degisiklige neden olmakta

olup, bu durum da PDKA degerinin yuksek olmasina neden olmaktadir.
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Cizelge 5.24.Incelenen isletmelerde hayvansal tiretim degeri

Faaliyet Isletme Gruplan (Bas) Isletmeler
Ady 25-150 151-300 301+ Ortalamast
TC | (%) | TL | (%) | 7L %) | TL | %)
Koyunculuk

Sut 1.816,59| 5,32| 3.303,43| 4,99| 5.840,74| 3,57| 3.653,59| 4,15
Yapagi 149,09 0,44 287,61 0,43 605,74 0,37 347,48 0,40
Kuzu 9.422,86| 27,59(16.700,76| 25,24 37.896,08| 23,17|21.339,90| 24,26
Damizlk| 965,31| 2,83 762,83| 1,15 4.865,97| 2,97| 2.198,03| 2,50
Satist

PDKA (14.129,46| 41,37|25.073,35| 37,90| 51.168,86| 31,28(30.123,89| 34,25
Toplam |26.483,31| 36,17|46.127,97| 31,83|100.377,39| 30,08|57.662,89| 31,31

Incelenen isletmelerde ortalama gayrisafi Gretim degeri 87.963,90 TL

bulunmustur. GSUD'nin isletme buyukltkleri ile dogru orantili olarak arttig

gorilmektedir (Cizelge 5.25.).
Incelenen isletmelerde GSUD'nin %34,45'i bitkisel Gretimden, %65,55'i
hayvansal Uretimden saglanmaktadir. isletme buyiiklikleri arttikca GSUD

icerisinde bitkisel Uretime ait oran artmakta, hayvansal Gretime ait oran

dismektedir.
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Cizelge 5.25. Incelenen isletmelerde gayrisafi Giretim degeri

Uriin Ach Isletme Gruplan (Bas) Isletmeler Ortalamasi
25-150 152-300 301-+
TL (%) TL (%) TL (%) TL (%)
Bitkisel Uretim
Bugday 2.282,42 11,40 8.487,28 20,66 13.489,61 12,00 8.086,44 13,98
Arpa 1.854,55 9,26 2.122,83 517 6.799,80 6,05 3.592,39 6,21
Cavdar 726,96 3,63 395,22 0,96 2.433,52 2,16 1.185,23 2,05
Masir --- --- 1.917,39 4,67 9.457,20 8,41 3.791,53 6,56
S.Pancari --- --- 1.434,78 3,49| 10.062,96 8,95 3.832,58 6,63
Yonca 2.078,57 10,38 1.865,22 454 8.977,78 7,99 4.307,19 7,45
Fig | 150,00 013 50,00 0,09
Saman _ " 725,00 3,62 3.806,17 9,26 11.835,78 10,53 5.455,65 9,43
Bitkisel Uretim GSUD 7.667,50 22,45| 20.028,88 _ 30,27| 63.206,66 38,64 30.301,01 34,45
Hayvansal Uretim

Sut 1.816,59 9,07 3.303,43 8,04 5.840,74 5,20 3.653,59 6,32
Yapagi 149,09 0,74 287,61 0,70 605,74 0,54 347,48 0,60
Kuzu 9.422,86 47,06| 16.700,76 40,65| 37.896,08 33,71 21.339,90 36,89
Koyun Satisi(Damizhik) 96531 482 762,83 1086 486597 433 2.198,03 3,80
PDKA 14.129,46 41,37 25.073,35 37,90/ 51.168,86 31,28 30.123,89 34,25
Hayvansal Uretim GSUD 26.483,31 77,55 46.127,97 69,73| 100.377,39 61,36 57.662,89 65,55
Genel Toplam 34.150,81| 100,00{ 66.156,86| 100,00 163.584,05| 100,00 87.963,90 100,00
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Paksoy (2007) Kahramanmaras ilinde yaptigi cahismada isletmelerin
isletmeler ortalamasinda bitkisel Gretim degerini 687,71 TL, hayvansal Uretim
degerini 3.986,61 TL, GSUD’ni ise 4.674,32 TL olarak bulmustur. GSUD’nin
%14,71’sinin bitkisel tretimden, %85,29’unun hayvansal tretimden elde edildigini
ifade etmistir.

Dellal vd (2002) GAP bolgesindeki yaptiklari ¢alismada kiigiikbas hayvan
yetistiren tarim isletmelerinde isletmeler ortalamasinda bitkisel Gretim degerini
2.901,00 TL, hayvansal dretim degerini 2.733,17 TL, GSUD ise 4.824,17 TL
olarak hesaplamistir. Arastiricilar, GSUD’nin %43,34°U  bitkisel uretimden,
%56,66°s1 ise hayvansal (retimden elde edilmekte oldugunu bildirmislerdir.
Dekara diisen GSUD’ni 44,75 TL, BBHB bagsina diisen GSUD ise 404,03 TL

olarak bulunmustur.

5.4.2. Gayri saf hasila

Gayrisaf hasila (GSH), tarim isletmelerinde bir Uretim doneminde elde
edilen GSUD'ne isletme dis1 tarimsal gelir ve konut kira karsiigi eklenerek
bulunmaktadir (Erkus ve ark. 1995).

Incelenen isletmelerde GSH degerleri Cizelge 5.26.’de verilmistir. Cizelge
incelendiginde tim isletme blyuklik gruplarinda ve isletmeler ortalamasinda
GSH'min %97,81 gibi ¢ok biyiik bir bélimii GSUD olusturmaktadir. GSH
icerisinde konut Kkira bedeli %2,06, isletme dis1 tarimsal gelir ise %0,13
oranindadir. Isletmeler ortalamasina gore isletme basina GSH 89.699,69 TL'dir.

Dellal vd (2002) GAP bdlgesindeki yaptiklar: ¢alismada kiigikbas hayvan
yetistiren tarim igletmelerinde isletmeler ortalamasinda GSH degerini 5.230,75 TL
olarak hesaplamistir. GSH degerinin %92,23’tiniin GSUD’nden, %4,79’unun Kira
bedelinden ve %2,98’inin igletme dis1 tarimsal gelirden olustugunu bulmustur.

Dagistan (2002) tarafindan Orta-Guney Anadolu Boélgesinde yapilan
caligmada koyunculuk isletmelerinde isletmeler ortalamasinda GSH degeri
11.966,00 TL olarak hesaplanmis olup bu degerin %98,53’tiniin GSUD’nden,
%0,28’inin isletme dis1 tarimsal gelirden ve %21,19’unun Kkira bedelinden

olustugunu bulmustur.
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Cizelge 5.26. Incelenen isletmelerde gayri saf hasila degeri (TL)

Isletme Gayri Saf Uretim | Konut Kira |Isletme Dist

. . Toplam
Buyukluk | Degeri Bedeli Tanmsal
Gruplan TL % TL % TL % TL %
(Bas)

25-150 34.150,81| 97,06 928,57| 2,64| 107,14| 0,30| 35.186,52| 100,00

151-300 | 66.156,86| 98,13|1.258,70( 1,87 ---| ---| 67.415,55| 100,00

301+ [163.584,05| 98,25|2.794,44| 1,68| 118,52| 0,07{166.497,01| 100,00

Isletmeler | 87.963,90| 97,81| 1.660,57| 2,06| 75,22| 0,13| 89.699,69| 100,00

Ortalamasi

5.4.3. Isletme masraflan

Isletme masraflari, gayr: safi tiretim degerini elde etmek igin yapilan tiim
masraflardan meydana gelmekte olup, bu arastirmada s6z konusu masraflar;
degisken ve sabit masraflar olarak incelenmis ve daha sonra toplu halde
degerlendirilmistir. Incelenen isletmelerin bitkisel ve hayvansal tretimlerinde
gerceklesen degisen masraflar toplam: ve dagilimi Cizelge 5.27.'da verilmistir.

Cizelgeden de gorilecegi tizere isletmeler ortalamas: olarak toplam degisen
masraflar 35.791,12 TL olup, bu deger; birinci isletme blylklik grubunda
16.188,77 TL, ikinci isletme biuyiklik grubunda 25.490,45 TL ve Gguncl isletme
biiyiikliik grubunda 67.057,66 TL olarak hesaplanmistir. Isletmeler ortalamasinda
toplam degisen masraflarin %55,32'si hayvansal Uretim igin, %44,68’i ise bitkisel
uretim icin yapilmistir. Hayvansal tretim icerisinde bulunan kaba yem ve kesif
yem masraflari toplami %54,51 olarak gerceklesmis ve hayvansal Uretimde en
blyuk masraf unsuru olmustur. Bitkisel Uretimde ise sulama masraflar1 %16,81
olarak gerceklesmis ve bitkisel Uretimdeki en blydk masraf unsurunu

olusturmustur.
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Incelenen igletmelerde sabit isletme masraflari; amortisman, bina tamir
bakim, aile isglcu Ucret karsiligi ve daimi Ucret masraflarindan olusmaktadir.
Amortismana tabi olan varliklardan bina, arazi islahi, alet-makine ve hayvan
sermayeleri i¢in ayri ayri amortisman hesaplanmis ve Cizelge 5.28.'de verilmistir.
Isletmeler ortalamasina gore toplam amortisman masrafi 7.157,78 TL
bulunmustur. Isletmeler ortalamasina g6re amortisman giderlerinin
%51,16's1n1 hayvanlarin amortismani, %23,90’1n1 alet ve makine amortismant,
%13,15'ini binalarin amortismani, %11,79'unu arazi islahi amortismani

olusturmaktadr.
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Cizelge 5.27. Incelenen isletmelerde degisen masraflar toplam (TL)

Degisen Masraflar

isletme Gruplan (Bas)

Isletmeler Ortalamasi

25-150 151-300 301+
TL | (%) [TL | (%) |[TL | (%) [TL (%)
BiTKISEL URETIM
Toprak Hazirhg, Ekim 1.271,60 7,85| 151543 595|  4.159,82 6,20 2.315,62 6,47
Tohum 1.079,29 6,67 1.801,52 7,07 4.269,81 6,37 2.383,54 6,66
Gibre 483,57 2,99 1.870,22 7,34 4.028,33 6,01 2.127,37 5,94
Tanmsal Micadele 78,57 0,49 181,39 0,71 567,41 0,85 275,79 0,77
Alet-Mak. Tamir ve Bakim 272,86 1,69 670,00 2,63 1.161,48 1,73 701,45 1,96
Gegici Isgilik 0,00 0,00 92,74 0,36 625,78 0,93 239,51 0,67
Sulama . 2.142,94 13,24 3.678,29 14,43| 12.224,00 18,23 6.015,08 16,81
Goturd Yaptirilan Isler 641,79 3,96 776,74 3,05  2.931,30 4,37 1.449,94 4,05
Pazarlama ve Nakil 110,71 0,68 247,83 0,97| 1.088,70 1,62 482,41 1,35
TOPLAM 6.081,33 37,57| 1083415 4250| 3105664 46,31 15.990,70 44,68
HAYVANSAL URETIM
Kesif Yem 4.748,21 29,01] 8.131,09] 30,81 19.127,87] 28,17 10.669,06 29,05
Kaba Yem 3.834,29 24,15 6.257,83| 23,71 16.427,04] 24,19 8.839,72 24,07
Gegici Isci Ucretleri 1.051,79 7,09 899,43 3,53 849,81 1,27 933,68 2,61
Veteriner 93,21 0,63 163,04 0,64 257,22 0,38 171,16 0,48
flac 217,50 1,47 380,43 1,49 600,19 0,90 399,37 1,12
Temizlik malzeme (yular, zincir, tuz vs.) masraflari 68,21 0,46 104,35 0,41 188,89 0,28 120,48 0,34
Pazarlama masraflar 94,23 0,64 167,01 0,66 378,96 0,57 213,40 0,60
Diger cari masraflar
Toplam 10.107,44]  62,43| 14.656,30] 57,50| 36.001,02] 53,69 19.800,42 55,32
Genel Toplam 16.188,77] 100,00] 25.490,45| 100,00] 67.057,66] 100,00 35.791,12 100,00

*Suni tohumlama ve asim masraflari, hayvan sigortas: ve bitki sigortas: bulunmadigindan dolay: tabloda yer verilmemistir.
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Cizelge 5.28. Incelenen isletmelerde amortisman masraflar (TL)

Amortisman Isletme Gruplan (Bas) Isletmeler

Unsurlan 25-150 151-300 301-+ Ortalamasi

TL | @) | TC | %) | 7L @) | TL | (%)

Bina 570,00| 20,92| 680,87 12,36 1.573,33| 11,88| 941,40 13,15

Arazi Islaht 160,71| 5,90| 342,39| 6,21| 2.027,78| 15,32| 843,63| 11,79

Alet ve Makine| 719,64| 26,42|1.454,35| 26,40 2.958,70| 22,35|1.710,90| 23,90

Hayvan 1.273,90| 46,76|3.032,18| 55,03| 6.679,49| 50,45|3.661,86| 51,16

Toplam 2.724,26(100,00{5.509,79{100,00{13.239,30|100,00|7.157,78|100,00

Incelenen isletmelerin sabit isletme masraflar1 Cizelge 5.29.'da verilmistir.
Cizelgeden gorulecegi uzere isletmeler ortalamasinda sabit isletme masraflari
19.096,59 TL olarak hesaplanmistir. Isletme biyiklik gruplarina gore sabit
isletme masraflar1 birinci grupta 10.354,19 TL, ikinci grupta 15.799,00 TL, t¢unci
grupta ise 31.136,58 TL olarak bulunmustur. Sabit isletme masraflarmin isletmeler
ortalamasinda %60,49'unu aile isglict Ucret karsiligir ve daimi isgilik masraflari,
%34,57'sini amortisman masraflar: ve %4,94'Unu ise bina tamir bakim masraflar
olusturmaktadr.

Incelenen isletmelerde toplam degisen masraflar, sabit isletme masraflars,
dekara dusen isletme masraflar: toplami ve BBHB basina disen isletme masraflar
toplam1 bir arada Cizelge 5.30.'da verilmistir. Cizelgeden gorilecegi Uzere
isletmeler ortalamasinda toplam isletme masraflarinin %63,67'sini degisen isletme
masraflart ve %36,33'Unu ise sabit isletme masraflart olusturmaktadir. Bu oran
isletme buytklik grubuna gore degismekle beraber isletme buyuklugl arttikca
sabit isletme masraflarinin, toplam isletme masraflar: icerisinde aldigi pay
azalmaktadur.

Dagistan (2002) tarafindan Orta-Guney Anadolu Bdlgesinde yapilan
caligmada koyunculuk isletmelerinde isletmeler ortalamasinda isletme masraflari

9.596,00 TL olarak hesaplanmis olup bunun %35,54°0nun sabit isletme
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masraflarindan, %64,46’sinin  degisen isletme masraflarindan olustugu ortaya

konulmustur.

Dellal vd (2002) GAP bolgesindeki yaptiklari calismada kiglikbas hayvan

yetistiren tarim isletmelerinde isletmeler ortalamasinda isletme masraflari 3.993,67

TL bulunmus olup bunun %36,11’inin sabit isletme masraflarindan, %63,89’unun

degisen isletme masraflarindan olustugu ortaya konulmustur.

Aksoyak (2004) tarafindan Sarayonii ilcesinde yapilan calismada tarim

isletmelerinde isletmeler ortalamasinda isletme masraflari 5.035,35 TL bulunmus

olup bunun %30,08’inin sabit isletme masraflarindan, %69,92’sinin degisen isletme

masraflarindan olustugu ortaya konulmustur.

Cizelge 5.29. incelenen isletmelerde sabit masraflar toplam (TL)

Isletme Amortisman |Bina Tamir | Aile Isgiicii
Bayukluk Ucret Karsihig
Gruplan Masraflar Bakim ve Daimi Toplam
(Bas) Masraflar Iscilik
masraflan
TL % TL % TL % TL %
25-150 2.724,26| 26,31| 667,86|6,45| 6.962,08| 67,24|10.354,19|100,00
151-300 | 5.509,79|34,87| 703,26|4,45| 9.585,95| 60,67(15.799,00{100,00
301+ |13.239,30(42,52|1.222,22| 3,93|16.675,05| 53,55|31.136,58{100,00
isletmeler 7.157,78| 34,57| 864,45|4,94(11.074,36] 60,49|19.096,59|100,00
Ortalamasi
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Cizelge 5.30. incelenen isletmelerde isletme masraflan toplami

Isletme Degisen Sabit Toplam |Dekara| BBHB
Buyuklik . .
Gruplan Masraflar Masraflar LM. LM.
(Bas) TL % TL % TL % TL TL

25-150 |16.188,77|60,99|10.354,19| 39,01|26.542,96(100,00| 262,44(2.766,95

151-300 |(25.490,45|61,74|15.799,00| 38,26(41.289,45|100,00( 412,52|2.305,11

301+ [67.057,66|68,29|31.136,58|31,71{98.194,23(100,00| 286,50(3.037,28

Isletmeler |36.245,63|63,67(19.096,59| 36,33|55.342,22|100,00| 320,49(2.703,11

Ortalamasi

5.4.4. Saf hasila

Saf hasila, tarim isletmelerinin 6z ve yabanci yatirim sermayelerinin geliri
olarak tamimlanmaktadir ve tarim igletmelerinin basarisin1 en dogru bigimde tespit
etmeye ve isletmeler arasi mukayeseye imkan veren bir gosterge olarak
nitelendirilmektedir. Aktif sermaye olarak da adlandirilabilen yatirim sermayesinin
geliri olan saf hasila; isletmelerin gayrisaf hasila degerinden, bu degeri elde etmek
icin yaptiklar: toplam isletme masraflar1 dustlerek bulunmaktadir. Bu sekilde
hesaplanan saf hasila pozitif oldugu durumlarda olumlu, negatif oldugu
durumlarda ise olumsuz bir saf hasiladan s6z edilmektedir. Ancak saf hasilanin
sadece pozitif olmasi isletmenin basarisi icin yeterli sayilmamakta belli bir
seviyede (kredi-borg¢ ve ortakcilik-kira gibi yabanci sermayeye ddenen bedelleri
de karsilayabilecek seviyenin tizerinde) olmas: da gerekmektedir (Acgil ve Demirci
1984). Saf hasilanin hesaplanmasinda; isletmelerin borgsuz, kiracilik ve
ortakcilikla arazi islemedigi kabul edilmektedir. Boylelikle isletmeler aras:
mukayesede, milkiyet durumu ve arazi tasarrufu farkliliklar: ortadan kaldirilarak,
isletmeler ayni baza getirilmektedir (Erkus ve Demirci 1985).

Incelenen isletmelerde ortalama saf hasila miktarlar1 Cizelge 5.31.'de

isletme buyuklik gruplari ve tim igletmeler ortalamasi i¢in verilmistir. Cizelgeden
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ortalamasinda 34.357,48 TL olarak
hesaplanmustir. isletme biiyiikliik gruplarina gére birinci grupta 8.643,56 TL, ikinci

de gorulebilecegi gibi; isletmeler
grup isletmelerde 26.126,10 TL, tguncl grup isletmelerde ise saf hasila 68.302,78
TL olarak bulunmustur. Bu tabloya gore saf hasila agisindan bakildiginda isletme
blayuklig ile isletme basarisi arasinda dogru bir iliski oldugu ve isletme
blyukligi arttikga isletmenin basarisinin da arttigi sdylenebilir.

Dagistan (2002) tarafindan Orta-Guney Anadolu Bdlgesinde yapilan
caligmada koyunculuk isletmelerinde isletmeler ortalamasinda saf hasila 3.511,00
TL olarak bulunmustur. Saf hasilanin isletme biyukligu ile dogru orantili olarak
isletmeler buyldukce arttigi ortaya konulmustur.

Dellal vd (2002) GAP bolgesindeki yaptiklari calismada kiglkbas hayvan
yetistiren tarim isletmelerinde isletmeler ortalamasinda saf hasila 1.237,08 TL
olarak bulunmustur. Saf hasilanin isletme blyUkligu arttikca arttigir ortaya

konulmustur.

Cizelge 5.31. Incelenen isletmelerde saf hasila durumu

Isletme BBHB
e . Dekara

Bulytklak Gayri Saf Isletme Basina

Saf Hasila | DUsen Saf
Gruplan Hasila Masraflan Dusen Saf
Hasila

(Bas) Hasila
25-150 35.186,52| 26.542,96| 8.643,56 85,46 901,04
151-300 67.415,55 41.289,45| 26.126,10 261,03 1.458,57
301-+ 166.497,01 98.194,23| 68.302,78 199,28| 2.112,70

Isletmeler 89.699,69| 55.342,22| 34.357,48 181,92| 1.490,77

Ortalamasi
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5.4.5.Brit kar

Brut kar tarimsal faaliyet kollar: itibari ile elde edilen gayri safi dretim

degeri toplamindan, bu faaliyet kollan igin yapilan degisen masraflar toplam:

cikartilarak hesaplanmistir (Erkus ve Demirci 1985). Cizelge 5.32.'de incelenen

isletmelerin briit kar degerleri verilmistir.

Cizelge 5.32. Incelenen isletmelerde briit kar durumu (milyon TL)

Isletme Buyuikliik GSUD Toplam | Briut Kar | Dekara BBHB
Gruplan (Bas) Degisen
Masraflar
25-150 35.186,52| 16.188,77| 18.997,75 187,84| 1.980,41
151-300 67.415,55| 25.490,45| 41.925,10 418,87 2.340,59
301-+ 166.497,01| 67.057,66| 99.439,36 290,13| 3.075,80

Isletmeler 89.699,69| 36.245,63| 53.454,07 298,95| 2.465,60
Ortalamasi

Incelenen isletmelerde isletmeler ortalamasinda briit kar 53.454,07 TL

olarak hesaplanmistir. Isletme buyiiklik gruplarina gére birinci grupta briit kar
18.997,75 TL, ikinci grupta 41.925,10 TL, Uglinct grupta ise 99.439,36 TL olarak
bulunmustur. isletme bilytklIigu arttikca briit karda artmaktadir (Cizelge 5.32.)

Brit karin dekara dusen degeri incelendiginde ise 6zellikle 2. grup

isletmelerde dekara diisen brit kar degerinin fazla oldugu, bunun nedeni olarak ise

2. grup isletmelerdeki arazi varhgmin diger grup isletmelere gore daha az

olmasindan kaynaklandigi sdylenebilir. Briit karin BBHB basina disen degerleri

incelendiginde ise hayvan sayisi arttikca BBHB basina dusen brut karda

artmaktadir. Bu tabloya gore incelenen isletmelerde koyun yetistiriciliginin brut

kara olumlu bir katki yaptig1 séylenebilir. (Cizelge 5.32.).
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Dagistan (2002) tarafindan Orta-Giliney Anadolu Bolgesinde yapilan
calismada koyunculuk isletmelerinde isletmeler ortalamasinda brit kar 5.604,00 TL
olarak bulunmus, isletme buytkligl artikca brit karin arttigi ortaya konulmustur.

Dellal vd (2002) GAP bolgesindeki yaptiklar: ¢calismada kiictikbas hayvan
yetistiren tarim isletmelerinde isletmeler ortalamasinda brut kar 2.272,70 TL olarak
bulunmus, isletme biyukligi arttikga brut karin arttig: ortaya konulmustur.

Aksoyak(2004) tarafindan Sarayoni ilgesinde yapilan cahsmada tarim
isletmelerinde isgletmeler ortalamasinda brit kar 5.206,93 TL olarak bulunmus ve

isletme blyuklugu arttikca briit karin arttigi ortaya konulmustur.

5.4.6.Tanmsal gelir

Tarimsal gelir, mitesebbisin 6z sermaye rant1 ile kendisinin ve aile
fertlerinin calismalar1 karsiligi elde ettikleri Ucretin toplamindan meydana
gelmektedir. Tarimsal gelir, mutesebbisin gercek gelirini ortaya koymasi ve onun
0z sermaye varhginda bir eksilme meydana gelmeksizin, harcayabilecegi miktar:
gostermesi bakimindan Onemlidir. Saf hasila, isletmelerin basarilarini tespitte
objektif bir kriter olmakla beraber, ciftci ailesinin gergcek gelirini tam olarak
gOstermemektedir. Zira, saf hasilanin hesaplanmasinda isletmelerin yalniz kendi
mulk arazilerini isledikleri ve borgsuz olduklari1 varsayildigindan, arazi kirasi
karsiliklart ve isletmede kullanilan yabanci sermayenin faiz giderleri saf hasila
icinde bulunmaktadir. Bu durumda, saf hasilaya gore basarili gortinen bir giftci, saf
hasilanin blyuk bir bolumanu kiracilik masraflar: ve borg faizleri olarak ddemis
olabilir. Bu nedenle, tarimsal gelir mitesebbisin basarisini tespit etmek icin
kullanilan iyi bir olcii olarak kabul edilmektedir (Biilbiil 1979). Incelenen
isletmelerde tarimsal gelir, saf hasiladan borg faizleri ile kiracilik ve ortak¢ilikla
isletilen araziye 6denen paylarin ¢ikarilmas: sonucu bulunan degere, isletme
sahibi ve ailesinin isgticl ucret karsiliginin ilave edilmesiyle bulunmustur.

Incelenen isletmelerin tarimsal gelir diizeyleri Cizelge 5.33.'de verilmistir.
Incelenen isletmelerde, isletme buyiklik gruplarina gére ortalama tarimsal gelir
38.613,93 TL olarak bulunmustur. Isletme biyiikliik gruplarina gére birinci
grupta 12.693,55 TL, ikinci grupta 31.724,19 TL, lguncl grupta ise 71.424,05
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TL olarak hesaplanmistir. Bu tabloya gore isletme genisligi arttikga tarimsal
gelir artmaktadir.

Dagistan (2002) tarafindan Orta-Giney Anadolu Bolgesinde yapilan
calismada koyunculuk isletmelerinde isletmeler ortalamasinda tarimsal gelir
4.082,00 TL olarak bulunmustur. isletme blyiklugi artikca tarimsal gelirin arttig:
ortaya konulmustur.

Dellal vd (2002) GAP bolgesindeki yaptiklar: ¢calismada kiigtikbas hayvan
yetistiren tarim igletmelerinde isletmeler ortalamasinda tarimsal gelir 4.705,89 TL

olarak bulunmus, isletme buyukligi arttikga brut karin arttigi ortaya konulmustur.

Cizelge 5.33. Incelenen isletmelerde tarimsal gelir (TL)

Isletme Saf Hasila [Borg¢ Faizleri Aile isglct Tarnmsal Gelir
Buyuklik ve Kira | Ucret Karsihg
Gruplan Bedelleri
(Bas)
25-150 8.643,56 658,71 4,708,71 12.693,55
151-300 26.126,10 1.006,09 6.604,18 31.724,19
301-+ 68.302,78 2.211,48 5.332,75 71.424,05
isletmeler 34.357,48 1.292,09 5.548,55 38.613,93
Ortalamasi

5.4.7.Toplam Aile Geliri

Incelenen isletmelerde, tarimsal gelir ile tarim disindan saglanan gelirlerin
toplanmasiyla aile geliri bulunmustur. Tarim dis1 gelir kaynaklar1 genellikle ticari
faaliyet kazanclarindan olusmaktadir. Incelenen isletmelerde Cizelge 5.34.’den de
goOrulecegi tzere isletmeler ortalamas: 39.503,92 TL olarak bulunmustur. Toplam
aile gelirinin isletmeler ortalamasinda %97,93’l tarimsal gelirden, %2,07’si de

tarim dis1 gelirden olugsmaktadir.
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Dellal vd (2002) GAP bolgesindeki yaptiklar: ¢calismada kictikbas hayvan
yetistiren tarim isletmelerinde isletmeler ortalamasinda aile geliri 4.885,40 TL
olarak bulunmus olup, toplam aile gelirinin % 96,33’Unin tarimsal gelirden

%3,67’sinin tarim dis1 gelirden olustugu ortaya konulmustur.

Cizelge 5.34. Toplam aile geliri

Isletme Tarimsal Gelir | Tarim Dis1 Gelir | Toplam Aile Geliri
Buyuklik
Gruplan (Bas) L v L v L %
25-150 12.693,55 96,87 410,71 3,13 13.104,27| 100,00
151-300 31.724,19| 100,00 ---| 0,00| 31.724,19| 100,00
301-+ 71.424,05| 96,93 2.259,26| 3,07| 73.683,31| 100,00
Isletmeler 38.613,93| 97,93 889,99| 2,07| 39.503,92| 100,00
Ortalamasi

5.4.8. Rantabilite

Incelenen isletmelerde rantabilite faktori, mali rantabilite ve ekonomik
rantabilite hesaplanmistir. Saf hasila aktif sermayenin ranti oldugundan, ekonomik
rantabilitenin hesabinda saf hasilanin aktif sermayeye orani, mali rantabilitenin
hesabinda ise saf hasiladan borg faizleri ile kiracilik ortak¢ilik paylar: dusulerek
ortaya ¢ikan degerin 6z sermayeye orani alinmistir. Ekonomik rantabilite aktif
sermayenin getirisidir. Mali rantabilite ise 0z sermayenin getirisidir(Erkus ve Ark
1995). Bu bilgiler 1s1ginda rantabilite faktori, ekonomik rantabilite ve mali
rantabilite hesaplanarak Cizelge 5.35.,Cizelge 5.36.,Cizelge 5.37.’da verilmistir.

Rantabilite faktor( isletmeler ortalamasinda 26,59 bulunmus olup bu
sonucuna gore isletmelerin her 100 TL’lik GSH’smin 26,59 TL’si saf hasiladir.

Mali rantabilite isletmeler ortalamasinda 12,75 bulunmus olup, bu sonuca
gore isletmeler her 100 TL’lik 6z sermayeye karsihik 12,775 TL kar elde

etmektedir.
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Ekonomik rantabilite isletmeler ortalamasinda 18,30 olarak bulunmustur.
Ekonomik rantabiliteye gore isletmeler 100 TL’lik aktif sermaye karsiliginda 18,30
TL kar elde etmektedir.

Bu sonuglar 1siginda isletmeler ortalamasina gore bir degerlendirme
yapildiginda koyun yetistiriciligi, sut sigirciligi, besi sigirciligi ve stte yonelik kegi
yetistiriciligine gore daha karli bir tarimsal faaliyetlerdir.

Kan (2005), Konya ili merkez ilgesindeki sigir besiciligine yer veren tarim
isletmelerinde isletmeler ortalamasinda rantabilite faktorint 5,85, mali
rantabiliteyi 3,16, ekonomik rantabiliteyi 3,25 olarak bulmustur.

Paksoy (2007) Kahramanmaras ilinde sut Gretimine yonelik keci
yetistiriciligine yer veren tarim igletmelerinde yaptigi calismada isletmelerin
isletmeler ortalamasinda rantabilite faktorind 3,92, mali rantabiliteyi 7,29,
ekonomik rantabiliteyi 7,75 olarak bulmustur.

Ic6z (2004), Bursa ili sit sigircihig: isletmelerinde isletmeler ortalamasinda
rantabilite faktérinl 2,26, ekonomik rantabiliteyi 4,03, mali rantabiliteyi ise 4,06
olarak bulmustur.

Dagistan (2002) tarafindan Orta-Giney Anadolu Bolgesinde yapilan
caligmada koyunculuk isletmelerinde isletmeler ortalamasinda rantabilite faktorini

3,44, mali rantabiliteyi 4,81 ve ekonomik rantabiliteyi 7,27 olarak bulmustur.

Cizelge 5.35. incelenen isletmelerde rantabilite faktori

Isletme Gruplan (Bas) Isletmeler
25-150 151-300 301-+ | Ortalamas:

Saf Hasila (TL) 8.| 26.126,10 68.3 3

643,56 02,78 4.357,48

Gayri Saf Hasila (TL) 35.1| 67.415,55 166. 8

86,52 497,01 9.699,69

Rantabilite Faktoru 2 38,75 41,02 26,59
(%) 4,56
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Cizelge 5.36. Incelenen isletmelerde mali rantabilite

Isletme Gruplan (Bas) Isletmeler
25-150 151-300 301-+ Ortalamasi
Saf Kar (TL) 7.9 25. 67.
_ 84,84 163,49 185,74 3.444,69
Oz Sermaye 85.23 124.4 372.6
(TL) 9,99 55,43 88,89 94.128,10
Mali Rantabilite 9 2 1
(%) 37 0,22 8,03 2,75
Cizelge 5.37. Incelenen isletmelerde ekonomik rantabilite
Isletme Gruplan (Bas) Isletmeler
25-150 151-300 301-+ Ortalamasi
Saf Hasila (TL) 7.984,84| 25.163,49 67.185,74 33.444,69
Aktif Sermaye (TL) [89.354,28| 132.846,73 380.412| 256.629,85
Ekonomik Rantabilite 8,94 18,94 17:22 18,30
(%)

5.4.9. Sermaye Devir Hizx

Incelenen isletmelerde koyun yetistiriciligi icin yatirilan sermayenin geri

donds siresini gosteren sermaye devir hizi igletmeler ortalamasinda 2,26 yil olarak

hesaplanmis olup, isletme buyukluk gruplarina gore birinci grupta 2,54 yil, ikinci

grupta 1,97 yil ve Uglincu grupta 2,28 yil olarak bulunmustur (Cizelge 5.38.).

Bu sonuclara gore isletmeler ortalamasinda GSUD yatirim sermayesini

2,26 yilda karsilayabilmektedir.

Kan (2005), Konya ili merkez ilgesindeki sigir besiciligine yer veren tarim

isletmelerinde isletmeler ortalamasinda GSUD vyatrim sermayesini 1,86 yilda

karsilayabilmektedir.
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Paksoy (2007) Kahramanmaras ilinde sut Gretimine yonelik keci
yetistiriciligine yer veren tarim igletmelerinde yaptigi calismada isletmelerin
isletmeler  ortalamasinda ~ GSUD  yatrim  sermayesini 3,35  yilda
karsilayabilmektedir.

Dagistan (2002) tarafindan Orta-Giney Anadolu Bolgesinde yapilan
calismada koyunculuk isletmelerinde isletmeler ortalamasinda GSUD yatirim
sermayesini 3,11 yilda karsiladig: tespit edilmistir.

Bu durumda koyunculuk isletmelerinin GSUD’nin diger hayvansal iiretim
faaliyetlerine gore daha uzun slrede yatirim sermayesini karsiladig: ve daha az

kazang saglayan bir tarimsal faaliyet oldugu sdylenebilir.

Cizelge 5.38. Incelenen isletmelerde sermaye devir hiz (yil) ve oran (%)

Isletme Gruplan (Bas) Isletmeler
25-150 151-300 301-+ Ortalamasi

GSUD (TL) 35.186,52| 67.415,55( 166.497,01 89.699,69
Aktif Sermaye (TL) 89.354,28| 132.846,73| 380.412,97| 200.871,33
Sermaye Devir Orani 39,38 50,75 43,77 44,63
(%)

Sermaye Devir Hizi 2,54 1,97 2,28 2,26
(yal)

74



5. SONUC ve ONERILER

Karapinar ilgesinde koyunculuk isletmeleri arastirma sonuclarina gore baslica
sonuclar su sekilde 6zetlenebilir;

- Isletme basina nuifus 5,38 olup, bunun %2,92'si erkek, %2,46°s1 kadindir.

- Isletmelerin niifusu ayn: zamanda isglicii varligmi da olusturmakta, isletme
nifusunun %79,55'1 7-49 yas arasindaki aktif nufus grubu icinde bulunmaktadir.
Bu nedenle, bolgede geng isglct agisindan dnemli bir potansiyelin oldugu
kabul edilebilir.

- Isletmelerde okur-yazarlik oran1 %98,52'dir.

- Isletmelerde nifusun %76,66's1 ilkogretim, %19,67'si ortadgretim,
%1,29’u yuksekogretim mezunu ya da 0grencisidir.

- Isletmelerde isgiicii varhg: 4,08 EiB'dir. Toplam isglclniin %55,97'si,
hastalik, egitim ve askerlik gibi nedenlerle kullanilamamaktadir.

5.1. Ekonomik Analize iliskin Sonuglar

Karapinar {lgesindeki koyunculuk isletmelerinin ekonomik analizine
iliskin sonuglar su sekildedir:
- Incelenen isletmelerde isletme arazi genisligi 181,32 dekar olup, bunun
%37,52’si sulanabilir arazi, %62,48’i kira¢ arazilerden olusmaktadir. isletme
arazilerinin %95,36’s1 mulk arazi, %3,90’1 kiraya tutulan arazi, %0,73’0
ortakcilikla isletilen arazilerden olusmaktadir.
- Isletme arazisinin %100°0' tarla arazisidir.
- Isletme arazisinin %30,00’1na bugday, %28,93’line arpa, %11,99’una cavdar,
%3,75’ine musir, %3,16°sina seker pancari, %10,01’ine yonca, %0,89’una fig
ekilmektedir. Arazilerin %11,27’si nadasa birakilmis arazidir.
- Isletmelerin ciftlik sermayesi ortalama 137.691,76 TL olarak bulunmustur.
Ciftlik sermayesinin %64,91’ini toprak sermayesi, %25,39’unu bina sermayesi,
%9,51’ini arazi 1slahi sermayesi, %0,19’unu ise bitki sermayesi olusturmaktadir.
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- Toplam isletme sermayesi isletmeler ortalamasinda 63.179,57 TL olarak
bulunmus olup, %64,01’ini hayvan sermayesi, %?27,82’sini alet-makine
sermayesi, %4,89’unu para sermayesi, %3,27’sini malzeme-mihimmat
sermayesinin olusturdugu bulunmustur. Isletmeler ortalamasinda 200,44 bas
koyun bulundugu ve isletme basina 19,94 BBHB dustigl bulunmustur.

- Toplam sermayenin  %68,18'ini ¢iftlik sermayesi, %31,82'sini isletme
sermayesi olusturmaktadir.

- Pasif sermaye icinde 0z sermayenin payr %295,40, borglarin payr ise
%4,60'1r.

- Isletmelerde gayri safi tretim degeri icinde hayvansal dretimin pay: isletme
biyukliigl arttikca azalmaktadir. GSUD isletmeler ortalamasinda 87.963,90 TL
olarak gerceklesmis, bunun %34,45°i bitkisel Gretim degerinden, %65,55’i
hayvansal tretim degerinden saglanmustir.

- Gayrisafi hasila degeri igletmeler ortalamasinda 89.699,69 TL olarak bulunmus
olup bunun %97,81 'ini gayrisafi Uretim degeri, %2,06’sin1 konut-kira bedeli,
%0,13'Unu de isletme dis1 tarimsal gelir olusturmaktadir.

- Degisen masraflar isletmeler ortalamasinda 35.791,12 TL olarak bulunmus
olup, degisen masraflarin %44,68’ini bitkisel tretim, %55,32’sini hayvansal tretim
degisen masraflari: olusturmaktadir.

- Sabit masraflar toplam: isletmeler ortalamasinda 19.096,59 TL olarak
bulunmus olup, bunun %60,49°unu aile isglcu Ucret karsiligi ve daimi yabanci
isglci Ucreti, %34,57°sini amortisman masraflari, %4,94°Uni bina tamir ve
bakim masraflari olusturmustur.

- Toplam masraflarin  %63,67'si  degisen masraflar, %36,33’0  sabit
masraflardir.

- Isletmelerde briit kar, 53.454,07 TL olarak hesaplanmistir. Briit kar isletme
buyukligu ile dogru orantili olarak artmaktadir.

- Tum isletme biyukluk gruplarinda saf hasila pozitif olarak bulunmustur.

- Isletme basina tarimsal gelir 38.613,93 TL olup isletme biyikligine paralel
olarak artmaktadir.

- Aile geliri 39.503,92 TL olarak bulunmus olup, bunun %297,93'inu tarimsal

gelir, %2,07'sini tarim dis1 gelir olusturmaktadir. En fazla tarim dis1 gelir en biytik
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isletme grubunda bulunmaktadir.
- Isletmeler ortalamasinda rantabilite faktori 34,78, ekonomik rantabilite %18,30,
mali rantabilite 15,87 olarak tespit edilmistir.

Yukarida bildirilen arastirma sonuclarina gére, Karapmnar Ilgesinde koyun
yetistiriciligi gerek sermaye gerek GSUD icindeki pay: gerekse Karapinar ilgesinin
tarimsal Uretim deseni, bitki ortisu ve iklim 6zellikleri nedeniyle 6nemli bir
tarimsal faaliyettir. Koyun vyetistiriciligi bolge’de yillardir siiregelen bir faaliyet
olup, bunun sonucunda ciftcilerin kazandigi deneyim de bunlara eklenince,
koyunculuk vazgegilmez bir faaliyet olmaktadir. Ozellikle sulama imkanlar1 kisith
olan ova boluimlerinde sigir yetistiriciliginin - maliyetlerinin yiksek olmasi
nedeniyle koyun yetistiriciligini vazgecilmez bir tarimsal faaliyet haline
gelmektedir. Tirkiye’de 1980’lerden bu yana uygulanan tarim politikalari
nedeniyle koyunculuk strekli ikinci plana atilmig ve koyun sayisi her gegen yil
azalmistir. Gerek gida guvenligi acisindan gerekse kirsal alanda istihdam
saglanabilmesi acisindan koyunculuk faaliyetlerinin desteklenmesi, bu faaliyetler
sonucunda elde edilen uriinlerin arttirilmasi tegvik edilmelidir.

Kicguk koyunculuk isletmelerinin finansman sorunu bulunmakta olup,
yeterli kadar banka ve kooperatiflerden kredi kullanamamaktadirlar. Bu durum
koyunlarin otlak ve meralardan yararlanamadig: kis aylarinda yem masraflarinin
finanse edilememesine dolayis1 ile hayvanlarin yeteri kadar beslenememesine
neden olmaktadir. Bunun sonucunda verim dusukligu ortaya ¢ikmaktadir.

Koyun yetistiriciliginin en 6nemli unsuru olan cayir-meralar, Karapinar
ilgesinin iklim 6zellikleri nedeniyle zayif kalmakta, asir1 ve bilingsiz otlatma da
eklendiginde yeterince yararlanmaya olanak vermemektedir.

Koyunlar bolgede ortalama yilda 120 gun cayir-meralarda,120 giin anizda
otlamaktadir. Bu durum buyuk isletmelerde ¢ogunlukla daimi ¢oban istihdamina
neden olmaktadir. Cobanhik ginimizde yeteri kadar gb6zde bir meslek
olmadigindan dolay: yeterli bilgi ve beceriye sahip coban bulmakta sorunlar
yasanmakta bunun sonucunda isletmelerde bolge disindan daha fazla maliyetle
cobanlar calistirilmaktadir. Aile isgiicu kullanimina bakildiginda, aile isguctniin
%55,96’sinin atil kaldigi gorilmektedir. Koyden kente gdoclerin artmasi, yasam

standartlarindaki farkliliklarin ortaya c¢ikmasi ile birlikte 6zellikle geng nifus,
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zahmetli bir faaliyet olan koyun yetistiriciligine ait islere ilgi duymamakta ve
ihtiya¢c duyulan isglclinin bir kismi aile disindan temin edilmektedir. Boylece
maliyetlerde artis olmaktadir.

Tirkiye’nin son yillarda uyguladigi 6zellestirme politikalart ve yasanan
teror ve dogu sorununa ¢6zim amaciyla gelistirilen kimi tarim politikalar:
uygulamalar: sonucunda Et ve Balik Kurumuna ait orta ve bat1 bdlgelerde Sakarya
ve Adana illeri disindaki kombinalar 6zellestirilmis ya da faaliyetleri
sonlandirilmistir. Bu durum Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu bdlgeleri icin
bir iyilesme saglasa da i¢ ve bat1 bolgelerde bulunan 6zellikle kicik koyunculuk
isletmelerine olumsuz bir etki yapmistir. Bu durum canli hayvan ticareti yapan
komisyoncu ve aracilarin daha fazla kazanmas: sonucunu dogurmustur.

Uygulanan hayvancilik politikalari1 6zellikle son yillarda surekli olarak
koyun yetistiricilerinin aleyhine sonuclar dogurmustur. 2000 yili ile 2008 yili besi
yemi fiyat degisimine bakildiginda, yem fiyatlari1 5,24 kat artmigtir. 2000 yili ile
2008 vyillar1 arasinda kuzu fiyat degisimine bakildiginda ise kuzu fiyatmin 2 kat
arttign - gordlmektedir. Bu tablo gun gectikce koyunculuk isletmelerinin

kicllmesine, isletme sayilarinin azalmasina neden olmaktadir.

5.2.0neriler

Koyunculuk isletmelerinde isglicti masraflarmin biyuk bir bélimina daimi
coban ya da gecici coban masraflar1 olusturmaktadir. Isletmelerin aile isgiici
kullanimina bakildigi zaman ise atil kalan aile isglclnin toplam aile isglictiniin
yarisindan fazla oldugu gorilmektedir. Bu durumda buitiun isletme gruplarinda
cobanlik icin aile isgucu kullanimmin arttirilmasi: ve isletmede Uretilen sitin
islenmesi sonucu elde edilen st Grunlerinin satilmas: sonucunda aile isgucl
kullanim oraninin yukseltilebilecegi dnerilmektedir. BOylece tretime ek olarak bir
katma deger saglanabilecektir.

Isletmelerde mevcut koyunlar cogunlukla yerli wrklardan ya da ciftci elinde
elde edilmis dustk verimli melez irklardan olusmaktadir. Bu durum hayvan basina
elde edilen et, sit ve yapagi miktarmin distk seviyede kalmasina neden
olmaktadir. Bu durumun o6nlenebilmesi igin tum zorluklarina ragmen eldeki

mevcut hayvanlarin bilingli bir sekilde 1slah edilmesi gerekmektedir.
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Koyunculukta 6zellikle st dretimi strekli ikinci planda birakilmaktadir.
Koyunun verdigi kadar sit ile yetinilmektedir. Koyunlardan daha fazla sit elde
etme yontemleri arastirilmali ve denenmelidir. Koyunculukta sit Gretiminin de bir
ekonomik faaliyet oldugu g6z ard: edilmemelidir.

Verim kayiplart ve Ozelliklede kuzu kayiplari en aza indirilmelidir. Bu
konuda kaderci bir yaklasimdan c¢ok ¢oziime odaklanmalidir. Brucella abortus,
Vibrio fotus gibi hastaliklara karsi1 koruyucu tedavi uygulanmaldir.

Sigir  yetistiriciligi  isletmelerine  yapilan tim tesvik  Gdemeleri,
desteklemeler koyun yetistiricilerine de uygulanmali ve koyun yetistiriciligi ikinci
plana atiimamalidir. Ozellikle kurak iklimlerde koyunculugun sigirciliktan daha
uygun bir hayvancilik dali oldugu unutulmamalidir.

Cesitli politikalar belirlenirken bolgeler arasi ayrim yapilmamali, destekler
hedef sektdre timuyle uygulanmalidir.

Koyun yetistiricilerine yonelik egitim ve yayim faaliyetleri arttirilmals, bu
faaliyetler yapilirken bdlgeye ve sartlara uygun yontemler kullaniimalidur.

2004 yihinda kurulmaya baslayan damizlik koyun keci yetistiricileri
birlikleri sadece destekleme Odemelerine aracilik yapmamali, koyun
yetistiricilerinin veteriner ihtiyaclarinin karsilanmasinda katkida bulunmali, salgin
hastaliklar konusunda diger kurum ve Kkuruluslarla temasa gecerek survey
caligmalarinin  yapilmasinda girisimci  olmali, girdi ihtiyaglarmin  temin
edilmesinde ve koyunculuk urtnlerinin pazarlama sorunlarmin ¢ézumiinde aktif

rol oynamalidir.
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