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ONSOZ

Lewis Caroll’m ‘Through The Looking Glass’ (Aynanm Ote Tarafinda) adli
yapitinda diigsel Oykii kisilerinden bir tanesi, Humpty Dumpty, soyle demektedir:
“Ben bir sozciik kullandigimda, ...s6zciiglin anlami ben ne istersem o olur, ne fazlasi
ne az1” (Fromkin ve Rodman, 1988: 206). Oznelerin hayata gozlerini ilk agtiklari
andan itibaren egemen sdylemin etkisinde olan bilin¢ yonetimine tabi olduklar1 kabul
edildiginde onlarin sozlerinde kullanmak istedikleri anlami, (tipki her sey de oldugu
gibi) kendilerinin belirledigi diisiiniillemez. Hegemonya ile kaplanmis olan bir
diizende her sey planlanmistir. Bir egemen sdylem mevcuttur ve 6znelerin o diizene
gore hareket etmeleri saglanmistir. Kurulu diizende O6znelerin tiimii, sadece
istenilenleri yapmakta ve egemen ideolojiye itaat etmektedir. Hal bdyleyken,
Humpty Dumpty’in sozlerine katilmak arzu edilen bir durum olsa bile, sartlar g6z

Oniinil alindiginda hi¢cbir 6zne i¢in miimkiin degildir.

Bu calismayr hazirlarken yasadigim zorlu siirecte destegini benden
esirgemeyen ve calismami sabirla irdeleyen sevgili hocam Yrd. Dog¢. Dr. Tiilay
Seker’e, 2001 yilinda basladifin iiniversite seriivenimde tiim letisim Fakiiltesi
ogrencilerinin yaninda olduklart gibi benim de yamimda olduklarini hissettigim
degerli hocalarim Yrd. Dog. Dr. Caner Arabaci ve Doc. Dr. Mustafa Seker’e tesekkiir

ederim.
Fatma Nisan

Konya- Ocak 2009



OZET

Diinyaya, egemen ideolojik bir sistem hakimdir. Bu sistem, aile, egitim, medya
gibi devletin ideolojik aygitlariyla hegemonya yaymaktadir. Hegemonya, egemen
sOylemin c¢ikart icin olusturulmus olan bir olgudur ve Ozneler arasinda hayat
bulmaktadir. Egemen sdylem, medyada cikan haberlere miidahale ederek onlarin
nasil iglenecegine karigsmaktadir. Medya ise, egemen sdylemi iireterek sisteme hizmet
etmektedir. Ozneler, medya araciliiyla iiretilen egemen sdylemin etkisinde

kalmaktadir.

Bu c¢alismada ilk olarak; kuramsal temel olmasi acisindan ideoloji, ideolojik
aygitlar, hegemonya ve medyanin sOylemi tekrar iiretmesi konularina bakilacaktir.
Ikinci boliimde ise, basinin farkl fikirlere yaklasimi gz oniine alinip, fikir ve basin
ozgiirliigii tizerinde durulacaktir. Iki kisma ayrilacak olan en son boliim de ise, farkli
fikir kavramina uygunluk agisindan Hrant Dink Suikast 6rnegi incelenecektir. ilk
kisimda, Dink suikast saniklarinin biiyiidiikleri aile ortamlar1 ve ¢evreleri irdelenecek
ve saniklarin ifadelerinin ardindaki ideolojik anlama bakilacaktir. Ikinci kisimda ise,
Giines, Hiirriyet, Yeni Safak ve Evrensel gazetelerinin suikast sonrasinda cikan
gelismeleri sayfalarinda nasil temsil ettikleri incelenecektir. Gazetelerin 20 giinliik
sayilar1 incelenerek konu sinirlandirilacaktir. Calismada, Van Dijk’in sdylem analizi

yontemi kullanilacaktir.



ABSTRACT

A privailing system is dominating the world. This system is spreading
hegemony through family, education, and press, which are the ideological means of
the government. Hegemony is a fact which is created for the sake of the dominant
discourse and it enters life through individuals. Intervening the news in press, the
dominant discourse is interfering with how the news will be treated of. Press, on the

other hand, is serving the purpose of the system by creating the dominant discourse.

In the first part of this research; ideology, ideological means, hegemony and
reproduction of the dominant discourse by press will be studied in that they are
orational base. In the second part; I am going to dwell on the matters of freedom of
press and freedom of thought by considering the approach of press to different views.
In the last part of the research, which is divided into two seperate sections, the
example of assassin on Hrant Dink will be evaluated in terms of compliance to
different views. In the first section, I am going to deal with the accused of assassin
on Hrant Dink, the family athmosphere into which they were born and bred and their
social environment and probe the ideological meanings beyond the testimonies of the
accused. In the second section, some mass media such as Giines, Hurriyet, Yeni
Safak and Evrensel will be studied as to how they reflect the developments in their
columns. The topic will be limited to 20 day period of these daily papers. The

Discourse Analysis method by Van Dijk will ve used in this research.



GIRIS

Yasanilan diinyanin her bir parcasinda kurulmus olan egemen bir diizen
bulunmaktadir; bu diizende, bir egemen simnif, egemen ideoloji, egemen sdylem,
soylemi yayacak aygitlar ve sdylemin uygulandigi dzneler yer almaktadir. Ozneler,
egemen ideolojinin hegemonya araciligiyla onlara sundugu sdylemlerin etkisinde
kalmaktadir. Ailede baslayan hegemonik ideoloji, egitim, din, siyaset ve medya gibi
aygitlarda kendini 6znelere islettirmektedir. Bu ideoloji, egemen giicler tarafindan
ortak bir hegemonya yaratilarak halki dizginlemek, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
hareket etmelerini saglamak ve diizene uydurmak amaciyla yayginlagtirlmistir.
Hegemonyanin temelinde riza iiretimi yatmaktadir. Riza iiretimi, 6znelerin gozle
goriilebilecek herhangi bir zorlama ve baskiyla karsilasmadan kendilerinin istemi
disinda gerceklesen durumlara sanki kendilerinin yaptig1 ve istedigiymis gibi riza
gostermeleridir yani sunulani kabul etmeleridir. Ideolojinin ve hegemonyasinin
boyundurugu altinda olan 6znenin kendisi olmasi diisiinillemez. Horkheimer ve
Adorno, “Kimse ka¢gmasin diye herkes icin bir seyler 6ngoriilmiistiir, farklar tesviye
edilerek birbirine uydurulmus ve ¢ekici kilinmistir” (1996: 10) diyerek sunulanlarin
ilgi cekiciligi iizerinde durmuslardir. Altinda yatan gizli hegemonya bilinmedigi
siirece, sunulanlari kabul etmemek olanaksizdir. Insanlarin i¢inde yasadiklari sistemi
anlamis olduklar takdirde, artik ona tahammiil edemeyeceklerini ifade eden James
(1997: 209) 6znelerin yararmaymis gibi yapilanin ya da yapilacak olanin aslinda

Oznelerin zararina oldugunun isaretini vermistir.

Ideoloji, hegemonya, riza iiretimi, biling yonetimi gibi kavramlar arasinda
koparilamayacak bir bag bulunmaktadir. Bu kavramlar, egemen giicii zirveye
oturtarak, egemen sOylemin Ozneler arasinda yeniden iiretilmesini saglarlar. Bu
durumda egemen sdylem disinda sapkin (aykir1) olarak kabul edilen sdylemlerin
Ozneler tarafindan kabul edilmesi engellenir ve bu sapkin sdylemleri kabul edenler
toplumdan dislanir. Goriiniiste bu engelleme ya da dislamay1 yapan belli bir grup
goze carpmamaktadir. Ciinkii en bastan beri olusturulan hegemonya ortaminda
sunulan egemen soylemleri, toplumun hemen hemen tiim 6znelerinin kabullenmesi

saglanmis, boylelikle egemen soylemin savunuculugu sadece tek bir gruba degil tim



Oznelere verilmistir. SOylemin iiretilmesi noktasinda ideolojik aygitlarin tiimiiniin
etkisinin oldugu bilinse de, icinde bulunulan yiizyilda en biiyiik etkiyi saglayan
aygitin medya (basin) oldugu kabul edilmektedir. Medya, bu giiciinii ister gorsel ister
yazinsal araclarla, kiiresel bir kdye cevirdigi diinyanin her tarafindaki 6znelerin
evlerine girerek basarmaktadir. Medya, sundugu materyallerle (yazi dizileri,
programlar vs.) 6zneleri, kendi ideolojisi dogrultusunda diigiinmelerini saglamakta ve
boylece onlarn istedigi gibi kontrol edebilmektedir. Sahip oldugu giicle medya, genel
dogru ve yanlislar olusturmakta ve bunlarin savunulmalarim saglayarak 6znelerin
genelini kendine baglayabilmektedir. Bu tiir sartlarin hidkim oldugu bir durumda,
ideolojik sdylemin yeniden iiretimi noktasinda basinin olaylara nasil yaklastig1 yani
egemen sdyleme muhalif bir tarzda m1 yoksa kabullenen tarzda m1 yaklastigi temel
bir problem olmustur. Ayrica basinin haberleri kendi yayin ¢izgisi ya da ideolojisi
dogrultusunda olusturmasi ve buna gore haberlere sayfalarinda yer vermesi de ayri
bir problem kaynag olarak goziikkmektedir. Bu arastirma, teorik alt yapi
olusturulduktan sonra probleme agiklik getirmesi acisindan farkli fikirleri temsilen
Hrant Dink Suikasti 6rnek c¢alismasiyla tasarlanmistir. Kabul edilen problem
cercevesinde bu calismada; iki temel varsayimdan yola cikilarak sonuca varilmaya

calisilmustir.

1. Egemen soylem, medyanin isledigi haber konularinda medyaya miidahale
etmekte ve sOylemin medya aracilifiyla haber metinlerinde yeniden iiretilmesini

saglamaktadir.

2. Medya, egemen soylemi haber metinlerinde yeniden iiretirken ayni1 zamanda

kendi ideolojisi veya yayin ¢izgisi dogrultusunda hareket etmektedir.

Bu caligmada; belirtilen varsayimlardan hareketle, Hrant Dink Suikasti’'ndan
sonra inceleme kapsamina alinan siirecteki gelismelerin farkli ideolojilere sahip
gazeteler tarafindan nasil bir soylem {iiretilerek temsil edildigi ve hangi acilardan ele
alindiginin irdelenmesi amaglanmistir. Ayrica gazetelerin haber metinlerine kendi
ideolojilerini  yansitip  yansitmadiklart da caligmanin amaglarn  arasinda

bulunmaktadir. Caligma; belirtilen varsayimlar ve amag¢ dogrultusunda su sorulara



cevap bulmaya caligmistir: 1) Gazeteler, suikastla ilgili ¢cikan gelismelere nasil
yaklagmistir? 2) Haberler egemen soylemin ve gazetelerin ideolojileri dogrultusunda
m1 olusturulmustur? 3) Egemen sOyleme zarar verebilecek haberlere gazeteler
sayfalarinda yer vermis midir? 4) Gazete haberlerinde kullamilan dilin {islubu

nasildir?

Calismanin; ‘Sozde Ermeni Soykirimi Tasarisi’nin en ¢ok giindemde oldugu
bir donemde oldiiriilen Ermeni Gazeteci Hrant Dink Suikast ile ilgili olmas1 dnemini
artirmaktadir. ‘Biz’ ve ‘onlar’ kavraminin tartisildigi bir ortamda 6tekini temsil eden
Dink’in, suikastinin ve sonrasinin gazetelerdeki temsilini ortaya ¢ikarmak agisindan
calisgma Onem tasimaktadir. Arastirma konusunun, egemen sOylemin, ayri1 yayin
cizgileri olan gazeteleri ne derece ve ne yonde etkiledigini kavramak acisindan 6rnek

teskil eden bir konu olmasi calismay1 daha da 6nemli kilmaktadir.

Calismanin sinirliliklart degerlendirildiginde; basinin Hrant Dink suikastina
nasil yaklastigin1 ortaya koymak icin, evren olarak kabul edilen tiim gazetelerin
(Tiirk basii) igerisinden orneklem olarak dort gazete ele alinmistir. Genel yayin
cizgileri ve savunduklar1 ideolojilere gore secilen sz konusu gazeteler ise; milliyetci
bir cizgisi olan Giines, diger gazetelere oranla daha 1limh bir yapiya sahip, liberal
egilimli ve devlet gazetesi (merkez) Hiirriyet, dini kimligi daha 6n planda olan Yeni
Safak ve sol cizgisi daha agir basan Evrensel gazeteleridir. Suikast sonrasinda olayla
ilgili haberlerin en ¢ok 20 Ocak ve 10 Subat 2007 tarihleri arasinda gazetelerde yer
almas1 nedeniyle gazetelerin suikasttan sonraki bu tarihler arasindaki 20 giinliik
sayilar1 incelenmistir. Bu 20 giinliik siirecin secilme nedeni, suikast olaymin daha
yeni meydana gelmis olmas1 ve bdylelikle suikasttan sonra olayla ilgili haberlerin
arka arkaya en cok bu donemde (hemen hemen her giin) giindemde yer almis

olmasidir.

Incelenen gazetelerde Hrant Dink Suikast’yla ilgili ¢ikan tiim haberler
irdelenmistir. Ancak agirlikli olarak gazetelerin vitrin vazifesi goren birinci sayfalar
temel alinmistir. Zaten konunun taze olmasi nedeniyle haberler genellikle birinci

sayfadan ve genis bir sekilde duyurulmustur. Bunun yani sira, caligmanin kapsamina,
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sadece calisma konusu ve amaciyla baglantili olan haber metinleri alinmis ve
incelenmistir. Gazetelerin kose yazilar1 ve yorumlari, calismanin kapsami disinda
birakilmis ve irdelenmemistir. Caligmada; gazetelerde yer alan haber kaynaklarinin
sOylemlerinin ne oldugunun iizerinde durulmussa da, incelemede gazetelerin o
sOylemleri nasil verdigi agirlik kazanmistir. Calisma; bu anlamda sdylemlerin
gazetelerde nasil yer aldigmmin iizerinde daha ¢ok durmasi nedeniyle c¢alismanin
amacina uygun bir sekilde gazetelerdeki temsilleri ©n plana ¢ikararak

sinirlandirilmastir.

Van Dijk; medya sOylemini, metne dayali, yorumsal ve baglama dayali,
sosyal gelenek bicimindeki geleneksel yaklagimlarin harmanlandigi analitik bir
cercevede ele alarak, ideolojinin soylemde ifade edildigini ve yeniden tiretildigini
ileri siirmektedir (1988: 61- 63). Bu calismanin kapsaminda, metnin sdylemini
belirlemek ve derin yapida gizlenen anlamsal yapiy1 irdelemek agisindan, Van
Dijk’in sdylem analizi yontemi kullanilmasi tercih edilmistir. Calismanin genelinde
literatiir taramasi yoluna gidilmistir. Bu konulara temel olusturmasi agisindan;
ideoloji, hegemonya, devletin ideolojik aygitlart (DIA), devletin baski aygitlari,
egemen sOylem, fikir 6zgiirligl, basin 6zgiirliigii, sdylemi yeniden iiretmek gibi

kavramlarin tanimlar1 yapilmistir.

Calismada ilk basta, ideoloji kavrami ve ona bagl olarak ele alinan ideolojik
aygitlar 6zet halinde irdelenmistir. Daha sonra ise, ideolojik bir aygit kabul edilen
medyanin egemen sdylemi yeniden iiretip olusturulan hegemonya ortaminda 6znenin
kendi aslindan uzaklastirihp, farkli fikirleri kabul etmemeye baslamasi iizerinde
durulmugtur. Farkliliklara yaklasim konusunda ortaya cikan tepkinin nedenlerini
incelemek icin, oldiiriilmiis bircok gazeteciden, en son suikasta ugrayip hayatini
kaybeden ve sahip oldugu kimlikle genel egemen sdylemde, aykir1 (farkli) olmay1
temsil eden Gazeteci Hrant Dink’in Suikasti ele alinmistir. Dink Suikasti’na gotiiren
siire¢ iizerinde durulmustur. Bu boliimde incelenen konulardan bir¢ogu basina

yansimig olanlardan secilmistir.



Calismanin son kismi olan uygulama kisminda ise, yine Hrant Dink Suikasti
ornek alinmistir. Ancak bu sefer, suikastla ilgili gelismelerin basinda nasil yer aldigi
iizerinde durulmustur. Uygulama kisminda, farkli ideolojilere sahip dort gazetenin
(Hiirriyet, Giines, Yeni Safak ve Evrensel) suikast ve sonrasinda ortaya c¢ikan
gelismeleri ele alis tarzlarn incelenmistir. Tiirk medyasim temsilen segilen bu dort
gazetenin egemen sinifin sdylemini, yeniden iireterek mi yaydigi yoksa egemen
sOylemin tersi yonde sdylemler mi gelistirdikleri irdelenmistir. Ayrica gazetelerin

ideolojilerinin de haber metinlerine yansiyip yansimadigi iizerinde durulmustur.



BIiRINCi BOLUM
1. IDEOLOJIiK BAGLAM
1.1. ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlar:

Insanin var oldugu her yerde ideolojik bir diizenin hiikiim siirdiigii kabul
edildiginde, bu diizenin daha iyi anlasilmasi i¢in Oncelikle ideoloji ve onun
yayllmasin1 saglayan devletin ideolojik aygitlarinin ne olduklarinin bilinmesi
gerekmektedir. Bu nedenle bu boliimde, konuya aciklik getirmesi acgisindan ideoloji,
devletin ideolojik aygitlari, hegemonya, egemen sOylem ve medyanin egemen

sOylemi yeniden iiretmesi gibi kavramlar iizerinde durulmustur.

1.1. 1. ideolojinin Tanmm

‘ideoloji’nin tarihi yoktur’ (Althusser, 2000: 48) sozii, ‘ideoloji’ kavraminin
eskiligine vurgu yapmaktadir. ideolojinin baglangig tarihi kesin olarak bilinmese de
bu durum onun taniminin yapilmasina engel teskil etmemistir. “Raymond Williams,
ideolojiyi, bir diinya goriisii ya da bir simif bakis1 olarak soyutlanabilecek, gorece
olarak bi¢imsel ve eklemlenmis anlamlar, degerler ve inanglar sistemi olarak
tamimlarken, Samuel Becker, ideolojiyi, ‘diinyay1 ve kendimizi algilama bicimimizi
yonetir; dogal ya da asikdr diye gordiiklerimizi kontrol eder. Ideoloji diinyay:
gormemize aracilik eden, eylemlerimizi ona uydurdugumuz biitiinlesmis bir
gonderme cerceveleri dizgesidir’ (Shoemaker ve Reese, 1997: 100) seklinde ifade
etmektedir. Althusser, ideolojiyi, bireylerin gercek varolus kosullariyla aralarindaki
hayali iligkilerin bir tasarimi olarak tamimlarken (2006: 283) ideolojinin bir yap1
oldugunu soyler ve “Ideoloji yap1 oldugu icin icerigi degisebilir, fakat sekli /bicimi,
bilingalt1 gibi, daima aymidir” (Erdogan, 2005: 318) diyerek ideolojinin amacinin hig

degismeyecegine vurgu yapmaktadir.

Icinde yasadigi toplum, dogdugu andan itibaren 6zneye, bazi statiiler verir.
Ozne, bunlarin bazilarmi secemez, ama icinde dogdugu toplum, onun dogustan
kazandig1 bu statiiler ile ona deger verir ya da onu hor goriir. “Ideoloji, dzneleri

adlandirir ve cagirir... Ozneler bu ritiieller icindeki pratikler araciligiyla, adlandirma,



karsilama, ibadet etme, oy verme, vatani savunma gibi eylemler ile kendi 6zne

konumlarinin farkina varirlar” (Sancar Usiir, 1997: 45).

Hall, ideolojiyi anlamlar ¢er¢evesinde yer alan bir miicadele alani olarak goriir.
Bu konuda, Gramsci’nin ‘lizerinde insanlarin hareket ettikleri, kendi konumlarinin
bilincine vardiklari, miicadele ettikleri bir alan’ olarak gordiigii ideoloji nosyonuna
yaslanir. Ideolojinin bir savas alam olarak goriilmesi gerektigi (Sholle,1994: 279)
belirtilse de, ideolojinin (ideolojik) vehim veya (ideolojik olarak) yanlis biling olmasi
(Geuss, 2002: 25) ve yanlis bilince yaslanmasi (Sholle, 1994: 274) nedeniyle bu
savas ya da miicadele cogu zaman 6znelere kendini baska sekillerde sunmaktadir.
Ancak, “...Ideolojik etkiler gizlice gerceklesen seyler degildir... Ideoloji sistemin
igleyis biciminin dogal bir sonucu olarak ortaya ¢ikar” (Shoemaker ve Reese, 1997:
133). Althusser, “Ozne araciligiyla ve 6zneler i¢in olmayan ideoloji yoktur” ifadesini
kullanarak, ideolojiye maruz kalan Oznenin bu sistemin farkinda olmadig1 icin,
sunulam sistemin icinde dahil olan bir olgu olarak gordiigiinii (2006: 290) belirtir.
Althusser, her tiir ideolojinin, 6zne kategorisinin igleyisi sayesinde, somut bireylere
somut Ozneler olarak seslendigini (2006: 293) kaydeder. Ancak Althusser’in
ideolojik ©zneleri, pasif algilayicilardir; Oznellikleri de bu pasifligin yansittig
kadardir (Sancar Usiir, 1997: 49). Althusser’in somut 6zne olarak nitelendirdigi
birey, ideolojik zorlamayi, kendi kendine dayatir, ama zorlamanin failler iizerindeki
‘nesnel iktidarr’, elestirel diisiinme tarafindan otomatik olarak ortadan kaldirilacak

bir iktidardan ibaret degildir (Geuss, 2002: 113).

Althusser’e gore, ideoloji bireylerin gercek diinya ile kurduklan iliskiyi

113

yasama bicimlerini belirleyen bir temsil sistemidir. “...ideoloji insan ile onun
diinyas1 arasinda yasanan iliski sorunudur. Bu iligki sadece biling olarak goriilse bile
aslinda bilingdisidir... Ideoloji sayesinde insanlar kendileri ile kendi var olus
kosullart arasindaki iligkiyi degil, fakat bu iliskiyi yasama tarzim agiklarlar; bu hem
gercek iliskileri hem de tahayyiili, yasanan iliskileri n gerektirir. Ideoloji boylece
insanla onun diinyas1 arasindaki iliskinin agiklamasidir, yani onlarla, olarin gercek

var olus kosullar arasindaki gercek ve tahayyiilli iligkinin birligi (iist belirlemesi)dir”

(Aktaran: Sancar Usiir, 1997: 47). Yasamlan hayat cercevesinde bir takim egemen
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giicler ve bu egemen giiclerin yonettigi Althusser’in deyimiyle pasif algilayicilar
bulunmaktadir. Bunlar arasinda bir takim iliskiler s6z konusudur; bu iliskiler daha
cogunlukla egemen olanin, algilayict iizerinde kurdugu tahakkiimle olusturdugu
isteklerdir. Bu iliskileri, Althusser ideoloji olarak adlandirir. Althusser, ideolojilerin
siklikla temsiller, imgeler ve kavramlar sistemi olsalar bile, ‘insanlarin biiyiik
cogunluguna her seyden once yapilar olarak dayatildiklarini® savunur. “Ideolojiler
algilanan, kabul edilen, maruz kalinan kiiltiirel nesnelerdir ve insanlar iizerinde
insanlardan kacan bir siirec yoluyla islev goriirler” (Hall, 1994: 213). Ideoloji
topluma sunduklarini belirli bir anlam ¢ercevesinde yapar. Bunu, asil amacina giden
yolu saptirmak i¢in kullanir. Bu siireci Van Dijk su sekilde anlatmaktadir; “Bir
ideoloji, toplumsal Onyargilarda dahil olmak iizere bilgi, kanaatler, tutumlar ve
toplumsal tasarimlar gibi 6biir toplumsal bilislerin olusumunu, doniisiimiinii ve
uygulanmasimi denetleyen karmagik bir biligsel cergevedir. Bu ideolojik cercevenin
kendisi toplumsal pratiklerde grubun kapsaml ¢ikarina isleyen algilayimi, yorumu
ve edimi kolaylastiracak sekilde secilen, bilestiren ve uygulanan toplumsal olarak
anlamli normlar, degerler, amaclar ve ilkelerden olusur” (1999: 340). Grubun
cikarina hizmet eden bu siirecte Althusser, toplumsal biitiinliiglin yeniden tiretildigini
kaydeder. “Ideoloji, toplumsal biitiinliigii yeniden iireten temel bir isleve sahiptir.
Sistemin yeniden iiretilmesinin temeli ise, siyasal ve ekonomik iktidarin ideolojik bir

ikna siirecine dayanarak var olabilmesinde yatar” (Sancar Usiir, 1997: 41).

Sistemin sOyleminin yeniden {retilmesinde bir takim kurumlar devreye
girmektedir. “Her toplumun aile, egitim, din, ekonomi, siyaset ve bos zamanlarini
degerlendirme temel kurumlari vardir” (Aydin, 2000: 18). Bu anlamda kurum,
“sosyal kisilerin temel ihtiyaglarimi kargilamak amaciyla ortaya ¢ikmis, siireklilik
kazanmais, esgiidiimlenmis olduk¢a onaylanmis ve yaygin sosyal oriintii, rol ve iliski
yapisidir” (Fichter, 1992: 111) seklinde tanimlanabilmektedir. Kurumlar, kisilerin
sosyal davraniglarimi kolaylastirirlar. Toplumun diisiince ve eylem tarzlar birey
topluma girmeden Once biiyiikk dl¢iide diizenlenmis ve planlanmistir. Kisi, seyleri
nasil yasayacagimi 6grenmek veya kesfetmek icin zaman ayirmak zorunda degildir.
Bunlar1 toplumda hazir olarak bulur. Iste bunu saglayan, kurumlardir. Buna bagh

olarak kisi belli rol ve iligkileri ve bunlar1 nasil yerine getirecegini kurumlardan
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ogrenir (Aydin, 2000: 16). Kurumlarin davramiglar1 kontrol etme yonelimleri
bulunmaktadir. Kurumlar toplumun sistemli ve ideal diizeyde beklentilerini igerirler.
Kimin nereden, nasil hareket edecegi onceden belli oldugundan sapmanin ne oldugu
da boylece bilinmis olur. Sapma noktasindaki kanatin genelligi de toplumsal baskiy1
saglar. Boylece kurumlar sadece belli ideal davramislar isaretlemekle kalmazlar,
sapmay1 ve sosyal bir baski ile bunlarin telafisine de imkan saglarlar (Polama, 1993:

227).

1. 2. Devletin Ideoloji ve Baski Aygitlari

Kitleler iizerinde hegemonya yoluyla uygulanan ideoloji, baz1 aygitlara ihtiyac
duyar. Bu aygitlar, hem giiclii hem de sessiz olmalidir. Yani gizliden, ideolojik
amaci, fark ettirmeden kaynaga ulastirmalidir. Sistem buna da bir ¢are bulmus ve
devletin icerisinde bulunan bircok kurumu (aile dahil) amacina hizmet ettirmistir.
Bunlarin  kimisi acgiktan aygitlardir, yani gorevlerini cekinmeden yerine
getirmektedir. Bunlara ‘Devletin Baski Aygitlar:’ denir. Diger bir aygit ise,
varligindan hi¢ kimsenin ya da sadece bazi kesimlerin haberdar oldugu aygitlardir.
Bunlara ise, ‘Devletin Ideolojik Aygiti (DIA)’ denmistir. Ideolojik aygitlar, var olan
giice- egemen iktidara hizmet eder, onun ¢ikarlar icin olusturulmustur. Bu aygitlar
egemen sodylemin ideolojilerini dayatir. Louis Althusser, hi¢bir simifin devletin
ideolojik aygitlarn i¢inde ve {istiinde kendi hegemonyasini uygulamadan devlet

iktidarin1 kalict olarak elinde tutamayacagini” ifade eder (2006: 375).

Althusser Devletin Ideolojik Aygitlarini (DIA) su sekilde siralamaktadir;
“Dinsel DIA (farkli kiliselerin olusturdugu sistem), Ogrenimsel DIA (farkli, gerek
ozel gerekse devlet okullarinin olusturdugu sistem), Aile DIiA’si, Hukuki DIA,
Siyasal DIA (degisik partileri de igeren sistem), Sendikal DIA, Haberlesme DIA’s1
(basin, radyo- televizyon vb.), Kiiltiirel DIA (edebiyat, giizel sanatlar, spor vb.)”....
Althusser, DiA’larin, Devletin (Baski) Aygitiyla aym sey olmadigini ifade ederek
baski aygitlarin1 su sekilde aciklamaktadir: “Hiikiimet, idare, ordu, polis,
mahkemeler, hapishaneler vb. ki bunlar bundan boyle bizim Devletin Baski Aygiti

adim1 verecegimiz seyi olustururlar. Baski sozciigii, s6z konusu devlet aygitinin hic
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olmazsa en uc¢ noktada (¢linkii Ornegin, idari baski fiziksel olmayan big¢imlere de

biiriinebilir) zor kullandigini belirtir” (2006: 372).

Ideolojik Aygitlar ile Baski Aygitlari’nin amaclari ayn1 olsa da isleyis tarzlari
farklidir. “Polis, ordu, mahkeme, hapishane vb. kurumlar esas olarak zorlama ve
siddet kullanim1 esasina uygun olarak islerken egitim kurumlari, aile, din, medya
araclari, siyasal partiler ve sendikalar vb. kurumlar ideolojik onaylama
mekanizmalarina dayali olarak var olurlar. Aygitlar arasindaki ayrimi belirleyen sey
bir aygitin baskiya mi, yoksa onaya mi oncelik verdiginin saptanmasidir” (Sancar
Usiir, 1997: 44). Baski aygitlarinda zora dayanan bir dayatma varken ideolojik
aygitlarda rnizayla bir kabullenme bulunmaktadir. “Devlet, devletin baski aygiti ile
devletin ideolojik aygitlarinin devlet iktidarinin altinda bir araya gelmesidir. Devlet
aygit1 ile devletin ideolojik aygitlarinin birligi ise, devlet iktidarim ellerinde
bulunduranlarin simif siyaseti ile saglanir; devlet iktidarini ellerinde bulunduranlar,
devletin baski aygitim1 kullanarak dogrudan, devlet ideolojisinin, devletin ideolojik
aygitlarinda gerceklesmesi ile de dolayli olarak simif miicadelesi i¢inde etkin olurlar”
(Althusser, 2006: 212).

1.2.1. Aile DiA’s1

Bireyin ideolojik diinyayla ilk tamistig1 yer, ailedir. “Aile genel olarak niifusu
yenileme, milli kiiltiirii tasima, ¢ocuklar1 sosyallestirme, ekonomik, biyolojik ve
psikolojik tatmin fonksiyonlarinin yerine getirildigi bir kurumdur” (Erkal, 1995: 92).
Aile, bir iligkiler diizeni olarak ele alinirsa bir kurumdur (Aydm, 2000: 16).
Althusser, “Aile: Bu bir Dia’dir” der ve s0yle devam eder, “Ama ger¢eklestirdigi
ideoloji, saf anlamda ideolojik olmayan bir gerceklik i¢inde ‘demir atmistir.””
Ailenin insan soyunun temsilcilerinin biyolojik yeniden {iretiminin, yetistirilme-
terbiye edilmelerinin yeri oldugunu (2006: 130) kaydeden Althusser, aile igerisindeki
hiyerarsik yapi, ahlaki kurallar, iligkilerin niteligi, ¢ocuga bigilen deger ve rol,
cocuga aktarilan etnik, ideolojik, dinsel tanimlamalar, siyasal ve toplumsal simge ve
sembollerin anlamlandirilmas: aile ici iligkiler tarafindan belirlendikten sonra (Balci,
2007:145) cocuk kazandigi kimlik ile etrafindaki politik diinyayr anlamada ve

anlamlandirmada zorluk cekmeyeceginin isaretlerini vermistir. Bir insanin ileride;
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cekingen veya becerikli, ihtiyath veya miitesebbis, iyimser veya kotiimser olmasini,
kisacas1 onun biitiin karakter yapisini tayin eden unsurun, aile c¢evresi oldugunu
(Brown, 2000: 41) belirten Franz Alexander’1 su sozleriyle Van Dijk, desteklemistir.
“Tabakalasmis toplumlardaki c¢ocuklarin asagi statiisiiniin onlar1 sessizlige
gomebilecegini, belli bazi konularn giindeme getirmelerini ya da tartigmalarini
onleyebilecegini, konusmay1 bolmelerini Onleyebilecegini ya da 6zel bir saygil
konusma c¢esidi kullanmalarimi gerektirebilecegini soyler” (1999: 351). Ailenin
onemli islevlerinden bir tanesi, toplumu kontrol ve onu yeniden iiretme islevidir. Her
ne kadar aile de topyekun toplumun bir pargasi olarak onun baskisi altinda ise de aile
geri doniisli olarak toplumsal kontroliin en onemli mekanizmalarindan birisidir
(Aydin: 2000: 39). Boylelikle ideolojik aygit olan ailenin, bireyin olusumunda ne

kadar etkili oldugu goriilmektedir.

1.2.2. Ogrenimsel DiA

“Oysa bu konsere, ezgisine nerdeyse hic mi hi¢ kulak kabartmasak bile,
devletin ideolojik aygitlarindan biri acik¢a egemendir; Oylesine giiriiltiisiiz
patirtisizdir ki! Okuldan s6z ediyorum” (Althusser, 2006: 382). Althusser, bu
sozleriyle aile DIA’sindan sonra ikinci ideolojik aygitin okul denen egitim
kurumlarimin oldugunu belirtmistir. Egitim kurumu, gayri resmi olarak evde ve genel
kiiltir olarak c¢evrede, resmi olarak da toplumun karmagik egitimsel
diizenlemelerinde gerceklestirilen sistemli bir sosyalizasyon siirecidir (Aydin, 2000:
183). Okullar, egemen giiciin propagandasini iireten en biiyiik ideolojik aygitlardir.
Bazi soylemler kendini belli etmeden okul denen kurumlarda verilmektedir.
“Propagandanin biitiin amaci budur. Okulda baglar ve yasaminiz boyunca
baskalarinin  sOyledigini tekrarlarsimiz. Bundan dolayi, sizler ikinci el
insanlarsinizdir” (Krihnamurti, 1998: 64). Althusser, eskiden en biiyiik ideolojik
aygitin kilise oldugunu ancak icinde yasanilan ¢cagda bu derecenin okulla degistigini,
“Gergek su ki, kilisenin egemen devletin ideolojik aygiti roliinii giiniimiizde okul
tizerine almistir. Tipki eskiden kilise ile ailenin bir ¢ift olusturmasi gibi, giiniimiizde

de okul ile aile bir c¢ift olusturmustur” (2006: 386) sozleriyle ifade etmistir.
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1.2.3. Dinsel DiA

“Diyebiliriz ki, dini ideoloji kilisenin i¢inde bazi ideoloji bigimleri iiretir:
Ornegin ruhban ideolojisi” (Althusser, 2006: 136). Din kurumu da bir ideolojik aygit
olarak kabul edilir. “Din, kisinin Tann ile iliski kurmasini saglayan davranig
Oriintiilerini ihtia eden kurumdur” (Aydm, 2000: 22). Din kurallar1 degismez
kurallardir. Ciinkii onlara verilmis bir kutsallik vardir. Bu kosulsuz sartsiz bir
teslimiyeti gerektirir. Hangi dinde olursa olsun durum boyledir. “Din insanlarin
(maddi- manevi) ¢evresini bir algilama sistemidir. insana hazir bilgiler sunar; nerede
ve hangi konumda bulundugunu isaretleyerek bir kimlik belirler” (Aydin, 2000:
101). Birey onlar hi¢ sorgulamaksizin alir ve uygulamaya caligir. Onlarin karsisinda
olmak aklinin ucundan dahi ge¢mez ¢ogunlukla; ciinkii herkeste oldugu gibi onu da
kaplayan ‘carpilirsin’ ibaresi sadece beynine degil, kisiligine de islenmistir. “Dinin
islevlerinden bir tanesi, kontrol ve denetleme mekanizmasi olmasidir. Esasen din (ve
aile) denetleme kurumlandir, toplumda siireklilik saglayici mekanizmalar

gelistirirler” (Aydin, 2000: 113).

1.2.4. Siyasal DiA

Siyaset de bir ideolojik aygit olarak kabul edilmektedir. Siyaset kurumu,
oncelikle kamu diizeninin ve genel yonetimi saglama ihtiyacinin karsilanmasina
yonelik islevlerde bulunur (Aydin, 2000: 22). Louis Althusser’e gore; gergek varolus
kosullariin hayali ile yer degistirmesi bir tek nedene dayaniyor. Bu neden az sayida
sinik adamin varhigidir ki, bu adamlar halk iizerine egemenlik ve somiiriilerini
diinyanin ¢arpitilmis bir tasarimiyla saglarlar ve bu tasarimi da dyle diisiinmiislerdir
ki bagka zihinlerin imgelerine egemen olarak bu zihinleri kolelestirsinler (2000: 16).
Althusser’in sinik adam olarak nitelendirdigi kisileri Marx ve Engels yoneten siniflar
olarak tamimlayarak sunlart kaydetmektedir: “Yoneten siniflarin diisiinceleri her
cagda yoneten diisiincelerdir yani yoneten maddi gii¢ olan sinif ayn1 zamanda o cagin
yonetici entelektiiel giiciidiir” (Hall, 1994: 117). Bu egemen siniflar ortaya attiklari
sOylemlerle insanlar1 kolelestirirler. Ancak bunu cok gizli ve sinsi bir sekilde
yaparlar. Ciinkii kolelestirilen beyinler kolelestirildiklerinin farkinda bile degillerdir.

Ideolojik fikir koleliligi, onlara toplumsal bir kilifla sunulmustur. Bu kilifin en
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Onemli araci se¢imler olmaktadir. “Gecmis yiizyillarda mesrulastirimin en 6nemli
yolu din ve ideolojinin askinliklariydi, giiniimiizde onlarin yerini biiyiikk capta,

toplumsal ickinlige paralel olarak se¢imler aldi” (Aydin, 2000: 164).

1.2.5. Haberlesme DIA’s1

“Medyanin siyasal sorunlardaki islemlerini mesru ve yansiz kilan baglantilar
sorunu, kurumsal birer sorun degil, devletin toplumsal catismalardaki dolayimin
roliine iliskin daha genis bir sorundur. Iste bu diizeydedir ki, medyanin devletin
ideolojik aygitlar1 oldugu soylenebilir” (Hall, 1994: 122). Egemen sdylemin
tasdikinin en yaygin yollarindan ve aygitlarindan bir tanesi de siiphesiz medya
araclaridir. Medya ya da basin hegemonyay1 islerken sistemin istedigi yonde bir
sOylem iiretir. “Basin, okuyucu kiimelerinin, siniflarin, fikir odaklarinin egilimlerini
yansitir. Ve bdylece bir kamuoyu olusmasina yardimci olurken; totaliter iilkelerde
basin, devletin, sistemin sozciiliigiinii yapar; sistem veya devletin istedigi bicimde bir
kamuoyu olusmasin1 saglamaya calisir” (Bozdag, 2006: 128). Kitle iletisim
araclarinda  sistem icin  olusturulan biling yOnetimi  yoluyla Kkitleler
yonlendirilmektedir. Birey, toplumda hangi goriisiin kabul gordiigiinii kendi
gozlemlerine dayanarak Ogrenebilecegi gibi, agirhiklt olarak kitle iletisim
araclarindan yararlanmaktadir. Bu durumda kitle iletisim araglarimin fikirlerin
gelisim big¢imine etki ettigini sOylemek miimkiin olmaktadir (Isik, 2002: 92). Bu
aygitla, kitleler gerektiginde suskunluga, gerektigindeyse kigkirticiliga davet
edilmektedir. “Medya, kendi Kkiiltiirel ve ideolojik konumunu koruyabilmek ig¢in
birka¢ yoldan islev goriir: Medya toplumsal bilgiyi saglar ve secmeci olarak insa
eder; toplumsal hayatin cogullugunu siniflandirir ve iizerinde diisiiniimde bulunur ve

karmagsik onaylanmis bir diizen inga eder” (Hardt, 1994: 55).

Devletin ideolojik aygitlarinin hepsinin farkli alanlarda islerligi olsa da tiimii
ayni amaca hizmet etmektedir. Kimisi bu amacin1 din adi altinda yaparken, kimisi
egitim, kimisi ise, bilgilendirme ya da iletisim adi altinda yerine getirmektedir.
Sonugta tiimiiniin ¢ikis ve varis noktalart aymidir; egemen smifin ¢ikarlan

dogrultusunda ideoloji ve hegemonya ile egemen sdylemi yeniden iiretmek.
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2. Egemen Iideoloji, Hegemonya ve Medyanin Ideolojik Soylemi
Yeniden Uretmesi
Egemen ideoloji ve hegemonya arasinda, koparilamayacak bir bag
bulunmaktadir. Hegemonya, egemen ideolojinin hedefledigi amaglara ulasmasi
konusunda, ona ©6n ayak olmaktadir. Hegemonya yayilma siirecinde bir takim
araglardan yararlanmaktadir. Icinde yasanilan yiizyilda, bu araclardan en 6nemlisi
medyadir. Medya, egemen ideolojinin sOylemini yeniden iireterek onun yayilmasini
kolaylastirmaktadir. Boylelikle her sey, siirekli bir dongii halinde sisteme ayak

uydurarak devam etmektedir.

2.1. Egemen Ideoloji/Giic

Egemen ideoloji ve hegemonyanin uygulandigi hedef kitlelerdir. Raymond
Williams, kitlenin komplike bir terim oldugunu ifade ederek agiklamasini su sekilde
devam ettirmistir: “Kendimizi, arkadaglarimizi, is arkadaglarimiz1 ve yakin ¢evremizi
kitle olarak goérmeyiz de kitleleri, hep ‘digerleri’ olarak tanimlamaktan hoslaniriz.
Kitle sozciigli, daima ‘6tekini’ cagristirir. Baska insanlar da bizleri kitle olarak
tanimlarlar. Kitleler, diger insanlardir. Aslinda kitleler yoktur, sadece insanlari
kitleler olarak gérme bicimleri vardir” (Aktaran: Arik, 2004: 92). Var olan durum
gercekte olan degil, goriilmek istenendir. Bireyler ‘Oteki’ kavramimi olusturduklari
gibi ‘kitle’ kavramini da olugturmuglardir. Bu kitlelerin kim oldugunu belirleyen ise,
yine kendileridir. Kendi bakis acilardir, yoksa herkes tarafindan kabul edilen bir
‘oteki’, bir ‘kitle’ yoktur. Herkesin zihninde olusturdugu kitle ve 6teki kendisinin

drettigidir.

Kitleler tizerinde uygulanan egemen ideoloji, egemen gii¢ ile biitiinlesik bir
yapidadir. Ayferi Goze, egemen giicii; “toplumda yasay1 yapan, kaldiran, degistiren
tek giictiir ve bu egemen gii¢ kendi yaptig1 yasalara bagh degildir, ¢iinkii hi¢ kimse
kendi kendini baglayamaz” (2000: 141) seklinde tanimlarken Fiske, egemen
ideolojinin, kendini bizim 6znelligimizden yeniden iiretmeye calistigini, dolayisiyla
maddi toplumsal kosullarimizdan bagimsiz olarak kapitalizmin 6zneleri olan bizlerin,
az ya da ¢ok beyaz ataerkil burjuva ideolojisinin ¢izdigi 6znelligi tasidigimizi (1997:

32) ifade etmektedir.
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Eagleton’a gore; “Egemen iktidar kendini, kendisine yakin inan¢ ve degerlerin
‘tutunmasini saglayarak’, bu tiir inanglari, dogruluklari kendinden menkul ve
goriiniisgte  kacinilmaz kilacak sekilde ‘dogallagtirarak’ ve ‘evrensellestirerek’,
kendisine meydan okumaya kalkisan fikirlere ‘camur atarak’, rakip diisiince
bicimlerini, muhtemelen, aci§a vurulmayan, ama sistemli bir mantikla, ‘dislayarak’
ve toplumsal gercekligi kendine uygun yollarla ‘caprasiklastirarak’ mesrulastirabilir
(1996: 23). Mesrulastirma ortami1 olusturulduktan sonra Marx ve Engels’in -yukarida
da- dedigi gibi egemen sinifin fikirleri her donem de egemen fikirler olmustur. Marx
ve Engels, bunu su sekilde aciklamiglardir: “Toplumdaki maddi giicli yoneten sinif
ayn1 zamanda entelektiiel giicii de yonetmektedir. Maddi tiretim araglarim kendi
tasarrufu altinda tutan sinif ayni zamanda zihinsel iiretim araclari {izerinde de
kontrole sahiptir. Bu nedenle, genel olarak konusursak, zihinsel tiretim araclarindan
mahrum kalanlarin fikirleri, egemen sinifin fikirlerinin etkisi altinda kalirlar”

(Shoemaker ve Reese, 1997: 108).

Gitlin, “Egemen kurumlar1 yonetenlerin sahip olduklan giicii, biiylik 6lciide,
belli bir durum hakkinda kendi benimsedikleri tanimi1 yonettikleri gruba dogrudan ya
da dolayl dayatarak korudugunu” belirterek (Sholle,1994: 273) sOylemin yeniden
iiretimine atifta bulunmaktadir. Stuart Hall, yonetici ideolojiye boyun egmenin
yeniden {iiretilmesinin; kiiltiirel kurumlari, kiliseyi, kitle iletisim araglarini, siyasal
aygitlar1 ve ileri kapitalizmde tim Obiir ‘iiretici olmayan’ aygitlar1 gitgide kendi
bolgesine kaydiran biitiin bir devlet yoOnetiminin gerektigini (1994: 226) ifade
etmektedir. Horkheimer ise, olusturulan boylesi bir ortamda bugiin, bireyin varligini
siirdiirmesi i¢in sistemin var olma kosullarina uymasi gerektiginin ve bireyin
toplumdan kacgacak yerinin kalmadigimin (1998: 122) iizerinde durmustur.
Giiniimiizde egemen giicler artik kendi ideolojilerini benimsetmek icin zora
bagvurmamaktadir. “Egemen artik, ‘benim gibi diisiinmelisin ya da olmelisin’
demiyor. Tersine soyle diyor; ‘Benim gibi diistinmemekte serbestsin, yagamin, malin,
miilkiin sana aittir, ama bugiinden itibaren sen aramizda bir yabancisin.” Uyum
saglamayan her sey basina buyruk kisinin acizliginde devam eden ekonomik bir
acizlikle cezalandirilir. ... Yonetilenlerin kendilerine yonetenlerce asilanan ahlak

anlayisint her zaman onlardan daha ¢ok ciddiye almasi gibi, bugiin aldatilan kitleler
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de basar1 mitine basarili olanlardan daha cok kapilmaktadir. Kitleler yonetenlerin
isteklerini benimsemekte, kole haline gelmelerine neden olan ideolojiye inatla
sartlmaktadir. Halkin, kendisine reva goriilen seylere olan biiyiik sevgisi mercilerin
ferasetini hala geride birakiyor” (Horkheimer- Adorno, 1996: 22- 23). Kitlelerin
isteklere inatla sarilma nedeni sunulan ideolojilerin kendilerininmis gibi
sahiplenmeleridir. “Artik egemenlik ve tahakkiim, ideolojinin devreye girdigi
stirecler icinde engellenme, bastirilma, carpitilma, dislanma olarak degil; sdylem
araciligiyla uyumlu ve itaatkar 6znelerin yaratilmasi olarak tanimlanabilir” (Sancar
Usiir, 1997: 58). Egemen ideolojinin istegi yoniinde olusturulan 6zneler iizerinde, zor
kullanmak artik gereksiz olmustur. Ciinkii ©Ozneler benimsedikleri ideolojik

sOylemleri artik kendileri savunma geregi duymaktadir.

2.2. Hegemonyanin Tanim

“Insan1 bir seyi yapmaya ya da razi etmeye hazir hale getirmenin en uygun
psikolojik sarti, bu davramis siirecinden memnun kalacagi umudunu vermektir.
Fromm bunu, insana yapmasin1 gereken seyi yaptirmay1 sevdirmek olarak yorumlar
ve toplumsal yap1 boyle bir tutumla sekillendiginde, insanin kendisine zorla dayatilan
seyleri yapmaktan zevk alir hale gelecegini vurgular” (www.eski.bianet.org. 24- 11-
2008). Bireye zorla dayatilan seyleri yapmaktan, onu zevk alir hale getiren duruma
Gramsci ‘hegemonya’ demistir. “Gramsci’ye gore hegemonya, entelektiiel ve moral
liderliktir ve temel elemanlar1 da riza ve iknadir. Toplumda belli siniflar ekonomik
ve ideolojik anlamda cesitli sekillerde ezilmektedir. Ezilen gruplarin rizasimi almak
isteyen giiclii gruplarin ¢abalarii Gramsci ‘hegemonya’ terimiyle karsilar” (Dogru
Arsan, 2004: 154- 155). Hegemonya, ideolojiye yardimci olan temel kavramdir. Bir
cesit hedefin riza iiretimidir. Gramsci’nin hegemonya kavrami acisindan mesruluk ve
riza kavramlarinin hayati 6nemde oldugunu belirten Hall, bunun nedenini su sekilde
aciklamigtir: “Ciuinkii ilkin, basat siniflarin ideolojiler alanim1 olumlu bir sekilde
hegemonya inga etmek icin kullanabilmeleri mesruluk ve riza yoluyla miimkiindiir;
ama ayni zamanda ikinci olarak, basat sistemin tahakkiimii altinda kalan simiflardan
belli bir kabul gorebilmesi de ancak mesruluk ve riza yoluyla miimkiin olabilir”

(1994: 230). Bu mesruluk ve nzayr saglayan aygitlann ise, Hall, “Hegemonya,
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devletin baskici yoniiniin —ayn1 zamanda kismen ideoloji yoluyla isleyen yasa, polis,
ordu- yam sira iist yapilara ait failler —aile, egitim sistemi, kilise, medya ve kiiltiirel
kurumlar- araciligiyla basarilir” (1994: 223) diyerek siralamistir. Bu aygitlar kurulu
diizende yaydiklar1 hegemonyayla her seyin istenildigi yonde islemesini
saglamaktadir. Irfan Erdogan bu sekilde olusturulmus bir ortamda yasa dis1 olmak
duygusunun bile, hakliy1 ve dogruyu haksiz ve yanlis gostermeye yeterli oldugunu
(1997: 185) belirtmistir. Demokraside devrim olarak tanimladigi seyin ‘riza iiretimi’
icin, yani propagandanin yeni yontemlerini uygulayarak halkin istemedigi bir seyi
halka kabul ettirmek i¢in kullanilabilecegini savunan Lippmann, bunun sadece iyi
bir fikir degil ayn1 zamanda bir gereklilik oldugunu diisiiniiyordu. Lippmann, bunun
gerekcesini ise su sekilde acgikliyordu: “Gereklilikti; ¢iinkii kamuoyunun ortak
cikarlar1 tamamen bir kenara attifin1 ve bunun ancak sorun ¢ézme yetisine sahip
sagduyulu insanlardan olusan secilmisler sinifi tarafindan anlasilip yiiriitiilebilecegini

one siirliyordu” (Chomsky, 2008: 3- 4).

Riza ve mesruluk kazandirmayla olusturulan fikirler sayesinde “fikirler, kisa
stireli olup, daha ¢ok kamunun aktiiel duygularim1 yansitirlar. Cogu zaman gergek
hisleri degil, ferdin hissetmeye kendini mecbur saydigi duygular aksettirirler”
(Brown, 2000: 46). Bu duygu aksettirme siirecinde “insanlar kendi kolelikleri i¢in
sanki kurtuluslar i¢in savasiyormus gibi miicadele ederek” (Eagleton, 1991: 207)
herkesin ayn1 kanida olmasi saglanmistir, aksi takdirde farkli fikirlere yagama hakki
taninmamaktadir. Hegemonya yoluyla olusturulan riza ve mesruluk ortamini
Chomsky, “Diinya bizimle aym goriiste degilse, o zaman biitiin diinya yaniliyordur.
Baska hicbir ihtimal tartisilamaz, hatta akla bile getirilemez. Daha da c¢arpici olani,
diinyanin bizimle aynm goriiste olmamas1 bile kabul edilemez. Bunu anlayamadigi
icin de bizim simrlannmiz disindaki diinya yoktur” (2002: 133) ifadeleriyle
anlatmistir. Chomsky’nin ‘bizim siirlarimiz disindaki diinya yoktur’ ortamini insa
etme amaci Brown, ‘beyin yikama islemi’ olarak adlandirmis ve isleyisini ‘beyin
yikama islemi; ilkin, sahsin benligini parcalamayi, bolmeyi hedef alir. Sonrada bu
benlikten geriye ne kalmigsa, onun iizerine yeni bir seyler bina etmeye caligir (2000:
236) seklinde agiklamistir. Beyin yikama sonucunda olusturulan tek tiplestirme

asamasinda; iilke, bolge, kiiltiir, siyaset, ideoloji, din, dil ayrimi1 yapmadan, herkesi
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bir tornadan ¢ikmis gibi tek boyutlu, tek diisiinceli, tek kiiltiirlii, tek ideolojili
birbirinin tipatip benzeri insanlar haline getirmeye ¢alisilmaktadir. Ragip Duran, bu
durumu; “kisacast farkli, renkli ve degisik olan kimlikleri, 6zgiin olanlar
torpiilemeyi amacliyor. Neredeyse askeri bir diizen diisliiyor” (2001: 69) seklinde
ozetlemektedir. “Toplumda yaygin goriislerin disinda goriise sahip olan insanlar,
giderek seslerini duyurmada daha az istek duyacagindan, kitle iletisim araclarinca
ifade edilen goriisler daha baskin ve dogru goriis olarak algilanacaktir... Bireyin
toplumla ve diger bireylerle biitiinlesme amaci tasimasi, toplum baskisindan
uzaklagmak icin digerlerine benzemesine ve benzer sekilde davranmaya ¢alismasina
neden olmaktadir” (Isik, 2002: 92). Bunlar olusturulurken zora bagvurulmamaktadir
ve Oznenin her zaman kendi halinden memnuniyet duymas: saglanmaktadir. irfan
Erdogan, hegemonyaya, bilin¢ yonetimi adi altinda, “Bilin¢ yonetimi yoluyla
bireylere hep kendi halinden memnuniyet duyma hegemonyasi olusturulur. “Bu
"haline siikret" ideolojisine bagli olarak "ya bu deveyi giidersin ya da bu diyardan
gidersin" anlayis1 gelir” (www.irfanerdogan.com/ 11. 03. 2008) sozleriyle gonderme
yapmaktadir. Haline siikretmeyi 6grenmis olan 6zne de, hegemonyanin olusturdugu
tahakkiim ortaminda ideolojik zora bagvurmamaktadir. Hall, hegemonyanin hukuksal
ve mesru zorun yani sira, hegemonya i¢inde tabi durumdaki siniflarin ve toplumsal

gruplarin aktif rizalarnin kazanilmasi yoluyla basarildigi iizerinde durmaktadir

(1994: 119).

“Hegemonyanin yaratilmasi, ortak iradeyi olusturacak bir diinya goriisii
yaratmak icin ideolojik alanin doniistiiriilmesidir. Bu anlamda ideoloji, 6zneleri
olusturmaya yonelik bir pratiktir. Bu 6znelerin kurulma pratigi olarak hegemonya,
farkli siniflarin diinya goriiglerinin eklemlenmesidir ve yoneten sinifla yonetilenler
arasinda bir tiir ideolojik homojenligin kurulusudur” (Sancar Usiir, 1997: 35). Bu
durumda, hegemonya, yonetici sinifin egemenligini siirdiirme araglarina gonderme
yapan bir terim (Shoemaker- Reese, 1997: 116) olarak goriilmektedir. Hegemonya,
iktidarin Oznelere digsal, zora dayali, merkezi devletin kurumsal o6zelliklerinden
tiiretilen tamimlan yerine, ideolojik siirecler boyunca, zihinlerde kurulan ve onaya
dayanan nitelikleri vurgulayan ¢6ziimlemelerin oniinii agmustir (Sancar Usiir, 1997:

28). Horkheimer’e gore, “Giiniimiizde halk hala kendi bireysel kararlariyla hareket
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ettigini sanir. Aslinda, davranislar1 sosyal mekanizmalar tarafindan bicimlendirilir.
Gelecekleri bagimsiz bireylerin rekabetiyle saptanmaz, onun yerine yonetici klikler
ve ekonomik sistem arasindaki ulusal ve uluslar aras1 catismalarla belirlenir. Artik
hi¢ kimse kendine 6zgii fikirlere sahip degildir. Halkoyu denen sey egemen 6zel ve
kamu biirokrasilerinin bir iiriiniidiir. Insanlar aras1 dayanismayi yerlesmis toplumda
degil, gangsterler arasinda bulmak ¢ok daha olasidir. Giiniimiizdeki insanlik durumu,
kar/cikar iiretimine dayanan toplumun temel yapisinin sonuclardir, eksiklikleri

degil” (Erdogan- Alemdar, 2005: 328).

Medya ideolojik rolii geregi, zenginlik ve iktidarin mesrulagtirllmasini
yayarken (Sholle, 1994: 273) aym1 zamanda iizerinde insanlarin kendi diinyalarinin
bilincine vardiklar1 alam saglamaktadir (Hall, 1997: 92). Medya, mesrulastirma
islemini hegemonya araciligiyla yapmaktadir. “Medyanin izleyici iizerindeki etkisi,
hegemonik bir diizenin yaratilmasi ve siirdiiriilmesi bazinda goriilmektedir” (Fejes,
1994: 313). Hall, medya ve 0biir anlamlandirici kurumlarin oydagsmanin iiretilmesine
yardim eden ve rizay1 imal eden kurumlar olarak sorunun i¢ine dahil edildigini ifade
etmistir. Hall, bu yaklasimin medya kurumlarinin, kendilerini yonetmek isteyenlerin
dolaysiz zorlamalarindan ‘6zgiir’ ve ‘bagimsiz’ kalirken, ayni zamanda bagat
ideolojilerin {iiretimlerine ve yeniden {retimlerine nasil eklemlenebileceklerini
tanitmada kullanilabileceklerine vurgu yaparak bdylesi kurumlarin gii¢lii bir sekilde

riza saglayabileceklerinin (1994: 120- 121) altin1 ¢izmistir.

Riza ortami saglandiktan sonra rizanin uygulandigr 6zneler, susma yoluna
gitmektedir. Bu susma eylemi zoraki kabullenmeyi temsil etmektedir. Aksi durumda,
“toplum bunlar1 dislama ve ihrag ile tehdit eder, bireyler de belki de genetik olarak
belirlenen, bilingalt1 bir diglama korkusu tasirlar. Bu dislanma korkusu, insanlarin
cevrelerinde hangi fikirlerin ve davranig bicimlerinin benimsendigini ya da
reddedildigini ve hangi fikirlerin ve davranig bicimlerinin taraftarlarinin arttigimi ya
da azaldigim diizenli olarak kontrol etmelerine yol acar” (Neuman, 1997: 227).
Cogunluga ait goriislerin yaygin olduguna iligkin algilama bir sarmallagsma baslattig1
stirecte, karsit goriisler suskunluga gomiilmeye baslar ve cogunlugun gibi algilanan
goriigler fiilen gecerli goriis olarak yer alir (Fejes, 1994: 319). Insanlar kendi
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fikirlerinin kamuoyundaki oydasma i¢inde yer aldigina inandiklarinda, 6zel ve
kamusal tartismalar da yiikksek sesle konusma cesaretine sahip olmaya
baslamaktadirlar. Neumann bu durumu, “Ornegin rozetler ve arabalarina
yapistirdiklar1 sloganlarla ve yine giyimleriyle ve halkin gorebilecegi bicimde
izerlerine taktiklar1 simgelerle inancglarimi aciga vururlar. Tam tersine, insanlar
azilikta olduklarini hissettiklerinde ise suskun ve temkinli davranmirlar, boylece
kamu oniinde kendi taraflarinin zayifligi hakkindaki izlenim daha da pekisir. Bu
durum gecmisten gelen degerlere siki sikiya sarilan kararli bir azinlik disinda, zayif
tarafin fikirleri tiimiiyle ortadan kaybolana ya da bir tabu haline gelene kadar siirer”
(1997: 227) seklinde 6rneklemistir. Susma ve kabullenmenin ortamini hazirlayan en
biiyiik aygitlardan bir tanesi medyadir. Medya egemen sOylemi yeniden iireterek bu

suireci hizlandirmaktadir.

2.3. Medyamn Egemen (ideolojik) Soylemi Yeniden Uretmesi

Medyanin ideolojik sOylemi yeniden iiretmesi konusuna gecilmeden Once
sOylemin ne oldugu ve onunla ideoloji arasindaki iligkiyi acgiklama geregi
duyulmustur. “Soylem, en basit ifadeyle anlamin dil i¢inde hareket etmesi ile ortaya
¢ikan sey olarak tanimlanabilir. Ideoloji ise, bu anlamin belli kisi ve gruplar lehine
nasil harekete gecirildigi ile ilgilenir” (Sancar Usiir, 1997: 89). ideoloji ile sdylem
arasindaki bag su sekilde ifade edilmistir: “... Ideoloji, mevcut mesaj diizeylerinden
biridir; mesajlarin anlamlandirilma diizeyidir. Ideolojiyi okumak demek mesajlarin
goriinmeyen yiiziini okumak demektir. SOylem mesajin sdyledigi, ideoloji ise,

soylenebilecek olan1 belirleyen kodlamadir” (Sancar Usiir, 1997: 110).

Hall, ideolojinin sdylem yoluyla hayat bulmasi konusunda mesajin bir arag
oldugunu soylemektedir: “Mesaj, bir aracti. Gonderici konumunda yer alan kimseler,
mesajlarin araciligina bagvurarak tekil alimlayicilarin davranislarina sonug alici bir
sekilde tesir edebiliyorlard” (1994: 84). Hedefe gonderilen mesajlar, bekledikleri
sonucu alma egilimindedir. Ciinkii o sonucu elde etmek i¢in gereken her neyse
yapilmaktadir. Mesaj ya da ileti dendiginde, genellikle medya akla gelmektedir.
Ciinkii mesaj medya araciligiyla haber metinlerinde yeni bastan iiretilmektedir.

Ideoloji 6gesi, metinlerin yorumlanmasini amaglayan bir soyleme eklenirken (Sholle,
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1994: 271) medya metinlerinin ideolojik sdylemler olarak ele alinmasi ile medya,
yine 6znenin olusum siirecinin ayrilmaz bir parcasi olmaktadir (Inal, 1996: 60).
Haber iiretimine makro diizeyde, yani medyanin ekonomi politigi perspektifinden
yaklaganlarin kilit noktasi, ‘egemen ideoloji’ tezidir. Medyanin ekonomi politigini
sorgulayanlar, ideoloji, medya sahipligi, reklam verenlerin baskisi, kontrol
mekanizmalar1 ve devletin medyanin regiildsyonu {iizerindeki roli iizerine egilirler
(Dogru Arsan, 2004: 153). “Yansiz ve deger yargisi tagimayan bir enformasyon
diisiinmek olasiligi ¢ok azdir. Enformasyon sozciigiin her anlamiyla bir giictiir ve
giiclin yansizligim1 savunmak oldukca zordur. Haberdeki her sozciik, her kavram, her
tiimce, her paragraf, her konu ve her resim belli bir anlam tagir. Taginan anlam tutucu
kuramin yansizligi ve nesnelligine bir engeldir” (Erdogan- Alemdar, 1990: 57).
Yansiz ve nesnel bilginin olmayacagi, ‘haber metinlerinde yansitilan sdylemler
siyasal ve ekonomik yapi i¢inde iktidar-gii¢ sahibi kisi ve kurumlara ait’ olmasindan

(Inal, 1997: 159) bellidir.

Se¢cmeci kaynak kullanimi, tekdiize haber temposu ve Oykii basliginin secimi
yoluyla haber medyas1 hangi haber aktorlerinin kamuya yeniden sunulacagina, onlar
hakkinda ne sodylenecegine ve oOzellikle nasil sdylenecegine karar verir. Yakin
donemde haber iiretimi iizerine yapilan caligmalarin cogu, bu siireglerin keyfi
olmadigin1 ve basitce gazetecilerin ilgi ¢ekicilik konusundaki sezgileri tarafindan
belirlenmedigini gostermistir. Gazeteciler bagkalarimin iktidarlarinin nasil tasvir
edilecegini ve aym zamanda sozgelisi kendi oOrgiitlerini Obiirlerinden bagimsiz
kilarak kendi orgiitlerinin iktidarina nasil katkida bulunacagimi 6grenirler. Haber
degeri anlayisi seckin kimselere, orgiitlere ve uluslara medyada yeglenimsel bir yer
verilmesini  saglayan ve Dboylece bunlarin iktidarlarinin  tamnmasi  ve
mesrulastirilmas1 sonucunu doguran ideolojik ve mesleki oOlgiitlere dayanir (Van
Dijk, 1999: 367). Stuart Hall, kiiltiirel yaklasimin, medya igeriginin ve etkisinin,
medya iletilerinin {iretildikleri ve alimlandiklar1 toplumsal cevre tarafindan
bicimlendirildigini varsaydigin1 (Fejes, 1994: 311) kaydederken Bennet ise,
yasadigimiz diinyay1 anlamanin bir yolu olarak haberin toplumdan ve kiiltiirden ayri
diisiiniilemeyeceginin altim ¢izmistir. Bennet’in, “Aksine, haberler gruplar icinde

iligki kurma sekillerimizde (sosyal boyut) ve icinde yasadigimiz diinyaya iliskin
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tanim ve degerlendirmelerimizde (kiiltirel boyut) meydana gelen degisikliklerin
onemli gostergelerinden biridir. Gergekligimiz, hayatin m1 medyayi, medyanin mi
hayat1 takip ettigine karar vermeyi zorlastiracak denli medyatiktir” (2000: 31)
sozleri, gerceklik konusunda hayat ve medyanin ne kadarda ¢ok birbiriyle i¢ ice
girmis olduguna vurgu yapmistir. “Medyanin sanal evreninde soyut fikirler olarak
baslayan gerginlikler zamanla somutlasmaya, katilagmaya gercek hayatin igine
girmeye baslar” (Bostanci, 1998: 21). Bu durumun olugmasini saglayan sey, medya
tarafindan verilen, soylemlerin aslinda bagka egemen sdylemler tarafindan meydana
getirilmis olmasidir. Kunelius’a gore, “gazetecilik biiyiik olciide baska soylemlerden
olusan, baska sOylemleri temsil eden ve doniisiime sokan bir sdylemdir” (Tokgoz,

2000: 159).

“Giintimiizde kendilerini toplumun organize edicisi olarak goren politikacilar
ve sermayedarlar (baskin sinif)ile kendilerini toplumun egiticisi moral 6nderi olarak
goren gazeteciler arasinda toplumsal rizanin iiretimi agisindan ciddi bir igbirligi s6z
konusudur. Onlar, bir yandan organik olarak birbirine bagh iist ve alt smiflar
arasindaki iletisimi kuran aracilar vazifesi gérmektedirler; diger yandan da egemen
ideolojinin mesrulagtirma uzmani olarak alt sinifla ait olduklar1 {ist sinif arasindaki
problemleri ve kars1 ¢ikislar yatistirma gorevi iistlenirler” (Dogru Arsan, 2004: 155-
156). Yonetenler, yani iktidar sahipleri, bu yonetimi sadece zor iizerine degil, ayni
zamanda bir uzlasim iizerine kurarlar. Iktidar sahiplerinin diisiincelerinin kamuda
yayilmasi ve benimsenmesinde yani uzlasimin saglanmasinda onemli bir kanal da

yine medyadir (Inal, 1997: 150).

Van Dijk, haberi bir tiir olarak degil, bir sdylem olarak ele almakta ve haberin
sOylemini toplumda var olan egemen sodylemlerin bir {iriinii olarak gormektedir.
Stuart Hall ve digerleri ise, egemen sOylemlerin haber metni i¢inde yeniden
kurulduguna isaret etmektedir (Tokgoz, 2000: 159). Ayse Inal, hem Van Dijk’te hem
de Hall’da kast edilen seyin, haberin sOyleminin egemen soylemlerden, yani giic-
iktidar sahibi kurum ve kuruluslarin sdylemlerinden bagimsiz olmadigina (1996: 97)
vurgu yapmuistir. inal’1n tezini haberi bir sdylem olarak géren Van Dijk de su sekilde

desteklemistir. “Seckinlerin bagimliliklan tipik bir sekilde ideolojik olarak cesitli
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mesleki normlar, degerler ya da yasalar tarafindan, 6rnegin kitle medyasinda ifade
ozgiirliigiiniin  olmas1 gerektigine duyulan yaygin inang tarafindan gozlerden
gizlenir” (1999: 338). Burada gizli hegemonyadan bahsedilir. Hegemonya
ideolojinin gizlenme yontemidir. Bu durumda haberin sdylemi iginde egemen

soylemler dogallasip egemen ideoloji yeniden kurulmaktadir (Inal, 1996: 104).

Urettigi soylemlerle, medyanm, egemen giiciin mesrulasmasini sagladigini
kabul eden sadece Van Dijk ve Hall degildir. Onlarin yam sira Marxist ve elestirel
yorumcular da kitle iletisim araglarinin toplumsal sistemi mesrulagtiran hakim
normlar ve degerleri destekleyerek stratejik bir rol oynadiklar1 one siirmektedirler
(Curan- Gurevitch- Woollacott, 1982: 9). Bir¢cok kuramci haberi bir hegemonya araci
olarak gormektedir. “Haber igeriklerindeki hegemonyaci1 degerler, egemen yonetici
giiclerin kendi siyasi otoritesini korumada ve iktidarim siirdiirmede, mevcut durumu
korumada kullandig1 araclardir. Bu hegemonyaci degerler haber igerikleri araciligi
ile aktarilir. Bir toplumda yonetici giiclerin kendi otoritesine, ideolojisine mesruiyet
kazandirmak, egemen ideolojiyi destekleyenlerin veya bu ideolojinin baski altinda
aldig1 diger sosyal sinif ve gruplarin zzimni veya agik rizasim kazanmak, egemen
ideolojiyi yeniden {iiretmek; bdylece Kkitleleri yonlendirip dogrudan denetlemek
amaciyla medyay1 ara¢ olarak kullandigi diisiincesi hegemonya goriisiiniin solcu
biciminin hareket noktasidir” (Cebi, 1997: 38- 39). Egemen ideolojiyi yayma
noktasinda medya araciligiyla iiretilen sdylemlerin cercevesini egemen giicler
belirlemektedir. Egemen iktidar, sdylemi iiretirken ‘haber kapilarimi belli sesleri ve
fikirleri kamuoyuna duyurmak i¢in acar ve diger perspektiflere kapatir. Sonug olarak
ortaya ¢ikan gerceklik imajlari, diinyada kim oldugumuza ve ne yaptigimiza dair
sahip oldugumuz diisiincelerimizin sinirlarim ¢izer’ (Bennett, 2000: 63). “Var olan
siyasal ve kiiltiirel yap1 icinde iiretilen durum tanimlar1 haber metinlerinde yeniden
kurulur, aktarilir, ama statiikoyu sarsici, doniistiiriicii grup ve kisilerin olaylan ele

alis ve degerlendiris bicimleri haberin soziiniin disinda kalir” (Inal, 1997: 159).

Bu durumda Bernard Cohen’in, “Medya ne diisiinecegimizi sdylemekte basarili
olmayabilir, fakat ne hakkinda diistinecegimizi soylemekte fevkalade basarilidir”

(1963: 208) sozlerini akillara getirmektedir. Medyanin, ‘bireylere ne hakkinda
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diisinecekleri ve kendilerini nasil hissedeceklerine’ gotiiren siirecin isleyisini
Chomsky ve Herman; “... Degerli sayilan kurbanlara 6ncelikle ve dramatik bir olay
orgiisiiyle yer verilecek; bu kurbanlar insani boyutlariyla islenecek; bu kisilerin
okurda ya da izleyicide ilgi ve acima duygulart uyandiracak tiirdeki Oykiileri
ayrmtilarla sunulacaktir. Ote yandan degersiz goriilen kurbanlarin dykiileri, az ayrint1
ve asgari insanilestirme ile verilecek, metinde heyecan ve 6fke uyandirici unsurlar
cok az yer alacaktir” (1998: 96- 97) seklinde agiklamiglardir. Chomsky ve Herman,
medya izleyici ve okurlarim ‘kurban’ olarak nitelendirmis ve tutulduklar1 hegemonik
bombardimandan kurtulmalarinin miimkiin olmadig1 iizerinde durmuslardir. “

fletisim araclari, tembel ve edilgen kurbanlarina derinden isleyen ‘so6zciik mermileri’
firlatiyordu. Artik biitiin yapilmasi gereken, bu tesirin derinligini ve biiyiikliigiinii

modern bilimsel teknikler araciligiyla 6l¢mekti” (Curan- Gurevitch- Woollacott,

1982: 7).

Medya yoneticileri, imajlarin ve haberlerin se¢imi, imal edilmesi, islenmesi ve
takdim edilmesi; dolayisiyla inanclar1 ve tutumlari, sonug itibariyle davraniglarimizi
belirleme isini kendilerine gorev saymaktadir. Reel gerceklikle uyusmayan mesajlart
kasith olarak imal ettiklerinde medya yoneticileri, zihin yoneticileri olup ¢ikarlar.
Nesnel gercekligin kusurlu olarak algilanmasina, dis diinyayr kavrama giiciinden
yoksun birakilmis bir suurun olusmasina yol acan mesajlar, zihin yOneticileri
tarafindan kasitlt olarak tahrip ve tahrif edilerek imal edilmis, zihinleri suurlar1 ve
davraniglar1 yonlendirmeyi ve bicimlendirmeyi amaglayan mesajlardir (Cebi, 1997:
19). Bu sekilde medya yoluyla iiretilen tiim soylemler egemen ideolojiye mesruiyet
kazandirmak amaciyla yapilmistir. Smythe ve Schiller’e gore, “ideoloji liretimi
kasith bir siirectir... Buna gore, medya, basat siyasi ekonomik sistemin
desteklenmesinde kasith olarak kullanilmaktadir. Ideolojiler tikel bir grubun
amagclarina hizmet eden bilingli bir sekilde iiretilmis yalanlardir” (Sholle,1994: 274).
Boylelikle, medya kurumlari, siirekli olarak tutarli bir ideoloji ile toplumsal yapiy1
yonetilen siniflarin tahakkiim altina alinmamalarina rizalariyla katilimlar1 araciligiyla
yeniden {iireten ve haklilagtiran bir dizi ortak duyusal degerler ve mekanizmalar
iireterek hegemonyaci bir islev gormektedirler (Shoemaker- Reese, 1997: 116). Bu

durumda medya, kurmaca topluluklar ve yanlhs bir yakinlik duygusu yaratmanin
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aractydi (Hardt, 1994: 25) ve her medya icinde bulundugu toplumun kendini
meydana getirig bicimine gore olusmaktayd: (Bilgili, 2005: 178). Icinde bulundugu
topluma gore olusturulan medyanin malzemesi olan haber ve yorumlar ancak izin
verilen yelpaze digina ¢ikilmamissa dogru olarak kabul edilmektedir (Chomsky,
2002: 491). Izin verilen yelpaze ise, genel itibariyle egemen soylemin izin verdigi

oOlciitler dahilindedir.

Hegemonyanin yayilmasi konusunda —6zellikle siyaset hegemonyasi- medya
vazgecilemez aygitlardan bir tanesidir. “Haber siirekli olarak iktidar-giicii elinde
tutanlarca insa edilen olaylarin ortaya cikardigi politik isin gercekligini saglar”
(Schudson, 1994: 314). Inal, medya ve siyaset arasindaki iliskiyi degerlendirirken,
tim siyasal sistemin medyaya bagimliligindan bahsetmekte ve siyasilerin
mesruiyetlerini saglamada ve sistemin islemesinde, medya olmadan bir siyasal
sistemin diisiiniilemeyecegini belirtmekte ve kitle iletisim araglarinin gerek giindeme
getirdikleri konular gerekse haber degerleri ile giincel siyasetin tam ortasinda
olduklarinm ifade etmektedir (1999: 19- 21). Medya ve siyaset karsilikli bir uzlagim
iligkisi i¢indedirler; birinin hos gérmedigine, digeri de ayn1 sekilde yaklasir, birinin
aykir1 buldugunu digeri de aykir1 bulur. “Hallin’e gore, gazeteciler, uzlasma alaninda
savunucular ve kutsayicilar olarak hizmet ederlerken, sapkinlik alaninda siyasal
uzlaginin disinda kalanlari teshir ederler, suglarlar ve diglarlar. Miliband, benzer bir
baglant1 ¢izer: “Muhalefet ne kadar radikalse, medya da ayn1 oranda daha az tarafsiz
ve nesneldir” (Shoemaker ve Reese, 1997: 117). Max Weber’in, gazeteciyi toplumsal
konumu itibariyle politik bir insan olarak tamimlamasinin (Schudson, 1994: 308)
altinda da bu yatmaktadir. ideolojik sdylemi yeniden iiretme ve yayma noktasinda
sahip oldugu gii¢ noktasinda medyay1, dordiincii giic olma konumunun daha da
ilerisinde bir kurum olarak diisiinmek yaniltic1 olmayacaktir. Ciinkii basta siyaset
kurumu olmak iizere ¢cok sayida kurum medyaya bagimli duruma gelmistir. “Daha
onceki yiizyillarda medya, egemen kurumlarin bi¢imini yansitmaktaydi. Fakat
modern dénemde meydanin kendisi diger kurumlarm ayak uydurmalart gereken
egemen giic haline gelmistir. Ve tiim siyasal siire¢, medya mantigina bagh bir

bicimde, medya i¢in iiretimin bir uzantisina doniismiistiir” (Hackett, 1998: 41).
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IKiNCi BOLUM
2. FiKiRSEL BAGLAM
2.1. Fikrin ve Basinin Ozgiir Olmasi

“Diigiincenin haklari, toplumun korunmasindan once gelir; ciinkii fikirler
arasindaki ¢atisma ve ¢arpigsma ilerlemenin vazgeg¢ilmez sartidir” (Merig, 2003: 163).
Cemil Merig, farkli fikirlerin aymi sahada bulusturulmasimt yani karsilikli olarak
carpisma imkam bulmalarini, ‘ilerleme’ i¢in bir 6n kosul kabul etmektedir. Farkli
fikirlere yaklasimin temel alindigi calismanin bu boliimiinde, fikir ve basin
ozgiirliiklerinin ne olduklari, kapsamlari, sinirliliklart ve ©Onemleri {izerinde

durulmustur.

2.1.1. Fikir ozgiirliigii

“Rousseau’ya gore, insan sifatina bagli, sadece o sifattan gelen bir hiirriyet
(6zgiirlik) vardir. Yeni hukukun, yeni ahlakin, yani demokrasi hukuk ve ahlakinin
temeli bu hiirriyet anlayisidir. Insan insana esittir. Hi¢ kimse baska bir kimseden ne
daha iistiin, ne de asag1. Insan1 insan yapan ruh ve akil. Ruh ve akil, biitiin insanlarda
bir. Biitiin insanlarda konusan vicdan aym. Icinden gelen sese kulak vermek,
hissettiklerini soylemek, diisiincelerinin dile getirmek her insanin hakki. Kimse bu
sesi bogamaz, bu iradeyi baski altina alamaz” (Merig, 2003: 199) diyen Cemil Meric,
insanlar arasindaki esitlik ve Ozgiirlik hakkinin vazgecilemez Onemine vurgu

yapmustir.

Ayferi Goze, Ozgiirliigii, insanin davramislarini kisitlayan dis engellerin
bulunmamasi, 6zgiir insan1 ise, zekd ve giiciiniin elverdigi ol¢iide diledigini yapan
kisi seklinde tanimlamistir. (2000: 141). Asil konu, fikir 6zgiirliigiiniin ne oldugudur.
Siilleyman Dost un, fikir ya da diistince 6zgiirligii tanimi soyledir: “Diisiince ve ifade
ozgiirliigii, dar anlamda kisinin diisiince ve kanaat 6zgiirliigiine sahip olmasinin
yaninda diisiince ve kanaatlerini serbestce agiklayabilmesi demektir. Genis anlamda
ise, baska diisiincelere ulasabilme (haber alma, bilim ve sanat), din ve vicdan
ozgiirliikklerini de igermektedir. Sahip olunan diisiince dogrultusunda bireysel veya

toplu olarak hareket ve davramista bulunabilme bu 6zgiirliigiin unsurlarindandir”
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(2001: 11). Irfan Erdogan’in tanimi ise su sekilde olmustur: “Ifade 6zgiirliigii, en
genis anlamiyla, diisiincelerini gesitli iletisim araglarimi kullanarak anlatmayi igerir.
Yani, ifade ozgiirligli diistincelerin iletisimi 6zgiirligiidiir” (www.irfanerdogan.com/

11. 03. 2008).

Fikir hiirriyeti, sadece bilgi edinme/diisiinme ve diisiince hiirriyetlerinden
ibaret degildir. Kisilerin sahip olduklar1 diisiince, kanaat ve inanclarinin birde disa
doniik vechesi mevcuttur. Insan sadece diisiinme ile yetinmeyecedi ve tek basina
degil, belli bir toplum i¢inde yasamak durumunda oldugu i¢in, zorunlu olarak
diisiincelerini baskalarina iletme yollarin1 arayacaktir. Tabii olarak her diisiince
kendisine taraftar kazanmak ister. Insan, manevi/ruhi hayati ile sinirli bir varlik
olmadig icin, diisiince ve inan¢ degerleri onun davranislarini da sekillendirir ve onu
cesitli iglemlerle disariya yansitir. Her diisiince gecislidir ve tabii olarak
iletisimseldir. Sozle, yaziyla, 6gretim yoluyla vb. ifade araclar1 vasitasiyla, diisiince,
kanaat ve inan¢ degerlerinin iletisimi, toplumsal bir fenomen olarak dogrudan
dogruya hukukun ilgi alammna girer. ifade hiirriyeti, kisilerin, diisiinme siireci
neticesinde, yapmis oldugu tercihleri, benimsemis oldugu diisiince, kanaat ve
inanglari, s6z, yazi, davranis vb. her tiirlii ifade araglariyla harici aleme yansitabilme,
baskalarina aktarabilme, anlatabilme, yayabilme, onlar1 kendi diisiince ve
inanglarmin dogruluguna ikna edebilme, inandirabilme, tercihleri dogrultusunda
tutum ve davraniglarda bulunabilme hakkini ifade eder (www.akader.info.tr.19- 01-

2008).

“Diisiince, diisiincedir ve icerigi ne olursa olsun, ‘insan etkinliginin en soylusu’
olarak saygiya deger. Ozellikle, bir demokraside, diisiince 6zgiirliigii yalniz kurulu
diizene ve anayasaya uygun diisiinenlerin degil, herkesin hakkidir.” (Tanilli, 2003:
20) diyen Tanilli, insanin kendisine ait olan diisiinceleri kabul gorse de gormese de
onun hakki oldugunu ve onu engellemenin her tiirlii diisiinceye saygi temeline dayali

olan diisiince ozgiirliigiiyle bagdasmayan bir durum oldugunun altini ¢izmistir.

Siilleyman Dost, fikir (ifade) 6zgiirliigiiniin ama¢ ve oneminin dort ana baglik

altinda toplanabilecegini = sOylemistir:  “Kisinin vicdan ve 06z tatminini
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gerceklestirmesi, sosyal ve ahlaki degerler hakkinda sorgulama imkan saglamasi,
demokrasinin 6zelligi olan politik tartismalara izin vermesi ve sonuncusu da bilim ve
sanat cabalarimi tesvik etmesidir” (2001: 15). “Fikir hiirriyetinin ii¢ unsuru/evresi
mevcuttur. Birincisi, diisiincenin olusum oOncesi evresidir. Fikir hiirriyetinin bu
evresine tekabiil eden unsuru, “bilgi edinme ve diisiinme hiirriyetidir. Ikincisi,
olugmus, edinilmis, fakat o an itibariyle heniiz ifade olunmamis diisiince, kanaat ve
inanglara iliskin tercihlerin s6z konusu oldugu saf diisiince asamasidir. Bu
evre/unsura tekabiil eden hiirriyet ise, “diisiince hiirriyetidir’. Bu hiirriyet
kapsaminda, “kanaat, vicdan ve inanc hiirriyet"leri yer almaktadir. Ugiinciisii,
diisiince ve kanaatlerin her tiirli ifade araclarindan yararlanmak suretiyle harici
aleme aktarilmas1 asamasidir. Bu unsur kapsaminda da “diisiinceyi ifade hiirriyeti”
yer almaktadir. Bu unsurlarin biitiiniinden hareketle fikir hiirriyetini, diistincelerin
olusumuna imkén veren bilgi/haberleri serbestce elde edebilme ve diistinebilme (hiir
diisiinme), diisiinme faaliyeti neticesinde diisiince, kanaat ve inan¢ degerleri arasinda
tercihte bulunabilme ve bu tercihlerinden dolay1r kinanmama, rahatsiz edilmeme,
suclanmama, kaygi duymama ve bunlar her tiirli mesru ifade araglar ile harici
dleme  aktarabilme imkdn ve  serbestisi  seklinde  tamimlayabiliriz”

(www.akader.info.tr.19- 01- 2008).

“Ozgiirlik giice bagli olarak ya vardir, ya sirhdir, ya da yoktur”
(www.irfanerdogan.com/ 11. 03. 2008). Ozgiirliik kavraminin her birey icin apayr
bir 6nemi vardir. Ozgiirliik, insan igin yemek ve icmek kadar hayatidir. Insanlar
tutsak olarak yasama ihtimalini dahi diisiinmezler. Sartre’da, 6zgiir olmak, kisi olarak
var olmakla aym seydir. Rousseau ise, 0Ozgiirliigiinden vazgecmek, insan olma
niteliginden, insanlik haklarindan, hatta 6devlerinden vazge¢cmek demektir. Her
seyden vazgecen insanin hi¢cbir zararimi karsilama olanagi yoktur. Boyle bir
vazgecme insanin yaradilisiyla uzlagsmaz seklindedir (Rousseau, 1996: 20). Cemil
Meri¢’e gore 6zgiirliik ya da hiir diisiince bir ihtiya¢ duygusundan ortaya ¢ikmistir.
“Hiir diisiince, bir yokluk duygusundan, ilimli bir sosyal tedirginlikten, bir
dengesizlikten dogar. Kendine 6zgii bir tedirginlik bu. Bir ¢esit aydin hastalig.
Entelektiiel, ne maden ocaklarinda, ne fabrikalarda c¢alismak zorundadir.

Kabiliyetlerini gelistirmek i¢in belli imkénlara sahiptir, ama bu imkénlar yetmez ona.
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Kurulu diizene bas kaldirmasi bundan. Diisiince, mutlular icin bir liiks, eksiklik

duyan igin ihtiya¢” (Merig, 2003: 39).

“... Modern diinyada, bir iilkede demokrasinin derecesinin 6l¢iitii, o iilkede
yurttaglarin yararlandiklar1 6zgiirliiklerin diizeyidir” (Tanilli, 2003: 18). Ancak su var
ki s6z veya yazimin ifade Ozgiirliigli giivencesinden yararlanabilmesi icin fikri
nitelikte olmasi1 gerekir. Kisinin onur ve itibarini kirici, kiiciik diisiiriicii, kiifiir, iftira
nitelikli, miistehcen, 6zel hayatin gizliligini ihlal edici, s6z, yaz1 ve fiiller ifade
ozgiirliigiiniin kapsami disinda kalir (Dost, 2001: 14). Fikir ve ifade 6zgiirligiiniin
gercek anlamda olmasi gereken bir kistas oldugu her ne kadar kabul edilen
onemlilikte olsa da, bu Ozgiirliigiin nerelerde kullanilacagi da 6nem atfetmektedir.
“Eli kalem tutan her insan ifade 6zgiirliigii ad1 altinda diger toplumlar ve insanlar
tarafindan deger verilen saygi gosterilen onlar icin manevi degerleri olan simgelere
hakaret edebilir mi? Bu tutum ve davranislan sergileyen insanlar saglikli bir diisiince
yapisina sahip mi? Oysa ifade 6zgiirliigli insanin her aklina eseni yapmasi demek
degildir. Bagkalarinin inang¢larma ve kisilik haklarina saygi gostermek en az ifade
ozgiirliigii kadar 6nemlidir” (www.caginpolisi.com. 19- 01- 2008). Diisiince ve fikir
ozgiirliigiiniin ¢agdas demokrasilerde tasidigi onem ve gordiigi sayisiz islev bu
ozgiirliigiin siirsiz oldugu anlamina gelmemelidir. Diger ozgiirliikler gibi diisiince
ve ifade Ozgiirliigiiniin de var olabilmesi icin bunun sinirinin belirtilmesi, kullanilma
yontemlerinin gosterilmesi gerekir. Bu diizenleme hem bu oOzgiirligiin kétiiye
kullanimin1  6nlemek, hem de herkesin yararlanmasini saglamak amacina
yoneliktir... Buna gore, herhangi bir diisiince sahip oldugu soyut igeriginin niteligi
dolayisiyla degil, diisiincenin siddet iceren fiile doniismesi bicimiyle sinirlamaya
konu olabilmektedir (Dost, 2001: 61). Ozgﬁrlﬁk, ancak bireyin kendi hiir diisiincesini
kullanarak, bagkasinin haklarim1 ihlal etmeden meydana getirildiginde kabul
gorebilmektedir. Ozgiir olmak, kendisi olmakla 6zdestir. Bu 6zdesligin baskasina
hizmet etmemesi gerekmektedir. Hume’nin su sozleri bu konuyu iyi 6zetlemektedir:
“Ozgiirliikten, yalnizca istemenin belirlemelerine gore eylemde bulunma ya da
bulunmama giiciinii anlarsak, ozgiirlikk vardir, demektir; ama Ozgiirliikkten isteme

belirlenmeden eylemde bulunmayi —nedensiz eylemde bulunmayi, ya da bir sey
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istemeden, rastgele eylemde bulunmayi- anlarsak, o zaman ‘6zgiirliikk yoktur’

denebilir’ (Kuguradi, 1998: 2).

Ifade 6zgiirliigii diger biitiin dzgiirliikler gibi sinirsiz ve mutlak olmayip, belirli
sartlar altinda, baz1 sinirlama ve miieyyidelere tabi tutulabilir. Bu konuda mukayeseli
hukukunda kabul ettigi genel smirlama sebepleri vardir: “Ilk olarak, biitiin
ozgiirliikklerde oldugu gibi, diisiince ve ifade 6zgiirliigiiniin de genel ve klasik sinir1
baskalarinin 6zgiirliigiidiir. Buna gore agiklanan diisiince ile bagkalarinin hayati,
kisiligi ya da diizeni olumsuz bir bigimde etkileniyorsa, boyle bir diisiince aciklamasi
ifade Ozgiirligii kapsaminda degerlendirilemez. Hakaret, iftira, sbvme ve benzeri
ifadeler bu gruba girer. Ikincisi, devletin gizli olarak kabul ettigi bilgilerin
aciklanmasi ve yargilama gorevinin geredi gibi yerine getirilmesini engelleyen
diisiince aciklamalar1 da ifade Ozgiirliigiiniin sinirlarindandir. Genel kabul goéren
iiclincii bir sinirlama sebebi de, diisiince agiklamasinin, insanlar1 suc teskil eden
fiilleri islemeye tahrik ve tesvik edici olmasidir. Bir bagka sinirlama sebebi, diisiince
aciklamasinin kamu diizenini bozucu nitelikte olmasidir. Bu sinirlama sebebinde
dikkati ceken husus, yasaklamaya konu olan, diisiincenin kendisi degil onun
aciklanis bicimidir. Diger bir sinirlama bigimiyse, diisiince aciklamasinin milli
giivenligi tehdit eder nitelikte olmasidir. Burada sinirlama konusu devletin varligina
son vermeye yonelik yikici fiillere cagrida bulunmak ve bu tiir fiillere insanlar

kiskirtmak niteliginde ki ifadelerdir” (Dost, 2001: 62- 63).

Ayferi Goze, insanlarin baris ve giivenlik icin yapay yaratik devleti yaratmakla
kalmadiklarini, aym zamanda yasa denen yapay zincirleri de yarattiklarim ve
yaptiklar1 anlagmayla bu zincirin bir ucunu egemen Kkisinin ya da meclisin
dudaklarina, diger ucunu da kendi kulaklarina bagladiklarini ifade eder (2000: 141).
Boyle bir durumda tam bir diisiince 6zgiirliigiinden s6z edilemez. Aslinda asil mithim
olanin yasalara bagh olarak olusturulan 6zgiir bir ortamin degil, toplumda yasayan
her bireyin onu tasdik etmesi ve savunmasidir. “Asil basari, yargi kararlariyla ya da
dayatmaci1 yasalarla degil, zihniyet degisligi yaratacak tartisma ortamlarinin
saglanmasi ve tam ifade Ozgiirliigiiyle saglanir. Her zaman dile getirdigimiz gibi,

yanhis zihniyetler ancak kendi ozgiirliikleri igerisinde bogulabilir. Baski, dayatma ve
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engellemeler, olsa olsa yanlis zihniyetin kendi i¢inde daha da kahramanlagmasina ve
pekismesine vesile olmaktan 6te bir yarar saglamaz” (Dink, 2008: 62). Ciinkii
diisiince hiirriyeti alanina miidahale, kisilerin bazi diisiince ve kanaatlerden dolay1
yaptirima tabi tutulmalar, ilgili alanlarda kisilerin diisiince ve ¢oOziim Onerileri
gelistirebilme kanallarmin tikanmasi olgusunu ortaya cikaracaktir. Bu alana iliskin
olarak kisilerin diisiince gelistirip tercihlerde bulunabilmeleri, bazi goriisleri
benimsemeleri “cesaret” meselesi haline gelecektir (www.akader.info.tr.19- 0l1-
2008). “Insan hiir dogmus, ama her tarafta zincirler icinde. Toplumlar alismaya
gorsiin efendiye, alisinca bir daha vazgecemezler. Boyundurugu kirmaga kalkismak
onlar hiirriyetten bir kat daha uzaklastirir. Serbazligi hiirriyet sanirlar, oysa serbazlik
hiirriyetin tam tersi. Yaptiklar1 her devrim madrabazlarin eline diisiiriir onlari,

zincirleri daha da agirlasir” (Merig, 2003: 196).

Baski ve siddete dayali olarak olusturulan diizen, baskinin uygulandig kisilerin
sOhrete kavugmalarina ve kahramanlagsmasina neden olmaktadir. Bu ilk caglardan
beri olan bir durumdur. Bu konuda en biiyiik 6rnek olarak gosterilebilecek kisi tinli
filozof Sokrat’tir. “Vatandaglar Sokrat’t baldiran zehiri igmeye mahk(im ettiler.
Sokrat “Beni 6ldiirmeyin. Yasliymm. Birkag yil ya yasar ya yasamam. Oldiiriip beni
meshur etmeyin, meshur olursam bugiin sizi korkutan diisiincelerim evrensellesir ve
tiim insanliga mal olur” dedi. Onu dinlemediler. Oysa bu sozler, Sokrat’in kendisine
o anda siringa ettigi genclik asisiydi. Sokrat, vatandaslar1 ikna edemedi ama asirlardir
yasayan bir ikna stili yaratti. ‘Savunmasi1’ diisiince tarihine, ‘en ¢arpici plural metin

payesi ile tescil edildi” (Anik, 2000: 9).

Bireyler hangi goriislerin cogunluk tarafindan kabul gordiiklerini ya da
giiclenmeye bagladiklarim1 ve hangi goriislerin azinlhikta kaldigim ya da gozden
diistiigiinii anlamak ic¢in tarayip dururlar. Bir kimsenin, benimsemekte oldugu
goriiglerini, bunlarin ¢ogunluktakiyle tutarli oldugunu gordiigii vakit disa vurmasi
daha muhtemeldir (Fejes, 1994: 319). Genel ya da azinlik tarafindan ice
sindirilemeyen fikirler yok edilmeye mahkiim kalmaktadir. Ciinkii en etkili
susturulma bigimi olarak bu goriilmektedir. Aslinda bu insan vicdaninin ve beyninin

acizligidir. Bir tarafta kendin olan ve bir toplulukla biitiinlestirilen ‘biz’, diger tarafta
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ise, senden olmayan ‘o’ yani ‘Oteki’ vardir. “Aliskanliklarla birlikte yasamak, en
kolay islerden biridir, ama bunu yikmak c¢ok biiyiikk sey ifade eder; isimi
kaybedebilirim... Ve eger ‘Aslhinda diizensizlik olan biitiin bu kurulu diizene
karsiyim’ derseniz, toplumun disina itilirsiniz; bu sizi korkutur, sonugta her seyi
kabullenirsiniz.” (Perin, 1999: 67). Neuman, bireylerin toplumda yalnmz kalmaktan
ve yalitilma korkusundan dolay1 cevrelerini siirekli denetlemekte olduklarimi ve
toplumda yayginlasan ve gozden diisen kanilarin neler oldugunu saptayarak, kendi
goriigleri yayginlastikca fikirlerini acgikca dile getirmekte, aksi durumda ise, sessiz

kalmay tercih ettiklerini (1993: 202) savunmustur.

Bir fikrin oOzgiir varhigina tahammiilsiizlik sonucundaki yikma istegini
doguran, o fikrin kendi fikrini yikabilecegi korkusudur. Gustave Le Bon, bu durumu,
“kim ki kalabaliga yamlsamalar sunar, kolayca onun efendisi olur; kim ki bu
yanilsamalar1 bozmaya kalkisir, her zaman onun kurbami olur" seklinde aciklar.
Otekinin yasabilmesi icin sisteme ayak uydurmasi gerekmektedir, 6znenin sahip
oldugu fikirlerin, digerinin fikirlerine zarar verecek bir konumda olmamalidir. Bu
durum herkesin hosgoriisiine acik degildir. Kolay degil, bugiine kadar kabul ettigi
dogrulara saldirilmaktadir, onlarin savundugu seyin tersi savunulmaktadir. Bu fikir
savunulan diger fikre zarar verecek. Zarar vermek onun dogrulugunu ciiriitmekle
olacaktir. “Bu ise, dogru degildir; c¢iinkii o yiizyillardir var olan bir dogrudur,
atalarimizin bize miras biraktigi bir dogrudur, onu yok etmeye hi¢c kimsenin giicii
yetmez, bunun icin her seyi yaparim.” Iste her sey bu sekilde baslamaktadir.
“Giigliiniin riza ve mesruluga dayanarak yonetmeye devam edebilmesinin
araglarindan biri, tekil bir sinifin ya da iktidar blogunun c¢ikarlarmin, ¢ogunlugun
genel cikarlariyla ayn1 hizaya getirebilmesi ya da egdeger kilinabilmesidir” (Hall,

1994: 121).

“Koleligi, tamimlayan ve saptayan temel ©ge, kisinin kendi gelecegini
kendisinin 6zgiirce tayin etme olanagindan yoksun birakilisidir” (Erdogan, 1997: 25).
Kisi dogarken ozgiir dogmaz, ciinkii onu olusturacak olan kurallar ve Ozellikler
coktan ortaya konulmustur. Birey hayata ‘merhaba’ dedikten sonra kendini, kendisi

bile hissetmeden bir ideolojik koleligin icine atar. “Yasal olarak kisiye sahiplikle
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gelen mutlak kolelik bigimlerinde kole, oldiiriilmeye kadar giden dogrudan veya
dolayh fiziksel cezalandirma ve iskenceyle karsilasir. Kolenin kullanimi, déviilmesi,
iskenceye tutulmasi ve Oldiiriilmesi miilkiyet hakkinin bir ifadesi olarak nitelenir”
(Erdogan, 1997: 26). ideolojik bir kolelik objesi olmus olan birey baska direnecek bir
yolu yok ki, olanlara, bastan beri kabul edilmislere kars1 ¢iksin. Kars1 ¢ikmak diye
bir arzusu yok ki. Ciinkii o kabul ettirilenlerin siivariligini bizzat kendisi
yapmaktadir. Kendinin icinde bulundugu diizenden memnundur. irfan Erdogan,
ideolojinin sonunun ilaninin bir seklinin de, kafa kirarak ve zincire vurarak veya
iicrete- maasa kole yaparak yaratilan sessizligi isaret edip, ‘gordiiniiz mii? Herkes
memnun, herkes kendi degirmenini dondiirmekle mesgul’ diyerek yapilandir diye

ifade eder (1997: 187).

Her insanin bir diisiinceye sahip oldugu diisiiniildiigiinde, birinin diisiincesini
ozgiirce aciklaylp digerinin agiklamamasi c¢ok adil bir durum degildir. “
Toplumda, hicbir diisiincenin ayricaligi yoktur: her diisiince Ozgiirdiir; Ozgiirce
aciklanir, 6zgiirce orgiitlenir ve her fikrin iktidara gelme hakki vardir” (Tanilli, 2003:
19). John Stuart Mill sunu vurguluyordu; bir diisiince dogruda olsa farkli
diisiincelerle carpismadig siirece kisa zamanda bir dogmaya doniisebilir. “Eger bir
teki disinda biitiin insanlar ayn diisiincede olsalar ve yalniz bir kisi karsit diigsiincede
olsa, nasil bu kisinin elinde giic olmasi halinde, insanlar1 susturmaya hakki yoksa
insanlarinda bu tek kisiyi susturmaya daha fazla haklari yoktur. ... Fakat bir
diisincenin susturulmasindaki asil kotiiliik, insan tiiriinden; bugiinkiiler kadar
gelecek kusaklar, bir diisiincenin sahiplerinden ve onlardan da fazla bu diisiinceyi
benimsemeyenlerden bir seyler calmak olusundandir” (Mill, 2000: 37). Biitiin
insanlarin bile bir aykiriligi susturmaya haklar olmadigin1 soylerken, Mill; gercekte
goriis olusturma ozgiirliigiiniin yani zorlanmak degil ama inandirilmak hakkinin,
tinsel olarak olgun bir kisiligin 6ziinde bulunan bir nitelik oldugunu anlatmaktadir
(Giirbiiz, 2001: 364). “Insanlar, sayginlik bakimindan birbirine esittir, boylece haklar
bakimindan da esittirler; sonrada su fikir: Insanlar, Ozgiir olmalidirlar, pek nadir
istisnalarin disinda, kolektif ¢ikarin baskilarin1 hakli gosterebilecek yeterli nedenler

yoktur” (Tanilli, 2003: 19).
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Iktidar1 ve nesnelligi diisiinme tarafinda kirilabilecek ‘kendi kendine dayatilmis
zorlama’, baskici toplumsal kurumlarin mesruiyetine inanmaya yonelik igcten gelen
bir zorlamadir. Habermas’in tartisma 6zgiirliigii ile mesruiyet arasindaki iliskiye dair
goriigleri bakimindan, bu zorlamanin —inanmaya zorlama- failler yalnizca onun
varligindan habersiz oldugu ya da dogas1 hakkinda hata yaptiklar1 —onu ‘daha iyi
arglimanin zorlamasi’ sandiklari- zaman etkili olabilecegi dogrudur. Baskici
toplumsal kurumun mesruiyetini kabul ederek failler kendi friistrasyonlariyla isbirligi
yapar. Doniiglii olarak diisiinme kendi basina gercek toplumsal ezmeyi ortadan
kaldirmasa bile, failleri kendi mesru arzularinin engellenmesini biling dis1 is birligi
yapmaktan kurtarabilir. Ezmeyi mesruiyetsiz kilmak, gercek kurtulus getirebilecek

politik eylemin zorunlu bir 6n kosulu olabilir (Geuss, 2002: 113- 114).

Bazi seylerin sadece kelimelerden ibaret kalmamasi son derece Onemlidir.
Soylediklerini eyleme gecirebilmek onlarin arkasinda durmak ise bundan ¢ok daha
onemlidir. Ancak bunu her birey yerine getirememektedir. “Pazarda alinip satildigin
stirece Ozgiir olmak gercekten zor. Fakat asla kimseye 6zgiir olmadiklarii sdyleme,
clinkii o zaman sana aksini ispat etmek i¢in Oldiirmek ve sakatlamakla mesgul
olurlar. Bireysel 6zgiirliikler hakkinda sana konusurlarda konusurlar ama 6zgiir bir
birey gordiiklerinde bu onlar1 korkutur, tehlikeli yapar” (Yedidal, 2008: 30).
Diisiincelere 6zgiir bir ortam atfedilmedigi bir ortamda, zamanla 6zgiirliik, anlamin1
yitirir ya da istenilen dzgiirliik seviyesine getirilir. Bu nasil m1 olur? Su sekilde;
Ozgiirliigii i¢in bir zamanlar miicadele eden birey, zamanla emeklerinin kargiligini
alamayinca hatta giiclii yaptinmlarla karsilaginca artik savundugu seyden vazgecer.
Birey sadece savundugu seyden vazgegmekle kalmaz, vazgectigi boslugu doldurmak
icin yeni diisiinceler kabul eder. Kabul edilenler eskiden olanlarin tam tersidir.
Ciinkii artik birey kendisi hi¢bir yaptirirma maruz kalmadan susmayi dgrenecektir.
John Stuart Mill, susturulmaya caligilan goriisiin yanlis bir goriis oldugundan hicbir
zaman emin olunamayacagini; olunsa bile, onu susturmanin yine de kotiilik
olacagmin altin1 ¢izmistir (Mill, 2003: 10). Dogru goriisiin hangisinin olup
olmadiginin bilinmedigi bir ortamda dogru olan, olaylara yansiz bakabilmekten

gecmektedir. “Korkusuz, tehlikesiz bir sekilde kendimizi gorebilmenin tek yolu;
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tirli ayiplamadan ve mazeretten uzak olarak bakabilmektir; yorumlamadan,

yargilamadan ve deger bicmeden bakmak; sadece bakmak” (Krihnamurti, 1998: 19).

2.1.2. Basin ozgiirliigii

Basinin 6zgiir olmasi -her tiirlii seyi yazmasi anlamina gelmese de- haberi imal
edenlerin bazi ¢evrelerde genel kaniya ters diigse bile istediklerini yazmay1 6n kosul
koymasi anlamina gelir. Bunu yaparken suna dikkat etmek gerekir; Basin
ozgiirliigiinii istemek gercekten basinin 6zgiirliik amacina m1 hizmet edecek yoksa
egemen sOyleme sahip olan siniflarin kendi isteklerine mi? Baska bir deyisle,
egemen siniflar kendilerine hizmet etsin diye mi basinin 6zgiir olmasini istiyor? Kast
edilen anlami iyi bilmek, amacin ne oldugu konusunda fikir vermektedir. “Medyay1
kamu yararina aykirt bicimde gereginden fazla bagimsiz ve giiclii hale gelmekle
suclayanlara karsilik veren New York Times gazetesi yazarlarindan Anthony Lewis
sOyle savunma getirir: ‘Basinin koruma altina alinmasi, basim1 korumaktan cok,
Ozgiir bir siyasal sitemin isleyisine olanak vermek amacim tasir. Aslinda, hedef,
muhabiri ya da yazan degil, hiikiimeti elestiren yurttaslar1 korumaktir’” (Chomsky-
Herman, 1998: 99). irfan Erdogan bu kuskuyu yonelttigi su sorularla ve ardindan
verdigi cevapla daha da artirmaktadir: “Acaba hangi 6zgiirliikler, kimin 6zgiirligi,
nasil Ozgiirliik ve ni¢in Ozgiirliik? Eger popiiler kiiltiirlin icerigine, “istenen ne”
sorusuyla bakilirsa, karsimiza, belli davranig bicimlerinde bulunulmasmin tesvik
edildigi ¢ikar. Bu davranis bicimleri de, ozgiirliik¢ii sloganlar ortiisii altinda, 6zel
miilkiyet iliskilerinin, satin alma ve kullanmayla 6zgiirliik elde etmenin, ‘kendine
giiven ve kendini bul’ propagandasinin altinda, bizim mallarimizi kullanarak, bizim
ideolojimize sarilarak ‘kendine giiven ve bul’ gercegi sakhidir. Kisaca, popiiler
kiiltiiriin 6zgiirliigii 6zel tesebbiisiin mal ve ideolji satis ozgiirliigiidiir. Bu 6zgiirliik,
bu konumundan alinip, bireyin 6zgiirliigii konumuna yerlestirilmis ve boylece sahte

gergekler yaratilmistir” (2002: 88).

“Ozgiirliigiin pratikteki yani gercek diinyadaki karsiligi, basmin sozciisii
oldugu kesimlerin toplumsal pastadaki paylarin1 artirmak i¢in kullandigr etkili bir
ara¢ olusudur” (Bostanci, 1998: 136). Basin, ozgiirliigii kullanmak isteyen cevreler

tarafindan her zaman icin bir ara¢ gorevi gordiigii kanis1 kabul gormiistiir. “Ozgiir
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basin fikri, basinin ve sahiplerinin ¢ikarlarina hizmet eden ekonomik bir kavramin
sosyo-siyasal alandaki 6zel bir goriiniimiidiir. Bir iilkede is goren sermayenin o
iilkedeki egemenliginin dildeki bir ifadesidir” (www.irfanerdogan.com/ 11. 03. 2008)
goriisii, basin 6zgiirliigi dedigimizde s6z konusu olan, “toplum adina belli bir gorevi
yerine getirebilme oOzgiirliigiidiir” (Chomsky- Herman, 1998: 99) goriisiiyle
celismektedir. Celiski, normalde yapilmasi gereken ikinci goriisiin yapiliyormus gibi
gosterilerek, asil birinci goriisiin uygulanmasidir. Medya ve 6zgiirlikk tartismasinin,
goriinenin Otesinde cok katli anlamlara sahip oldugunu ve tutarli bir analiz igin
iligkiler diinyasinin jeolojisinin iyi okunmasi gerektigini (Bostanci, 1998: 142)
sOyleyen Naci Bostanci, “Bir toplumda ideal anlamda basin 6zgiirliigiiniin tahakkuku
her tiir fikir, ¢ikar grubunun kedini basin yoluyla kamusal alanda ifade edebilmesiyle
miimkiin olabilir. Yani basin ozgiirliigii tek basina bir basin yayin kurumunun hakki
ve kendini anlamlandirmasi degil tim egilimlerin aym1 zamanda basin yoluyla
kendini ifadesiyle ortaya c¢ikan toplam bir durumdur” (1998: 141) sozleriyle de

savundugu seyi desteklemistir.

“Halkin haber alma hakki, kamuoyunun tarafsiz sekilde bilgilendirilmesi,
kamunun ozgiirce tesekkiili” kavramlari ‘basin Ozgiirliigiiniin® gerekliligini ve
hedeflerini ifade eder (Bostanci, 1998: 134). Her tiir 6zgiirliikte oldugu gibi basiin
ozgiirliigiinii de tek tarafli diisinmemek gerekir. Kendi cizgisinde giden diisiinceyi
goklere ¢ikarmak ne kadar adil olmayacaksa, kendi cizgisi disinda giden bir
diisiinceyi de yerin dibine batirmak ve ¢ikmasina engel olmak da bir o kadar adil
degildir. ... John Stuart Mill’in soziinii ettigi “Tek bir diisiince bile susturulmamali
ve kamuoyuna mal olmalidir” anlayisi liberal basin ideolojisi ve pratikleri i¢inde bir
tiirlii gerceklesemez (inal, 1996: 21). “Her kolektif kisilik basin ozgiirliigii talebini
hakli kilacak en Onemli karine ise, en az kendisinin konusabilme hakki kadar
otekilerinin de hakkini savunmasi olacaktir. Otekilerin sesini incelikli tekniklerle
bogmaya calisirken diger yandan basin 6zgiirliigii talebinde bulunmak inandirici

degildir” (Bostanci, 1998: 145).

Diisiincelerin ifadesinde ve olusumunda, basin, radyo, televizyon gibi kitle

iletisim araglaryla sair ifade araglarinin tabi olduklar hukuki rejim biiyiik bir 6nem
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arz etmektedir. Dolayisiyla, kitle iletisim araglari, bilgi/haberleri dolastirarak bireyin
bilgi edinme hakkim sagladigi icin, hiir bilgi dolasimini engelleyici ve asir1 nitelikte
olan ve sansiir kapsaminda degerlendirilen her tiirli hukuki diizenleme ve
uygulamalar, kisilerin hiir bir sekilde ve herhangi bir engelleme ile karsilagmaksizin,
kamuya ag¢ik bilgi kaynaklarindan serbestge bilgi edinme hakkina sahip olabilmesi
esas1 ile celisecegi icin, bu tiir simirlama ve uygulamalara izin verilmemelidir

(www.akader.info.tr.19- 01- 2008).

Basin 6zgiir olmalidir, ancak kast edilen 6zgiirlitk gercek anlamda bir 6zgiirliik
olmalidir. Genel diizene ters diigmeyen diisiinceler i¢in degil sadece, her tiir diisiince
icin 6zgiirliikk temel olmalidir. Ancak basinda iizerine diisen gorevi yerine dogru bir
sekilde getirmeli ve ona saglanan 6zgiirliilk ortamini suiistimal etmemelidir. Ancak
durum ne yazik ki tam olarak bunu gostermektedir. “Fakat goriilen o dur ki en biiyiik
balik olan devlet karsisinda var olusunu ahlaki bir deger olan 6zgiirliikkle korumaya
calisan basin, kendisi biiyilkk balik oldugunda kiiciikleri yutmakta hic¢ tereddiit
etmemektedir. Bu durum, insanligin yiiriidiigii yolu ironik bir dille anlatan
Nietzsche’yi hatirlatiyor: “Dogruyu sdylemez hi¢ iyi insanlar. Yanlis kiyilar, yanls
giivenlikler Ogretti iyiler size; iyilerin yalanlart icinde dogdunuz, oralara sigindiniz.
Her sey ta kokiine dek yalana boguldu, carpitildi iyilerin eliyle. Bereket versin diinya
yalmizca o koyun siiriisiine daracik bir mutluluk saglayacak i¢giidiiler gbz Oniine
alinarak kurulmamaistir; herkesin de ‘iyi insan’, siiriide koyun mavi gozlii, iyiliksever,
ince duygulu -ya da Bay Herbert Spencer’in diledigi iizere 6zgeci olmasin istemek,
varligin bityiik yanin1 almak, insanhigi igdis etmek, sagma sapan bir oyun derecesine
indirmek olurdu-.” (2003: 117). Siikiir ki basin kendi iirettigi yanlislar1 bagkalarina
ogiitlerken kendi diinyasinda kullanmiyor!” (Bostanci, 1998: 137).

Orhan Tileylioglu, basmnin gercek amacindan saptigt zaman gerekli olan
yaptirimlarla karsilagsmasi gerektigini savunmaktadir. Ancak bu yaptirimlardan kast
ettigi tabii ki suikastlar ve oliimler degildir. “Mesele siiphesiz basina sug isleme
Ozgiirliigii taninmasini kimse isteyemez. Kamu vicdaninca sug¢ sayilan fiillerin basin
yoluyla isglenmesi o fiillerin su¢ sayilmamasi, hicbir kovusturmaya ugramamasi

geregini yaratmaz. Aksine bazi suglarin (iftira, hakaret gibi) basin yoluyla islenmesi
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cezay1 agirlastirict bir neden olarak taninmalidir. Dolayistyla basin yoluyla islenecek
suclar elbette cezalandirilacaktir, cezalandirilmalidir.” Tiileylioglu, gercek anlamda
bir basin 6zgiirliigli ortaminin hi¢ olmadigindan dolayi, basinin cezalandirilabilecek
tiirden sugunun bulunmadiginin iizerinde durmustur. “Mesela basin yoluyla islenecek
suclarin niteliginde ve bunlara karsi konan cezalarin Olciisiindedir. Bir gazetecinin,
bir yazarin kamu vicdaninda her zaman, her yerde sug sayilacak bir fiilden dolay1
cezalandirilmasi elbette basin ozgiirliigiine aykirn degildir. Ama kapsami ¢ok genis
ve ¢ok lastikli fikir suclarinin ihdas edildigi, bu yiizden yazarlarin, gazetecilerin,
ceviricilerin ¢cok agir hapis cezalarina carptirildigi, hatta su¢ sayilan yazilan
yazmayan sorunlu miidiirlerin ayn1 agir cezalarn ¢ekmek zorunda birakildiklar bir
iilkede basin 6zgiirliigiinden soz etmek giictiir. Hele bu duruma diisenlerin sayisinin
hizla kabardigi donemlerde...” (Tileylioglu, 2007: 245). Basin mutlaka ak siit
degildir, fakat hicbir sekilde higbir su¢ i¢in hicbir basin calisanmi (tiim insanlarda

oldugu gibi) oldiiriilmeyi hak etmemektedir.

2.1.3. Farkh Fikirlere Yaklasimda Tahammiilsiizliik

Jean Jacques Rousseau, insanlarin bireysel yasami birakip, toplum yasamina
gecmelerinin Ozgiirliikk kavraminin degisimi iizerinde oynadigi rolii; “Doga yasalari
geregince yasayan insanlar 6zgiir ve esittiler, toplum diizenine ge¢ince bu mutlulugu
yitirmislerdir” sozleriyle anlatir. Rousseau, bir avug¢ giiclii insanin baskalarini
buyruk altina almasiyla, insanlar arasinda kolelik- efendilik iligkileri ortaya ¢cikmistir.
Kisacasi, insanin yaratilis1 ile toplum icindeki kosullar arasinda derin bir karsitlik
dogmustur. Bir nevi 6zgiirliigiin yok olusu ile toplumun ortaya ¢ikisi arasinda bir bag
kurulmaktadir. insanlar toplum hayatina gecmeden once ozgiir idi, ciinkii sadece
fiziksel olarak yasabilecekleri kurallar vardi. Ancak toplum denen olgu ortaya
ciktiktan sonra, 6zgiirlilk sosyal hayati olusturan bazi kurallarla simirlandirilmis ve
tahammiilsiizlik durumunda tam anlamiyla ortadan kaldirnilmaktadir. Bu
tahammiilsiizliik kokeninde egemen gii¢clerin hegemonyaci cikarlar yatarken, ancak
goriintiide sosyal toplumun koymus oldugu kurallar olarak gosterilmektedir. Bu sunu
gosteriyor, aslinda ozgiirliigli sadece sosyal toplum engellememektedir, bunun

yaninda asil islevi egemen giic olusturmaktadir. Bu durum c¢ok normalmis gibi
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sunulmakta ve tanrinin verdigi ozgiir diisiinme eylemine engel olunmaktadir. Stuart
Hall, ideolojinin bireylerin kiiltiirlerinden, onlarin kim ve ne olduklarinin belirlendigi
bilin¢lerinden {iretildiginin altim c¢izer (Arik, 2004: 95). E. Aubry gore, sistemin
islemesini saglamak icin birtakim Onlemler alinacaktir. En yiiksek giivenek olarak
da, yurttaslarin toplumsal duygularla bezenmis olmalari istenecektir. Yurttaslar1 bunu
kabul ederek uygulamaktadir. Rousseau, sisteminin sunduklarini bireyin toplumsal
olarak kabullenisini ise, “Her birimiz biitiin varligimizi ve biitiin giiclimiizii bir arada
genel istemin buyruguna verir ve her iiyeyi biitiiniin bolinmez bir parcasi kabul

ederiz” (1996: 26) sozleriyle one stirmektedir.

“Bireysellestirmeyle birlikte kiiltiirel 6geler iliskisel degerlerle aciklanir. Bu
degerler ideal olarak, dogru olarak, olmasi gereken olarak nitelenen degerlerle
karsilastirilarak degerlendirilir ve ona gore biling yonetimi yapilir. Baris, anlayis,
insan haklar1 ve farkliliklarla birlikte yasama gibi kavramlarla sahte imajlar ve sahte
dogrular yaratilarak insanlar yonlendirilir’ (www.irfanerdogan.com/ 11. 03. 2008).
Toplumun giiciinii ve ¢cogunlugunu olusturan bireyler, onlarin diisiincelerinin aksi
yonde bir diisiince ortaya ¢iktiginda var olan kurulu diizeni bozmamak, iflas etmesini
saglamamak adina o diisiinceye karsi cikarlar. Ciinkii atalarindan almis olduklari
diisiinceleri kendilerine mal etmiglerdir, bu agidan yeni diisiincelere iiretemeyecek
kadar tembeldirler. “Zira insan topluluklari- ne kadar kiiltiirlii ve uygar olurlarsa
olsunlar-  genellikle tutucudurlar, yeni diislinceleri, doktrinleri kolayca
benimsemezler. Aslinda, diisiince bakimindan, insan denilen yaratik tembeldir,
zorlukla karsilagmaktan korkar, geleneksel fikirleri, atadan, babadan kalma yasalar
ve toreleri oldugu gibi kabul eder, kurulu diizenin degismesini gerektirecek, statu
quo’yu bozacak yeni akimlara kars1 icgiidiisel bir davramisla direnir” (Perin, 1993:

17).

Toplum i¢inde digerlerine oranla ‘az ¢ok gii¢lii’ olan gruplar, toplum iginde ‘az
cok giicsiiz’ olan gruplar iizerinde diisiincelerin ve hareketlerin kontrol edilmesi
anlaminda s6z sahibi olurlar. Giiciin bu sekilde kullanilmasi, ka¢inilmaz olarak bazi
gereklilikleri dogurur: Para, statii, sohret, bilgi, kiiltiir veya daha bir¢ok farkli seye

sahip olan kesim, kamusal sOylemi yonetmek ve yayginlastirmak agisindan giiclii
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konumdadir (Dogru Arsan, 2004: 157). Giig iliskileri her tiirli 6zgiirlik hayallerinin
yerini egemenlik iliskilerinin aldig1 ve oOzgiirlilk miicadelelerinin bagladig1 yerdir.
Egemenlik miicadelesinin tasidigi dengesiz, simetrisiz, baskici iletisim iligkisinde
(‘konusuldugun zaman konus’, ‘dinle ve uy’, ‘agzimi kapa, denileni yap’, ‘yasaklar
sorusturulmak i¢in degil, uymak icin vardir’, ‘askerlik mecburiyeti vatan hizmetidir’
gibi) bir tarafin elinden kendi yasamini diizenleme olanaklar1 alinir. Bu tiir iliskilere
bakarsak, 6rnegin, konusan konusamayanin susturulanin iizerinde hakimiyete sahiptir

(Erdogan, 1997: 113).

Ideolojik kavramu, kuranlar kendi diizenlerini bozmamak adina bir ‘Vurgunluk
Ideolojisi’ olusturur. Bu ideolojinin temel kurali sudur; ‘Bizden olmayani yok et.’
“Vurgunluk ideolojisi, vurana kars1 bagkaldirn duygularini yeniden yonlendirerek,
BiZDEN olmayan BASKALARINA dogru cevirir ve toplum yasaminda irk¢ilig,
milliyet¢iligi, yobazligi, bagnazligr destekler. Ayn1 zamanda, duygularin yeniden
yonlendirilmesi, kisinin kendini begenmemesi, kiiciik gormesi, cirkin olarak kabul
etmesi yetersiz ve eksik olarak nitelenmesi biciminde kisinin KENDI BENLIGINE
donmesi bi¢iminde de olur” (Erdogan, 1997: 187). Olusturulan ideolojik diizenin
sonuclarini irfan Erdogan, “Bugiinkii diizenlerde geriye egemen giicler tarafindan
yonlendirilmis orgiitlii bask1 ve ezme faaliyetlerine katilarak ceza korkusu olmadan
kendini tatmin etmek kaliyor. Kolelik iliskilerinin 6nemli bir yam da, kdlenin kendi
durumun kendinden daha koétii olanlarla karsilagtirmasi ve kendi durumundan dolay1
efendisine ve Tanrisi’na minnettar olmasidir. Bu kélelik psikolojisi, modern devirde
milliyetcilik hisleri icine kaydirilarak ‘Afvar’ teranesiyle millete, bayraga ve
Tanri’ya bu aglarin tehlikesine karsi, baglilik ve ‘ne mutlu Amerikaliyim vs.’
Diyerek kendi durumuna siikretmesi ve bu duruma karsi asagidan ve disaridan
gelecek tehlikelere karsi bayragi ve milleti korumasi gelir” diye niteliyor (1997:
192). Yani arttk oyunun kurallar1 tamamlanmistir. Yapanlar, oyuncular1 da,
yaptirimlarin1 da olusturmustur. Geriye sadece sahaya c¢ikip, oyunu kuralina gore

oynamak kalmaktadir.

Dahil etme, ayrim gozetilenleri esit gormeye ve marjinallesmisleri, soydas bir
toplumun tek tipliligine sokmadan, benimsemeye hazir bir siyasi diizen ile saglanir.
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Bunun icin goniilliiliik ilkesi onemlidir; vatandasin devlet mensubu olup olmamasi,
en azindan Ortilk olarak verecegi onaya dayanmaktadir (Habermas, 1993: 47).
Haklarinin kullanim degeri, sosyal giivenlik ve farkli kiiltiirel yasam bigimlerini
karsilikli tanima bi¢iminde vatandaglara geri donmelidir (Habermas, 1993: 27). “Bu
konsere, zaman zaman celiskilerin (eski egemen siniflarin kalintilarinin, proletarya
ve oOrgiitlerinin celigkileri) bulandirdigi tek bir partisyon; hani su Hiristiyanliktan
once, Yunan Mucizesi’'ni, Hiristiyanliktan sonraysa, ebedi sehir Roma’nin ihtisamini,
ozel ve genel Menfaat’i vb. yaratan Muhtesem Ceddimizin Hiimanizmasinin biiyiik
izleklerini ezgisine katip kavuran, giiniimiiz egemen sinif ideolojisinin partisyonu
egemendir. Milliyetgilik, ahlak¢ilik ve ekonomizm” (Althusser, 2006: 382).
Milliyetcilik, vatanini, milletini sevmek demektir. Ancak milliyetgilik irk¢iliga yani
kendi milletini en {istiin millet gérmeye ve bu ugurda bir tehdit unsuru olusturmaya
basladiginda tehlikeli bir hale gelmektedir. O zaman ‘artik farkliliklar cok Snemli
degildir, yok edilebilir, sadece benim milletim en iist seviyede yasamalidir’

diisiincesi bireyin kafasinda hiikiim siirmeye baslar.

Milliyetcilik hareketi de tizerinde herkesin ortak bir goriis sahibi ve belirli bir
millet olarak bilinen varliktan yola ¢ikmaktadir. Politik bilimciler ulus icin istenen ve
gerek duyulan ortak vatan, ortak tarih ve dil gibi diger elemanlar1 ararken hep
realitenin sosyal ingasiyla karsilagmislardir. Yani milleti kabul etmek icin ortak
sembollerin insas1 zorunludur (Yilmaz, 1994: 30). Ait olunan ulusun kendini olumlu
yonde bicimlendirmesi, artik yabanci olan her seyden korunma, diger uluslar
degerden diisiirme ve milli, etnik ve dini azinliklar1 —6zellikle Yahudileri- diglamak
i¢in iyi bir ara¢ olmustu. Avrupa’daki milliyet¢ilik, vahim sonuglar dogurmus,
Yahudi diismanh@ ile ozdeslesmisti (Habermas, 1993: 19). Etnik ayrimcilik
hareketleri seslerini daha iyi duyurabilmek ve kitle iletisim araglarinin reklam
etkisinden yararlanmak icin siyasal miicadele yontemi olarak terdrist eylemlere de
basvurmakta boylece etnik sorun ile terér sorunu i¢ ice ge¢gmektedir (Yilmaz, 1994:

86).

Kiiltiirel] yasam bigimlerindeki cesitliligin, etnik gruplarin, mezheplerin ve
diinya goriislerinin sayis1 gittikge artmaktadir. Bundan kacinmak da olanaksizdir-
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normatif agidan asla kabul edemeyecegimiz, etnik temizlik disinda. Bu nedenle
cumhuriyet¢ilik, kendi ayaklarinda durmasimi 6grenmelidir; ciinkii altinda yatan
espri, demokratik siirecin ayn1 zamanda birbirinden gittikce kopan bir toplumun
sosyal entegrasyonunun giivencesini de iistlenmesidir. Kiiltiirel ve diinya goriisii
cogulcu toplumlarda bu agir yiik, ancak ve ancak siyasi irade olusturma ve kamusal
iletisim siirecleriyle tasinabilir, s6ziim ona homojen bir halkin goriiniirdeki dogal
esaslariyla degil. Bunun aksini herhalde yalmizca egemen hegemonyaci bir kiiltiir

savunur (Habermas, 1993: 26).

Yeryiizii iizerinde sayisiz toplumun var oldugu ve aym insandan gelindigi
hesaba katildiginda insanlarin birbirlerine 1rk¢i saldirilarda bulunmalarinin ne
kadarda gereksiz oldugu ortaya c¢ikacaktir. Bekir Coskun, “Muhtemelen
korkularimiz1 tizerimizden atip ¢ekincelerimizi bir kenara birakabilirsek, hepimizin
bir Tiirk ya da Ermeni akrabasinin olabilecegini bizlere animsatiyordu. Ve tabii ki o
aradigimiz ve muhakkak yakalamamiz gereken iislubun da ipuglarini veriyordu...
Gelin Once birbirimizi anlayalim... Gelin Once birbirimizin acilarina saygi

gosterelim. .. Gelin Once birbirimizi yagatalim” (Dink, 2008: 60).

Aslinda anlatilmak istenen sadece su ciimlede Ozetlenebilir: “Gelin Once

(k&

birbirimizi yasatalim!” Fikir, basin, diisiince, ifade ozgiirliikleri hepsi aym1 kapiya
cikar diisiindliglinii 6zgiirce savunabilme... Bu oOzgiirliiklerin yasalarla giivence
altina alinmalar1 ¢ogu zaman bir anlam ifade etmemektedir. Ciinkii yasalarinda
delindigi zamanlar bulunmaktadir; sayisiz fikir kurbanlar1 buna Ornek olarak
gosterilebilir. Onemli olan yasalarla giivence altina almak yerine bireylerin
zihinlerine daha kiiciikliikten farkli fikirlere saygi duyma fikrini asilamaktir. Ancak o

zaman gercek anlamda 6zgiirliikler giivence altina alinabilmektedir.
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UCUNCU BOLUM

3. BASININ FARKLI FiKiRLERE YAKLASIMINA ORNEK OLAY:
HRANT DINK SUIKASTI
3.1.Devletin Ideolojik Aygitlarinin Etkisindeki Dink Suikast Samklarinin

Soylemleri

Aragtirmanin bu boliimii iki kisma ayrilmistir. Birinci boliimde hegemonya
yayan devletin ideolojik aygitlarindan medya ile kars1 karsiya kalan 6znelerin bu
aygitin yeniden irettigi soylemden nasil etkilenip hareket ettikleri irdelenmistir.
Omek olay olarak Hrant Dink Suikasti secilmistir. Uygulama kismi olan ikinci
kisimda ise, tiim gazetelerin evreninden drneklem olarak secilen dort gazetenin Dink
Suikasti’na yaklasim tarzlar ve olayla ilgili sdylemlerin o gazetelerde nasil temsil

edildigi egemen soylem temel alinarak incelenmistir.

3.1.1.Hrant Dink Suikastim1 Diizenleyenlerin Soylemleri

Calismanin bu kisminda oldiiriilen gazeteciler arasindan en son suikasta
ugramis olmasi ve farkli bir irktan gelmis olmasi1 yani 6teki kavramina uygun olmast
nedeniyle Hrant Dink Suikasti, c¢alisma amacma uygun bir 6rnek olarak ele
almmistir. Calismada, S6zde Ermeni Soykirimi iddiasindan yola cikilarak, egemen
sOylemin kitleler arasinda tekrar tiretilmesi sonucunda islenen Ermeni gazeteci Hrant
Dink Suikasti irdelenmistir. Suikast siirecindeki soylemlerinin ger¢ek anlamlar
tizerinde durulmustur. Bu baglamda Dink Suikasti’nmin saniklart Ogiin Samast,
Samast’in azmettiricileri Yasin Hayal ve Erhan Tuncel ile onlarin yakin ¢evresinde
olanlarin sOylemleri kistas alinip incelenmistir. Suikasta temel tegkil etmesi
baglaminda oncelikle Sozde Ermeni Soykirum’i ve Hrant Dink’in kim oldugu

aciklanmustir.
3.1.1.1. Sézde Ermeni Soykirim’i Nedir?

Sozde Ermeni Soykirim iddiasi, uzun yillardan beri yurt disinda pek ¢ok
ortamda, cesitli diizey ve bicimlerde Tiirkiye Cumbhuriyeti aleyhine yiiriitiilmekte

olan yogun kampanyalarin 6nemli odaklarindan birisidir. Birinci Diinya Savasi’nin
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basladig: tarih olan 1915 yili, Ermeni iddialar1 bakimindan da dnemlidir. Osmanl
Devleti’nin savasa girmesiyle birlikte Anadolu’nun cesitli yerlerinde uzun, gizli bir
calisma ve prova asamasindan sonra harekete gecen bazi Ermeniler, silahli olarak
taraf olduklan savasta yer almislar, Osmanli Hiikiimeti’nin almis oldugu bir yer
degistirme karariyla da ‘tehcir’ edilmislerdir. Daha sonra genisletilen zorunlu goc
kapsamina Ermeni niifusunun bir kismi da dahil edilmis, bu insanlar ordularin
harekat ve savas sahalarinin disina gociiriilmiislerdir. Bu tehcir esnasinda da yaklasik
500 bin Ermeni vatandasimi savas alanmi disina ¢ikaran hiikiimet bu insanlar1 gecici
olarak yine topragi ve egemenlik alam icinde bulunan Suriye ve Irak bolgesine
nakletmis, savasin bitimiyle de eski yerlerine tekrar donmelerini saglamistir. Zaman
ve sartlar itibariyle sorunsuz gerceklestirilmesi imkansiz olan bu genis capli eylem
yine de nispeten son derece basarili bir sekilde uygulanmis, bu insanlarin savasan
ordular arasinda telef olmasi boylece dnlenmistir. Bu tarih ayn1 zamanda uzun yillar
bir arada yasamis iki milletin arasina diismanligin girdigi tarihtir. Ermenilerin bu
doneme ait ortaya attiklar1 iddialarin basinda, Osmanli’nin zorunlu goge tabi tuttugu
insanlar1 imha etmek icin tehcir ettigi ve bdylece Ermenileri yok etmeyi planladigi

iddias1 gelir (www.doguturkistan.net. 26—02-2008).

Ancak son ortaya c¢ikan belgeler bunun tam olarak tersini iddia eder
niteliktedir. “Etnik temizligi Ermeniler yapt:” baslikli haberde durumun iddialarin
tersi yonde gelismis oldugu ortaya konulmustur. “Rusya’nin baskenti Moskova’da
bulunan Rusya Askeri Tarih Devlet Arsivi’nde (RGVIA) calismalar yapan Istanbul
Universitesi arastirma gorevlisi Mehmet Perincek, Birinci Diinya Savasi sirasinda
Kafkas cephesinde gorevli Tuggeneral Leonid Bolhovitinov’un karargahina
gonderdigi raporu buldu. Diger adi *Carlik Rusya’s1 Askeri Arsivi’ olan merkezde
bulunan tarihi belge, giiniimiizde Erivan hiikiimeti ve diasporanin slogani haline
gelen "Tiirkler 1915 yilinda 1,5 milyon Ermeni’yi oldiirdii" iddiasini ilk elden
cliriiten bilgiler igeriyor. 11 Aralik 1915°te Rus karargdhina gonderilen 65 sayfalik
rapor, "Gercek durum. Diizeltme" bashigini tasiyor. Tasnak Partisi’nin, "Kafkas
cephesinde Ermeni goniilli ¢etelerinin faaliyetleri" baslikli bir mektubu Rus Cari’na
iletmesinden iki ay sonra yazilan raporun girisinde, Ermenilerin kaleme aldigi bu

mektuptaki bilgilerin "siyasi amacli" oldugu uyaris1 yapildiktan sonra, bolgedeki
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"gercek durum” Ozetleniyor. Bolgede patlak veren hadiselere, "Ermeni problemi
olarak tabir edilen mesele" tanimini uygun goren Rus General, Osmanl icginde
istenmeyen unsur haline gelmelerinde sorumlulugu Ermenilere yiikliiyor. Raporda,
"Ermenilerin verdigi 6lii sayisina giivenmemek gerekir. Tasnak partisi bildirilerinde
belirtilen kayip rakamlann devamli surette abartiliyor ve bunlarin siyasi amag
tasidiklan siiphe gotiirmiiyor. Bu kayiplarin sorumlulan da, kirimi atesleyen Ermeni

cetelerinin kendisidir” ifadesi yer aliyor” (http://www.hurriyet.com.tr. 16- 07- 2008).

Tiirkler ve Ermeniler yiizyillar boyunca ayni topraklar iizerinde yasamis ve
ayni havay1 solumuslardir. Ancak son yarim yiizyildir ekilmeye calisilan diigmanlik
tohumlari, sadece bazi dis giiclerin isine yaramistir. Buda egemen sdylemlerinin
hiikiim siirmesini saglamistir. Soykirim iddialan, bircok iilkenin(6zellikle ABD’de)
secim kampanyalarina malzeme yapilmistir. Bunun farkinda olan Hrant Dink bu
durumu su sozleriyle dile getirmistir:  “Diinyanin  {i¢iincii  {iilkelerinin
parlamentolarinda, bir ulusun 90 yil 6nce yasamis oldugu tarihi bir dramin bugiin
giincel politikanin malzemesi yapilmasina, o talihsiz insanlarin varligini devam
ettirmeye calisan bugiiniin Ermenileri olarak daha ne kadar izin verecegiz? Bu
giindeme aliglarin arkasinda onlarin kendi politik ve giincel ulusal cikarlariin
bulundugunu goérmezden mi gelecegiz? Daha ne kadar, bu ge¢mis dramimizin,
helikopter ihalelerinde, se¢im arenalarinda veya iiciincii uluslarin ¢ikar hesaplarinda
sermaye yapilmasina izin verecegiz, Oon ayak olacagiz? Boyle mi oddeyecegiz
atalarimiza olan borcumuzu? Boyle mi ispat edecegiz atalarimiza olan baghiligimiz1?
Iste gercek tiim ¢iplakligiyla ortada... Soykirim tasarilarina ilgi duyanlar giine gore
politikalarimi degistirmiyorlar m1? Bunun neresinde insani yaklagim, neresinde ahlaki
yaklasim? Ermeni diinyasinin artik bu soytariligin farkina varmasinin vakti gelmedi
mi?” (2008: 75). Aslinda Hrant Dink’in suikasta ugramis olmasinin ardinda yatan
nedenlerden bir tanesinin soykirim iddiasim kabul etmesi oldugu diisiiniildiigtinde,

Dink’in agzindan bu tiirden sozlerin ¢ikmasi biraz diigiindiiriicii bulunmaktadir.

3.1.1.2. Hrant Dink Kimdir?

Dis iilkelerin siyasetinde cokca kullanilan s6zde iddia, Tiirkiye’de cok sayida

tartismaya konu olmus ve bu iddia giindeme her geldiginde Tiirk toplumunun iddiay1
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atanlara karst 6fkeli olmasina neden olmustur. Tiirkiye'de Ermeni denince ilk akla
gelen ve "Ermeni meselesi" denince de basvurulan ilk birka¢ isimden biri siiphesiz
Gazeteci Hrant Dink’ti. Bunun nedeni, Dink’in, on yildir bir cemaat gazetesi
olmaktan cok, Tiirkiye'de yasayan Ermenilerin belki de Patrikhane'den daha fazla
kapisi, penceresi olmus, sivil toplum kurulusu haline gelmis Agos gazetesinin Genel
Yayin Yonetmeni olmasiydi. Peki, Ermeni denilince ilk akla gelen ve bu nedenle
suikasta ugrayan Hrant Dink’in ge¢misi nasildi?

Hrant Dink, 15 Eyliil 1954'te Malatya'da, Ermeni’lerinde yasadigi Alevi
mahallesi Cavusoglu'nda dogdu. Terzi Hasim adiyla tanminan babasi Serkis Dink,
Malatya Giiriinlii'diir. Ondan ikiser y1l arayla iki erkek kardesi daha dogacaktir ama
hayat hikayesinin ana fikri aslinda Sivas Kangal kokenli annesinin adinda gizlidir:
Giilvart. Giil, Tiirk¢e’de bildiginiz anlamdadir, giil. Vart ise, giiliin Ermenice
karsihigi! Biiytidiigii yer, Gedikpasa'daki Ermeni yetimhanesidir. Bir giin, daha sonra
hayat arkadasi olacak olan Rakel'i getirirler yetimhaneye. Hrant Dink, ona "Abi"
olur, Tiirkge, Ermenice 6gretir, hi¢ yanindan ayrilmaz. Istanbul'daki Ermeni ¢ocuk
yuvalarinda, har¢hk parasina ¢alistifi lise yillarinda bir ara izini kaybeder, tekrar
kargilagtiklarinda Rakel biiylimiis, 14'iine gelmistir! 20'sindeki Hrant bir daha
yamindan ayrilamaz. Bir yil kadar sonra evlenirler. Iki erkek kardesiyle yaymevi,
kirtasiye isini stirdiiriircken esi Rakel'le birlikte, kendileri gibi Anadolu'dan gelen
kimsesiz ve yoksul cocuklarin yetistigi Tuzla Ermeni Cocuk Kampi'ni yonetmeye
baslar. Yoktan var edilen bu kampa ne zaman (21 yil sonra) devlet tarafindan el
konur, o "bir dakika" der. O giine kadar, hi¢ "azinlik" oldugunu hissetmemistir.
Yiizlerce ¢cocuga barinak olan okul ellerinden bir anda alininca, farkli bir muamele
gordiiklerine karar verir. Hayatindaki bir diger doniim noktasi da askerliginde
gizlidir: Denizli'de piyade alayinda sekiz ay yaptig1 askerliginde, biitiin arkadaslar
cavus olup, sinavdan yiiz tizerinden yiiz almasina ragmen o olamayinca ¢ok iiziiliir.
Cavus olmay1 o kadar 6nemsediginden degil ama negatif ayrimcilig hissettigi icin.
Buna, hem de iki saat kadar aglayacagini hi¢ aklina getirmemistir. Artik kimligime
daha fazla sahip ¢cikmaliyim, diye diisiiniir (http://hurarsiv.hurriyet.com.tr. 14-01-
2008).
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3.1.1.3. Dink’in Tepki Toplamaya Baslamasi

S6zde Ermeni Soykirimi iddialarinin dilde oldugu yillarda Dink, gdze batmaya
baslamisti. Kendini gostermeye basladig ilk olay, 2002 yilinda Urfa’da gerceklesen
bir konferansta yaptig1 bir konugsma sirasinda “Tiirk olmadigini... Tirkiyeli ve
Ermeni oldugunu” sodylemesiydi. Bu sozlerinden dolayr ‘Tiirkliigii asagilamak’
suclamasiyla hakkinda dava acildi ve yargilandi. Medya araciligiyla, halk iizerinde
biling yonetimi olusturulmaya c¢alisildi. Bardagi tasiran olay, 6 Subat 2004 tarihinde
Agos gazetesinde yayinlanan Atatiirk’iin manevi kizi Sabiha Gokgen’le ilgili
haberdi. Dink imzasiyla ve ‘Sabiha Hatun’un Sirri’ bashgiyla verilen haberde
Gokgen’in Ermenistanli akrabalar1 konusuyor ve Atatiirk’iin manevi kizinin aslinda
yetimhaneden alinmis bir Ermeni yetim oldugu iddia ediliyordu. Bu haber,
Tiirkiye’nin en ¢ok satan gazetesi Hiirriyet'te 21 Subat 2004 tarihinde Agos’tan
alintilanarak mangsetten verilince olanlar oldu ve Tiirkiye’de yer yerinden oynadi

(Soykan- Ergiin, 2007: 307).

Hrant Dink, Sanhwurfa’da yaptigi bir konugmadan dolay1 yargilanip beraat
etmisti. Agos gazetesinde Sabiha Gokcen’in Ermeni oldugu konusunda yayimlanan
bir haberden sonra Hiirriyet gazetesinin mansetine ¢ikmisti (Soykan, Ergiin, 2007:
31). Bu durum sanki yapilmaya calisilan1 pekistirmisti, biling yonetimi icin kollar
stvanmisti. Atatiirk Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin biiyiik hiirmet ve saygi
gosterdikleri onderleriydi ve Atatiirk’tin manevi kizi olarak kabul ettigi bir kisiye
boyle bir yakistirma bazi ¢evrelerde hakaret olarak algilandi. Bu duruma tepki
gostermemek olmazdi. Dink ve Agos, bazi kesimler tarafindan protesto edildi ve bu
protestoda bazi sloganlar kullanildi. Bunlarin bazilar1 sunlardi: “Ya sev, ya terk et.”
Bu slogan iigiincii bir sikka yer birakmiyordu. Eger bu iilkeyi seviyorsan, burada
yasayabilirsin aksi takdirde buradan gitmek zorundasin anlamina geliyordu. Ikinci
slogan “Kahrolsun ASALA” idi. ASALA, Ingilizce’de "Ermenistan'in Kurtulusu igin
Gizli Ermeni Ordusu” anlamina gelen, "Armenian Secret Army for the Liberation of
Armenia"'nin kisaltmasidir. ASALA, 1975-1985 yillan arasinda faaliyet gosteren
Ermeni silahli 6rgiittiir. 1915 yilindaki sé6zde Ermeni soykirimini kabul ettirmek i¢in

calismistir (www.kelebekforum.com. 26- 02- 2008). Dink, bu soylemle bir tertr
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orgiitiiyle ozdeslestirilmistir. Terorii hi¢ kimse kabul etmez, dolayisiyla bu durumda
Dink de kabul edilemezdi. Uciincii slogan “Bir gece ansizin gelebilirizdir.” Bu
deyisin altinda bir tehdit bulunmaktadir. Bir cesit korkutma yoluyla, susturma

politikas1 uygulanmaktadir.

“Foucault’ya gore, giicii elinde bulunduran belli bir sosyal grup ya da kitle, o
toplumdaki 1rk, cins, politika, din vs. konularinda yazili ve gorsel medyada iiretilen
mesajlarla kendi giictinii arttirabilir ve diger sosyal gruplan etkisiz birakabilir”
(Dogru Arsan, 2004: 157). Hrant Dink’e olan tepkiyi artiran olaylardan biri Kasim
2003 tarihinde, Agos gazetesinde yayinlanmaya baslayan yaz1 dizisinde yer alan bir
climleydi. Sekiz bolumlik yaz1 dizisinin son giinii ‘Tiirk’ten bosalacak o zehirli
kanin yerini dolduracak temiz kan, Ermeni’nin Ermenistan’la kuracagi asil
damarinda mevcuttur’ ciimlesi onu hedefe siiriiklemek isteyenler icin bir nimetti.
Yazdig1 makalelerin i¢inde bambagka bir anlami1 olan bu ciimle, cimbizlanip alinarak
onun diinya goriisiiniin, diigiincelerinin tam tersi bir sekilde kitlelere sunulmustu.
Tiim bir yazinin icerisinde sadece o ciimlenin gozlerin Oniine bir ¢arsaf gibi serilmesi
bilin¢li olarak yapilan bir seydi. Tipki Urfa’daki konferansta oldugu gibi bu yazi
dizisinde de sadece bu ciimle iizerinde durulmus ve daha dogar dogmaz baslayan
O0zneye ideoloji asilanmasi yoluyla bireylerin kolayca Dink’ten oldiirecek kadar
nefret etmeleri saglanmistir. Medya, kast edilen asil anlami degistirme olayini
ideolojik soylemin gereklerini yerine getirmek i¢in yapmaktadir. “Medya haberleri
gerce8i sik sik bozup c¢arpitmakta, degistirip baskalastirarak bayagilastirmakta,
gercegi Oziinden uzaklastirip soysuzlastirmaktadir. Medya haberleri bazen de siyasi
ve ideolojik yonelimlerle boyanan bir diinya goriisii iletmektedirler” (Cebi, 1997:

26).

Soykan ve Ergiin ise, o ciimlenin kast edilen anlamin tersi yonde bir anlama
sahip oldugunu savunmuglardir. “Oysa onu anlamak icin yazdiklarimin biitiiniinii
okumak yeterliydi. Yazida Ermeni kimligini ele aliyordu. Diaspora Ermenilerine
seslenerek, Tiirk’e olan oOfkelerini kendi kimliklerinden dislamalarini ve 1915
olaylarimi soykirim olarak diinyaya kabul ettirme ¢abasi ve inadindan kurtulmak

gerektigini sOylilyordu. Yazida, ‘Tiirk’ kelimesini, Ermeni kimligindeki bir ruhsal
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sorun olarak kullamiyordu. ‘Tiirk’ten bosalacak o zehirli kanin yerini dolduracak
temiz kan Ermeni’nin Ermenistan’la kuracagi asil damarinda mevcuttur’ ciimlesi
Ermenilerin bu ruhsal sorundan kurtulmasi gerektiginin ifadesiydi. Aslinda ‘zehir’
kelimesiyle, Ermeni kimligini zayiflatan Tiirklere ve Tiirkiye’ye endeksli hatali
anlayis1 kastediyordu. Bastan sona Ermeni diasporasimi elestirdigi yazisinda c¢ekip

cikarilan bir ciimle, anlatmaya ¢alistiginin tam tersiydi (2007: 32).

Hrant Dink, 02 Ekim 2006 Pazartesi giinii bir réportajinda 301. maddeden
yargilanmasim1 ve buna sebep olan 'Tiirk'ten bosalacak o zehirli kanin yerini
dolduracak temiz kan, Ermeni'nin Ermenistan'la kuracagi asil damarinda mevcuttur'
sozlerine Soykan ve Ergiin gibi bir aciklik getirmistir. Dink sunlar soylemistir:
“Cimbizla makalemden boyle bir ciimle ¢ikardilar ve beni o ciimle {izerinden
mahkim ettiler. Ben Ermeni kimligi {izerine bir yazi yazmisim ve Ermenilere
diyordum ki Tiirklere olan 6fkeniz sizin kaniniz1 zehirliyor. Atin o zehiri disiniza ve
onun yerinde sizin artik bir devletiniz var, Ermenistan var, oramin halki var. 301.
maddeden yargilaniyor olmak bir Tiirk vatandasi olarak ve Tiirkiye'yi seven biri
olarak son derece iiziicii. Ben sadece bunlar benim hayatimin pargalariymis gibi
yasamaya devam edecegim. Sonucunda ne gelirse ona da katlanacagim. Ben Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandasiyim, Tiirkiyeliyim ve ¢ok yerel bir insanim. Anadoluluk
benim iliklerime islemis vaziyette. Buras1 benim atalarimin yasadigi topraklar ben
burada yasamak istiyorum. Dilim giderim dese de adimlarim gitmek istemiyor.
Kalmak istiyorum, burada yasamak istiyorum. Insallah bunu basaririm”

(http://hurarsiv.hurriyet.com.tr. 14- 01- 2008).

Bu ciimlede kast edilen anlamin olmadigin1 savunan sadece Dink ve digerleri
degildi. Onlarin yam sira Dink’in ‘zehirli kan davasinin’ dosyasini inceleyen
Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi da, Dink’in soylediklerinin aynisini ifade etmistir.
Bassavcl ceza kararinin degismesi gerektigini, bir sucun olmadigim su ifadelerle
anlatmistir: “Yazida yer alan ‘Tiirk’ten bosalacak zehirli kan’ ibaresindeki ‘kanin’
Tiirklere ait oldugu gibi bir anlayis sz konusu olabilmektedir. Ancak climlenin
devamina bakildiginda ise, bosalacak zehirli kanin yerini alacak olan temiz kanin,

Ermeni’nin Ermenistan’la kuracagi damardan alinacagi belirtilmektedir. Yazida
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Ermenistan’la bag kuracagi belirtilen kisilerin Ermeniler olmast ve bu damarinda
Ermenilere ait damar olmasi Kkarsisinda bu damardan bosalacak zehirli kan da
kuskusuz Ermenilere ait kandir... Sanik ‘zehir’le Ermeni kimligini zayiflatan
Tiirklere endeksli hatali anlayis1 kastetmektedir. Bu durumda, Turkliigii tahkir ve
tezyif soz konusu degildir. Ermeni kimligi yoniinden hatali ¢ikis noktasimi ve zehiri
olusturan bu Tiirk saplantisi terk edilip bunun yerinin Ermenistan’la kurulacak bagla
dolacak temiz kanla doldurulmasi durumunda, daha saglikli bir kimligin ortaya
cikacagim ileri siirmektedir” (Soykan, Ergiin, 2007: 33). Giiniimiizde, kitle iletisim
araclarinin, siyasal ve sosyal de§ismede, politikalar ve karar verme siireclerinde,

kamu algilarimi toplamada 6nemli roller oynadiklar bir gercektir (Negrine, 1991: 2).

Medya, gerek iktidarin mesrulastirilmasi, gerek siyasal anlasmazlik ve
sorunlarin ¢oziimii ve Kkitlelerin harekete gecirilmesi ve siyasal soylemlerin
yayginlastirllmasi konularinda, cesitli katki ya da miidahalelerle, oyunun kurallarina
uygun olarak, toplumun siyasal giindemini de belirleyebilmekte (Capli, 2002: 31)
One cikan siyasi kisiliklerin, entelektiiellerin, aydinlarin goriislerini dile getirmelerine
“olaylar ve iktidar paylasimiyla” ilgili mesruluklar1 tanimlamalarmma da aracilik
etmektedir (Bostanci, 1998: 168). Yargi siireci devam ederken ‘zehirli kan’ s6zii,
internet ve medya yoluyla zihinlere kazimyordu. internetteki forumlarda Tiirk’iin
kanina zehirli diyen bir Ermeni gazeteciden stz edilip, diismanlik koriikleniyordu.
Dink’e ulasan tehditler de siirekli artiyordu (Soykan, Ergiin, 2007: 34). Bunun
stirekli giindeme getirilmesi biling yonetiminin baska bir yoniiydii. Gozler siirekli
gordiigii seyleri unutmama O6zelliklerine sahiptir. Gozlerin gordiigii bu ciimleler
stirekli beyinlere kazinmaktaydi ve bu ciimleyle medya araciligiyla Dink’e, sanki
vatan1 bolmeye, yok etmeye calisan bir kisi goriiniimii kazandirilamaya
calisilmaktaydi. Yani onlarn goziinde o, bir vatan hainiydi. Medya yoluyla
hedeflenen biling yonetimi amacina varmisti. “Burjuva egemenligiyle vaatler ve
ideolojik hegemonya daha da kapsamli duruma geldi: Vatan, millet, bayrak, din,
iman ve elbette diismanlara, vatan hainlerine, vatani satanlara, milleti bdlen
boliiciilere, devlete ihanet edenlere, dinsiz komiinistlere yasama hakki tanimama

haklilig1 ve dogrulugu...” (Erdogan, 1997: 182).
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Agos elektronik posta adresine, faksina her giin sadece kendi cani degil,
cocuklar i¢in de Dink’i endiselendirecek yazilar geliyordu ve susmasi isteniyordu.
[rfan Erdogan, “Sesini cikartmanin getirecegi sonuclar pek hayirli olmadigi icin
insan susmay1 sectiginde, susturanin galibiyet ve kazanma hissi sahte ve ciiriik
temellere dayanan bir zafer duygusudur, ciinkii bu tiir sessizlik negatif birikimi ve dis
bileyen dolmayi, dolayisiyla en kiiciik firsatta sesini yiikseltmeyi beraberinde getirir”
demistir. Erdogan soyle devam etmistir, “bu nedenle, saglikli bir iliskinin ve
catismasiz bir egemenlik kuruldugunun gostergesi degildir, tam aksine catismaya
gebe bir durumun ifadesidir” (1997: 191). Sadece bunlar goz oniinde alindiginda,
Dink suikastinin ¢cok beklenen bir durum oldugu goriilecektir. Ciinkii daha 6nceden
stirekli —medya yoluyla- olarak Dink’in hain oldugu beyinlere kazinmistir. “Kitle
iletisim araglari, modernite ile birlikte dogdu. Yonetici kudret iizerinde pay sahibi
olmak isteyen siyasal giicler, halk rizasin1 organize etme ¢abalarinda medyaya aktif
rol yiiklediler. Bu yiizden medya, bir yaniyla bilin¢ endiistrisi kapsamindadir; onu
ellerinde tutanlar halk rizasimi insa etme ve mesruiyeti tanimlamaya araci olarak

kullanirlar” (Bostanci, 1998: 167).

3.1.2. Dink Suikastimin Olusturulma Siirecinde Saniklar ve Soylemleri

Dink Suikasti’nin dncesinde ve sonrasinda, suikasti diizenleyen Erhan Tuncel,
Yasin Hayal ve Ogiin Samast arasinda bir takim planlar ve goriismeler yapilmistir.
Bu kismin ¢aligmanin kapsamina alinma nedeni suikastta etkisi olanlarin biiyiidiikleri
aile yapilart ve ¢evrelerini irdelemektir. Bunun sonucunda aile ve ¢evrenin ideolojik
hegemonyanin olusturulmasinda ne derece etkili oldugu ortaya ¢ikmustir. Ayrica
Erhan Tuncel, Yasin Hayal ve Ogiin Samast’in suikast siirecindeki sOylemleri
iizerinde durulmus ve o sdylemlerin devletin ideolojik aygitlarindan medya ile

baglantilar sorgulanmaya calisilmistir.

3.1.2. 1. Dink Suikastina Gétiiren Siirec

Hrant Dink Suikasti, aylar oncesinden tasarlanmistir. Suikasttan sonra ortaya
cikarilan suikast aginda One c¢ikan isimlerden biri de iiniversite O0grencisi Erhan

Tuncel’dir. Tuncel’in babasi kdy hizmetlerinden emekli bir isciydi. Is¢i bir ailenin
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cocugu olmasi onu farkli yerlere kaydirdi. Maddi eksikligini manevi duygularla
kapatmaya calistt ve bunu zamanin giicli gurubuna yanasarak yapmaya calisti
(Soykan, Ergiin, 2007: 46). Suikast siirecinde Erhan Tuncel’in basina yansiyan ¢ok

fazla soylemi olmamistir.

Suikast olayinda ismi gegen ikinci isim, Yasin Hayal’dir. Hayal’in babasi
insaat ustasiydi. Biri zihinsel 6ziirlii dort kardesi vardi. Ailesi yoksuldu. Okul
disindaki zamanlarinda ayakkabi boyaciligi ve simitcilik yapiyordu. Tipki Erhan
Tuncel gibi, o da yoksul bir aileden gelmekteydi. Hayal’in c¢evresinde daha
kiiciikliikten beri olusturulan ideolojik sdylemler kisiliginin olusmasinda ¢ok etkili
olmustur. Yasin Hayal, baz1 yerlerdeki eksikliklerini baska kurumlara ve fikirlere
siginarak doldurmaya calismistir. Fakir bir ailesi ve bunlarin i¢inde 6ziirlii bir kardesi
vardir, kendine gore diizenli bir isi yoktur. Biiyiidiigii cevre orta sinif ailelerin
olusturdugu bir c¢evredir. Bu tiir sartlarmn bulundugu bir ¢evrede hegemonik
ideolojinin biinyesine girmek ¢ok da zor olmamaktadir (Soykan, Ergiin, 2007: 49).
Yasin Hayal, her yerde Dink’i 6ldiirecegini sdyliiyordu. Chat yoluyla tanistig1 Sercan
Caliskan’1n ifadesine gore; Dink suikastina hazirlanan orgiitle internet sohbetleriyle
tamismisti. Chat yaparken ‘Bombact’ nick’li Yasin Hayal’i fark etti. Kendisi de
‘Babasercan’ nick’ini kullaniyordu. ‘Bombaci ve Babasercan’ nicklerinin
kullanilmas1 ideolojik gerceveyi gostermektedir. Isimlerle bir giic gosterisi soz
konusudur. Hayal’in ‘Bombaci’ nickini kullaniyor olmasi daha onceden ‘Mc
Donalds’1 bombalayan kisinin kendisi olmasiydi. Hayal, ‘Bombac1’ nickiyle kendini
tanittyordu ve bununla Gviiniiyordu. Ciinkii bombalamadan sonra alkislarla
karsilanmisti. Olusturulan olumlu atmosfer bunu sagliyordu. Sercan Caligkan

113

ifadesinde sunlan anlatti: “... Bana bir giin Hrant Dink’in yazmis oldugu ve ‘Tiirk
kam pis kandir’ seklinde ifadenin bulundugu bir yaziy1r gonderdi. Ben de yaziyi
goriince, kiifiir ettim ve ‘Gebersin’ diye yazdim. Yasin cevaben, ‘Zaten geberecek’
dedi. Aradan iic- dort hafta gectikten sonra televizyondan Hrant Dink’in
oldiiriildigiinii gérdiim. Agos gazetesine ‘Basiniz sag olsun, bir kopek geberdi’
ibareli bir mail attim. Bana gore, O. S. bir kahramandir... ” (Soykan, Ergiin, 2007:
166). Bu ifade, devletin ideolojik aygitlarmin islevselligini gosteren ¢ok net bir

ornektir. Aykir1 bir durum vardir ve bu aykir1 durumu ortadan kaldirmaya kalkisan
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ideolojik aygitlarindan medyanin etkisinde kalmis birka¢c 6zne bulunmaktadir. Yine
‘Tiirk kanm pis kandir’ sozii, yine kigkirtmalar... ‘Gebersin’, ‘Zaten geberecek’ ve
‘Basiniz sag olsun, bir kopek geberdi’ seklindeki ifadeler gizli hegemonyanin

insanlar1 ne kadar ¢ok etkilediginin gostergeleridir.

Suikast siirecindeki iiciincii isim, Ogiin Samast’ir. Samast’in suikasti isledigi
zamanda ki kimlik yasi sadece 17’°dir. Iki ablasi ve bir agabeyi vardi. Anne ve
babasmin bosanmasi sonucu, Istanbul’da yasayan Samast ve ailesi Trabzon’a
dondiiler. Ancak sonra anne ve baba yeniden birlesti. Babas1 belediyede is¢i olarak
caligmaya baglamisti. Abisiyle her zaman kavgali olan Samast, asil siddeti
babasindan goriiyordu. Pek ¢ok nedenle babasindan siddet gorerek biiyiidiigiinii daha
sonra, gozaltindayken sosyal danigman olarak yaninda bulunan uzman psikologa
anlatacakti. Ortaokulu ii¢ y1l 6nce bitirmis ve liseye devam etmemisti. Okuldan sonra
dogru diiriist bir is bulamamasi, evde kavgalara neden oluyordu. Babasindan siddet
gormesi ona kars1 6fke ve nefret duygularini beslemesine neden olmustu. Kendiside
siddet gérmesine karsin kiiciik yegenlerine ve annesine siddet uyguluyordu. Annesi
Havva Samast verdigi ifade de “Oglum hasar1 bir ¢ocuk oldugu i¢in zaman zaman
babasina ¢ikisir, bazen de beni tartaklardi’” diyordu (Soykan, Ergiin, 2007: 150).
Tuncel ve Hayal ailelerinde oldugu gibi yine ayn1 senaryo devam ediyordu. Samast
ailesi de maddi olarak iyi durumda degildi. Maddi yetersizlik aile icinde kavgalara
neden oluyor ve Ogiin Samast’in her gecen giin biraz daha hir¢inlagsmasina ve

saldirganlagsmasina neden oluyordu.

Bu anlatilan durum, suikasttan sonra yaninda olan uzman psikologlar
tarafindan da teshis edilmistir. Uzman psikolog, raporunda O.S’nin (Ogiin Samast)
kendisini nasil anlattigim sOyle rapor etmisti: “Kendisini anlatmasi istendiginde
sinirli, sinirlendiginde diirtiisel olarak ¢ok cabuk yikici ve tahrip edici eylemlere
girebilen birisi oldugunu soylemistir” (Soykan, Ergiin, 2007: 151). Samast, futbol
takimindan atildiktan sonra, vaktinin ¢cogunlugunu internet kafelerde chat yaparak ya
da siddet igerikli bilgisayar oyunlarinin basinda geciriyordu. Maddi sikinti, kavgayla

gecen bir aile yasantisi, ilgi duydugu spor takimindan atilmanin iistiine birde siddet
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igerikli bilgisayar oyunlari... Bunlar bir insanin kolaylikla psikolojisini bozacak ve

her tiirden eylemi yaptirabilecek durumlardir.

Ogiin Samast, 2006 yilinin Haziran ayinda Yasin Hayal’le olan bir sohbetlerini
su sekilde anlatmistir: “Yasin, bir Ermeni gazetecinin oldugunu, bu sahsin Tiirklere
hakaret ettigini, dolayisiyla bunun cezalandirilmas1 gerektigini soyledi. Bende bu tiir
olaylardan etkilendigimden kendisine ‘Bana bir gorev diistiiglinde yapabilirim’
dedim. Daha sonraki goriismelerimizde gazetecinin isminin Hrant Dink oldugunu,
Agos gazetesinde yaz1 yazdigim sOyledi. Hatta benim genellikle gittigim internet
kafeden bu sahsin yazisina ve resimlerine baktim. Yasin ile her goriismemizde Hrant
Dink’in Tiirk diigsmam oldugunu ve Tiirklere hakaret ettigini belirtirdi. Hatta bana
Hrant Dink’in internetten indirilmis resimlerini verdi” (Soykan, Ergiin, 2007: 153).
Samast, bazi degerler icin her seyi yapabilecegini soylemistir. “Baz1 gozlemciler,
insanlar herhangi bir donemde kendi ¢ikarlar1 olarak neyi goriiyorlarsa bunun 6ylece
kabul edilmesi gerektigi goriisiindedirler” (Parent1, 1997: 134) sozii icinde bulunulan
duruma vurgu yapmaktadir. Psikolog raporuna gore Ogiin Samast: “... Vurdugu
insanin bir Ermeni oldugunu ve bunu hak ettigini savunmustur. Neden hak ettigi
soruldugunda ise, ‘Hem Tiirk diisman1 hem de Istanbul gibi bir yerde yasiyor, gitsin
iilkesinde yasasin’ ciimlesi sarf edilmistir. O. S.’ye gore Dink, Ermeni ve vatan haini
olmasimin yani sira Istanbul cevresinde zengin ve renkli bir hayat siirmekteydi ve
bunu hak etmemisti” (Soykan, Ergiin, 2007: 242). Bu sozlerde, Dink’in verilen
nimetlere nankorliikle karsilik verdigi ve bu yilizden oOlimii hak ettigi anlami

cikarilmaktadir.

Tarih 19 Ocak 2007 ve saatler 14.57’yi gosteriyordu. Bir kisi, Ermeni Gazeteci
Hrant Dink’in arkasindan yaklasti ve ii¢ el ates etti. Dink, kanlar icinde yirtik
ayakkabisiyla yerdeydi. Aslinda bu sunu gosteriyordu. Dink, Istanbul’da yasiyordu,
ancak ayakkabisinin alt1 yirtikti. Ayakkabinin yirtikligi sanki Samast’in sdylediginin
aksini -diinya kamuoyuna defalarca ekranlara gelerek, gazetelerde tek fotograf karesi
seklinde yer alarak- ispat ediyordu; Dink Istanbul’da yasiyordu, ancak sefa
stirmityordu. Dink’in yirtik ayakkabili fotografi senelerce kafalara kazinacakti ve o

ayakkabilar1 goren suikast samigmin annesi bu kareye aglayacakti. Bu yanlis
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hegemonik bilinglenmeyi temsil ediyordu, aslinda durum gosterilenin tamda zittiyda.
C. Wright Mills’in “Insanlarin ilgilendikleri seyler her zaman c¢ikarlari degildir.
Farkinda olduklart tehlikeler her zaman kendilerini kusatanlar degildir. Sadece
durumlarinin hi¢ farkinda olmamak degildir sorun; cogu zaman kendileri hakkinda
yanlhig bilgi sahibidirler” (Parent1, 1997: 134) bu sozleri yanhs bilinglenmeye vurgu
yapmaktaydi.

Suikastin gorgii taniklarindan bir tanesi yakindaki bir markette temizlik¢i
olarak calisan Mesme H. suikast anim1 soyle anlatti: “Hrant Dink’in kafasinin sol
tarafina ii¢ el ates etti. Oniimiizdeki sahis aninda yiiziistii sag yanaginin iizerine yere
diistii. Agzindan ve kafasindan kanlar geliyordu. Ates eden kisi ‘Geber Ermeni
geber’ diye bagirdi” (Soykan, Ergiin, 2007: 19). ‘Geber Ermeni geber’ sozleri
anlatilmak istenen seyi aciklar niteliktedir. Bu sozler Oylesine sdylenmis olan
sozlerden ote bir seydir. Bu sozler otekiyi, aykiri olan1 ‘bizden’ olmayani ifade
etmektedir. Bu sozler, Samast’in, basta medya olmak iizere, ne kadarda devletin
ideolojik aygitlarinin etkisinde kaldigim1 gdstermektedir. Aylar 6ncesinden tasarlanan
bir suikast, birikmis olan bir 6fke ve o Ofkenin ‘geber ermeni geber’ sozleri ile

disariya sigramasi seklinde bir tasvir sz konusudur.

Diger bir tanik Emin Engin’di. Engin Fotograf¢iligin sahibi Engin kursun
sesinin geldigi yere baktiginda Dink yerde yatiyor, yani basinda elinde silah olan
geng duruyordu: “Basinda beyaz beresini gordiim, yiizii gériinmeyecek kadar uzakt.
Silahli elini havaya kaldirdigin1 gordiim, ‘Ermeni’yi 6ldiirdiim diye bagirdi. Oradaki
bir kadin ¢ighk atmisti. Saldirgan ona doniip ‘Sus’ diye bagirdi ve birka¢ adim
uzaktaki Safak Sokak’a dogru kosup gdzden kayboldu” (Soykan, Ergiin, 2007: 24).
‘Ermeni’yi oldiirdiim’ sozleri, ‘Artitk amacima ulastim, herkes sevinsin, bunu
basardim’ anlamlarina geliyordu. Bagiran kadina ‘Sus’ diye bagirilmasi, olanlara
sessiz kalinmasi1 yoniinde verilen bir talimattir. Suskunluk Sarmali Modeli’ne bir
ithamdir. Bir nevi tipki gazetecinin kendi kendine oto sansiir uygulamasi gibi
kadininda kendi kendine sansiir uygulamasini ve susmasini istemektir. Bu Ornek,
‘sessiz ¢ogunlugu’ olusturmaya Ornektir. “Siyasi anlayiglardan birincisi insanlar

susturarak, digeri konusturarak onlara egemen olmay1 basarmaktadir. ilki
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konusturmadan, ikincisi konusturduktan sonra insanlar1 susturmayi denemektedir. Bu
tarzlarin bir tanesinde insanlar sustukca diizene keskinligi, direnci, hinci artmakta;
digerinde ise konustuk¢a ona baglanmakta, diizeni benimsemekte, kabullenmektedir.
Susan, sustuk¢a diizenden kopmakta, korktukca, sindikge, tirstikca diizeni yerle bir
etme potansiyeli biriktirmekte; konusanda konustukca diizene baglanmakta, onu
pekistirmekte ve en onemlisi de ayn1 zamanda diizeni evrimci bir degisime mecbur

ve mahklim etmektedir” (Anik, 2000: 9- 10).

3.1.2. 2. Dink Suikastindan Sonraki Soylemler

Suikasttan kisa bir zaman sonra suikast sanig1 Ogiin Samast yakalandi. Samast
Samsun'daki ilk ifadesinde suikasti kabul etti. “Kendi yakin ¢evremiz ve yeryiizii
iletisiminde bulundugumuz insanlar hakkinda sahip oldugumuz bilgiler disinda,
diinya hakkinda biitiin bildiklerimiz veya bildigimizi sandiklannmiz, bize giinliik
gazeteler, haftalik dergiler, radyolar ve televizyonlar gibi kitle iletisim araclarindan
aktariliyor, benimsetiliyor” (Avci, 1999: 156). Suikasttan 10 dakika once Dink ile
goz goze geldiklerini ve Dink'in irkildigini anlatan Samast'in su ifadesi tam olarak
yukaridaki sozleri Ornekler niteliktedir: “Internette haberlerde okudum. ‘Ben
Tiirkiyeliyim. Ama Tiirk kam pis kandir’ dedigi icin o6ldiirmeye karar verdim...
Pisman degilim” (www.hurarsiv.hurriyet.com.tr. 14- 01- 2008 ). ‘Ben Tiirkiyeliyim’
sozii Urfa konferansinda, ama ‘Tiirk kam pis kandir’ sozii ise konferanstan daha
sonra yazdigl yaz1 dizisinde gecmistir. Samast’in, devletin ideolojik aygitlarindan
biri olan medyadan faydalandigi goriilmiistiir. Samik, medyada yazilip cizilenin
etkisinde kalmis ve bunu eyleme doniistiirmiistiir. Stuart Hall'un sodyledigi gibi,
medya igerigi, toplumdaki iktidar iliskilerinin kabataslak bir haritasini
olusturmaktadir. Kendi anlamlandirma bi¢imini, ideolojisini tiim toplumsal pratikler
icinde yeniden iiretir. Medyanin simgeler yaratma, bilgi/anlam tiretme ve durumlar
tanmimlama  giicliniin  de, tarafsiz bir giic olmadigi apagik ortadadir

(www.eski.bianet.org. 24- 11- 2008).

“Cinayet silahini, Yasin Hayal verdi, 'Gazan miibarek olsun' diyerek ugurladi”
(www.hurarsiv.hurriyet.com.tr. 14- 01- 2008 ). Miisliimanlar ‘Gazan miibarek olsun’

soziinii daha cogunlukla Islamiyet ilk ortaya ciktiginda cihada (savas) giden
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miicahitler (savasci) icin kullanirlardi. Burada Hayal’in bu sozle Samast’t
ugurlamasi, Samast’in yapacagl eyleme, isleyecegi suikasta dini bir boyut
kazandirilmaya caligilmakta ve miicahit konumuna sokulan Samast’a dini bir statii
verilmektedir. “Bugiin bu vaatlerin ideolojisiyle, azinliklarin ve diger iilkelerdeki
kendi gibilerin katliamina katilmasinda zorlama yoktur. Sahte umut ve vaatlerin
ideolojisiyle, insanlarin Onemli bir kismi kolayca katliamlar yapma yoniinde

kiskirtilip harekete gecirilmektedir” (Erdogan, 1997: 182).

Ogiin Samast’1n ifadesi: “... Yukarida da belirttigim gibi ben bu eylemi Hrant
Dink isimli sahis televizyon konusmalarinda Tiirkliige hakaret ettigi icin yaptim.
Pisman degilim. Bu eylemi tek basima ve kendi kararimla gerceklestirdim”
seklindeydi (Soykan, Ergiin, 2007: 241). Samast’in buradaki sozleri de medyanin
ideolojik etkisine baska bir ornektir. Yasin Hayal’in ifadesi ise su sekilde olmustur:
“Ben 2006 yili baslarindan beri Hrant Dink isimli sahs1 gazete ve televizyondan
taminim. Dink’in Tiirkliige hakaretten dolayir yargilandigimi ve alti ay ceza alip
ertelendigini biliyorum. Dink’in Ermeni oldugunu ve Agos gazetesinde genel yayin
miidiirii oldugunu biliyorum. Bunlar1 internet iizerinden 6grendim. Hrant Dink’in
Tiirkleri asagilayan rencide eden bir¢ok aciklamasi oldu. Bu agiklamalar beni rencide
etti. Medya kanaliyla 6ziir dilememesinden dolayr Hrant Dink’in bir bedel 6demesi
gerektigine inandim” (Soykan, Ergiin, 2007: 126). Kast ettigi bedel siiphesiz Dink’in
hayatiydi. Hayal’de vurguyu medyaya yapmaktadir. Devletin ideolojik aygitlarindan
olan medyanin islevi burada daha ¢ok gozler Oniine serilmistir. Gazeteciler, yalnizca
belli olaylar1 tamimlamakla kalmaz aymi zamanda bu olaylar1 belli bir baglama
yerlestirirler. Bundan sonra bu adlandirma ne zaman kullanilsa, bu baglam onunla
birlikte kurulan anlamlar ve yan anlamlarla birlikte harekete gecer (Hackett, 1998:
41). Ister televizyon, ister gazete ya da internet olsun hepsinin ortak bir amac1 vardir;
Dink’in sozlerini ger¢ek anlamlarindan uzaklastirarak siirekli vermek ve ona
diismanlar yaratmak. Egemen sOylemin Ozneler arasindaki yayiliminmi saglama
konusunda, medyanin 6nemi unutulamaz. Medya, 6rnek olayda da goriildiigii gibi,
ozneler tizerindeki etkileyici 6zelligiyle soylemi yeniden iiretme yoniindeki gorevini

yerine getirmistir.
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3.2.Hrant Dink Suikasti’mmn Dort Farkh Gazetedeki Temsilinin Soylem
Analizi

Bu kisimda, incelenen gazetelerin Hrant Dink Suikasti’na nasil yaklastiklar
irdelenmistir. Bu nedenle, temel soru su olmustur; gazeteler suikasti haber satirlarina
tasirken, egemen sOylemin istegi dogrultusunda mi hareket etmis yoksa egemen
sOyleme kars1 muhalif bir tavir m1 sergilemistir? Bunun yam sira, gazetelerin kendi

ideolojilerini haberlere yansitip yansitmadiklari iizerinde de durulmustur.

Yontem ve Bulgular

Soylemin bulundugu kisma egemen olan smniflar, kendi hegemonik
ideolojilerini insan kitlelerine sadece kabul ettirmekle kalmaz bunun yaninda,
iktidarin sahip oldugu séylemin bazi aygitlar kullanilarak kitleler tarafindan yeniden
iiretilmesini saglarlar. Van Dijk; sdylemin, ideolojilerin olusumunda merkezi bir rol
oynadigini ileri siirerek (1999: 341) altyapidan bagimsizligin1 vurgular, toplumsal
iktidarin soylem tarafindan harekete gecirildigi ve yeniden iiretildigini kabul eder
(1999: 378- 379). Bunun sonucunda egemen sinifin sdylemi her bir insanda bireysel
sOyleme doniisiir ve egemen ideolojinin tekrarimi saglar. Bireysellesen egemen
siifin sOylemi, eylemde bulunan 6znenin bir eseriymis gibi goziikiir. Medyanin
izleyici lizerindeki etkisi, hegemonik bir diizenin yaratilmasi ve siirdiiriilmesi
bazinda goriiliir” (Fejes, 1994: 313). Medya, iirettigi soylemle bireylerin neyi ve
nasil diisiineceklerine karar vermektedir. Medyanin, yayinlarinda ideolojinin
etkisinde kalip kalmadiginin saptanmasi konusunda haber sdylemi, en 6nemli unsur
olarak goriilmektedir. Edibe Sozen, “Haber soylemi, metin ve okuyucu, konugmaci
ve dinleyen arasinda etkilesimi gerekli kildig1 i¢in burada ideolojinin etkisi agiga
cikar” (1997: 153) seklindeki sozleriyle ideolojinin etkisinde kalinip kalinmadiginin

goriilebildiginin vurgusunu yapmaktadir.

Medya iletileri, 6zgiin bir metin ve konugma tiiriidiir. S6ylem ¢6ziimlemesinin
yeni disiplinler arasi kuram ve yontemleri, medya iletilerinin yapilarinin daha
sistematik ve acik bir tanimi icin uygun hale getirilebilir (Van Dijk, 2007: 164).
Medya soylemini, metne dayali, yorumsal ve baglama dayali, sosyal gelenek

bicimindeki geleneksel yaklasimlarin harmanlandig: analitik bir cer¢evede ele alan
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Van Dijk ideolojinin sOylemde ifade edildigini ve yeniden {iretildigini ileri
stirmektedir. “Biz” ve “Onlar” gibi iki grubun birbirlerini farkli tanitmalarinin ¢ikis
noktasinin olusturdugu séylem caligmalari, séylemdeki catismanin tarihsel, politik ve
sosyal gecmisinin olusturdugu baglamin, ¢atismalarin, gii¢ iliskilerinin ve gruplarin
coziimlenmesini, “Biz” ve “Onlar’a iligkin olumlu ve olumsuz goriislerin
belirlenmesini, 6n varsayilan ve sezdirilen (ima edilen) bilgilerin acik hale
getirilmesini ve kutuplagsmis gruplarin goriislerini vurgulayan sozciik sec¢imi ve
sozdizimsel yapinin incelenmesini gerektirmektedir (Van Dijk, 1988: 61- 63).
Ideoloji ve soylem arasindaki iliskiyi Van Dijk’in bakis agisiyla kabul eden Edibe
Sozen’e gore; “Soylem, bir dil pratigidir; ideoloji, bilgi, diyalog, anlatim, beyan tarzi,
miizakere, giic ve giiciin miibadelesiyle eyleme doniisen, dil pratiklerine iliskin
stireclerdir. Bir siire¢ olarak sOylem, anlatim ve konusma eylemlerinin igsel
kurallariyla diizenlenir. S6ylemin kendi i¢sel kurallari, séylem diizenlerini olusturur;
sOylem, diizenlenmis sOylemlerden miitesekkildir. Soylem konusunda teorik
yaklagimlar; sdylemi bir metin gibi, pratik yaklasimlar ise; insanlarin karsilikli

konusmalarinda ortaya ¢ikan anlam miibadeleleri olarak goriir” (1999: 20).

Soylem ¢oziimlemesinde ana amag, anlamlandirma ya da yorumlamadir. Belirli
bir soruyla ilgili kesin yanitlar verme yerine ufkumuzu genisletmek, inang, tutum ve
eylemlerimizi belirleyen sdylemlerin varligi ve iletisini tarihi ve sosyal bir baglam
i¢inde degerlendirmek amaglanmaktadir (www.dorduncukuvvetmedya.com. 23- 04-
2008). Soylem c¢oziimlemesi bir okumadir. Soylem ¢oziimlemesi gercege dayali
degil, anlama dayali bir sonucu amaclamaktadir (Atabek, 2007: 152). Soylem
coziimlemesinde en gii¢clii anlambilimsel kavramlardan biri de imadir. Sozciikler, yan
tiimceler ve diger metinsel ifadeler, ancak arka plan bilgi temelinde ¢ikarsanabilecek
kavramlar ya da onermeler ima edebilir. S6ylemin ve iletisimin bu 6zelligi, 6nemli
ideolojik boyutlara sahiptir. SOylenmeyenin ¢éziimlenmesi, bazen metinde gercekte

sOylenenin aragtirilmasindan daha agiklayici olabilir (Van Dijk, 2007: 170).

Metnin sdylemini belirlemek, derin yapida gizlenen anlamsal yapiy1 irdelemek
acisindan, sOylemi analiz etme geregi duyulmustur. Dolayisiyla sistematik olarak

haber metinleri iizerinden giden Van Dijk’in ‘sOylem analizi’ yontemi, bu ¢aligma
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kapsaminda kullanilmasi tercih edilmistir. S6ylem analizi, farkli konugma yollariyla
yapilanan farkli gerceklikler, soylem etkileri, politik iligkiler, gii¢ iliskileri, bilgi ve
ideoloji formlari, kurumsal baglantilar ve sdylemleri kullananlarin olusturdugu
diizenlilikler ya da diizensizliklerle ilgilenir. Dolayisiyla sdylem; gii¢, bilgi, dil ve
ideoloji arasindaki iligkiler biitiinii olarak ele alinmakta ve dilin i¢indeki toplumsal
iktidar1 imlenmesi olarak islev gormektedir. “Son yillarda giderek popiiler bir hale
gelen soylem analizinde, amag, Teun A. Van Dijk’in tanimlamasiyla, ‘temel olarak,
toplumsal iktidarin kotiilye kullaniminin, tahakkiim ve esitsizligin metinler
araciligiyla temsil edilmesini ve yeniden {iretilmesini incelemektir. Dolayisiyla
sOylem analizi, muhalif bir ¢oziimleme bicimdir ve analizci, toplumsal esitsizligin
metinler araciligiyla iiretilmesini aciga vurmada kesin bir tavir alir. Soylem
analizinin nitel icerik ¢oziimlemesinden en 6nemli farki, metni pargalara ayirmadan
bir biitiin olarak ele almasi ve metnin i¢indeki egemen sOylemin nasil insa edildigini
ortaya koymasidir’ (Aktaran: irvan, 2000: 81). Van Dijk, haber sdylemini bir biitiin
olarak ele almanin, ideolojik olanin gozden kacirilmamast bakimindan Onemli
oldugunu belirtmistir (Ertan Keskin, 2004: 392). Van Dijk’a gore, kitle iletisim
araclarinin ve mesajlarinin roliinii anlamak icin sdylem stratejilerine ve yapilarina
bakmak gereklidir. Ona gore; iktidar, sOylem icinde ve sdylem tarafindan hem
harekete gecirilip hem de yeniden iiretildiginden, iletisim - metin ve konusma -
olmaksizin iktidari toplum icinde uygulanmasi miimkiin degildir. Sdylem analizi,
dil gibi anlamsal eylemleri incelemek icin, bilimsel bir yontemdir ve toplumsal
sorunlart ve siyasal meseleleri arastirmada Onemli bir yere sahiptir

(www.dorduncukuvvetmedya.com. 23- 04- 2008).

Van Dijk’e gore, soylem analizi, ¢ok anlamli bir kavramdir. Soylem analizi,
dile ve dilin kullanimina dair teorik ve yontemsel bir yaklagim ifade etmektedir. Bu
anlamda coziimlemenin konusu olan soylemler; metinler, mesajlar, konusmalar,
diyaloglar ve haberlesmeler tarafindan belirlenmektedir (1988: 24). Kendi adim
tasiyan modelinde Van Dijk, haberleri makro ve mikro yapilar adiyla ikili bir ayrima
tabi tutmaktadir. Makro yapiy1 da, tematik ve sematik ¢coziimleme olmak iizere ikiye
ayiran Van Dijk, tematik ¢oziimlemede; iist baslik, baslik, alt baslik, spot ve haber

girislerini incelemektedir (1988: 30). Haberlerin tipki romanlar veya hikayeler gibi
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hiyerarsik bir semaya sahip olduklarin1 vurgulayan Van Dijk’e gore haber iiretiminin,
profesyonel rutinler ve zaman gibi sinirliliklarin baskisi altinda her giin yeniden
yapilan bir is olmasi, bu semanin iglevsel olmasini saglayan 6zellikleridir. Buna gore
baslik ve haber girisi, 6zetlemenin yam sira, metne giris gorevini de goriir. Baslik,
spot ve haber girisinden olusan standart bir haberin incelenmesi, haberde genelden
ozele, en 6nemli bilginin 6nce verilmesinden, onemsiz ayrintilara dogru bir hiyerarsi
oldugunu gosterir (Ertan Keskin, 2004: 392). Van Dijk, basliklarin genelde siyah ve
biiyiik puntolarla, haber giriglerinin de siyah puntolarla verilebilecegini ve metnin
tematik ciimlesiyle uyumlu olabilecegini ifade eder (1988: 30). Ote yandan durum ve
yorum boliimlerinden olusan sematik c¢oziimleme, Van Dijk’in 6nem verdigi bir
diger makro ¢oziimleme kategorisidir. Durum; haber olay1 hakkindaki bilgileri igerir
ve ana olayin ele alis bicimini degerlendirir. Baglam ve ardalan bilgilerini icerebilir.
Onceki olaylarin ifade edilmesi ile olaym anlasilir olmasm kolaylastirirken,
ardalan(background) bilgisinin olmamasi, olayin tiplestirilmesini saglar. Sonug, ana
olaymn sonuglarinin degerlendirilmesini icerirken, haber kaynaklar1 ve olayin
taraflarinin sozlii tepkilerine yer verilen yorum boliimleri makro ¢oziimlemenin son

kismin1 olusturur (Ertan Keskin, 2004: 392).

Mikro yapi, sdzdizimsel yapinin, kelimeler arasi bolgesel uyumun, kelime
secimlerinin ve haberin retoriginin ¢dziimlenmesinden olusur. Haberde kullanilan
climlelerin kisa veya uzun; basit veya bilesik ve etken veya edilgen ciimle olmalari
Olciitiinde yapilan ¢oziimlemeyle Van Dijk, haberin ideolojik dogasini ortaya
koymaya baslar. Ardarda gelen ciimlelerin ve ciimleciklerin birbirleriyle iligkilerini
irdeledigi bolgesel uyum; secilen kelimelerin 6zelde muhabirin, genel anlamda ise
gazetenin ideolojisini yansittig1 kelime secimleri ve son olarak haberin ikna edicilik
ozelligini artiran olayin taraf ve taniklarmin yorum ve sozel tepkilerinin yer aldigi
alimtilar, olaym gercekten oldugunun gostergesi olan fotograflar ve haberin
inandiriciligim artiran grafik, rakam ve sayisal verilerden olusan haber retorigi
haberin mikro yapisinin 6gelerini olusturmaktadir (Ertan Keskin, 2004: 392- 393).
Dogrudan kontrol saglayan (polis siddeti, erkegin kadina siddeti gibi) giiclerin
yaninda, daha modern ve daha etkili olan gii¢, biligsel, iknaya dayali yonlendirici,

digerlerinin fikirlerini birinin ¢ikarma uygun olarak degistirmek iizerine kurulu
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kontrol mekanizmalar1 vardir. S6ylem analizi iste burada devreye girer. Digerlerinin
zihnini yonetmek, metnin veya konusmanin bir islevidir. Ancak, bu mutlak surette
yonlendirici olmak durumunda degildir. Aksine, egemenlik, giinliik metin ve
konusma formlar1 ve rutinleri icinde “dogal” ve “kabul edilebilir” goriinebilir (Van
Dijk, 1993: 254). Haber metinlerinin yalnmzca ylizey yapilar diizeyindeki iliskilerle
kalmayip, metin bagliklart ve metin iliskileri, anlatidaki zamansal siralamadan
farkliliklari, ozellikle olusturulmus belirsizlikler ve diinya bilgisi cercevesinde
incelenmesi, bu metin tiiriiniin kendine 6zgii dinamikleri nedeniyledir. Gazete
okuyucusunun anlama ve yorumlama siireglerine oldugu kadar iiretim/olusum
stireclerine de farkli bir bakis acis1 getiren Van Dijk’in soylem ve elestirel soylem
calismalari, yazili haber odakli bir yontemdir (Ulkii, 2004: 371-372). Van Dijk,
sOylemin temelinde yatan birbiriyle baglantili olma duygusunu anlatmak igin,
birbirini takip eden ciimlelerin anlamlarinin nasil birbirine iliskin oldugunu tespit
etmenin yeterli olmadigini, bunun yan sira bu ctimlelerin atifta bulundugu gergek
verilerin birbiriyle nasil iliskili oldugunu da tespit etmek gerektigini vurgular (1988:
37). Analizin baz1 seviyeleri “dar” anlamlarin semantik incelemesi ve aciga
cikarilmasindan olusur: ciimlecik ve ciimlelerin onerme yapilari, Oonermeler arasi
iligkiler, imalar, varsayimlar, belirsizlik, dolaylilik, betimleme seviyeleri vs. genel
olarak tahakkiimiin semantik olarak, kendini olumlu, Otekini olumsuz sunmakla

isaretlendigi goriiliir (Van Dijk, 1993: 275).

Van Dijk’in ¢6ziimlemelerinde, kiiciik olcekli ve biiyiik olcekli yapilar yer
almaktadir. Kiiciik oOlcekli yap1 diizeyinde coziimleme, bagdasikligi saglayan
tiimceler arasindaki anlamsal iliskiler, s6z dizim ve sozciik diizeyinde, alintilar ve
haberlerin gercekligini ortaya koyan, dogrudan ya da dogrudan olmayan bilgi
sunumu gibi retorigi saglayan birimler tizerinde yogunlasirken; biiyiik 6lcekli yapi
cOziimlemesi, haber metinlerinin konusal yapisi ve bunlarin kategorisel semasi
tizerinde yogunlasmaktadir. Konu en belirgin bicimde, haber basligi ve baslangi¢
paragrafinda yer alir. “Soylemin anlamsal biitiinliigiinii yansitan haber bashklar ve
ilk paragraf, Van Dijk tarafindan 6znel olarak nitelendirilmektedir” (1988: 248)
sozlerinden hareketle, incelenen gazete materyalinde; baslik, spot, haber metninin

giris kisimlan ile ara baslik gibi haber ogelerine agirlik verilmistir. Bir olayda
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sunulan en onemli bilgi, gazetecinin zihinsel modelinde en énemli olandir. Tersine
bir bilgi ya da inanca sahip olmayan okuyucu, bu haber olayini gazetecinin gordiigii
ve tanimladig1 bi¢imde kabul edecektir. Haber metninin iskeletini teskil eden iist
yapi, yani haber semasi, anlat1 kalibinin kategorilerinden olugsmaktadir. Ciinkii Van
Dijk’e gore, en genel bilgiler ozet, bashik ve giris paragraflarinda yer almakta ve
okuyucularin en iyi hatirladiklarn bilgiler, bu kategorilerde yer almaktadir
(www.dorduncukuvvetmedya.com. 23- 04- 2008). Van Dijk’e gore haber iiretiminin
ve algilamasinin 6zel sartlar1 kadar, haberin ana iletisimsel fonksiyonlar1 da haberin
yapisimt her diizlemde etkilemektedir. Genel ilkeye gore, Onemli bilgi Once
gelmelidir. Bu ilke haberin konusal ve dizgesel diizeninin tamamen etkilemekle
kalmaz, bir boliimii anlatan paragraflarin i¢indeki ciimlelerin siralanisini ve climlenin
i¢ diizenini bile etkiler. Haber anlatiminda iiretilen iliskilendirmelerin dagitim
cOziimlemesi, boyle haberlerin bilingsel, toplumsal ve ideolojik iiretim sartlariyla
birlikte, haberlerin okuyucular tarafindan degerlendirilmesi yani hafizaya atilis ve
yeniden kullanilig sartlarini etkiler (1988: 19). Kisaca, sdylem analizinin ¢ekirdegi
sudur: dominant sdylemlerin toplumca paylasilan bilgi, tutum ve ideolojileri etkileme
yolunun ayrintili betimlemesi, agiklamasi ve elestirisi. Daha 6zel olarak, 6zel sdylem
yapilarinin 6zel mental siirecleri nasil belirledigini bilmeye ihtiyacimiz var (Van

Dijk, 1993: 258).

Bu c¢alismada, sOylem analizi yonteminin uygulandigi konu, egemen olan
sOylemden aykir1 bir kimlige sahip olan ve farkl fikirleriyle bir¢ok elestiriye maruz
kalan Hrant Dink’in suikastidir. Dink, suikasta ugramadan 6nce ¢ok elestirilmis ve
bu elestiriler yargilama siirecine kadar gitmistir. Hrant Dink, egemen ideolojinin
olusturdugu soylem icerisinde ‘Gteki’ konumuna sokulmustur. Bu ‘Oteki’lik
suikasttan sonra da bir takim basin kuruluslar tarafindan devam ettirilmistir. Bu
baglamda, Hrant Dink Suikasti’nin, incelemeye alinan gazeteler tarafindan nasil
temsil edildigi iizerinde durulmustur. Gazeteler egemen sdylemin istedigi yonde bir
tavir m1 takinmig, yoksa egemen sdyleme aykiri diiserek kullandiklar1 dil ile onu

elestirmis midir? Caligmanin 6ziinde bunun tizerinde durulmustur.
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Dil, toplumsal ve sistematik bir olgu olarak, genis toplumsal simgesel diizenin
bir pargasidir. Ancak, dil ve ideolojik sistem birbiri ile etkilesen, birbirini olusturan
bir dongii i¢inde bulunmaktadirlar (www.dorduncukuvvetmedya.com. 23- 04- 2008).
Bu dongiiden hareketle, calismanin genel yapisinda, egemen sOylem ve
hegemonyanin etkileri temel alinmis ve haberlerin soylemi iiretirken kullandiklar1 dil
irdelenmistir. “Dil, Gramsci’nin terimleriyle, hem egemen, hem de karsit egemen bir
nitelik tasimaktadir. Bir yandan ezilenlerin, seslerini bastirmada ve adaletsiz
toplumsal iligskileri hakli kilmakta ara¢ olmaktadir. Belirli ideolojileri
evrensellestirmekle, insan eylemi ve savasin diinyasi, dil aracilifiyla egemen
kiimelerin ¢ikarlarina bagimli kilinmaya calisiimaktadir. Ote yandan dile yine elestiri
ve olanaklilik sdyleminin bir bilesimi olarak radikal isteklere beklentilere, diislere ve
umutlara anlam kazandiran bir alan goziiyle de bakilmaktadir” (Giraux, 1994: 78).

Iste bu nedenlerden dolay1 haber dilinin séylemine de agirhik verilmistir.

Bu calismada, agirlikli olarak milliyet¢i bir ¢izgisi olan Giines, daha 1limh bir
yapiya sahip ve liberal egilimli (merkez ya da devlet gazetesi) Hiirriyet, dini bir
yapisi olan Yeni Safak ve sol ¢izgisi agir basan Evrensel gazetelerinin 20 Ocak ve 10
Subat 2007 tarihleri arasindaki 20 giinliik sayilart incelenmistir. Medyanin ve ilettigi
mesajlarin nasil anlamlandirildigr {izerine yapilmis olan c¢alismada suikastin
gerceklesmesi bir metin olarak irdelenmistir. Boylelikle ele alinmis olan konunun
sOylem analizini yapmak, cergevesinin cizmek agisindan kolayliklar sagladig
goriilmiistiir. Bu 20 giinliik siirecte sdz konusu gazetelerde yer alan haber metinlerine
bakilmis, yorumlar ve kose yazilart dikkate alinmamistir. Haber metinlerinin
incelenmesi sirasinda her dort gazetenin de devam etmekte olan bir olay1 tanimlamak
icin sectikleri sozciiklere, haberi giivenilir kilmak i¢in kullandiklar argiimanlara
kullandiklar haber kaynaklarinin niteligine, kullanilan dogrudan alintilarin stirmekte
olan tartismada egemen ideolojinin argiimanlarint m1 yoksa bastirilmig ideolojinin
arglimanlarin1 m1 yansittigina, haber dilinin, notr veya tarafli olusuna ve haber
igeriginde yer alan on yargili asagilayici veya oviicli sdyleme bakilmistir. Caligmanin
icerik kismi, suikastin islenisinden sonra ortaya ¢ikan 6nemli olaylara gore bir takim
boliimlere ayrilmistir. ik boliimde; ‘Suikastin Gazetelerdeki Farkli Temsilleri’,

ikinci boliimde; ‘Hrant Dink Cenaze Toreni ve ‘Hepimiz Ermeniyiz’in Gazetelerde
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Temsili’, tigiincli boliimde ise; ‘Bayrakli Samast Fotograf ve Video Goriintiilerinin
Gazetelerdeki Sunumu’ geklinde bir siniflandirmaya gidilmistir. Arastirma c¢aligmasi

tiim boliimleri igine alan genel bir sonug¢ degerlendirmesiyle son bulmustur.

3.2.1.Suikastin Gazetelerdeki Farklh Temsilleri

Egemen sdylemin genel yapisi diisiiniildiigiinde Hrant Dink’in sonunun hi¢ de
sasirtict olmadigi goriilmiistiir. Suikasttan hemen sonraki giin(20 Ocak 2007)
suikastin dort gazetede de ele alinig tarz1 genel itibariyle ‘kinama’ tarzinda olmustur.

Dért gazetenin bagliklar su sekildedir:
“Katil kamerada karanlik eller is basinda” (Giines: 20 Ocak 2007)
“Bu kursunlar hepimize” (Evrensel: 20 Ocak 2007)
“Hrantimiza kiydilar” (Yeni safak: 20 Ocak 2007)
“Katil vatan haini” (Hiirriyet: 20 Ocak 2007)

Milliyetci bir ¢izgisi olan Giines gazetesi, bashginda suikasttan ¢ok arkadaki
nedenleri sorgular nitelikte bir baslik atmistir. Suikasttan ziyade, bu suikastin iilkeye
ne kadar zarar verebilecegi iizerinde daha agirlikli olarak durmaya calistig
goriilmiistiir. Gazete, daha sonraki giinlerde konuyla ilgili haberleri sunusunda da,
ayni ¢izgisini korumus ve egemen sdylemin istegi dogrultusunda daha da ileri
gitmistir. Evrensel ve Yeni Safak gazetelerinde ortak bir duygu hissedilmistir. Bu
duygu, suikasti kinamanin yam sira maktulle kendini 6zdeslestirme tarzinda kendini
gostermistir. Hiirriyet gazetesinin bashiginda ise, gazetenin devletin gazetesi
oldugunu yansitir sekilde, egemen sdylemle ayni hizada, birebir giden bir yontem
uygulanmustir. Hiirriyet’in bashgi, suikasti kinar bir tarzda olsa da ‘vatan haini’
demekle suikasti isleyenlerin aslinda iilkeye zarar vermis olduklar1 ima edilmeye

calisilmistir.

Hiirriyet gazetesinin ayni giin attigi diger bashik da aym yonde olmustur.

‘Tiirkiye'yi vurdular’ (Hiirriyet: 20 Ocak 2007) bashigi, suikastin iilkeye ne tiirde
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zarart oldugu yoniinde bir egilim gostermistir. Basligin devaminda ki haber metni
ise, su sekildedir: “Agos Gazetesi'nin Genel Yayin Yonetmeni Hrant Dink, ugradig
silahlt saldirt sonucu oldiiriildii. Bir gorgii tamigt 20 yaslarindaki saldirganin,

"Vurdum Ermeni'yi'' diye bagirdigini anlatti.”

Suikast samginin Dink’i vurduktan sonra ‘Vurdum Ermeniyi’ seklinde
bagirdigl, gorgii tanmiklarimin sdyledikleri ve sami@in kendi ifadesi dogrultusunda,
gercekligi kanmtlanmistir. Buna ragmen, calismanin 6nemi agisindan, burada ki
onemli ayrintiya, sadece Hiirriyet gazetesinde rastlanmig, bu ciimle, inceleme
kapsaminda olan diger ii¢ gazetede yer almamistir. Diger taraftan, sanmigin soylemis
oldugu ctimle, egemen ideolojinin hegemonya yoluyla 6zneler iizerindeki basarisinin
kanmiti olarak goriilmiistir. Egemen sOylemin hegemonyasi, amacina ulagmistir.
Hakim siniflar, olusturduklan c¢erceveyle bir 6teki kimlik olugturmus ve bunu kin ve
nefretle siislemislerdir. Bu sozler, tamda o kavramin disariya fiskinsidir.  Olay
orgiisii ve ideolojik temel diistiniildiigiinde Hall’un, “Yoneten siniflarin diisiinceleri
her cagda yoneten diisiincelerdir yani yoneten maddi gii¢ olan sinif ayn1 zamanda o
cagin yonetici entelektiiel giiciidiir” (1994: 117) sozlerini akillara getirmistir. Bu gii¢
sayesinde, istenilen kimlikler yasatilmakta ve istenilmeyen kimlikler yok
edilmektedir. ‘Vurdum Ermeniyi’ soziiniin, bu durumu ¢ok acik bir sekilde ortaya

koydugu goriilmiistiir.

Yeni Safak gazetesinin diger bashigi ise, ‘Kalbimize 3 kursun’ (20 Ocak 2007)
seklinde olmustur. Gazete, ilk baglikta oldugu gibi bu baglikta da aymi duygu
cizgisini siirdiirmiistiir. Gazete, kullandig1 sahiplik ekiyle suikastla kendini
biitiinlestirmis ve suikasti kendisine yapilmis saymistir. Evrensel gazetesi, ‘Bu
kursunlar hepimize’ (20 Ocak 2007) bashgiyla olayr duyurmustur. Tipki Yeni Safak
gazetesinde oldugu gibi burada da maktulu bir sahiplenis géze carpmistir. Gazetenin,
Dink suikast sanigiyla ilgili haber metninde yer alan su kullanim, tepkisini en agik

“«

sekilde gostermistir: “... Kimi gorgii taniklar, saldirgamin olay yeri yakinmindaki bir
araca binerek bolgeden uzaklastiginmi belirtirken; kimi gorgii taniklart da caninin
metroyla kactigimi one siirdii.” (Evrensel: 20 Ocak 2007). Evrensel gazetesinin,

suikast samig1 icin, ‘saldirgan’ ve ‘cani’ tabirlerini kullanmasi, gazetenin samiga
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duydugu ofkeyi kanitlar niteliktedir. Ozellikle ‘cani’ tabiri, gazetenin ofkesinin
Olcuisiinii gostermistir. Van Dijk, bir arastirmasinda medyanin toplumdaki muhalif
giicleri, sorun kaynagi olarak gordiigi ve bu gruplar hakkinda olumsuz
betimlemelerde bulundugunu ortaya koymustur (Bektas, 2000: 132). Evrensel
gazetesi de, ‘cani ve saldirgan’ gibi nitelemeler kullanarak olayr kinadigini

gostermistir.

Gilines gazetesi, ‘Huzura kursun’ (20 Ocak 2007) diye baska bir baglik
kullanmis ve bunda da ilk baslikta oldugu gibi aym amag iizerinde durmustur.
Gazete, hem Tiirkiye’de hem de diinyada ¢ok yanki uyandirmis olan suikast olayin,
haber metninde verirken normal bir basin agiklamasini verir gibi bir tavir icerisine
girmistir. Hiirriyet gazetesi, ilk giinkii haberlerinde Dink’i sahiplenici ve duygu

icerigi agirlikta olan haber baslik ve metinlerine bol bir sekilde yer vermistir.
‘Karanlik eller yine bizi secti’ (Hiirriyet: 20 Ocak 2007)
‘Tiirkiye Hrantint boyle ugurlayacak’ (Hiirriyet: 22 Ocak 2007)

Hiirriyet gazetesi, ‘Alnmima siiriilen bir leke’ (Hirriyet: 20 Ocak 2007)
basligiyla verdigi haberde, Hrant Dink’in aslinda kast edildigi gibi bir sug islemedigi
ve onun sucsuz yere suikasta ugramis oldugunun vurgusu yapilmaya calisilmistir.
Gazete Dink’in bir TV programinda sarf ettigi su sozlere agirlik vermistir: “Ermeni
kimligimle, Tiirkiyeli kimligimle yasamaya devam ediyorum. Boyle bir yasam i¢inde
ben, Tiirk kimligimi nasil asagilarim. Ben, ne Tiirk kimligini asagilarim, ne de

Ermeni kimligini asagilatirim. Miicadelem bununla zaten” (Hiirriyet: 20 Ocak 2007).

Hiirriyet gazetesi, Hrant Dink’in hayat hikayesine genis bir sekilde yer
vermigtir. Dink’in 12 Ocak 2007 tarihinde AGOS'un 563'iincii sayisinda, "Neden
hedef secildim" diye sordugu yazisi ile bu sorunun cevabini yine kendisinin kaleme
aldigr 19 Ocak 2007 tarihli "Ruh halimin giivercin tedirginligi" baslikli son yazisi,
tam metin halinde Hiirriyet, Giines, Yeni Safak ve Evrensel gazetelerinin hepsinde
verilmigtir.  Hiirriyet gazetesinde, ayrica Dink yazida gegen ‘Urkek Giivercin’e

benzetilerek kitlelere bir mesaj verilmeye caligilmistir.
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Yeni Safak gazetesi basbakanin verdigi demeclerle ilgili haberlere agirlik
verirken, Dink suikastinda maktulun tarafinda oldugunu hissettirici duygu icerikli
basliklara agirlik vermistir. Ancak gazete, daha sonraki giinlerde suikast saniklar1 ve
aileleri ile ilgili olarak verdigi haberlerle, kamuoyunu saniklara karsi yumusatma
girisimi igerisine girdigi gozlenmistir. Gazetenin duygusal goriiniimii daha agirlikta

olan bagliklar1 su sekilde olmustur:

'‘Babami vurdular, simdi kanlart daha mi temiz oldu' (Dink’in kizi) (Yeni

Safak: 20 Subat 2007)

'Dink'i bagrimiza basalim' (Bagbakan)(Yeni Safak: 20 Subat 2007)

'Kursun Tiirkiye’ye stkildi’ (Basbakan) (Yeni Safak: 20 Subat 2007)

‘Camim kardesim seni koruyamadik’ (Yeni Safak: 22 Ocak 2007)

‘Hayal'in annesi Dink icin agladi’ (Yeni Safak: 23 Ocak 2007)

Giines gazetesi, suikastin ilk giiniinden itibaren kisa kisa haberler disinda
konuyla ilgili ¢cok fazla bilgi vermemis ve genel itibariyle konunun daha arka plam
iizerinde durmustur. Sessizligin bir ¢esit onay oldugu diisiiniildiigiinde, gazetenin
i¢inde bulundugu durum anlasilmistir. Gazete, maktulu masum gostererek duygusal
objeler eklemek yerine milliyet¢i bir tavir takinmig ve bu suikastin iilkeye ne tiirden
zarart dokunabilecegini irdelemistir. Diger gazeteler, olay iizerinde cok dururken,
Gilines gazetesinin daha az durmasi, gazetenin haberleri kendi ideolojisi

dogrultusunda hazirladigini ortaya koymustur.

3.2.1.1.Haber Metinlerinde Suikast ile S6zde Ermeni Soykirim’1 Arasinda

Baglanti Kurulmasi

Suikastin gazetelerde yer aldigi giinlerde, iizerinde durulan diger onemli bir
konu ise, S6zde Ermeni Soykirimi olmustur. Bazi gazetelerde, Dink suikastinin, en
cok Sozde Ermeni Soykirimi destekcilerine yaradigi yoniinde kimi sodylemler

gelistirilmistir. Kimi gazete bunu ¢ok acik bir sekilde ifade etmis kimisi ise, tam tersi
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yonde elestirmistir. Hiirriyet ve Yeni Safak daha merkezi bir rol izlerken, Giines her
zamanki gibi milliyet¢i bir tavir takinmistir. Evrensel’in tepkisi ise, Giines’in tam
tersi yonde olmus ve gazete, suikastin soykirim iddias1 ile Ozdeslestirilerek
gazetelerde destekli bir sekilde yer bulmasini sert bir sekilde elestirmistir. Konuyla

ilgili Hiirriyet ve Yeni Safak gazetelerinin basliklar su sekildedir:

“Radikal Ermeniler Tiirkiye'yi sucladr’ (Hiirriyet: 20 Ocak 2007)

“ABD'de Sozde Ermeni Soykirinun kabulii beklentisi” (Hirriyet: 20 Ocak
2007)

“Papalik  Ermeni Koleji Rektorii: Umarim soykirimin  tanmmmasini

saglar’(Hiirriyet: 20 Ocak 2007)

“Ermeni lobisinden soykirim kampanyast” (Yeni Safak: 20 Ocak 2007)

“Ermeni lobisine koz” (Yeni Safak: 20 Ocak 2007)

“Kanli ellerin Dink'i secmesi manidar” (Yeni Safak: 20 Ocak 2007)

Evrensel ve Giines gazeteleri, konuyla ilgili daha yanl bir tavir takinmislardir.
Evrensel gazetesi, ‘Kursun hangi Tiirkiye’ye’(21 Ocak 2007) ve ‘Ermeni diismanlari
basladr’ (23 Ocak 2007) seklinde basliklar kullanarak aslinda soykirim taraftarlarinin
bdyle bir amacinin olmadigini ve bu sekilde tavir takinilarak gercek olay1 unutturma
yoluna gidildigi {izerinde durmustur. Evrensel, ‘Ermeni diismanlar: bagslady’
basligiyla verdigi haber metninde diger medya kuruluglarina yiiklenmis ve Terciiman
gazetesinin, “Ermeniler yapti” mansetine biiyiik tepki gostermistir. Gazete, ‘Kursun
hangi Tiirkiye’ye?’ seklinde bir soru sormus ve yine kendisinin verdigi cevapta su

sekilde yanli bir tavrin igine girmistir:

“Cinayet, medyada da siddetle kinandi. Hrant Dink’in oldiiriilmesinin
ardindan yapilan en yaygin yorum, “kursunun Tiirkiye’ye atildigi” yoniindeydi.
Ancak bununla kastedilen, halklarin kardesligini savunan bir gazetecinin

oldiiriilmesinden, aldig tehditlerden, ilgilenmeyen yetkililerden, goz gore gore onu
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hedef gosteren fagsistlerden, hiikiimetin atmasi gereken adimlardan cok, cinayetin
“Tiirkiye’nin aleyhine kullanilmasi” ihtimaliydi. Medyamin Hrant Dink cinayetini
kinarken bile “milliyetci” yorumlar yapmasi, ibretlik bir manzara ortaya koydu.
“Ermeni soykirumi” ifadesini basina “sozde” getirmeyi ihmal etmeyen haber ve
yorumlarda, Tiirkiye'nin ozellikle yurtdisinda “Ermeni soykirumi iddialarinin”

karsisinda diisecegi zor duruma vurgu yapildi.”

Gilines gazetesi ise, Evrensel gazetesinin tam olarak elestirdigi durumu,
mangetlerinde ve haber metinlerinde kullanmis ve suikast iizerinde durmasi
gerekirken tam tersi yonde bir egilim gostermistir. Gazete, olayla ilgili bazi
haberlere, alay eder tarzda bir tepki gostermistir. Basbakanin suikastla ilgili Dink’i
vuranlarin aslinda Tiirkiye’yi vurduklart yoniindeki sozlerini ‘Tiirkiye’yi vurmuglar’
(Giines: 21 Ocak 2007) seklinde vererek kullandigi ‘misli gecmis zaman’ ekiyle
inanmama tarzinda bir alaysama durumu olusturmustur. Gazete, suikasttan daha ¢ok
onun Tiirkiye’ye verebilece§i zararlar iizerinde durmustur. Gazete, Hrant Dink
suikast1 i¢in, “Kimlerin igine yaradi?” (Giines: 21 Ocak 2007) diye bir bashk
atmistir. Haber metninde ise, suikastin kimlerin isine yaradigini; diaspora, pesmerge

ve boliiciilerin seklinde yanitlamistir.

Glines gazetesinin, bu konuyla ilgili net tavrin1 gdsteren en can alici baghigi ise,
vurgulamaya calistigi yeri biiylikk puntolarla ve renkli olarak verdigi, ‘Hrant
pesindeler!” (Glines: 22 Ocak 2007) bashigr olmustur. Baslhikta Hrant’in rant kismi
renkli(kirmizi) olarak verilmistir. Amag verilmek istenen mesaja vurgu yapmaktir.
Verilmek istenen mesaj ise sudur: ‘Suikast olayinda, baz1 ¢evreler ¢ikar miicadelesi
igerisine girmis ve bunu kendi lehlerinde kullanmaya calismistir. Bunun farkinda
olahm ve hedeflenen amaca izin vermeyelim!” seklinde bir uyar1 yapilmaya
calisilmistir. Giines gazetesi ‘Firsatct bayram ediyor’ ara bashginin devamini su
sekilde dile getirmistir: “Bu cinayetten rant kapmaya calisan tek topluluk ABD'deki
Ermeniler oldu. Amerikan Ermeni Ulusal Komitesi diin, Baskan Bush'dan, sozde
'soykirinu tanmimama' politikasina son vermesini istedi. Komite, 'Dink'in, Tiirkiye'nin
sozde soykirum kabul etmedigi icin oldiiriildiigii' yalamina sarilarak, ‘'kan

tiiccarligina' soyundu.” ‘Kan tiiccarligina soyundu’ ciimlesiyle ashinda Dink’in
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Oldiiriilmesinin iizerinden kendi c¢ikarlarin1 gerceklestirmeye c¢alisan Kkitlenin, ne
kadarda kétii bir is yaptiginin alt1 ¢izilmeye calismistir. Yillardir 6ne siiriilen s6zde
soykirnmin dig diinyada kabul edilmesi i¢in, bir nevi suikastin kullanilmaya

calisildig belirtilmistir.

3.2.1.2.Suikast Saniklarimin Séylemlerinin Temsili

Hrant Dink Suikastr’nm1 gerceklestiren suikast sanigi(Ogiin Samast) ile onu
suikast i¢in azmettirenlerin(Yasin Hayal ve Erhan Tuncel) gézaltina alinip
tutuklanincaya kadar ki siiregte bir takim séylemleri olmustur. Calismada incelenen
gazetelerden kimisi, bu soylemler iizerinde ¢ok fazla dururken kimi gazete ise,
sOylemlerin iizerinde ya hi¢ durmamis ya da sOylemleri farkli yonlere ¢ekmeye
calismistir. Baz1 gazeteler, kullandiklar1 sOylemlerle sanmigi, ‘kahraman’ olarak
gostermeye calismistir. Horkheimer ve Adorno, medya igeriklerinin belli goriisler
dogrultusunda olusturuldugunu ve bu igerikler vasitasiyla insanlarinin bilinglerinin
yonlendirildigini, egemen olan goriisiin yeniden {iiretildigini belirtirler (1996). Olayla
ilgili gazete haberlerinin tiim unsurlarinda egemen sdylemin yeniden (iretim
asamalarin1 gormek miimkiin olmustur. Gazeteler, basliklarinda genellikle saniklarin
kendi ifadelerini kullanmiglardir. Bu tiir kullanimlar, haberin inandiricilik degerini

artirmak ve vurgulamaya daha ¢ok agirlik vermek icin yapilmistir.
“Yasin Abi 'vur' dedi, gittim vurdum” (Hirriyet: 22 Ocak 2007).
“Bu ig bize diisiiyor” (Hiurriyet: 22 Ocak 2007)
“Dink, Ermenilerin Mustafa Kemal'i” (Hirriyet: 10 Subat 2007)
“Tiirk kan pistir dedigi icin oldiirdiim” (Yeni Safak: 22 Ocak 2007)
“Talimati ben verdim” (Yeni Safak: 23 Ocak 2007)
“Diinyayt karistiran Dink cinayetinin 17 yasindaki katili konustu: ‘Tiirk

diismam diye oldiirdiim’” (Giines: 22 OCAK 2007)
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Giines gazetesinde, yasa vurgu yapilarak suikast samiginin isledigi sug¢ i¢in
yasinin kiiciik oldugu vurgulanmaya calisilmistir. Dolayisiyla kamuoyunun soz
konusu kisiye, biraz daha yumusak bir tavir icerisinde olmaya caligmasini saglamak

amaglanmistir.

Saniklarin kendi agizlardan verilmis olan ifadelerin hepsinde, egemen
hegemonyanin etkisini gormek miimkiindiir. Hiirriyet'in “Yasin Abi 'vur' dedi, gittim
vurdum” ifadesinde bir yonlendirme goze carpmistir. Bu yonlendirmenin istenilen
amaca ulagmasi i¢in, 6nceden alt zemin olusturulmustur. Bu zeminde, daha agirlikli
olarak ortak bir diigman belirleyip, o diismanin kabul edilen egemen sdylemin
degerlerine ters diistiigii ve o degerleri ortadan kaldirma amacinda oldugu seklinde
lanse edilmeye calisilmigtir. Bu zemin olusturmanin en agik ifadesi, “Tiirk kani pistir
dedigi icin oldiirdiim” baghginda goriilmiistiir. Ortada otekilestirilen bir ‘Ermeni’
vardir. Bu Ermeni, Tiirk diigmanidir ve bdyle oldugu icin amaci Tiirklere zarar
vermek, onlar1 ortadan kaldirmaktir. Bu Ermeni, etkinligi olan bir Ermeni’dir, bu
Ermeni, Mustafa Kemal Atatiirk’e benzetilmistir (Dink, Ermenilerin Mustafa
Kemal'i). Ancak egemen sOylemin boyundurugu altinda olan hegemonyanin
etkisinde kalmis olan biri icin Mustafa Kemal tektir. Aslinda kahramanlik
duygulartyla yogrulmus olan biri icin boyle birini ortadan kaldirmak kahramanligina
kahramanlik katacaktir. Zaten bu amacla Ogiin Samast siirekli bu tiir sdylemlerle
pekistirilmistir. Kahramanligina temel olusturacak en 6nemli durum ise, iilkeyi bir

hainden temizlemek olmustur!

Dink Suikasti samig1 Ogiin Samast’in sdylemleri, egemen ideolojinin 6zneler
iizerinde ne derecede etkili oldugunu gostermistir. Samast’in Hiirriyet gazetesinde
yer almis olan baz1 sdylemleri bu etkinin izlerini tasimistir. “Cinayeti tek basina
isledigini one siiren Ogiin Samast, "Yaylada atig talimi yapanlarin arasindan iyi
silah kullandigim ve iyi kostugum icin secildim. Silahi Yasin Hayal verdi, 'Gazan
miibarek olsun' diyerek ugurladi” dedi” (Hiirriyet: 22 Ocak 2007). ‘Gazan miibarek
olsun’ tabiri Islam dini ilk ortaya c¢iktiginda savasa (cihat) gidenlere sdylenen bir
kullanim olmustur. Bu tabirle savasa giden kisinin gerceklestirdigi gorevin

yaratici(Tanr1) nezdinde de belli bir kutsallig1 olduguna vurgu yapilmistir. Boylesine
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dini bir misyon yiiklenen soziin, Dink suikastim1 islemeye giden bir kisi i¢in
kullanilmasi o kisinin yaptigi eyleme dini bir kutsallik atfedilmeye ve eylemin hakli

bir eylem oldugu 6zneye gosterilmeye calisiimistir.

“Otogarda jandarma karakolunda sorgulanan Ogiin Samast, pespese
sorulardan bunalinca, iki eliyle yiiziinii kapatarak derin bir nefes aldiktan sonra ‘Hig
sey yapmaya gerek yok abi. Gittim, direkman vurdum’ dedi. Montunun sol cebindeki
kiiciik boy Tiirk bayragint ¢cikarip giivenlik giiclerinin kamerasina poz veren Ogiin
Samast, bayrag optiikten sonra yeniden katlayip cebine koydu. Samast, cinayet
strasinda bu bayragin iizerinde oldugunu soyledi” (Hiirriyet: 22 Ocak 2007). Haber
metninin bu bolimiinde Samast suikasti anlatmistir. Samigin Tiirk bayragini ¢ikarip
Opmesi egemen sdylemin hala etkisinde oldugunu gostermistir. Ayrica suikasta, dini

bir misyonun yaninda milliyetci bir misyonda yiiklenilmeye ¢alisilmistir.

“Ogiin Samast sunlari soyledi: ‘Cinayeti tek basima isledim. Internette Dink'in
Tiirkler icin soylediklerini okudum. Yazilari ve konusmalar: kanima dokunuyordu.
Zoruma gidiyordu. Oldiirmeye karar verdim. Istanbul'a 2 giin onceden gittim. Bugiin
olsa yine yaparim. Pisman degilim.’”(Hiirriyet: 22 Ocak 2007). Burada devletin
ideolojik aygitlarindan medyaya vurgu yapilmistir. Samast’in sozleri “Haber aygiti,
tiim yurttaglart basin, radyo, televizyon ile giinliik milliyet¢ilik, sovenizm, liberalizm,
ahlakcilik vb. dozlariyla besler” (Althusser, 2006: 382) ifadelerini kanitlar nitelikte
bulunmustur. Dink’in sozleri, medya araglarinda egemen sdylemin istegi yoniinde
defalarca giindeme getirilmistir. Olusturulan bu tiirden séylemlerle ortak bir diisman
yaratilmistir. Medyanin olusturdugu ortak diigman, en sonunda yonlendirilen 6zneler

tarafindan ortadan kaldirilmistir.

“«

Samast’in, suikasti anlatirken ki su sozleri dikkat ¢cekmistir: “... Cuma namazi
yvaklasmusti. Sisli Camii'ne gidip cuma namazim kildiktan sonra yeniden gazetenin
oniine gittim. Hrant Dink, binadan cikip bir bankaya girdi. Bankadan ¢cikip gazeteye
giderken beni goriince irkildi. 10 dakika sonra yine gazeteden cikti. Arkasindan
yanastim ve | metre mesafeden pes pese ates ettim. Pisman degilim, bugiin yine

yvaparum” (Hiirriyet: 22 Ocak 2007). Tipki ‘Gazan miibarek olsun’ soézii gibi ‘Cuma
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namazini kildim’ eylemi de dini bir temsildir. Namaza vurgu yapilarak suikast
eylemine dini bir ideoloji yiiklenmeye calisilmistir. ‘Pigman degilim, bugiin yine
yaparim’ sozleri ise, hegemonyanin iirettigi bir 6znenin olusturulmus benligine vurgu
yapmaktadir. Oyle bir hegemonya ki, 6zne kendi hiirriyetinden benimsetilmis olan
degerler ugruna vazge¢mektedir. Bu soylem, ‘Yine olsa yine yapardim’ seklindeki

cok giiclii bir amaca baglilikla uyusmaktadir.

Hiirriyet gazetesi, suikast saniginin Cuma namazina gitmis olmasi durumunu,
sadece samigmn anlatmis oldugu sekliyle vermeye calismis ve bunun arkasim
kurcalamamistir. Yeni Safak ve Giines gazeteleri ise, ilk baslarda namaz olayim
sanigin agzindan oldugu gibi vermis, ancak suikast olay1 ile dinin bir geregi olan
namazi bir arada bagdastiramadiklar i¢in daha sonra bunun aksini ispatlama yoluna
gitmislerdir. Liberal Hiirriyet ile Sol goriisii temsil eden Evrensel’in aksine Giines ve
Yeni Safak’in namaz olay1 iizerinde aksini ispatlamak i¢in bu kadar durmalari
onlarin savunduklar1 ideoloji ile yayin ¢izgileri dogrultusunda haberlerini
olusturduklarin1 gostermistir. Samast ilk basta, suikast 6ncesinde ‘Namazimi kilip,
vurdum’ (Glines: 22 Ocak 2007) derken, daha sonra annesi, ‘Ogiin dua bilmez ki
namaz kilsin’ (Yeni Safak: 23 Ocak 2007) sozleriyle bunun miimkiin olmayacagini
belirtmistir. Ardindan Samast bu sefer ilk soylediginin aksi yoniinde ‘Namaza
gitmedim’(Yeni Safak: 25 Ocak 2007) seklinde bir ifade vermistir. Bu ifade de
konuyu irdeleyen gazeteleri rahatlatmis olacak ki, sozler bagliklarda vurgulu bir

sekilde kullanilmustir.

Suikast olayinda, Ogiin Samast’in yani sira dini ve milliyet¢i sdylemleriyle
dikkat ceken diger isim Yasin Hayal olmustur. Hayal’in “Bu is bize diigiiyor”
(Hiirriyet: 22 Ocak 2007) seklinde basliklara yansiyan sozleri, egemen soylemin bazi
kitlelerde ne kadarda derinden etkili oldugunu géstermistir. Hayal’in “Ulkede olup
bitenlere kiziyorum. Devlet, Tiirkiye, Tiirkiye'ye karsi olanlara bir sey yapmiyor.
Onun icin bu is icin Ogiin'ti gorevlendirdik. O da bagariyla gorevini yapti ve
Tiirkiye 'nin onurunu kurtardr” seklindeki sozleri, kendi basina devleti bile yok sayan
bir giic gosterisi olarak goriillmiistiir. Anlami su sekilde yorumlanmistir: “Devlet

kendini korumaktan aciz, o zaman onu biz koruyalim...” Hayal’in ifadesi,
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Erdogan’in “Yasam boyu egitim ve propagandalarla halka islenmis "sahiplik"
duygusundan biri de ait oldugun "vatana" sahipliktir... Fiziksel olarak bulundugun
bir yeri kendinin sanip, bu sahiplikten gurur duymadir. Bu soyut sahiplik ile birlikte,
milliyetcilik, kahramanlik, vatan ugruna canimm feda etme gibi giiclii hisler de
gelir” (www.irfanerdogan.com/ 11. 03. 2008) seklindeki sozlerini ornekler
niteliktedir. Kimi zaman egemen sdyleme ters diisen 6zneler olmaktadir. Bu 6zneler,
egemen sOyleme ters diistiikkleri taktirde, kitleler arasinda, onlarin bir sekilde
susturulmast ya da yok edilmesi gerektigi gibi bir anlam c¢ikarilmistir. Suikast
planlart saniklar tarafindan iilkenin huzuru i¢in bir 6n kosul olarak goriilmiis ve
gosterilmeye calisilmigtir. Yasin Hayal’in su sozleri tamda bu amaci ornekler
nitelikte olmustur: “Vatan sag olsun, ¢ok huzurluyum” (Yeni Safak: 25 Ocak 2007).

Ayni ifadelere Evrensel gazetesinin 26 Ocak 2007 tarihli sayisinda da yer verilmistir.

Evrensel gazetesi, saniklarin sdylemlerini vermek yerine daha elestirel bir tavir
icine girmistir. Evrensel’in, “Tetik¢i belli ya azmettirenler?” bashig1 ve “Azmettiren
ortbas edilmesin!” ara bashginin yam swra “Hain bir pusuyla oldiiriilen Hrant
Dink’in katil zanlistimin fotografi basina dagitildi. Simdi sira azmettireninde!”
(Evrensel: 21 Ocak 2007) spotuyla sanigin yakalanmasi kadar onu bu ise sevk eden
arkadaki gii¢clerin de yakalanmasinin 6nemli oldugu vurgulanmistir. Gazetenin haber
satirlarina  s13dirdig1r sdylemi, kurulu ideolojik diizene gonderme yapmaktadir.
Evrensel, sanik konumundaki 6znenin ardinda, bagka Oznelerin oldugunun altini
cizmeye ¢alismistir. Bu durum, egemen sodylemin tek basina ya da birka¢ 6zneyle

birlikte yiirimeyecegi dogrultusunda bir egilim uyandirmistir.

Gazetelerde, saniklarin agzindan ¢iktigi gibi, 6zellikle Tiirkliik kavramina sik
stk yer verilmis, boylelikle egemen soylem haber satirlarinda tekrar tekrar
tiretilmistir. “Haberlerde zitliklarin 6n plana ¢ikarilmasi ve kiyaslamalara gidilmesi,
ideolojik etkilerin varligina (Van Dijk) dikkat ¢ceken unsurlardir. Gazeteler yine
haberlerinde, normal olanla sapkin olan1 (Shoemaker, Reese) bir arada sunarak
kendilerine gore normal olan1 onaylama cabasi giitmektedirler” (Bektas, 152). Haber
metinlerinde yer alan Ogiin Samast’in Ermeni olabilecegi iddialarina baz1 gazeteler

tarafindan tepki gosterilerek, bunun aksi yonde ispatlara kalkisilmis olmasi,
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gazetelerin yukarinda anlatilan tavrini ornekler nitelikte goriilmiistiir. “Bu arada
Samast Ailesi, Ermeni kokenli olduklart iddiasina tepki gosterdi. Aile, 'Soyumuz
sopumuz belli. Biz Tiirk’iiz ve bu cinayeti lanetliyoruz' aciklamasini yapti.” (Giines:
22 Ocak 2007). Samast’in Ermeni olabilecegi iddiasi, tipki namaz olayinda oldugu
gibi Giines ve Yeni Safak gazeteleri tarafindan iddianin tersi yonde kanitlanmaya
calisilmigtir. Giines’in haberindeki kanitindan sonra Yeni Safak ise, Samast’larin
tarihteki koklerine kadar inmis ve gazetenin, “Dink olayiyla giindeme gelen
Samastlar kimdir?” (Yeni Safak: 21 Ocak 2007) baslikli haberiyle Samast ailesinin
‘0z ve 0z Turk’ olduklar1 vurgusu yapilmaya calisitlmistir. Yukaridaki basligin haber
metni ise su sekildedir: “Hrant Dink'in katil zanlist Ogiin Samast'in ailesinin kékeni
Oguz Tiirkleri'nin bir boyu olan Cepniler'e dayaniyor. Cepniler, tarihte oOzellikle
Dogu Karadeniz bolgesinin Tiirklesmesinde oynadiklart rolle yer alryor. Ailenin ata
topragi ise, Trabzon'un Akcaabat ilgcesine bagli Cal koyii.” (Yeni Safak: 21 Ocak
2007). Gazete, sam@in Ermeni rkindan olmadigin1 gostermeye caligirken, bir insani
Oldiirmiis olan suikast sanigin1 kendi milletinden oldugunu kanitlamak igin
arastirmalara girismis ve bunu haber satirlarina tagimistir. Bu durum su soruyu akla
getirmistir: Ik haberlerinde, kendini suikasta ugramis olan Dink’le 6zdeslestiren
gazetenin daha sonra suikast samigimi kendinden biri gibi kanitlamaya ve onu
kabullenmeye ¢alismasi bir ¢eliski degil midir? Van Doorn ve Van Dijk’in ‘rejimi
destekleyen giiclerin haberlerde olumlu olarak yansitildiklarini, rejime muhalif
olarak nitelendirilen olugsumlarin ise, olumsuz anlamlar iceren kelimelerle ifade
edildikleri’ (Bektas, 2000: 140) seklindeki sozleri, soruya yanit niteliginde

goriilmiistiir.

Medya, bir alan belirleme roliine sahiptir. Bunu, egemen sdylemin
yayillmaciligimi artirmak icin yapar. “Medya, ‘yarisan tiim gerceklik tanimlarinin
icinde miicadele edecekleri alanin sinirlarin1 belirler’ medya bunu cogunlukla,
olaylar iizerinde resmi gorevliler tarafindan dayatilan ¢erceveleri benimseyerek ve
egemen seckinler cevresinin disinda kalan sesleri marjinallestirerek ve
gayrimesrulastirarak yapar” (Shoemaker- Reese, 1997: 117). Medya aslinda normal
olmayan olaylari, normalmis gibi goOstererek bireylerin buna alismasim, kabul

etmesini saglar ve bunu zamanla mesrulastirir. Giines gazetesinin, ‘Bereyi bile
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atmady’ (Giines: 04 Subat 2007) baslikli haber metninde, suikast saniinin tavirlarini
bir kahramandan bahsedermis gibi anlattig1 izlenimini uyandirmistir. “Aymn: giiniin
gecesinde 17 yasindaki Ogiin Samast, beresi, tabancast ve iizerindeki Tiirk bayragi
ile Samsun'da yakalandi. Ogiin, 'Beni yakalayin' dercesine bere ve tabancadan
kurtulmanusti.” Suikast sami@imi yiiceltir tarzdaki haberlere diger bir ornek ise,
Hiirriyet gazetesinin ‘Kodu: Tay Askar’ (Hiirriyet: 23 Ocak 2007) bashgiyla verdigi

haberidir. Gazete bu ismin anlami1 ve nereden geldigi tizerinde de durmustur.

“Askar, kuyrugu ve uzun yelesi siyah olan beyaz renkli savag atlarina verilen
bir isim. Rivayete gore, Battal Gazi'nin atimin da adi "Askar". Battalname'de Battal
Gazi'nin att Askarn Islam dininin yayimast icin ona yardimct olmak iizere Allah
tarafindan gonderildigi anlatiliyor. Arkadaslari, yakindan tantyanlar, onu da "savas

"

at" olarak goriiyorlarmis. O nedenle bu ismi uygun gormiisler, ama yast kiiciik
oldugu icin "tay" demigler” (Hiirriyet: 23 Ocak 2007). Battal Gazi Destani, kitlelerin
(Tiirk-Miisliiman milleti i¢in) nezdinde ¢ok farkli bir yeri olan bir destandir. Destan,
Tiirk ve Islam senteziyle yeri yadirganamayacak bir konumu oturtulmustur. Bu
destani duyan her 6zne, kendini onunla bagdastirmis ve destanda verilen dini ve milli
miicadele duygusuyla yogrulmustur. Dini ve milli yonii olan bir destanla
bagdastirilmak (savas ati benzetmesiyle) bir 6znenin kendisini kendi icinde
kahramanlagsmasini saglamaktadir. Bu yiizden bu 6zne din, millet, vatan gibi
kavramlarin tehlikede olmasi s6z konusu oldugu bir durumda, kendisine verilen

lakaptan da anlagilacagi gibi, olusturulan egemen sdylem dogrultusunda, kendini

feda etmesi kacinilmaz olmustur.

Giines gazetesinde, siirekli olarak saniklara karsi kamuoyunu bir yumusatma
harekati olusturulmaya calisilmistir. Bunu, Samast’in yasinin kiiciik oldugu iizerine
yaptig1 vurgulamalarin yami sira ‘Fatih'in fermani bombaciyr aglatti’ (Giines: 25
Ocak 2007) bashigiyla verdigi haber metninde de yapmistir. “Cinayetin azmettiricisi
Yasin Hayal'in, sorgusu siiresince 'sucunu kabul edip pismanlik duymadigini’
soylemesi, ifadesini alan polisleri rahatsiz etti. Sorgusunu yapan gorevliler,
avukatimin yaminda 'Bir Tiirk diismanim oldiirttiim’ diyen Hayal'e, Fatih'in 1478 'de,

Bosna'yi  fethettikten sonra Hiristiyanlar igcin  yayinladigi fermanm  okudu.
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Fermandaki, 'Bu rahiplere ve kiliselerine hi¢c kimse rahatsizlik vermeyecektir' ifadesi
ve Fatih'in bunu yapanlart cezalandiracagina iliskin Peygamber iizerine ettigi
yvemin, Hayal'i etkiledi. Bir anda gozyaslarina bogulan Hayal, pismanligini, 'Biz
onun torunlartyiz. Bu fermani bilmiyordum. Bilseydim oldiirtmezdim. Simdi ne
yvapacagun' diye ifade etti.” Basta, 'Bir Tiirk digsmanim oldiirttiim' ifadesi kullanan
Hayal, ardindan okunan fermanla pisman oldugu belirtilmistir. Giines gazetesi
burada bir yanlhs anlasilmay1 izah etmeye calisan kisinin durumundaymis gibi, bir
izlenim uyandirmistir. S6z konusu olan maktul Ermeni’dir, onu oldiiren ise bir
Tiirk’tiir. Olayin sonucunda, tiim diinya {iilkelerinin goziinde, sanki ‘tiim Tiirkler
boyledir, gecmiste de boyleydiler su anda da boyleler’(S6zde Ermeni Soykirimi
tasarist yiiziinden) seklinde bir imaj olusturulmaya calisilmistir. Giines gazetesi,
stirekli olarak bu algilamanin 6niine gegmeye calismistir. 600 yildan fazla bir siire
hiikim stirmiis olan Osmanlt Devleti'nin en ¢ok anilan ve hiirmet duyulan
padisahlarindan biri olan Fatih Sultan Mehmet’in fermanindaki sézlerine de bu amag

dogrultusunda yer verilmistir.

3.2.1.3.Yetki Savasindan Cinayeti Unutmuslar’ Tartismasinin Temsili

Hrant Dink Suikasti’'ndan sonra en ¢ok giindeme getirilmeye calisilan
olaylardan bir tanesi, Emniyet ve Jandarma arasindaki gerginlikler yiiziinden
suikastin bu birimlerde yapilan ihmaller nedeniyle meydana geldiginin iddia edilmis
olmasidir. Bu konu {iizerinde durulmustur, ancak Oncesinde egemen sdylemin
istediginde nasil kendi sdylemini yeniden iirettigi iizerine bir 6rnek olmas1 agisindan
suikastla ilgili yetkili mercilerden gelen aciklamalarin basinda nasil yer bulduguna

bakilmistir.

‘Istanbul Emniyet Miidiirii Celalettin Cerrah, Agos Gazetesi Genel Yayin
Yonetmeni Hrant Dink'in oldiiriilmesiyle ilgili once ‘orgiit yok, milliyetci duygu var.’
(Hiirriyet: 22 Ocak 2007) demesi, ardindan iktidardan gelen baski iizerine 'Cinayetin
siyasi boyutu ve orgiit baglantisi arastirdiyor’ seklinde ifadesini diizelttirmek
zorunda birakilmasi ve milliyet¢i duygu ifadesinin ac¢iklamadan ¢ikarilmasi gazeteler
tarafindan degisik sekillerde elestirilmistir. Hiirriyet ve Yeni Safak gazeteleri, olayi,

sayfalarinda, egemen sOylemin gereklerine uygun olarak ve kendilerinden beklenen
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bir tavirla sessiz soluksuz bir sekilde vermistir. Ancak Evrensel ve Giines
gazetelerinin olaya yaklasim tarzlari, hem bagliklarinda hem de haber metinlerinde

daha farkl sekillerde olmustur.
‘Cerrah'tan cark eden aciklama’ (Giines: 22 Ocak 2007)
‘Actklamasim ‘diizeltti’!” (Evrensel: 23 Ocak 2007)
‘Milliyet¢i duygular’ sozii ¢itkarildi! (Evrensel: 23 Ocak 2007)
‘Orgiit yok’u yuttular!” (Evrensel: 23 Ocak 2007)

Milliyetci bir sesi olan Giines gazetesi, bu konudaki basligiyla, daha once
Cerrah tarafindan kullanilan ifadede milliyetci bir su¢clamanin ge¢cmis olmasi, ancak
bundan doniilmiis olmasini amacina uygun bir sekilde diizeltildiginin sinyalini
vermistir. Evrensel gazetesi ise, ‘milliyet¢i duygular’ soziiniin cikartilmasini
anlamli(!) bularak, medya organlarinin sonradan yapilan agiklamayi hi¢ elestirmeden
direkt olarak kabul etmesini, hem kullandig1 basliklarda hem de haber metinlerinde

sitem eder tarzda yermistir.

Suikast olayindan sonra, Erhan Tuncel’in hem emniyet hem de JITEM
tarafindan muhbir olarak kullamildiginin ortaya c¢ikmasi, Tuncel’in muhbirlikten
¢ikarilmis oldugu halde bu durumun Istanbul Emniyeti'ne iletilmemis olmasi ve
emniyet ile jandarma arasindaki gerilimin medyaya yansimasi ve ortaya ¢ikan bazi
bilgiler, medyada ¢ok farkli temsillerde degerlendirilmistir. Hiirriyet ve Giines
gazetelerinde, bu konuyla ilgili ¢cok fazla haber verilmeyerek egemen sdylemin istegi
yoniinde bir tavir sergilenmistir. Olay1, daha agirlikli olarak elestiren gazeteler

Evrensel ve Yeni Safak gazeteleri olmustur.

Evrensel gazetesinin, ‘Hrant Dink cinayetinde skandal biiyiiyor’ (31 Ocak
2007) ‘Istenseydi engellenirdi!’ (31 Ocak 2007) “Bir ‘devlete calistyorum’ demedigi
kalmig!” (01 Subat 2007) seklinde kullandig1 baslik ve haber metinlerinde gazete,
egemen siniflar konumunda olan emniyet ve jandarma giiclerinin, 6zellikle suikasta

g6z yumduklarimi demeye getirmis ve kullandigi ifadelerde bu kurumlan suglamistir.
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“Hrant Dink cinayeti sonrasi yasanan gelismeler, cinayetin listiiniin yetkililer
tarafindan adim adim ortiildiigiinii gosteriyor. Ipuclart en iist makamlart isaret
ediyor.” (Evrensel: 31 Ocak 2007) ifadelerinin yer aldigi spot, Erhan Tuncel’in
suikast1 bir y1l onceden ihbar ettigi, ancak buna ragmen bu kurumlar tarafindan hi¢cbir
onlemin alimmamasi ile ilgili ortaya ¢ikan bu skandalin, en dstteki iktidar mercisi
olan hiikiimete kadar gittiginin alt1 ¢izilmeye calisilmistir. Haberin ‘Istenseydi
engellenirdi!” baghiginda ise suikastin onlenmesinin istenmedigi i¢in herhangi bir
onlem alinmadigi vurgulanmis ve baslik, en iist kurumlara kadar bir suclama niteligi
tasimistir. Evrensel gazetesinin “Bir ‘deviete calistyorum’ demedigi kalmis!”
basligiyla verdigi haberde gecen, “Dink cinayetinin azmettiricisi Yasin Hayal’in
polisteki ifadesinden: ‘Olayin faili mechul kalacagini diisiiniiyordum’” ifadesi
tizerine kullandig1r “Korunuyorlar miydi?” ara bashgiyla, suikastin devlet tarafindan
islettirilmis olabilecegi izlenimi uyandirilmaya ¢alisilmistir. Olayin egemen ideoloji
boyutu diistiniildiigiinde, gazete sordugu soruyla da okuru ‘acaba Oyle midir?’

ihtimalini diisiindiirmeye sevk etmistir.

Yeni Safak, olayin iizerine giden ikinci gazete olmustur. Gazete, “Emniyet
susuyor cete saklantyor” mansgetinde “Emniyette cekisme” siiphesinden séz etmistir.

Yeni Safak gazetesinin konuyla ilgili olarak kullandig1 baz1 basliklar su sekildedir:

“Akyiirek 10 ay once bildirdi' iddiast” (Yeni Safak: 30 Ocak 2007). Bu
basligin ilgili oldugu olaya karsi, Evrensel gazetesi, daha kesin bir tavirla
yaklasilirken Yeni Safak, iddia olabilecegi iizerinde durmustur. “Yetki savasindan
takibi unutmugslar” (Yeni Safak: 01 Subat 2007). Burada sitem eder tarzda bir
suclama goriilmiistiir. Haber metninin su satirlar1 bu su¢glamay1 daha acik bir sekilde
gozler Oniine sermistir: “Jandarma ve polis Pelitli'de yillardir siiregelen yetki
savasmmi devam ettirirken, Ogiin Samast, Yasin Hayal, Ersin Yolcu, Zeynel Abidin
Yavuz ve Ahmet Iskender'in 'bagira bagira’ yaptigi cinayet plamini duymadi.” (Yeni
Safak: 01 Subat 2007). “Bir tek cinayetin giinii yaziimamis” (Yeni Safak: 02 Subat
2007) baslikli haberde, Istanbul Emniyeti’ne gonderilen ihbar yazisinda suikast
planinin tiim ayrintilanyla iletildigi lizerinde durulmustur. Tiim planin biliniyor

oldugu halde neden 6nlem alinmadig: direk olarak soylenmese de, baglikta bu durum
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sezdirilmistir. Yeni Safak ve Evrensel gazetelerinin, iizerinde bu kadar ¢ok durdugu
konuya, Hiirriyet ve Giines gazetelerinin, cok ragbet gostermemesi egemen sdylemin
medyanin isleyecegi haber konularinda medyaya miidahil oldugu varsayimini

dogrular nitelikte bulunmustur.

Hiirriyet gazetesi, Trabzon Emniyet Istihbarat Subesinin “haber elemani”
olarak kullandigi Erhan Tuncel’in, muhbirlikten cikarilmis oldugunu ancak, bu
durumun Istanbul Emniyet Miidiirliigii'me bildirilmedigi boylece, Yasin Hayal ve
arkadaslarinin  Tuncel'in kontrolii altinda oldugunu sanan Istanbul Emniyet
Miidiirliigii’niin, suikasti engellemek icin yeni bir 6nlem almadigini, ‘Sorusturmada
ortaya ¢ikan skandal’ (Hirriyet: 02 Subat 2007) bashgiyla vermistir. Hiirriyet
gazetesi, bu konuyla ilgili olarak ¢cok fazla habere yer vermemekle birlikte, tam tersi

yonde yani egemen sdylemi destekler nitelikte ifadelerde bulunmustur.

Gilines gazetesi de, tipki Hiirriyet gibi konuyla ilgili cok fazla habere,
sayfalarinda yer vermemistir. “Vuracagim” demis kimse inanmamis” (Glines: 27
Ocak 2007) baglhiginin haberinde, “Ogiin, gordiigii herkese 'Hrant't vuracagim' dedi.
Vatandas giiliip gecti. Polis ve istihbarat da uyuyunca korkunc son kacinilmaz oldu”
seklindeki ifadesinde ¢ok acik sekilde bir suglama olmasa da, sitem eder bir tarz
hakim olmustur. Yeni Safak’in 07 Subat 2007 tarihli haberinde ise, suikast planinin
jandarmaya kadar gittiginin ancak jandarmanin bu bilgiyi veren kisiye, emniyete
ulastirmamas1 konusunda uyardigimn haberini “Ihbar jandarmaya da gitti” (Yeni
Safak: 07 Subat 2007) bashgiyla vermistir. Bu durum, jandarma ve emniyet
arasindaki ¢cekismenin ipuglarini verir nitelikte olmustur. Erhan Tuncel’in Emniyetin
yam sira JITEM’e de cahstiginin ortaya ¢ikmasi, Yeni Safak ve Evrensel

gazetelerinde su bagliklar altinda yer almistir:
“Tuncel hem Emniyet'e hem JITEM'e calismis” (Yeni Safak: 07 Subat 2007).
“Muhbir JITEM ciymis!” (Evrensel: 07 Subat 2007).

Hem Yeni Safak hem de Evrensel gazetelerinin her ikisinin kullandigi

basliklarda ‘misli gecmis zaman’ kullanilmistir. Bu zamanin kullanilmasi, muhbirlik
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olaymin sonradan ortaya c¢ikmasiyla olusan saskinlik durumu ve suikast
baglantilarinin iktidar kurumlarina kayabileceginin vermis oldugu endiseden dolay1
olmustur. Evrensel gazetesinin yukaridaki bashigmin haber metnindeki “JITEM
gercegini ve ardindaki karanlik iligkileri bir kez daha ortaya ¢ikardi” ifadeleri
kurumun daha 6nceden de bu tiir olaylarda parmaginin oldugunun alti cizilmeye

calisilarak Semdinli ve Danistay olaylarina gonderme yapilmistir.

3.2.1.4. Madde 301’in Kaldirilmasi Tartismalar: ve TiT Olayr’nin Temsili

Baz1i cevreler, 301. maddenin kisitlayici bir 6zelliginin  oldugunu
diisiinmektedir ve bunun kaldirilmasi yoniinde bir takim egilimleri olmaktadir. Dink
suikast1 ile birlikte bu yondeki egilimler daha da artmis ve bu durum tartigmalara
konu olmustur. TIT Olayi’'nda ise, Dink cenazesinde atilan slogana Kkarst

olusturulmus bir protesto gosterisi s6z konusu olmustur.

3.2.1.4.1.301’inci Madde Degisiklik Onerisi Tartismalarimm Sunumu

Hrant Dink suikasti meydana geldikten sonra tartisilan konulardan bir tanesi
de, fikir ozgiirligiinii kisitlayan 301’inci maddenin kaldirilip kaldirilmayacagi
konusu olmustur. Hiirriyet konuyla ilgili yanh bir taraf takinmayip sadece verilen
demecleri haber satirlarmma yansitirken, Evrensel ve Yeni Safak gazeteleri
kaldirilmast yoniinde beyanlar gelistirmistir. Giines gazetesi ise, bunun aksi yonde

yani kaldirilmamasi seklinde beyanatlar vermistir.

Hrant Dink’in de yargilandigi 301. Madde sunu ongormektedir: ‘Tiirkliigii,
Cumbhuriyeti ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'ni alenen asagilayan kisi, alti aydan ii¢
vila kadar hapis cezast ile cezalandirilir’ (Glines: 28 Ocak 2007). Giines gazetesi,
Dink suikastiyla bir anda giindeme oturan 301’inci maddenin kaldirilmasini
istememistir. Gazete c¢ekincesini ise, ‘301'in kaldirimasindan sonra sira bayraga
hakareti diizenleyen 300'iincii maddeye gelecek’ ifadesiyle dile getirerek maddenin
kaldirilmasinin karsisinda oldugunu gostermistir. Shoemaker ve Reese’e (1997)
gore, iletisim araclari, egemen ideolojiyi koruma konusunda dncelikle rejime yonelik
tehditleri belirlemekte ve sapkin olarak degerlendirdikleri gruplarin ya da kisilerin

sapkinliklarin1  vurgulayarak onlar1 asagilama yOntemine bagvurmaktadirlar.
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Haberlerde sik sik kullanilan bir yontem de normal olanla sapkin olani bir arada
vermek ve bu sayede normal olan1 bir kez daha onaylamaktir. Giines, maddenin
kaldirtlmast halinde bunun olumsuz getirilerinin ne olacagina vurgu yaparak ortak

bir kanaat olugturmaya calismistir.

‘301'e dokunmaywmn’ (Giines: 28 Ocak 2007) baghgiyla konuya yer veren Giines
gazetesi, haber metninde ¢ok daha yanhi ve sert bir tavir sergilemistir. “Dink
cinayetinden TCK 301'inci Madde'yi sorumlu tutanlarm yaygarast etkili oldu.
Iktidar, Tiirkliige ve Cumhuriyet'e hakareti serbest birakmaya hazirlanityor. Hrant
Dink'in  oldiiriilmesi  ile 301'inci Madde'yi akil almaz bir zorlama ile
iligkilendirenlerin iktidar iizerinde kurduklart bask: tehlikeli bir sona dogru gidiyor.
Cogu AB giidiimiindeki Sivil Toplum Orgiitleri ile iktidar arasinda bu konuda
goriismeler basladi”(Giines: 28 Ocak 2007). Haber metninde, bunun suikast sonrasi
psikolojik bir zorlamayla yapilmaya calisildigr belirtilmistir. Haber metni ‘Altinda
kalirlar’ gibi tehdit icerikli bir ara baslikla devam etmistir. Ara basliktan sonraki
kistmda ise, tehdit unsuruna daha agirhikli olarak vurgu yapilmustir. “STO'ler haril
haril yeni metin hazirltyor. Tiirkiye'nin, sesi fazla cikmayan ezici cogunlugu ise
'Tiirk'e, Cumhuriyet'e hakaretin serbest birakilmasi Tiirkiye'nin hangi sorununu
cozer. 301. Madde'yi degistirenler bunun altindan kalkamaz' diyor.” Giines
gazetesinin ‘ezici c¢ogunluk’ ifadesiyle, kimleri kast ettigi bir c¢eliski konusu
olmustur. Aslinda ezici cogunluga vurgu yaparak, dikkati bagka yonlere ¢cekmeye
calistign satirlarda, kendi goriisiinii yansitmaya calismistir. Gazete, haber satirlarinda
kendine ait olan diisiinceleri yanli olmamasi1 gerektigi diisiincesini goz Oniinde
bulundurarak, tiim kamuoyuna mal etmeye g¢alismaktadir. Glines gazetesinin bu
iislubu, Hall’in, medya savundugu ideolojiyi toplumsal anlamda mesru kilabilmek
icin, bu ideolojinin toplumun biiyiik kesimi tarafindan kabul edildigi yoniinde
haberler yaymlamakta ve bu dogrultuda bir birlik olusturmaya calisarak, savundugu
ideolojiye taraf toplamaktadir (Aktaran: Bektas, 2000: 133) seklindeki sozleriyle
bagdastirabilir.

Yeni Safak gazetesi, 301. Maddenin degistirilmesi gerektigi yoniinde bir tutum

sergilemistir. Haber metinlerinde hiikiimet haberlerine daha c¢ok agirlik vererek
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hiikiimet (iktidar) yanlist bir imaj ¢izen Yeni Safak, madde degisikligi konusunda da
ayni tavri gostermis ve basbakanin konuyla ilgili tiim demeclerine yer vermistir.
Gazete muhalif kanat CHP’nin maddenin hakareti engelledigi i¢in degistirilmesi

konusunda aksi yonde tavir takinmasini elestirmistir.
‘301 kaldirilabilir’ (Yeni Safak: 23 Ocak 2007)
‘CHP'nin 301 inadi’ (Yeni Safak: 24 Ocak 2007)
‘301. maddeyi degistirecegiz’ (Bagbakan) (Yeni Safak: 31 Ocak 2007)

3.2.1.4.2.TiT Olaymm Gazetelerdeki Temsili

Tiirk intikam Tugay1 (TiT), suikasttan sonra TBMM nin duvarma bomba siisii
verilmis bir paket birakmistir. Pakette ¢ikan bildiride; “Hepimiz Ermeniyiz, hepimiz
Hrant’1z. Ogiin ve Yasin kardeslerimiz serbest birakilsin” sézlerinin bulundugu ve
eylemleri protesto eden sozlerin de bulundugu ifade edildi. (Evrensel: 26 Ocak
2007). Hiirriyet ve Glines gazetelerinde konuyla ilgili higcbir habere yer
verilmemistir. “Eger bir haber tarafli ise, bu genellikle gazetecinin zihinsel modeli,
olay hakkinda belirli bir ideolojik perspektifi destekleyen yapilar ve goriisler icerdigi
i¢indir. Bu nedenle, sdylemin anlaminin elestirel ¢dziimlemesi, aslinda cogunlukla
konusmacinin/ yazarin temel modellerindeki inanglarin kesin olmayan bir yeniden
tiretimi icermektedir” (Van Dijk, 2007: 174). Yeni Safak ve Evrensel gazeteleri,

olay1 basliklarina su sekillerde tasgimislardir:
‘Ogiin ve Yasin'e TIT sahip ¢ikti’ (Yeni Safak: 26 Ocak 2007).
Yine TIT imzasi!’” (Evrensel: 26 Ocak 2007).

Yeni Safak gazetesi, herkesin elestirdigi ve onaylamadigi suikast saniklari
Ogiin Samast ve Yasin Hayal’e, Tiirk Intikam Tugayi’nin sahip ciktigima vurgu
yaparak, kullandig1 ifadede olayr memnuniyetle karsiladigi yoniinde bir tavir
sergilemistir. Evrensel gazetesinin basliginda ise, bir elestiri géze carpmaktadir.

Gazete, TiT’in daha 6nceden de bu tiirden tavirlarinin olduguna vurgu yaparak, yine
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aynt kurumun bdyle bir tepkide bulunmasi konusunda saskinlik yasamadiginin

vurgusunu yapmaya ¢aligmistir.

3.2.1.4.3. ‘Vali Uyardi m1 Yoksa Tehdit mi Etti?’nin Temsili

Hrant Dink suikastindan sonra elestiri konusu olan diger bir konu ise, Dink’in,
Atatiirk’in manevi kiz1 Sabiha Gokge’nin Ermeni asilli olduguna iliskin yazdig1 yazi
nedeniyle Istanbul Valiligi’ne ¢agrilmasi iizerine gerceklesen goriismenin, tehdit mi
yoksa uyar1 mi oldugu seklinde, gazetelerde bir takim tartigmalara yol agmasidir.
Giines ve Yeni Safak gazeteleri kendi ideolojileri ¢ercevesinde, goriismenin tehdit
degil de uyan oldugu seklinde haberlere agirlik verirken, Evrensel gazetesi ise,
bunun tehdit niteliginde uyar1 olabileceginin vurgusunu yapmistir. Hiirriyet gazetesi
ise, konuyla ilgili haberlere ¢cok fazla yer vermemistir, ancak haberlerinde iki

tarafinda goriislerine yer vermistir.

‘Vali yardimcist odasinda uyardi” (Yeni Safak: 21 Ocak 2007) ve ‘Boyle
yvazilar yazarsan basin belaya girebilir’ (Yeni Safak: 21 Ocak 2007) basliklariyla
olayr duyuran Yeni Safak gazetesi goriismenin tehditten ¢ok uyari niteliginde
oldugunu yumusak bir ifadeyle kullanmistir. Bunun yaninda gazete, iki tarafinda —
yani hem Istanbul Valisi Muammer Giiler'in hem de Dink’in arkadasi Aydin
Engin’in- goriislerine yer vermistir. “Engin yaptigi aciklamada, ‘... Boyle giderse
basina bir sey gelebilecegini, kendilerinin onu anladigint ancak sokakta bin tiirlii
insamin oldugu soylenerek, Hrant'a aba altindan sopa gosterildi * diye konustu”
(Yeni Safak: 21 Ocak 2007). Evrensel gazetesi olaya, ‘Valilikte tehdit gibi uyarr’
(Evrensel: 20 Ocak 2007) bashigiyla yer vermistir. Gazete, kullandig1 baslikta aslinda
yapilan eylemin tehdit oldugunu, ancak uyar1 kilifina sokulmaya calisildigt

izlenimini uyandirmaya ¢aligmustir.

Giines, ‘Vilayetteki goriisme tehdit degil uyarrydi’ (Giines: 20 Ocak 2007)
basligi ve ‘Alenen Davet’ ara baghgim kullandigi olayla ilgili haberinde Dink
tarafindan kimsenin goriisiine yer vermezken, agirhikli olarak Vali Giiler’in
goriislerinin tizerinde durdugu goriilmiistiir. “Istanbul Valisi Muammer Giiler, diin

katilin giivenlik kameralart tarafindan belirlenen goriintiilerini basin mensuplarina
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dagitirken, 'Dink valilige cagrild: ve (ayagini denk al) diye tehdit edildi' seklindeki
iddialara da cevap verdi. Dink'in vilayete cagrildigimi ancak tehdit edilmedigini
savunan Giiler...” Haber metnindeki bu ifadeler, var olan iddialarin tersini
kanitlamaya yonelik bir ¢aba niteliginde oldugu goriilmiistiir. Gazete, sadece bir
tarafin goriisiine yer vermekle ve metinle basliklarda kullandig1 soylemlerle hangi
tarafta durdugunun kesin tavrim1 sergilemistir. Glines’in bu tavri, medya
kuruluglarinin haber metinlerini kendi ideolojileri dogrultusunda isledigini gosteren
bir 6rnek niteliginde oldugu goriilmiistiir. Hiirriyet gazetesi konuyla ilgili ‘Valilikteki
istihbarat gorevlisi’ (Hurriyet: 21 Ocak 2007) bagligim kullanmis ve yanh bir tavir
sergilemeyerek konunun disinda kalmay1 yeglemistir. Bu konuda gazetelerde ¢ikan
haberlerde egemen sOylemin kendi istegi dogrultusunda, medya araciligiyla her

haber metninde tekrar tiretildigini varsayimina uygun diismiistiir.

3.2.2.Hrant Dink Cenaze Toreni ve ‘Hepimiz Ermeniyiz’in Gazetelerde
Temsili

Dink’in cenaze toreninden sonra, kamuoyu ve medyada térenden ¢ok atilan
sloganlar iizerine bircok tartisma olmustur. Gazeteler tartismalara sayfalarinda
oldukca fazla yer vermislerdir. Ancak hepsinin iislubu ayni sekilde olmamistir.

Kimisi slogan1 kabullenici tarzda kimisi ise yadirgayici tarzda bir iislup kullanmistir.

3.2.2.1.Dink Cenaze Toreni’nin Gazetelerdeki Temsili

19 Ocak 2007 tarihinde kendi gazetesinin Oniinde arkadan aldig ti¢ el silahla
suikasta ugrayan Ermeni Gazeteci Hrant Dink, 23 Ocak 2007’de biiyiik bir katilimla
topraga verilmistir. Cenaze toreniyle ilgili gazetelerden yansiyanlar, cogunlukla ayni
olmakla birlikte, Giines gazetesi agirlikli olarak cenazede atilan sloganlar iizerinde
elestirel bir tarzda durmustur. Hiirriyet, Evrensel ve Yeni Safak gazeteleri ise, cenaze
torenine genis yer vermislerdir. Cenaze toreninden sonraki giin olan, 24 Ocak 2007

tarihinde gazeteler su basliklar1 kullanmistir:

‘Diaspora’yt bile sasirttik!” (Glines: 24 Ocak 2007).

‘Topragindan ayrilmadr’ (Yeni Safak: 24 Ocak 2007).
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‘Tiirkiye Hrant’1 ugurladi- Yiizbinlerce Hrant’1z!” (Evrensel: 24 Ocak 2007)
‘Ulkenden ayrilmadin sevgilim’ (Hiirriyet: 24 Ocak 2007)
‘Kursun ters tepki, Tiirkiye tek yiirek oldu’ (Hiirriyet: 24 Ocak 2007)

Suikast olayinin hemen ardindan en c¢ok tartisilan konularin basinda, bu
suikastin Ermeni diasporasinin isine yarayacagl yoOniinde olmustur. Ancak devlet
kurumlarmin ve medyanin olaya tepkili yaklasmasi, cok kisa siirede saniklarin
yakalanmasi ve cenaze toreninde katilim ve tavirlarla olusturulan atmosfer, olayin
seyrinin beklentinin aksi yoniinde gerceklesmesini saglamistir. Olusturulan bu
durum, gazetelerin bagliklarina da yansimistir. Giines gazetesi, en bastan beri
sergiledigi tavrin1 korumus ve bashiginda diasporanin hayal kirikligina isaret etmistir.
Aym etki, Hiirriyet’in ikinci baghginda da goriilmiistiir. Hiirriyet ilk basliginda ise,
Dink’in esinin duygusal konusmasini yansitmis ve bunu yaparken Hrant Dink’in
iilkesini ne kadar ¢ok sevdiginin vurgusunu yapmay1 ihmal etmemistir. Yeni Safak
gazetesi de, ‘Topragindan ayrilmadi’ bashgiyla aym1 duyguyu yaratmaya calismistir.
Evrensel gazetesinin baghiginda ise, cenazedeki kalabalik kitleye vurgu yapilmis ve
atilan slogandan esinlenerek, ‘Yiizbinlerce Hrant’iz!” denilmistir. Cenazeyle ilgili
tim basliklarin genel iceriklerine bakildiginda, elestirmeyen ve olumlu bir hava
sezilmistir. Ancak daha sonraki haber metinlerinde, gazetelerin konuyla ilgili
yaklagimlar ¢ok farkli olmamakla birlikte, ona ayirdiklar1 konunun derecesi farklilik
gostermigtir. Glines gazetesi, konuya cok yer vermezken, Hiirriyet gazetesi ise, su

ayrintilara yer vermistir:

Hiirriyet, ‘Tiirkiye eviadint ugurladi’ (24 Ocak 2007) bashigiyla, cenaze toreni
ve atilan sloganlar hakkinda bilgi vermistir. Atilan bu baglik, Hrant Dink’in &teki
konumundan cikarilip sahiplenmesini 6rneklemistir. “Dink'e ilk torenin yapilacagi
gazete binast oniinde toplanan binlerce kisi ellerinde, “Hepimiz Hrant Dink'iz,
hepimiz Ermeniyiz”, “Katil 301" Ermenice, Kiirtce ve Tiirkce yazili dovizler tasidi.
Hrant Dink'in esi Rakel Dink'in konusmasindan once Ermenice ezgiler dinlendi.”
Cenaze toreninde kullanilan sloganlardan ozellikle ‘Hepimiz Ermeniyiz’ slogant,

daha sonra derin tartismalara neden olmustur. Bu sloganin ima ettigi durum,
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otekilestirilen bir milletle kendilerini biitiinlestiren ve egemen sOyleme ters diisen
Oznelerin bir nevi vatan hainligi etmis olmalar1 durumuna diisiiriilmiis olmalaridir.
‘Rakel Dink: Sevdiklerinden ayrildi, iilkesinden ayrilmad:’ (Hiirriyet: 24 Ocak 2007)
baslikli haberde, Rakel Dink’in tiim konusmasi, baris ve kardeslik mesajlan verilerek
yer almistir. Rakel Dink’in, “Katil kim olursa olsun, 17 ya da 27 yasinda, biliyorum
ki o da bir zamanlar bebekti. Bir bebekten bir katil yaratmak, sorgulanmadan hi¢ bir
sey yapuamaz” seklindeki sozlerine vurgu yapilmistir. Yeni Safak, ‘Bebek nasil katil
olur’ (24 Ocak 2007), Evrensel, ‘Bebekten katil yaratan karanligi sorgulamaliyiz’
(Evrensel: 24 Ocak 2007) basliklartyla konuya yer vermislerdir. Dink’in yasadig
aciyla “Bebekten katil yaratan karanlik” olarak tarif ettigi sistem, kendi basina-soyut
ve cansiz bir mekanizma degil; savunuculart ve sahipleri olan, onlar tarafindan
olusturulmus kurumlar ve aygitlarla isleyen canli bir diizendir. Sorun gazetelerin, bu
diizen ve sistemin; isleyen bu mekanizmanin neresinde durduklar1 ve olaylar,
gelismeler ve iliskiler karsisinda nasil bir tutum alinip hangi politikalar savunduklar

olmalidir.

Dini bir misyonu olan Yeni Safak gazetesi, Hrant Dink’in cenaze haberlerine
agirhik vermistir. Gazete, haber metinleri ve bagliklarinda kendini Dink’e yakin bir
hissiyat ¢izgisinde gostermeye caligmakla birlikte, saniklara kars1 tepkisi de ¢ok sert
olmamuistir, hatta kamuoyunu daha 1limli olmast yolunda etkilemeye calismistir. Yeni
Safak’m kullandigr baz1 duygusal bashklar ise sOyledir: ‘Sevgiliye mektup’ (Yeni
Safak: 24 Ocak 2007) baslikli haberde, Dink’in esi Rakel Dink’in cenaze torenindeki
konusmasinin tiimii verilmistir. ‘Samast'in annesi cenazeyi izlerken bayidr’ (Yeni
Safak: 24 Ocak 2007) bashig ise, sanigin annesinin i¢ine diistiigii durum, kitlelerin
nezdinde duygusal sozciikler kullanmlarak verilmeye c¢alisilmistir. Duyguyla
yogrulmus diger bir baslk ise, ‘O vatanint sevdi vatani onu sevdi’ (Yeni Safak: 24
Ocak 2007) bashgidir. Haber metinlerinde siirekli olarak Hrant Dink’in vatanim ¢ok
sevdigi belirtilmistir. Buradaki amac, Dink’in kast edildigi gibi vatan haini olmadig
ve kitlelere uygulanan biling yonetimi ile onun bu sekilde kasitli olarak yansitildigini
vurgulamaktir. Bashktaki ‘vatani onu sevdi’ kullanimu ise, aslinda tiim Tiirk halkinin
ondan nefret etmedigi ve birkac kisi yiiziinden tiim halki karalamanin dogru

olmayacag yoniinde bir anlam ¢ikarilmistir. Yeni Safak gazetesinin haber metninde
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verdigi su sozlerde, tamda o amaca hizmet etmistir: “Evet goziimiiz var topraginda
bu vatanmin. Ama koparip gotiirmek icin degil en dibine gomiilmek icin’ diyordu. Ve
diin esi Rakel Dink'in dedigi gibi 'sevdiklerinden ayrilma pahasina iilkesinden
ayrilmayarak’ o olesiye sevdigi topragina biiyiik bir sevgi seliyle ugurlandi” (24

Ocak 2007)

Evrensel gazetesi; ‘Tiirkiye Hrant’t ugurladi’, ‘Yiizbinlerce Hrant’1z!’
basliklarinin yani sira ayn1 giin ‘Sen rahat uyu Hrant Dink’ (Evrensel: 24 Ocak 2007)
basligim da kullanmistir. Cenaze toreni haberlerinde, genellikle duygu icerikli
ayrintilara agirhik veren gazete, suikast olayini haberlerinde lanetler tarzda yorumlara

da yer vermistir.

3.2.2.2. ‘Hepimiz Ermeniyiz’ Protestosunun Temsili

Hrant Dink’in cenaze toreninde atilan, ‘Hepimiz Hrantiz, Hepimiz Ermeniyiz’
sloganinin ne kadar dogru oldugu konusu, tartismalara sahne olmustur. Daha cenaze
torenin oldugu giin tartisgilmaya baslanan slogan icin, gazetelerden ve egemen
simniflardan farkli soylemler gelmistir. Daniel Hallin’in “sapkinlik alaninda
gazeteciler, tarafsizlik unsurunu gozetmeksizin haber olustururlar ve toplumsal
diizeni, siyasal uzlagmayi bozan fikirleri agiga cikararak kamuoyu olusturmaya
calisirlar” (Bektas, 2000: 152) seklindeki sozleri tam olarak bu olaya gonderme
yapmaktadir. Evrensel gazetesi, disinda diger ii¢ gazetenin kanis1 sloganin dogru
olmadigi ve kansiklik yaratabilecegi yoniinde olmustur. Evrensel gazetesi ise,

kullandig1 basliklarda sloganin gereginden fazla abartildigini ifade etmistir.

Hiirriyet gazetesi, konuyla ilgili Bagbakan Erdogan’nin, “Hepimiz Ermeniyiz”
karsitlik yaratabilir (Hirriyet: 27 Ocak 2007) ifadelerini bagligina tasiyarak slogani
dogru bulmadigim ifade etmistir. Hiirriyet, haber metninde ise sunlara yer vermistir:
“Erdogan, etki-tepki hareketini koriiklemek isteyenlere firsat vermesi agisindan bu
soyleme karst oldugunu ifade etti. Cenaze toreni icin ‘Temenni ederdim ki sadece
‘Hepimiz Ermeniyiz' ifadesi orada olmamis olsaydi ¢ok daha miikemmel olmusg
olacakty’ diyen Erdogan, bu ifadenin karsitltk dogurabilecegini dile getirdi. Erdogan

“Hepimiz Hrant Dink'iz” demekle ayni dayamisma duygularim ifade etmenin
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miimkiin oldugunu soyledi.’ Hiirriyet gazetesinin konuyla ilgili yer verdigi haberler
arasinda en ilgi cekici olam ise, ‘Su Cilgin Tiirkler’ kitabinin yazari Turgut
Ozakman’in sozlerini satirlarina tagimasidir. Gazete, ‘Turgut Ozakman: ‘Hrant da
Tiirktii' demek dogru olurdu’ (25 Ocak 2007) baslikli haberinde, sloganin karsit1 bir
soylem gelistirmistir. Haberde, Ozakman’in; “Cinayet cok cirkin, fakat biz bunu
biraz abarttik. Hepimiz Ermeni degiliz. Mesela ben Ermeni degilim. Yiiriiyiis
yvapanlarin da ¢cogunlugu Ermeni degil. ‘Hrant Dink bizden biri' demek daha dogru
olurdu, ‘Hrant da Tiirktii', ‘Tiirk asilli bir Ermeniydi' demek, ‘Toprak kardegimizdi'
demek dogru olurdu. Birileri boyle bunlarin oniine diisiiyor ve yanlis sloganlar
attirtyorlar”  sozleri yer almistir. Hiirriyet gazetesi slogan olayinda —tipki
digerlerinde de oldugu gibi- egemen sdyleme ters diismemeye 6zen gostermistir.
Hatta egemen ideolojik soylemi destekler nitelikte bagliklar atmis ya da onlara

dokunacak konularda sessiz kalma yoluna gitmistir.

Yeni Safak gazetesi, Basbakan Erdogan’in konuyla ilgili diisiincelerini,
Basbakanin, ‘Hepimiz Hrant'iz sozii daha iyiydi’ (Yeni Safak: 28 Ocak 2007)
sOzlerini baslhigina yansitarak ifade etmistir. Yeni Safak, sadece iktidarin degil bunun
yani sira muhalefetin de konuyla ilgili tavrint CHP Genel Bagkan1 Deniz Baykal’1in,
‘Ermeni slogant yanlis oldu’ (Yeni Safak: 31 Ocak 2007) sozlerini baglikta vererek
yansitmigtir. Gazetenin haber metninde ise, Baykal’in ifadeleri su sekilde yer
bulmustur: “Baykal, ‘Hepimiz Ermeniyiz’ slogaminin da yanlis oldugunu soyledi.
‘Milliyetcilik bu toplumun ana cimentosudur’ diyen Baykal, ‘Milliyetciligin
varligindan kimse korkmasin. Milliyetciligi de kimse suclama konusu yapmasin’
dedi.” (Yeni Safak: 31 Ocak 2007). Dink suikastiyla birlikte, kamuoyunda
milliyet¢ilige kars1 olusturulan olumsuz hava egemen sodylemin diger kanadi
muhalefet tarafindan yumusatilmaya calisilmis ve ‘milliyetciligin korkulacak bir

olgu olmadig1’ demeye getirilmistir.

Elestirilen sloganin savunuculugunu ise, Hrant Dink'i Ugurlama Komitesi'nden
Musa Cam yapmustir. Cam’1n sozleri haber metninde, ‘O slogan sadece bir giinliik
duygudaslhik icindi’ (Yeni Safak: 30 Ocak 2007) baghig1 kullanilarak, “Dink'in cenaze

toreninde ‘Hepimiz Hrant'iz, hepimiz Ermeniyiz’ slogamin en c¢ok tartisilan konu
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oldugunu belirterek, slogana, ‘Cenazede, ayrimciliga ve milliyetcilige karsi ctkmanin
bir simgesi olarak Hrant'in etnik kokenine sahip c¢ikilmistir. Onunla ve Ermeni
yurttaglarumizla bir giinliik olsa da duygudaslik yapilmistir’ sozleriyle aciklik
getirdi.” (Yeni Safak: 30 Ocak 2007) seklinde yer almistir. Yeni Safak gazetesinin
her iki tarafinda goriislerine yer vermesi orta bir yol ¢izmeye ¢alistiginin gostergesi

olarak goriilmiistiir.

Elestirilen sloganin ¢alismanin kapsaminda yer alan gazetelerdeki temsilindeki
farkliliga en agik 6rnek, Milli Miicadele Dernegi iiyeleri tarafindan gerceklestirilen
bir protesto gosterisi sonunda olayin haber satirlarina yansiyisinda goriillmiistiir.
Dernek iiyeleri tarafindan ‘Hepimiz Hrantiz Hepimiz Ermeniyiz’ sloganina tepki
olarak protestoda ‘Hepimiz Mustafa Kemal'iz Hepimiz Tirk'iiz, Atatiirkciiyiiz,
Sehitler 6lmez vatan boliinmez’ seklinde karsi sloganlar atilmistir. Yapilan protesto
gosterisinde Ozellikle dernek bagkaninin konusmasi gazetelerde farkli temsillere
konu olmustur. Yeni Safak gazetesi “'Hepimiz Ermeni'yiz' protestosu’ (05 Subat
2007) baslhigint kullanirken haber metninde ise Dernek Baskan1 Hiiseyin Adigiizel’in
konusmasinmi1 biraz daha yumusatarak vermistir. “‘Cinayet daha ortaya cikmadan,
ulusalcilarin tizerine yikilmak istendi. Biz bu oyunlarin farkindayiz ve bu oyunlar
bozmakta kararliyiz’ dedi. Adigiizel, Hrant Dink'in bir Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandasi olabilecegini ama bunun Tiirk olma anlamina gelmedigini soyledi” (Yeni

Safak: 05 Subat 2007).

Evrensel gazetesi protestoyu, ‘Cinayeti sahiplendiler’ (Evrensel: 06 Subat
2007) baslhigiyla satirlarina tasimistir. Protestodaki dernek baskaninin sozlerini ise,
Yeni Safak gazetesine oranla daha sert bir sekilde vermistir. Gazetenin haber

I3

metninin en vurgulu kesiti ise su kism1 olmustur: “...Milli Miicadele Dernegi Kurucu
Baskami Hiiseyin Adigiizel, Hrant Dink’in oldiiriildiigii giiniin aksaminda cinayetin
ulusalcilara yikilmak istendigini belirtirken, Dink’in o6ldiiriilmesinden utang
duymadiklarini ifade ederek, adeta cinayeti sahiplendi. Dink’in oOldiiriilmiis
olmasmmin onu bir basin sehidi ya da demokrasi sehidi yapmadigimi belirten
Adigiizel, konusmasini su sekilde siirdiirdii; “Boyle bir adam suikasta ugradi diye

kahraman olmaz. Boyle bir adam i¢cin Ermeniyim diye slogan atacaklar varsa
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kendileri bilirler. Ama sahsen biz fikrimizi hic saklamadik, yine soyleyelim, bu
cinayet iktidar cetesi tarafindan islettirilmistir, Tiirkiye'ye bir faydasi olmanustir,
zarart olmustur ama buna ragmen hi¢ ama hic iiziilmedik. Sevenleri iiziilebilir,
onlart anlayabiliriz ama onlar da bizi anlasinlar. Bu bir miicadele, Tiirkiye ve
Tiirkler bir diismanim kaybetti.” Evrensel ve Yeni Safak gazetelerinin ayni1 haberi
ele alis tarzlara bakildiginda, Yeni Safak gazetesinin haber metninde, yukarida
ozellikle koyu olarak yazilan yerlerin olmadigi goriilmiistiir. Yeni Safak gazetesinin

aksine, Evrensel gazetesi, bu kisimlar1 onaylamayan tarzda vurgulamistir.

‘Hepimiz Tiirkiiz”> (Giines: 05 Subat 2007) bashgiyla protestoda atilan
sloganlarla hemfikir oldugunu gosteren Giines gazetesi, haber metninde Evrensel ve

<

Yeni Safak gazetelerinden ¢ok farkli soylemler gelistirmistir. “...Dernek adina basin
actklamast yapan Hiiseyin Adigiizel, Hrant Dink'in oldiiriilmesinden dolayr utang
duymadiklarimt belirterek 'ASALA tarafindan Kapali Carsi kana bulandiginda,
Tiirkler oldiiriildiigiinde hicbir Ermeni ¢ikip 'Hepimiz Tiirk'iiz' diye bagwrdr nmi?
Bir insamn Tiirkiye Cumhuriyeti kimligi varsa o Tiirk demek degildir. Biz her
zaman vatanumiza sahip c¢ikacagiz' dedi.” Giines gazetesi, daha cogunlukla
‘Hepimiz Tiirkiiz’ bashiginda da goriildiigii gibi Tiirk kimligine agirlik vermistir ve
‘Ermeniyiz’ sloganimin giindemde oldugu giinlerde daha c¢ogunlukla ‘Hepimiz

Tiirkiiz’ baghgini kullanarak karsi bir slogan gelistirmistir.

Aym olay iic farkli gazetede (Yeni Safak, Evrensel ve Giines) gozle
goriilebilecek tarzda farkli islenmis, farkli temsil edilmistir. Gazetelerin olay1
haberde kurgulayis tarzlari kendi yayin ¢izgileri dahilinde sOylemlerini
gosterebilecek niteliktedir. Yeni Safak gazetesi, biraz daha orta bir yol secerek diger
iki gazetenin olayla ilgili haber metinlerinde kullandiklart ayrintilara yer
vermemistir. Evrensel ve Giines gazetelerinde, kimi bilgiler ortak verilmistir. Ancak
iki gazetede yer alan bilgilerde, farkli bir vurgulama yapilmig ve farkli anlamlar ima
edilmistir. Evrensel gazetesinin tavri protestoyu gergeklestirenlere yonelik biraz daha
yargilayiciyken, Glines gazetesinin tavri ise, biraz daha destekleyici yonde olmustur.

Giines bu destegi, haber satirlarinda kullandigi ifadelerle gostermistir.
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Evrensel gazetesi, ‘Hepimiz Ermeniyiz rahatsiz etti’ (Evrensel: 25 Ocak 2007)
basligiyla medya kurumlarinin slogan1 kabullenmeyen ve elestiren sorgulayict
tavirlarina yiiklenmistir. Gazete haber metninde ise, “Hrant Dink’in cenazesinde
atilan dayamsma sloganmi “Hepimiz Ermeniyiz”, “Ermeni” soziinii hdld hakaret
amaciyla kullanan kafalari ortaya cikardi. Kimileri, bir “karsi slogan” iiretti:
“Hepimiz Tiirk’iiz”. Terciiman’in siirmansetine yanstyan bu ifade, cenazeye katilan
yiiz binlere “Icimizdeki hainler” diyerek hakaret etti. “Yiiriiyiiste neden Tiirk bayrag
tasinmadi”, “Yeni bir boliiciiliik baglattilar” gibi ifadeler kullanilan haberde, sehit
cenazeleriyle karsilastirma yapildi ve “Onlarin giinahi ne?” diye soruldu” seklinde
ifadelere yer vererek diger medya organlarinin tavrimi elestirmis ve ‘dayanisma
slogan1’ ifadesini kullanarak hangi tarafta yer aldiginm gostermistir. Gazete, aym
tarihte, ‘Hepimiz Ermeniyiz’ slogamina bile tahammiilleri yok! (Evrensel: 25 Ocak
2007) bashgim kullanmistir. Medya kurumlarinin genelinin konuyla ilgili aym
goriiste olduklarini yansittiklar1 haber metinlerinde Evrensel gazetesi, hepsine ters

diiserek kendini ‘Gtekilestirmistir.’

Glines gazetesi, ‘Ermeniyiz’ sloganina tepkisini ayn kararlhilikta siirdiirmiistiir.
‘Hepimiz Ermeniyiz sloganlarmma halktan tepki’ (Giines: 24 Ocak 2007) basligini,
“En fanatik Tiirk karsitlart dahi, Dink cinayetine gosterilen muazzam tepki ve
'Hepimiz Ermeniyiz' sloganlart ile soke oldu” (Giines: 24 Ocak 2007) spotu takip
etmistir. Gazetenin haber metnindeki “Hrant Dink'in cenazesinde atilan 'Hepimiz
Ermeniyiz' slogami rahatsizlik yaratti. Medya kuruluslarint arayan c¢ok sayida
vatandas tepkilerini, 'Ermeniler ile bir sorunumuz yok ama biz Tiirkiiz' diye dile
getirdi” ifadeleri de ayni anlami icermektedir. Giines ayrica MHP Genel Bagskani
Devlet Bahceli’nin su sozlerini diger bir bashginda kullanmistir: ‘Ermeni degiliz
Tiirkiiz tepkisi’ (Giines: 24 Ocak 2007). Bahceli’nin haber metninde gecen, “Sehit
cenazelerinde hi¢ goriilmeyen bu cevrelerin, simdi magdurun etnik mensubiyeti
iizerinden slogan gelistirmeleri, izaha muhta¢ bir garabettir' dedi. Bu cevrelerin,
"Tiirk milliyetciligini sefil bir tetikciyle oOzdeslestirerek, bu cinayetin arkasindaki
azmettirici olarak suclu ilan ettigini' de sdyleyen MHP lideri, bu iddiayr savunanlar
'ezik bir Tiirk toplumu portresi cizmek icin birbirleriyle melanet yarisina girmekle'

sucladi” sozleri ise gazetenin en bastan beri savundugu durumu ozetler nitelikte
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olmustur. ‘Ermeniyiz’ sloganina, milliyet¢i bir sdylemle karsi cikan Giines, olay1
Tiirk milletinin ¢ok hassas oldugu bir konu olan sehit aileleriyle bagdastirarak

kamuoyunu diisiinmeye sevk etmeye ¢alismistir.

Glines gazetesi Dink suikastinin destekg¢ileri tarafindan abartildigim ‘Yagmur
altinda Hrant eylemi’ (Giines: 28 Ocak 2007) baglikli haberiyle ifade etmistir. “Hrant
Dink suikasti sonrasi ortaya ¢ikan yas tablosu, bazilarina yetmedi! Diin kendilerine
'Ciplak Ayaklar Kumpanyast' adint veren bir grup, suikastin islendigi Agos gazetesi
oniinde bir protesto gosterisi diizenledi. Eylemciler o&yle sartlanmislardr ki,
vagmurda yerlerin ¢camur olmasina aldirmadan kendilerine yere atip, 'Hepimiz
Hrant Dink'iz' mesaji vermeyi yegledi. Onlart boyle gorenler, 'lyice abarttik'
demekten kendini alamadi.” Gazete, diger haberlerinde oldugu gibi bu haberinde de
egemen sOylemin istegi yoniinde yoruma agirlik vermistir. Bu durum Stuart Hall’un
su ifadelerini akillara getirmistir: “Medyanin giinliik islemlerinde yansiz ve bagimsiz
olmak icin giicliilerden emir almamalar1 ya da diinya hakkindaki aciklamalarini basat
tanimlara uygun kilacak sekilde bilingli olarak egip biilkmemeleri gerekir. Ama
herkesin anlastigi seyin genel smirlarina ya da cercevesine duyarli olmalar1 da
gerekir ve medya yalnizca bu siir ya da cerceve i¢inde mesru olarak var kalabilir”
(1994: 122). Hall’un da belirttigi gibi, herkesin anlastig1 seyin (egemen sdylem) aksi
yoniinde bir seyler sdylemeye kalkismak sistemin kabul etmedigi bir durumdur. Bu
yiizden tek bir 6zne ya da kurum olsun —buna medya da dahil- ancak egemen
sOylemle ayni hizada gittigi Olclide yasam hakkini kazanabilmekte, mesru

olabilmektedir.

3.2.3.Bayrakh Samast Fotograf ve Video Goriintiilerinin Gazetelerdeki
Sunumu

Hrant Dink Suikasti samig Ogiin Samast’in yakalanmasinin ardindan sanikla
ilgili ortaya cikan fotograf ve video goriintiileri beraberinde bir¢ok suglama ve
tartismay1 da getirmistir. Bu siirecte farkli zamanlarda, Samast’l iki farkli goriintii
kaynag ortaya ciktifindan dolay: iki farkli bashk altinda incelenmistir. Arastirma
caligmasi kapsaminda ele alinan gazetelerin, fotograf ve goriintii tartismalarina bakis

acilan ve kullandiklar1 sdylemler irdelenmistir.
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3.2.3.1. Bayrakh Samast Fotograflarinin Temsili (ilk goriintiiler)

“Hrant Dink'in katil zanlis1 Ogiin Samast'1 polis ve jandarmanin isbirligiyle
jandarma bolgesi oldugu icin jandarmalar otobiiste yakaladi. Jandarma ve polis Ogiin
Samast® Samsun Emniyet Miidiirligii Terorle Miicadele Sube Miidiirliigii'ne
gotiirdii. Samsun Terdrle Miicadele Sube Miidiirliigii'nde asili bulunan "Vatan
topragi kutsaldir, kaderine terk edilemez” goriintiisiiniin oniinde Ogiin Samast'in
ilgili birimlere gonderilecek ilk fotografi c¢ekildi ve bu fotograf kesif icin bazi
birimlere internet araciligiyla gonderildi. Ogiin Samast'1 yakalayan jandarmalar
terorle miicadele subesine diger polislerle birlikte geldiler. Fotograf, Emniyet
Miidiirliigii Terorle Miicadele Subesimin gorevlileri tarafindan c¢ekildi. Aym ekip
goriintiileri video kameraya da aldi. Bu arada jandarmanin fotograf¢isi da oradaydi.
Jandarmanm fotografcist da, Samastin ayni yerde goriintiilerini cekti. iste bu
goriintiiler ¢ekilirken Samsun Emniyet Miidiirliigii'ndeki kameraman jandarmalar1 da
siirekli kayda aldi. Fotograf, Terorle Miicadele Sube Miidiirliigii'nde cekildi.
Goriintiiler birden ¢ok birime ulastirildi. Samsun Emniyet Miidiirliigii, fotografla
ilgili elestiriler yapilinca fotografin emniyette ¢ekilmedigini yaymaya ¢alisti. Ancak
daha sonra gercek anlagilinca Emniyet Genel Miidiirliigii Sozciisii Ismail Caliskan, i
Emniyet Miidiirii'nden aldig1 bilgiye dayanarak fotografin emniyette cekildigini
dogruladr” (Hiirriyet: 01 Subat 2007). Hiirriyet gazetesi olay1 bu sekilde 6zetlemistir.
Egemen smiflarin kurumlarinda gergeklesip medya araciligiyla kamuoyuna ulagmis
olan ve skandal olarak nitelendirilen bu olayin gazetelerde nasil temsil edildigine

bakilmistir.

Fotograf ve goriintiiler ilk ortaya cikarildiklarinda ‘¢ceken kurumun jandarma
oldugu’ seklinde ki ifadelerle su¢, Jandarmanin iistiine atilmaya ¢alisilmistir. Ortaya
cikan fotograf ve goriintiilerle ilgili, Glines gazetesinin sayfalarinda 03 Subat 2007
tarihine kadar higbir haber c¢ikmamistir. Hiirriyet gazetesinde ise, ‘Samsun
Emniyeti'ne fotograf incelemesi’ (Hiirriyet: 27 Ocak 2007) bashgiyla verdigi haber
disinda, 01 Subat 2007’ye kadar konuyla ilgili habere rastlanmamistir. Benzer bir
olayda habere ilk atlayacak gazetelerden bir tanesi olan Hiirriyet gazetesi, bu olayda

jandarma ve emniyet giicleri s6z konusu oldugundan dolay1 olaya cok fazla ragbet
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gostermemis ve belli bir tarihe kadar olay, tek bir haberle gazetenin sayfalarinda yer
bulmustur. Olayla ilgili yaymladigi tek haberin bashiginda ve haber metninde
kullandig1 ifadede cok fazla merak uyandirict bir durum goze ¢arpmazken, gazetenin
olaya inanmadigi yoniinde bir izlenim sezilmistir. Hiirriyet ve Glines gazeteleri,
iktidara yani egemen sOyleme daha yakin bir pozisyonda yer almistir. Gazeteler,
iilkenin giivenligini saglayan jandarma ve emniyet gibi kurumlarin, sz konusu
olayla dogrudan baglantili olmalar1 ve gazetelerin bu kurumlara zarar verici bir
eylemde bulunmay1 istemedikleri diisiiniildiigiinde onlarin olaya neden sicak

yaklagmadiklarinin cevabi goriilmiis olacaktir.

Yeni Safak gazetesinin, olay1 haber metninde kullanirken egemen sdyleme ters
diisebilecek soylemlere yer vermemeye dikkat ettigi gozlenmistir. ‘Emniyet ve
jandarma “biz ¢ekmedik” dedi’ (Yeni Safak: 26 Ocak 2007) bashigiyla verdigi
haberde Yeni Safak, bir yandan Emniyet ve Jandarma kurumlarim1 aklamaya
calisirken diger taraftan ‘peki kim cekti’ sorusunun da sikintisini tagimistir.
Gazetelerin konuyla ilgili resmi mercilerin ag¢iklamalarina olduklar1 gibi yer
vermeleri, Van Dijk’in, (1988) “resmi kaynaklara iligkin sézlerin habere tasinmasi,
okuyucunun neyin dogru oldugunu belirlemesinde yol gosterici olmaktadir”
seklindeki sozlerini dogrulamaktadir. Gazete, baghigin devamindaki haber metninde
olayin nasil gerceklestigine yer vermistir. Yeni Safak’in fotografi ne emniyetin ne de
jandarmanim ¢ekmedigi seklindeki haberinin yayimlandigr giin fotografin ¢ekildigi
yer aciklik kazanmistir. Evrensel gazetesi, bu durumu Emniyet Genel
Miidiirliigii’niin aciklamasin1 kaynak gostererek ‘Samast’in fotografi Emniyet’te
cekildi’ (Evrensel: 27 Ocak 2007) basligiyla duyurmustur. Ortaya ¢ikarilan fotograf
skandalindan sonra bir takim gorevden alma olaylar1 yasanmistir Evrensel gazetesi
bu durumu, ‘Yetmez; arkasi gelsin!’ (Evrensel: 27 Ocak 2007) baslifiyla yeterli
bulmadigim gostermistir. Hiirriyet gazetesi ise gorevden alma olaym, ‘Fotograf
siirgiinii’ (01 Subat 2007) seklinde anons etmistir. Gazetelerin ortak bir konuda
takindiklar1 farkli tavirlar ve bunlarin sonuglari, Hall’'un su sozlerine isaret etmistir:
“... Polis ve mahkeme gibi 0biir kurumlar medya tarafindan harekete gecirilir ve
bunlar da daha sonra medya iizerinde, orijinal fenomenin kapsamini genisleten,

medyanin bu fenomene atfettigi anlamlarin 6nemini ve yogunlugunu artiran bir
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edimde bulunur. Nihai etki, genel olarak mevcut toplumsal denetimin kurumsal
araclarinin pekistirilerek genisletilmesi ve kabul edilebilir davramgla sapkin
davranisin daha acik bir sekilde tanimlanmasidir” (Fejes, 1994: 314). Skandal olarak
nitelendirilen olayin medyada yer bulmasindan sonra, sorumlularla ilgili gérevden

almalarin yaganmasi Hall’un sozlerini destekler nitelikte olmustur.

Glines gazetesinin fotograf skandaliyla ilgili tepkisi ge¢ olsa da, tavri oldukca
sert olmustur. Gazetenin, s6z konusu olayli fotografin {izerine biiyiik puntolarla
yazdig1 ‘Kirli Tertip’ (Giines: 03 Subat 2007) bashigiyla bu skandalin amacinin
askeriyeyi karalamak oldugunu sert bir dille agiklamistir. ‘Kirli Tertip’ bashiginin
haber metninde ise sunlar denilmistir: “Semdinli olayr ve Danistay baskimindan
sonra, Dink cinayeti de askeri karalamak icin kullanilmak istendi. Giines haric biitiin
medya 'Samast posterinin' jandarmada c¢ekildigini yazdi. Oysa stiidyo emniyette
kurulmustu. Hrant Dink'i vuran Ogiin Samastn, Biiyiik Onder Atatiirk'iin 'Vatan
topragi kutsaldir. Kaderine terk edilemez' sozii oniinde, elinde Tiirk bayragi verilerek
cekilen resminin sirrt ¢oziildii. Resim, Samsun Terdrle Miicadele Subesi'nin cay
ocagun oniinde ¢ekildi.” Giines gazetesi, askeri kuruma zarar vermemek icin olayin
askeriyede gerceklesmedigi ortaya c¢ikana kadar konuyla ilgili haberlere ragbet
gostermemis ve sayfalarinda yer vermemistir. Olayin nerede gerceklestigi agiklik

kazandiginda ise, cekildigi yere (Emniyet) dzellikle vurgu yapmaistir.

Kendisi hari¢ tiim basin kuruluglarimin goriintiilerin jandarmada cekildigi
iddialarim1 kabul ettigi iizerinde duran Giines gazetesi, olaya duydugu ofkeyi bu
sekilde yansitirken askeri kurum olan jandarmanin da tepkisini ‘Jandarma dfkeli’
(Giines: 03 Subat 2007) baslikli haberiyle gostermistir. ‘Niyet, endise verici’ (Giines:
03 Subat 2007) ara basliginin altinda yer alan ifadeler, “Komutanlik, 'Goriintiilerin,
jandarma karakolunda cekildigi ifade edilerek TGRT'ye servis edilmesi, bu tertibin
arkasinda olanlarin niyet ve maksatlarim gostermesi agisindan son derece
diisiindiiriicii ve endige vericidir' aciklamasim yapt:” seklinde verilmistir. Giines
gazetesi suikastin en basindan beri siirdiirdiigii yanli tavrin1 bu konuda da devam
ettirmistir. Jandarmanin tepkisi Hurriyet’'te ise, ‘Jandarma’dan sert aciklama’ (03

Subat 2007) bagligiyla aktarilmis ve haber metninde jandarmanin agiklamasi oldugu

100



gibi verilmistir. Gazetede, s6z konusu fotograflarin jandarmada ¢ekilmedigi iizerinde
durulmustur. Giines gazetesi, fotografin ¢ekildigi yerin kesinlik kazanmasiyla bu
konuyla ilgili haberlere agirlik vermis ve suglayici bir tavir takinmistir. ‘Komplo...’
(Giines: 04 Subat 2007) baslhigin1 kullandig1 haber metnindeki “Bu kez Ogun'iin Tiirk
bayrag oniinde cekilen fotografi giindeme getirildi. Once Otogar'daki Jandarma
karakolunda oldugu soylendi. Yalanlaninca da bu kez Jandarmali fotograflar ortaya
ctkti. Amag 'Bakin igte Jandarma cekmis' demekti... Mum ¢abuk sondii. Fotograflarin
polisin ¢cay ocaginda cekildigi anlasildi. Olayr askere saldirt icin bahane yapanlar

”»

vine hayal kirtkligina ugradi...” ifadeleri gazetenin yanli tavrim iyice ortaya

koymustur.

Hiirriyet gazetesi de, Giines’in tavrimi takinarak, goriintiilerin jandarma
karakolunda degil de emniyette cekildigi ortaya ¢ikana kadar, tek bir haber disinda,
olayla ilgili haberlere sayfalarinda yer vermemistir. Hiirriyet, ‘Skandal goriintiiler’
(01 Subat 2007) basligiyla bu konudaki sessizligini, olaydan giinler sonra bozmustur.
Hiirriyet’in bu tavri, -Giines gazetesi kadar sert ifadeler kullanmasa da- gazetenin
askeriyeyi karalama kampanyasina ortak olmak istemediginden s6z konusu olayla
ilgili haberlere yer vermedigi sonucu ¢ikartilmigtir. Olayin emniyet birimlerinde
gerceklestirildiginin ortaya cikmasi iizerine Hiirriyet, ‘Iste krizin perde arkast’
(Hiirriyet: 03 Subat 2007) bashigiyla haber metninde kullandig1 sitem edici bir tarzla
olay1 su sekilde yansitmistir: “Dogrusu, olup bitenler giivenlik giiclerine hic
yakismadi. “Hatira” diye cekilen fotograflar, Emniyet'in “hesap icinde” olan bazi
mensuplart tarafindan, Jandarmayr vurmak adina basina verildi.” Skandal
goriintiilerin emniyetin birimlerinde c¢ekildigi ortaya c¢iktiktan sonra haberlerin
Hiirriyet ve Giines gazetelerinde yer almasi, bu kurumlarin emniyet kurumundan ¢ok
jandarmay1 desteklendigini ortaya koymustur. Hiirriyet gazetesi, ortaya cikarilan
fotograf goriintiilerinin suikast samigim1 unutturma yolunda atilmis bir adim
oldugunu, ‘Bayrakli fotograf katili unutturdu’ (Hurriyet: 03 Subat 2007) bashigiyla
dile getirmis ve bdylelikle amacin dikkati farkli yerlere ¢ekmek oldugunu iddia

etmistir.
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Hiirriyet ve Giines gazeteleri, jandarmayi(askeriye) lekelememek icin ilk
baslarda olaya sicak yaklasmazken Yeni Safak gazetesinin ise bu hassasiyeti
gostermedigi goriilmiistiir. Gazetenin, ‘Kahraman muamelesi’ (Yeni Safak: 02 Subat
2007) bashkli haberinde askeriyenin suikast sam@ Samast’a kahraman
muamelesinde bulunduguna dikkat ¢ekmistir. “Hrant Dink'in katili Ogiin Samast'a
Samsun'da otogarinda yakalandiktan sonra Jandarmalar tarafindan kahraman
muamelesi yapuldigi ortaya cikti. Ogiin Samast't iizerinde, "Vatan Toprag: Kutsaldir,
kaderine terk edilemez" yazisinin bulundugu Tiirk bayragimin oniine getirilirken,
eline bir milli kahraman gibi Tiirk bayraginin verilmesi dikkat cekti. Samast, eline
tutusturulan Tiirk bayragint agip, gogiis hizasina tutarken, tiniformali jandarmalarin
fotograf cektirmek icin birbirleriyle yaristiklart dikkat cekiyor.” Yeni Safak,
jandarmanin suikast samigina ‘kahraman’ gibi davrandigi seklindeki teshisiyle
birlikte, ‘Jandarma: Fotograflar karakolda ¢ekilmedi’ (Yeni Safak: 02 Subat 2007)
basligiyla da jandarmanin aciklamasina aym giin yer vermistir. Yeni Safak’in ‘Iste
skandal fotograf ve videolar’ (Yeni Safak: 02 Subat 2007) basliginin haber metninde
kullandig1 ‘Hatira fotografi aldilar’ ara basligiyla gazetenin jandarmaya yiiklenmeye
devam ettigi gozden kagmamistir. Yeni Safak, kullandig basliklarda sanigin fotograf
ve goriintillerde kahraman muamelesi gérmiis oldugunun altim1 ¢izmistir. Gazete,
haber metinlerinde hem muhalefetin hem de iktidarin tavrimi ortaya koyan bir tutum
igerisinde olsa da, iktidarin haberlerine daha ¢ok agirlik vermistir. Yeni Safak,

konuyla baglantili su basliklara yer vermistir:
‘Sucluyu ovdiiler sorusturma agilsin’ (Yeni Safak: 02 Subat 2007)
‘Baykal: Ogiin kahraman muamelesi gormiis’ (Yeni Safak: 02 Subat 2007)
‘Suctistii fotograflart boyle cekildi’ (Yeni Safak: 03 Subat 2007)
‘Skandal diyalog’ (Yeni Safak: 03 Subat 2007)
‘O bayrak oraya yakismadi’ (Deniz Baykal) (Yeni Safak: 03 Subat 2007)

‘Erdogan: Sonuna kadar gidecegiz’ (Yeni Safak: 02 Subat 2007)
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Evrensel gazetesinin ise, jandarma ve emniyeti gorevini yapmamakla suglar
tarzda bir tutum icerisinde oldugu dikkati ¢ekmistir. Gazete, emniyet ve jandarma
arasindaki fotograflar1 kimin cekip basina servis ettigi tartismalarimin devam
etmesinin asil konuyu unutturdugunu belirtmistir. Bu durumu, ‘Cinayeti kim servis
etti?’ (Evrensel: 03 Subat 2007) basghigiyla hatirlatan Evrensel gazetesinin haber
metninde ise, daha agir bir dil kullandig1 goriilmiistiir. Gazetenin haber metninde su

“«

ifadelere yer verilmistir: “... Katil zanlist Samast’in fotografimin nasil c¢ekildigi
ortaya cikarken Jandarma ve Emniyet kabahati basimin iizerine atti! Jandarma
Genel Komutanligi ve Emniyet Genel Miidiirliigii’'nden art arda yapilan
actklamalarda, fotografin kimin tarafindan cekildigi konusuna aciklik getirilmezken,
Dink’in katil zanlist Samast’in itinayla kurgulanan goriintiistiniin ‘birkac gorevlinin
yaptigi bir is’ oldugu izlenimi verildi. A¢iklamalardaki ortak nokta ise Samast’in bu
fotografimin cekilmesi goriintiilerinin televizyon kanalina nasi sizdirildiginin
arastirdlacagt oldu. Dink’in katil zanlisi Ogiin Samast’in, ilk olarak isyerlerinin
giivenlik kameralariyla tespit edilmesinin ardindan, ‘polisin Samast’in pesinde
oldugu sirada neden jandarma giiclerince yakalandigi’ sorusu yanit beklerken, bu
goriintiilerin iizerinden yiiriiyen tartiymanin boyutu, cinayetin arkasindaki giiclerin
ortbas edilmek istendigi kuskusunu akillara getirdi.” Evrensel gazetesi, ad1 gecen
kurumlarin gorevlerini gerektigi sekilde yerine getirmedikleri ve olayin birkag

gorevlinin iizerine yliklenerek unutturulmaya calisildig: tizerinde durmustur.

‘Kanitlar karartilmasin!” (Evrensel: 04 Subat 2007) bashgiyla Evrensel,
emniyet ve jandarmay1 elestiri hedefi haline getirmeye devam etmistir. “Hrant Dink
cinayeti, kafadar bir grup gencle, gorevlerini ihmal eden bazi emniyet mensuplarina
indirgenerek kapatilmak isteniyor. Agos Gazetesi Genel Yayin Yonetmeni Hrant Dink
suikastinin tizerinden iki haftayr askin siire gecti fakat cinayet sorusturmasinda, onca
polisiye kanit ve goriintiiye ragmen ve kamuoyuna ilan edilen suclularin yargi oniine
ctkartlmast disinda; olaymn ‘derinligine’ iliskin bir arpa boyu yol kat edilebilmis
degil! Ustelik basinda yer alan bazi iddialar da katil zanhisimn ‘paravan’ olarak

”»

kullanilmis olabilecegi ihtimalini giiclendirir nitelikte.” Evrensel, bu soylemleriyle
yine ‘Oteki’ olmay1 kabul etmis ve dikkatleri baska yonlere ¢cekmeye calismistir.

Aym zamanda sanik disinda ki ger¢ek su¢lunun egemen ideolojiyi yOnetenlerin
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oldugu yoniinde bir kanisinin oldugunun izlenimini vermistir. Bazi durumlarin
suikast saniklarin1 unutturma yoluna gitmek icin 6zellikle ortaya ¢ikarildigimi ifade
etmeye calismistir. Egemen sdyleme ters diisen ifadeleriyle Evrensel, diger basin

kuruluglarinin aksi yonde, kendi ideolojisine has farkli bir durus sergilemistir.

3.2.3.2. Samast’hh Video Goriintiilerinin Temsili (Son goriintiiler)

Samsun Terdrle Miicadele Subesi’nde Hrant Dink’in suikast samigi Ogiin
Samast’in ilk sorgusunda g¢ekilmis ikinci bir kaset Hiirriyet gazetesi tarafindan ele
gecirilmistir. “Kasette, gorevliler Samast'in sigara igmesine izin veriyorlar ve ¢ok iyi
davraniyorlar. Gorevliler, Samast'in 6n cebinde tagidigi Tiirk bayragini ¢ikarmasini
istiyorlar. Bayrag: cikarip agan Samast, iki yanma gecenlerle poz veriyor, ardindan
bayragi 6piip alnina gotiirerek cebine tekrar yerlestiriyor” (Hiirriyet: 09 Subat 2007).
Samast’in her iki kasetteki hem kendi tavirlann hem de kendisine yonelik olarak
gosterilen tavirlar hakim ideolojiyi isaret etmistir. Kasetteki goriintiilerin
gosterdigine gore, gorevliler suikast sami@inin yaptigi eyleme tavirlariyla onay
vermigtir. Boylelikle durum, suikasti gizli hegemonyanin mi1 islemis oldugunu

cikarsamaya dogru bir yolu tarif etmistir.

Hiirriyet gazetesi, ilk olayda tam anlammyla cekimser bir tavir takinmis ve
olayla ilgili haberlere olayin gergeklestigi yer kesinlik kazanincaya kadar fazla yer
vermemistir. Ancak bu kasette durum tam tersi yonde seyir gdstermis hatta gazetenin
kendisi goriintiileri ortaya ¢ikarmis ve servis etmistir. Gazete, sadece kasette ¢ikan
goriintiilerdeki kisiler arasinda gecen diyaloglar ve davramislarn haberlerinin
basliklarina yansitmistir. Hiirriyet, olay1r anons ederken ‘Bayrag: cebinden ¢ikardy’
(09 Subat 2007) bashigini kullanmistir. Baslikta, haberin devamini merak ettirici bir
etki bulunmaktadir. Boyle bir baslik karsisinda okur haberin devamini merak ederek
okumay1 siirdiirecektir. Bu basligin haber metninde yer alanlar ise, tam anlamiyla
kasetin i¢inde sozlii olarak gecenlerin satirlara sigdirilmig halleri olmustur. Gazetenin
kullandig1 ara bagliklarin daha agirlikli olarak Samast’in ifadesindeki sozleri ve
tavirlarina gore olusturduguna dikkat edilmistir. Haber metninde, ‘Samast ¢cok rahat’,
‘Gir koluna Osman abi’, ‘Ceptekilere inceleme’, ‘Cepten ¢ikan bayrak’, ‘Operek

koyuyor’, ‘Cikardim vurdum’ (Hiirriyet: 09 Subat 2007) ara basliklar1 kullanilmstir.
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Hiirriyet gazetesi, “Abine bir giizel poz ver lan hem de giilerek, hadi soyle”
(Hiirriyet: 09 Subat 2007) bashikli haberinde ise, kasetteki diyaloglan kisilerin

agizlarindan ¢iktig1 gibi dogrudan vermistir.

Gazetenin diyaloglar1 verirken hi¢ degistirmeden (argo halleriyle) olduklari
gibi verdigi goriilmiistiir. ‘Cikarsa o... cocuguyum’ (Hiirriyet: 09 Subat 2007) baslikli
haber metnindeki gibi argo ifadeler kullamilmistir. Haberin igeriginde ise Samast’in
sirtt  oksanip ona ‘aslanim’ seklinde ithamlarda bulunularak rahatlatilmaya
calisildigina dikkat cekilmistir. Cekimi yapanlar Samast’a goriintiilerin basina
sizdirilmayacag konusunda su sekilde giivence vermislerdir: “Kendi seyimiz. Kendi
arsivimiz deriz ya hani. Dosyaya koyariz. Soyliiyorum sana. Yoksa bir tek gazetede,
bir tek yaymm kurulusunda gecerse ben o.. cocuguyum kendi adima anladim mi?" Bu
arada diger emniyet gorevlisi de, "Bunlari zaten biz verirsek biz sorumluyuz. Seni

degil bizi tefe koyarlar" diye arkadagin destekliyor.”

Yeni Safak gazetesinin olayla ilgili haberi ¢ok kisa ve tek bir haber seklinde
olmustur. ‘Aslan kardegim yak bir sigara’ (Yeni Safak: 09 Subat 2007) baghigim
kullandig1 haber metninde ise ‘aslan kardesim’ iizerine vurgu yapilmis ve kasetteki
tavir ve diyaloglar anlatilmistir. Haberde yoruma acik bir bilginin olmamasina dikkat
edilmistir. Evrensel’de ilk etapta ‘Ikinci kaset yayimlandi' (Evrensel: 10 Subat 2007)
baslig1 altinda Samast ve emniyet gorevlileri arasinda gecen diyalog anlatilmistir.
Daha sonra ‘Gir koluna Osman Abi’ ve ‘Cikardim vurdum’ (Evrensel: 10 Subat

2007) ara basliklariyla olay orgiistiniin ayni sekilde aktarildigr goriilmiistiir.

“Gliclii gruplar, metin ve konusmanin maddi ve simgesel {iretimini
denetlemelerine ve bundan dolay1 daha gii¢siiz olanlar biligsel olarak yonlendirmede
ve rizalarmi kazanmalarinin temelinin olusturan biligsel siireclerin bir kismini
denetlemelerine izin veren bir¢ok stratejiye bagvurmaktadir” (Van Dijk, 1999: 50).
Glines gazetesi, hicbir sayisinda ikinci kasetle ilgili hi¢cbir habere yer vermemistir.
Giines gazetesinin bu tavri, Shoemaker ve Reese’in medya kuruluslarinin hakim
ideolojilerin ¢ikarlar1 dogrultusunda, toplumdaki bazi deger ve goriisleri vurguladigi,

bazilarin1 ise, mesru olmayan sekillerde sunduguyla agiklanabilir (Bektas, 2000:
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122). Hiirriyet, Yeni Safak ve Evrensel gazetelerinde ise olayla ilgili haberlere
sadece birer giin yer verilmistir. Hangi ideolojide olursa olsun gazetelerin hepsi sanki
is birligi yapmus gibi diger giinlerde sayfalarinda olayla ilgili habere yer vermemis ve
olay yasanmamis gibi sdylemlerine devam etmislerdir. Bu durum van Dijk’in de
yukarida belirttigi gibi giiclii gruplarin giigsiiz gruplar iizerinde uyguladigi

denetimden mi kaynaklaniyor sorusunu akla getirmistir.
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SONUC VE ONERILER

Sosyal bir ¢cevrede yasayan 0zne, fiziksel ve sosyal diinyayla temasa girdigi ilk
andan itibaren bir takim ideolojik hegemonyalarla karsilasmaktadir. Ideolojik sinifin
sOylemini iiretmek amacinda olan hegemonyalar 6znelere, aile, egitim, din, medya,
siyaset, kiiltiir gibi bir takim aygitlar yoluyla ulagsmaktadir. Bu sekilde olusturulan
sOylem ortaminda hegemonya ile tanisan 6zne, egemen soylemin gerektirdikleri
yoniinde hareket etmeye baglamistir. Ancak bunu yaparken, yaptigr eylemleri
egemen sOylemin eylemleri olarak degil, kendi eylemleri olarak yapmaktadir. Ciinkii
ideolojik sdylem Ozneye Oyle islenmistir ki, 6znenin sunulanlan kendininmis gibi

kabul etmesi saglanmstir.

Calismanin genelinde; ideoloji, hegemonya, egemen soylem ve Althusser’in
devletin ideolojik aygitlart temel alinmistir. Oznenin, egemen sOylemin istegi
dogrultusunda ideolojik aygitlar vasitasiyla sekillendigi varsayilarak, aygitlarin
secilen ornek olayda ki etkileri cizilmeye cahisilmistir. Caligma, daha ¢ogunlukla
egitim, aile, siyaset ve medya aygit1 iizerinde yogunluk kazanmistir ve aygitlarin

Ozneyi etkiledigi varsayimi dogrulanmistir.

Basimin farkli fikirlere yaklasimi konusunda ornek bir inceleme olmasi
acisindan basin sektoriinden, suikasta ugramis olan bir gazeteci ele alinmistir. Bu
kisi, gazeteci kimliginin disinda, Ermeni kimligiyle ‘6teki’ gurubuna sokulanlarin
basinda gelen Hrant Dink olmustur. Dink Suikasti iki boliim halinde incelenmistir.
Birinci boliimde, ideolojik aygitlarin etkisi temel alinarak Dink Suikasti saniklarinin
nasil bir cevrede biiyiimiis olduklari irdelenmistir. Ardindan suikasti planlamaya
basladiklar1 andan itibaren, suikast an1 ile suikasttan sonraki sdylemler iizerinde tek
tek durulmugtur. Calismanin bu béliimiinde, ideoloji ile hegemonya baglantilart
bulunmaya calisilarak ideolojik aygitlarin —ozellikle medyanin- 6znelerin {izerinde
temel etkilerde bulundugu sonucuna ulasilmistir. Calismada aile, egitim, siyaset ve
medya tarafindan olusturulmus olan hegemonyanin etkisiyle suikastin islendigi
goriilmiistiir. Ideolojik bir diinyada yasamis olmamin vermis oldugu bir etkiyle,
egemen giiciin ¢ikarlartyla olusturulan egemen sOylemin hayatin her alanina

yayilldig1 dikkatleri ¢cekmistir. Calismada, saniklarin soylemleri g6z Oniine alinarak
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daha cocuk yasta baslayan bilin¢g yonetiminin, suikastin olugsmasina neden oldugu

goriilmiistiir.

Calismanin son boliimiiniin ikinci kisminda ise, Hrant Dink Suikasti ve
sonrasinda ki gelismeler ile bunlarla ilgili soylemlerin, farkli yayin ¢izgileri olan
Hiirriyet, Giines, Evrensel ve Yeni Safak gazetelerinde nasil temsil edildiginin
irdelenmesi amaclanmigtir. Calismada, medyanin egemen sdylemi haber
metinlerinde yeniden iirettigi ve medya kurumlarinin haber metinlerini kendi
ideolojileri dogrultusunda isledigi varsayimlari dogrulanmistir. Soylem analizi
yontemi kullanilarak yapilan calismada, Ermeni Gazeteci Hrant Dink suikasti
sonrasinda ortaya c¢ikan olaylar, sdylemler ve kisiler, ‘Suikastin Gazetelerdeki Farkli
Temsilleri’, ‘Hrant Dink Cenaze Toreni ve ‘Hepimiz Ermeniyiz’in Gazetelerde
Temsili’ ile ‘Bayrakli Samast Fotograf ve Video Goriintiilerinin Gazetelerdeki
Sunumu’ seklinde adlandirilarak ii¢ boliim altinda incelenmistir. Evrensel gazetesinin
bazi haberleri disinda, basinin egemen sdyleme odakli bir habercilik anlayisi
sergiledigi goriilmiistir. Calismada olayla ilgili meydana gelen gelismelere
gazetelerin yaklagiminin egemen sOylemin ne kadar zararia olduguyla ilgili oldugu
gozlenmistir. Haber metinlerinde kullandiklar1 dille de bunu desteklemislerdir.
Haberleri olusturan muhabirlerin, gazetelerin ideolojisi ve yayin cizgileri
dogrultusunda hareket ettikleri ve ideolojik ilkelerin disina c¢ikmadiklar
gozlenmistir. Calismanin uygulama kisminda muhabirlerin haber olusum siirecinde

bagimsiz ve tarafsiz hareket edemedikleri goriilmiistiir.

Van Dijk, soylem analizini, makro yap1 ve mikro yapi olmak iizere ikiye
ayirmistir. Van Dijk’in haber metinlerinde ideolojik etkileri ortaya koymak iizere
belirledigi 6zelliklere, gazetelerin haberlerinde su sekilde yer verdikleri goriilmiistiir:
Haberler, makro yap1 tematik ¢6ziimleme kisminda yer alan esaslar cercevesinde
olusturulmustur. Haberlerde, tematik ¢oziimlemede yer alan, ana baglik, iist ve alt
bagliklar kullanilarak haberin anlagilir olmas1 saglanmistir. Haber girisleri,
basliklardan sonra okunmaya deger en Onemli haber unsurlaridir. Haberlerin
giriglerinde, ters piramit kuralinda oldugu gibi en 6énemli bilgi en basta vurgulu bir

sekilde verilmis ve diger ayrintilar onemlilik seviyesine gore alta dogru siralanmaistir.
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Egemen sdylem ve gazetelerin ideolojilerinin, haberlerin genel igeriklerinde etkili
oldugu goriilmiistiir. Ayrica haberlerin baglik ve metinlerinde okuyucuyu yanh
yorum yapmaya sevk eden bir dslup kullamilmistir. Agirhikli olarak suikast
saniklarinin ifadeleri haber basliklarina tasinmistir. Vurguyu artirmak amaciyla
basliklarda dikkat ceken ifadeler ve ima icerikli fotograflar kullanilmistir.
Fotograflarin iizerinde kullanilan baslhiklarda ise, fotograf ve mesaji biitiinlestirici
bilgiler verilmeye calisilmistir. Gazetelerin, haberlerini mikro yapinin esaslar
cercevesinde olusturmus olduklar da goriilmiistiir. Haberlerde ima yiiklii kelime ve
climleler kullamilmis; kiyaslama, zitliklar1 vurgulama, abartma gibi yontemlere
basvuruldugu gozlenmistir. Ayrica inandiriciligi artirmak igin resmi mercilerin
goriiglerinin oldugu gibi verilmeye calisildigl goriilmiistiir. Gazeteler, hem suikast

olay1 hem de olayla ilgili kisilerin sdylemleri {izerinde agirlikli olarak durmustur.

Hrant Dink Suikast1 gazetelerde yogun bir sekilde ele alinarak giindemin ilk
strasina oturtulmustur. Calismada dogrulanmis olan varsayimlar ve ¢alismanin amaci
dogrultusunda gazetelerin suikast haberlerine yaklasimi ile ilgili ortaya cikan

sonuglar su sekilde olmustur:

Giines gazetesi, ideolojisine bagh olarak milliyetci bir cizgide ilerlemis ve
Hrant Dink suikast haberlerine ilk giinden itibaren ¢ok fazla yer vermemistir.
Gazetenin ¢izgisini egemen soylemin istegi dogrultusunda siirdiirdiigii gdzlenmistir.
Ozellikle, Dink’in cenaze tdreninde ‘Hepimiz Ermeniyiz’ sloganina haber
metinlerinde biiyiik tepki gostermistir. Gazete, sloganin agirlik kazandigi donemde,
Tiirkligti vurgulayan haberlere agirlik vermis ve slogami kabul etmedigini iirettigi
sert sOylemlerle ifade etmistir. Gazetenin ikinci tepkisi ise, Tiirk bayrakli Samast
goriintii ve fotograflarina olmustur. Goriintii ve fotograflarin jandarmada ¢ekilmis
oldugu yoniindeki iddialarin aksi kanmitlanincaya kadar gazete, sayfalarinda olayla
ilgili haberlere yer vermemistir. Goriintii ve fotograflarin jandarma karakolunda degil
de emniyette cekildigi ortaya ¢ikmasiyla birlikte Giines, olayla ilgili haberlere yer
vermeye baslamis ve diger basm kuruluslarina, iddiayr kabul eder tarzdaki
davraniglar1 nedeniyle sert tepkide bulunmustur. Giines, ozellikle Samast’l1 goriintii

ve fotograflar konusunda, ¢ok hassas davranmis ve ikinci kasetteki olaylar1 haber
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metinlerine hi¢ tagimayarak egemen sOylemin istegi dogrultusunda hareket ettigini
gostermistir. Gazete ayrica 301. Maddenin kaldirilmasi gerektigi isteklerine sert tepki

gostermis ve maddenin kaldirilmamasi gerektigini savunmustur.

Hiirriyet gazetesi, suikastla ilgili haberlere ¢ok fazla agirlik vermekle birlikte
egemen sOyleme ters diigebilecek bir tutum icerisinde olmamistir. Haber metni
igeriklerinde kullandig1 dilde, ¢ok sert ifadeler yer almamistir. Devlet gazetesi olma
egilimine bagh olarak diger gazeteler arasinda merkez roliinii tistlenmistir. Giines ve
Evrensel gazetelerinde ¢ok fazla hissedilen yanli davranma yaklagimi, Hiirriyet'te
daha bir azinhiktadir. Ancak yinede, ister ‘Ermeniyiz’ sloganinda olsun, ister
Samast’l1 fotograf ve goriintiiler olayinda olsun gazete tuttugu tarafi belli etmis ve
egemen sOylemle ayni hizada yiirimeye calismistir. Gazete, haber metinlerinde
slogana tepki gosterirken, bayrakli goriintiilerde Giines gazetesinin sergiledigi tavrin
benzerini gostermistir. Urettigi haberlerin, bayrakli goriintiilerde oldugu gibi, egemen

sOyleme zarar verebilecek nitelikte olmamasina dikkat ettigi goriilmiistiir.

Dini ideolojinin etkisinde olan Yeni Safak gazetesi, suikasttan sonraki haber
metinlerinin tiimiinde Hrant Dink’le kendini biitiinlestirmesine karsin, ayn1 zamanda
kamuoyunda suikast sanmiklarina karsi olan tepkiyi yumusatmaya caligsmistir.
Gazetenin haberlerinde dini ideoloji, daha on planda olmustur ve iktidara yakin
olmasi nedeniyle iktidarla ilgili haberlere agirlik vermistir. Gazetenin egemen
sOylemin zararina olabilecek haberlere yer vermemeye c¢alistigi gozlenmistir.
‘Ermeniyiz’ sloganinda egemen sdylemle ayni hizada olmaya calismustir. Gazete,
bayrakli Samast fotograf ve goriintiilerinin ilkine, jandarma ve emniyete yonelik sert
tepkilerde bulunurken, ikinci kasette ¢ikan goriintiilere ise, diger gazetelerde oldugu

gibi, olaya ¢ok vurgu yapmadan sadece bir giin yer verdigi goriilmiistiir.

Evrensel gazetesi, ideolojisine bagh olarak egemen soylemlere ters diiserek
kendini 6tekilestirmistir. Cogu zaman s0z konusu olaylarin farkli yiizlerini
gostermeye c¢alismis ve ardindaki niyetleri gozler Oniine sermistir. Gazete
haberlerinde daha agirlikli olarak sol bir imaj c¢izmistir. Suikasta bityiik tepki

gostermis ve Dink’in yaninda yer almistir. En biiyiik tepkisini ise, atilan slogana
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kars1 kamuoyunda ve diger gazetelerde olusan tepkilere olmustur. Ancak bayrakli
fotograflarda bu gazetede, diger gazetelerde oldugu gibi orta bir yol izlemeye
calismis ve en son goriintii skandalina, yine oteki gazetelerin yaptig1 gibi, tek bir giin
yer vermistir. Evrensel gazetesinin haberleri aktarirken, genellikle zit kutupta olan

Giines gazetesiyle ters yonde bir egilimde oldugu gozlenmistir.

Genel itibariyle bakildiginda, gazetelerin Dink suikasti ve sonrasinda ortaya
cikan olaylara bakis acilari, kendi ideolojileri ya da yayin cizgileri ve egemen
sOylemin istegi dogrultusunda oldugu goriilmiistiir. Haber metinlerinde kullandiklar
sOylemlerde hegemonik yapiy1 sarsmama yoniinde bir izlenim uyandirmis ve her
haberde egemen sOylemi yeniden iiretmiglerdir. “Var olan siyasal ve kiiltiirel yap1
icinde {iiretilen durum tamimlar1 haber metinlerinde yeniden kurulur, aktarilir, ama
statitkoyu sarsici, doniistiiriicii grup ve kisilerin olaylar ele alis ve degerlendiris
bicimleri haberin soziiniin disinda kalir” (Inal, 1997: 159) ifadesi gazetelerin bu
iislubunu vurgulamaktadir. Gazetelerde, egemen ideoloji ile ters diismeme yoniinde
adim atilmistir. Ozellikle en son ortaya ¢ikan kasetteki bayrakli goriintiilerde bunun
izlerini gormek miimkiindiir. Goriintiilerin kimi gazetelerde hi¢ yer almamas1 ya da
yer aldiklarinda da gazetelerin yan tutmadan olaylar1 olduklar1 gibi vermeleri egemen
sOylemin medya kurumunun icerisinde ne kadarda etkin oldugunu goésterir nitelikte

goriilmiistiir.

Yapilan c¢alismanin  ©Oneri kismimi ise, John Keane’nin, “Insanlarmn
diisiincelerini 6zgiirce bagkalarina iletmelerine izin verirseniz, oOfkeleri yiizeyi
yalayip gecen bir ates gibi ucup gider; yayilmis barut gibi tutusturur, iletisim
kurdurur; patlamas1 ne giiriiltiilii ne de tehlikelidir. Ama baski altina alirsaniz, i¢in
icin yanar, ta ki bir giin gozden uzaktaki ¢alkantis1 bir deprem ya da yanardag gibi
patlayincaya kadar” (1999: 29) sozleriyle ifade etmek calismanin vermeye calistig
mesaja uygun goriilmiistiir. Yani sonug itibariyle, ayn1 4demden gelen tiim insanlarin
diisiincelerine saygi duyulmasi, Mevlana hoggoriisiiniin getirmis oldugu bir erdemdir.
Farkliliklara saygi duymak ve o saygiyr icinde barmdirmak onemli bir kisilik

meziyeti olarak goriilmektedir.
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