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ONSOZ
Su¢ ve ceza, ceza hukukunun tartisilan konularindan olup, gerek beseri
gerekse ilahi temele dayanan hukuk sistemlerinde etraflica ele alinmistir. Sug,
insanlarm fiillerinden meydana gelmektedir. Ortaya ¢ikan eylemlerin sug
sayilabilmesi i¢in bu fiillerin islenmesi ve terkinin dinen/kanunen sug tegkil etmesi
gerekir. Ceza ise; sar’in  miikelleflerin isledigi sucglara karsit belirledigi

miieyyidelerin biitiiniidiir.

Ceza hukukunda, su¢ ve ceza insanoglunun eylemleri ile iliskili oldugu i¢in
mesuliyet kavrami ve insanin cezal mesuliyeti hukukgular arasinda genis bir
yelpazede tartisilmistir. Fikih literatiiriinde genisge yer verilen “ehliyet”, “ehliyetin
arizalar1” ve “daman” vb. konular insanmn mesuliyetinden bagka bir seyi
anlatmamaktadir. Insanin kendi eylemlerine karsi mesuliyeti medeni ya da hukuki

olabildigi gibi cezail mesuliyet de olabilir.

Arastirmamiz girig, iki ana boliim, sonug¢ ve bibliyografyadan olugmaktadir.
Girig’te arastirmanin konusu, onemi, amaci, kaynaklar1 ve ydntemini anlatmaya
calistik. Arastrmanin kaynaklar1 ele alinirken cezai mesuliyeti konu edinen bizim
ulasabildigimiz eserleri tanitmaya calistik. Daha sonra bu ¢aligmalarin gerek yontem
gerekse muhteva bakimindan bizim arastirmamizin konusu olan Caferi Fikhi ile
Mukayeseli Olarak Afgan Ceza Hukukunda Cezai Mesuliyet ile benzer yOnleri ve
ayrildiklar1 noktalar tespit etmeye gayret ettik.

Birinci boliimde Afgan Ceza Hukuku’nda Cezal Mesuliyet ana basligi altinda
cezal mesuliyetle yakindan ilgisi bulunan su¢, ceza ve mesuliyet kavramlarmin
tanimlar1 ve cesitlerine ve cezal mesuliyetin temeli hakkinda batih ve Islam

alimlerinin goriislerine yer verdik.

Ikinci bolimde ise “Caferi fikhi ile mukayeseli olarak Afgan Ceza
Hukuku’nda Cezai Mesuliyet” ana bashgi altinda cezal mesuliyeti diisiiren
sebeplerden olan yas kiiciikliigii, akil hastaligi, ikrah ve oliim konularin1 Afgan Ceza

Hukuku ve Ca’feri fiki ile mukayeseli bir bicimde anlatmaya gayret ettik. Cezai
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mesuliyeti hafifletici sebepler bashgi altinda ise hata, sarhosluk, wuyusturucu
maddelerin kullanimi, zaruret hali, uyku hali, bayginlik, unutma ve cehalet'i

mukayeseli bir sekilde incelemeye gayret ettik.

Calismamizin tespiti, sinirlandirilmasi, istenilen seviyeye gelmesi igin bize
her tirlii fedakarhig1 esirgemeyen danisman hocam Prof. Dr. Halit CALIS’a
tesekkiirlerimi sunarim. Arastirma swrasinda kiymetli goriislerine bagvurdugum,
istisareler yaptigim degerli hocalarim Prof. Dr. Ahmet YAMAN, Prof. Dr. Orhan
CEKER, Prof. Dr. Hiiseyin Tekin GOKMENOGLU ve Dog. Dr. Adil YAVUZ’a

tesekkiirlerimi bir borg bilirim. Calisma bizden basar1 yalniz Allah’tandur.
Abdulnasir HAKIMI
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OZET

Bu ¢alismanin amac1 hakiki sahislarin cezai mesuliyetini Afgan Ceza Hukuku
ve Caferi fikhi ile mukayeseli bir sekilde ele almaktir. Cezai mesuliyet “insanin
kendi se¢imiyle anlam1 ve sonucunu idrakinde olarak isledigi, hukuk nizaminca sug
sayilan fiilin ceza niteligindeki yaptmrimlarma katlanmasmi” ifade eder. Cezai
mesuliyetin sartlari, yasayan insan olmak, idrak sahibi olmak, irade hiirriyetine sahip
olmak, yasaklanan bir fiili islemektir. Bu sartlardan yoksun olan sahislarin cezai
sorumlulugundan bahsetmek miimkiin degildir. Calismamiz giris, iki bolim ve
sonugtan olusmustur. Calismamizin birinci boliimiinde sug, ceza ve mesuliyet
kavramlar1 Afgan Ceza Hukuku agisindan incelenmistir. Ayrica cezai mesuliyetin
esast hakkinda batili hukukgular ve Islam alimlerinin goriislerine de deginilmistir.
Ikinci bdliimde ise cezai mesuliyeti diisiiren sebepler bashig altinda yas kiiciikliigii,
akil hastaligi, ikrah ve 6liim’iin cezal mesuliyeti etkisi Afgan Ceza Hukuk ve Caferi
fikhi ile mukayeseli bir sekilde anlatilmistir. Yine bu bdliimde cezal mesuliyeti
hafifletici sebepler baslig1 altinda hata, sarhosluk, zaruret hali, uyku hali, baygmnlik,
unutkanlik ve cehaletin cezai mesuliyeti etkisi Afgan Ceza Hukuku ve Caferi fikhi
acisindan mukayeseli bir bicimde ele alinmastir.

Anahtar Kelimeler: Caferi Fikhi, Afgan, Ceza Hukuku, Mesuliyet
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Criminal Responsibility in The Afghan Criminal Law in
Comparison with Jafari Jurisprudence (Figh)

SUMMARY

The purpose of this study is to consider the criminal responsibility of natural
person according to Afghan Criminal Law in comparison with Jafari jurisprudence
(Figh). Criminal responsibility is defined as “the bearing of a person to the
punishment and sanctions of an act he endorsed with his own choice and which is
regarded as crime by the legal order.” Terms of criminal responsibility are to be a
living humanbeing, to be conscious, to have the freedom of will, commit a
proscribed action. It is not possible to talk about the criminal responsibility of
individuals who lack these essentials. This study consistts of an introduction, two
chapters and a conclusion. In the first chapter of the study, concepts of crime,
punishment, responsibility are explained according to Afghan Criminal Law.
Moreover in this chapter the views of Western jurists and the Islamic scholars about
the basis of criminal responsibility are mentioned. In the second chapter of the study
under the title of “reasons for drop of criminal responsibility”, the effects of
childhood, insanity, compulsion and death to criminal responsibility are explained
according to Afghan Criminal Law in comparison with Jafari Jurisprudence (Figh).
Also in this chapter under the title of mitigating causes of criminal resposibility; the

effects of mistake, drunkenness, state of necessity, state of sleep, faintness,
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forgetfulness and ignorance of the law to criminal responsibility are explained

according to Afghan Criminal Law in comparison with Jafari Jurisprudence (Figh).

Keywords: Jafari Jurisprudence, Afghan, Criminal Law, Responsibility.
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GIRIS
I- Arastirmanin Konusu ve Sinirlari

Insanin mesuliyeti eski zamanlardan beri tartisila gelen bir meseledir.
Mesuliyet kavrami farkli bilim dallarinda arastirma konusu olmustur. Cezai
mesuliyet, insanin yaptigi, isledigi ve gergeklestirdigi eylemlerine karsi ne derece
sorumlulugu oldugunu ele alir. Bu konu beseri hukukta arastirma konusu oldugu gibi

Islam Hukuku’nda da {izerine arastirmalar yapilmustir.

Arastirmamizin konusu “Caferi Fikhi Ile Mukayeseli Olarak Afgan Ceza
Hukukunda Cezal Mesuliyet"tir. Basliktan da anlasildig1 gibi Cezai Mesuliyet
konusu “Afgan Ceza Hukuku ve Caferi fikhi” kaydiyla sinirlandirilmistir. Cezai
mesuliyet, ceza hukuku kaynaklarinda ve degisik iilkelerin ceza kanunlarinda hakiki
ve hiikkmi sahislarin mesuliyeti seklinde incelenmektedir. 1976’den giiniimiize kadar
yiirtirliikte kalan Afgan Ceza Kanunu i¢in de durum aynidir. 1976 tarihli Afgan Ceza
Kanunu (1976 ACK)’nun 65-95. maddeler arasinda hakiki ve hiikmi sahislarin cezai
mesuliyeti ile ilgili hiikiimlere yer verilmistir. Biz c¢alismamizda sadece hakiki
sahislarin cezai mesuliyetini Afgan Ceza Hukuku ve Caferi fikhi smnirlar1 icinde
mukayeseli bir bigimde incelemeye calisacagiz. Arastirmamizda yeri gelince konuyla

ilgili 1976 ACK maddelerini zikredecegiz.

Afgan Hukuku’nun tesekkiiliinde siinni fikhin 6zellikle Hanefiligin rolii ¢cok
biliylik olmustur. Nitekim Afganistan’da farkli donemlerde hiikiimetler tarafindan
hazirlanan bir¢cok Anayasa ve diger kanunlarda bunu goérmemiz miimkiindiir.
Ornegin 1977°de yiiriirliige giren ve hala da yiiriirliikte olan Afgan Medeni Kanunu
Hanefi mezhebine gore hazirlanmistir. 1977 tarihli Afgan Medeni Kanunu (1977
AMK)’nun 2. maddesine gore; “Kanunda herhangi bir hiikiimiin mevcut olmadigt
durumlarda hakim, Hanefi fikhinin temel kiilli kaidelerine gore hiikiim verir, ta ki
adaleti miimkiin oldugunca en iyi sekilde temin edebilsin.” 1976 ACK 1. maddesi
arastimamiz acisinda c¢cok Onemlidir. Maddede “Bu ceza kanunu tazir sugu ve
cezalarin tanzim eder. Hadler, kisas ve diyet su¢larini irtikdp edenler Islam Seriati

Hanefi fikhi hiikiimlerince cezalandirilir” diye bir hilkkme yer verilmistir. Maddeden



anlasildig: {izere ceza kanunu tazir su¢ ve cezalarmi diizenlemistir. Had, kisas ve
diyet gerektiren suclari irtikdp edenlerin muhakemesi ve sonunda cezalandirilmasi
ise Hanefi fikhi hiikiimlerine gore olmasi gerektigi vurgulanmistr. Hakim bu
suclarin ispat1 ve uygulanmas: ile ilgili Hanefi mezhebinin miiftah bih goriistini

Hanefi’lerin muteber kaynaklarindan bulup hiikmii tatbik eder.

II- Arastirmanin Onemi ve Amaci

“Caferi Fikhiyla Mukayeseli Olarak Afgan Ceza Hukukunda Cezai
Mesuliyet” adli arastirma konusunu segmemiz birkag acidan dnem arz etmektedir. 11k
ve en Onemlisi bolgesel faktordiir. Afganistan’m tahmin edilen 30 milyonluk
niifusunun % 98’1 Miisliiman ve % 2 si ise gayri miislimlerden olusmaktadir.
Miisliman niifusunun yaklasik % 18 Sii, geriye kalan ise sunnilerden olusur.
Afganistan’da yasayan gayri miislim niifusunun basinda Hindular gelir. Sunilerin
biiylik cogunlugu da Hanef?’lerdir. Sii’lerin biiylik ¢ogunlugu Ca’feri’lerdir. Ayrica

¢ok az sayida Ismaili Sii’ler de mevcuttur.

Ikincisi; mukayeseli calismalar agisindan énemlidir. Bu ¢alisma Afgan Ceza

Hukuku ve Ca’feri fikhia bir katk: olarak da degerlendirilebilir.

Ugiinciisii; Afganistan Islam Cubhiiriyeti'nin yeni Anayasa’sinmn (2004
Anayasas1) 131. maddesinde $ia’ya Aile Hukuku ve diger alanlarda yargilanma
konusunda hak taninmistir: “Mahkemeler Sia’ igin aile hukuku ile ilgili davalarda
kanun ¢ercevesinde Sia mezhebine gore hiikiim verirler. Eger (Sia ile alakali) geriye
kalan davalarda anayasa ve diger yasalarda hi¢bir hiikiim mevcut degilse, mahkeme
davayr bu mezhebin hiikiimlerine gére sonuglandirir.” Boylece cezail sorumlulugun
Afgan Ceza Hukuku ve Caferi fikih1 ile mukayeseli olarak calisilmasinin Afganistan
Anayasa’st (131. md.) acisindan da 6nem arz etmektedir. Ciinkii Afganistan
Anayasa’si, kanunlar cercevesinde medeni davalar1 ve diger bazi davalarda Sia’ya

kendi mezheplerine gore yargilanma hak tanimistir.

2004 Anayasas’nin bu hiikiimii geregince Afganistan’daki Ca’feri
hukukgular tarafindan 236 maddede hazirlanan Caferi medeni kanunu Sia Medeni

Kanunu  (Kanun-1  Ahval-i  Sahsiye-yi  Ehl-i  Teseyyu) adiyla 2009°da



cumhurbagkani’nin onay1 ve Afganistan Resmi Ceridesinde yaymlanmasiyla resmen

yiiriiliige girmistir.

Aragtrmanmn amacma gelince; Arastrmamizda su temel sorunlarin

cevaplanmasi amaglanmistir:

1- Cezai mesuliyet konusu Afgan Ceza Hukuku’nda nasil ele alinmigtir?

2- Cezai mesuliyet konusu klasik Ca’feri fikith kaynaklarinda nasil
islenmistir?

3- Cezal mesuliyet konusu Afgan Ceza Hukuku ve Ca’feri fikhi ile mukayese

edildiginde benzer yonleri ve ayrildiklar1 noktalar nelerdir?

III- Arastirmanin Kaynaklar

Arastrmamizda ilk ve temel fikhi kaynaklardan istifade etmeye caba
gosterdik. Afganistan, Iran ve Arap iilkelerinde Ceza Hukuku iizerine yapilan

modern ¢aligmalara da bagvurduk.

Afgan Ceza Hukuku ve Cezai mesuliyet konusu {izerine yapilan

calismalardan (bizim ulasabildigimiz kaynaklardan) bir kismi soyledir:

a) Hukuk-1 Ceza Mesuliyet-i Keyferi (so&sS <uwlsima Va @s8a) : fran’ll
Muhammed Salih Velidi tarafindan 188 sayfa’da Fars¢a olarak kaleme alinan, H.S.
1382/2004 yilnda Tahran’da, Muessese-i Intisarat-1 Emir-i Kebir tarafindan
yaymlanan bu ¢alisma Cezai mesuliyet konusunu Iran'daki yasal diizenlemeler ve
Ca’feri fikh1 kaynaklar1 cercevesinde ele almaktadir. Bu calismada konuyla ilgili
Batr’li  hukukgularm goriislerine yer verilmistir. Kitap bes ayr1 bolimden
olusmaktadir: Birinci bliimde mesuliyetin kavramsal gergevesi ele alinmistir. Ikinci
boliimde mesuliyetin tarihgesi, tigiincii boliimde cezai mesuliyetin temelleri Bati’lh
filozoflar ve Islam hukukugularinmn gériisleri cergevesinde anlatilmistir. Ddrdiincii
béliimde ise cezai mesuliyeti kaldiran amillerden olan “gocukluk”, “Ciinun”, “Icbar”,
“Ikrah”, “Iztirar”, “Istibah veya “Yanilma”dan bahsedilmektedir. Besinci bdliimde
baskasinin fiilinden meydana gelen mesuliyet ve hiilkmi sahislarin cezal mesuliyeti

aciklanmastir.



Yukarida muhtevasindan bahsettigimiz Mesuliyet-i Keyferi adli c¢alisma,
mukayeseli bir kitap olma 06zelligi ile bizim arastirmamizin igindekiler kismini
hazirlarken 6rnek aldigimiz caligmalardan birisidir. Ancak biz arastrmamizda cezai
mesuliyeti Afgan Ceza Hukuku ve Ca’feri Fikhi’na gore ele alacagimizdan farklilik

arz etmektedir.

b) Mesuliyet-i Cezai ve Avamil-i Rafi’i dn (&) &o Sl 9 i culsiva):
Muhammed Esgref Resuli’nin 305 sayfada Farsca olarak kaleme aldig1 bu eser H.S.
1383/2005 yilinda Kabil’de Merkez-1 Neserati-yi Fadl tarafindan yayimlanmstir.

Bu eser iki ana kisimdan olugmaktadir. Birinci kisimda mesuliyet ile ilgili
genel bilgiler, mesuliyetin ¢esitleri, mesuliyetin tarih¢esi, Batr’daki Hukuk
ekollerinin cezai mesuliyet hakkindaki gorisleri, fikih acisindan mesuliyetin esaslar1

ve cezal mesuliyetin unsurlar1 gibi konulara yer verilmistir.

Eserin ikinci kismida cezai mesuliyeti kaldiran amiller bashgi altinda “yas
ve cezal mesuliyet”, “ciinun ve psikolojik hastaliklar”, “icbar”, “ikrah”, “Istibah”
yani “yanilma”, “uyku halinde islenen su¢”, “sarhosluk ve cezai mesuliyet”,
baskasinin fiilinden dogan sorumluluk ve son olarak hiikkmi sahislarin cezai

mesuliyetinden bahsedilmistir.

Yukarida kisaca muhtevasindan bahsettigimiz eser, cezai mesuliyet
problemini genel olarak ele alir ve 1976 ACK’da konuyla ilgili maddelerin
yorumlarma yer verir. Bu c¢alisama arastirmamiz sirasinda basvurdugumuz
kaynaklardandir. Arastirmamizda cezal mesuliyet konusu Afgan Ceza Hukuku ve
Ca’feri Fikhi ile mukayeseli bir sekilde ele alinacagindan zikredilen eser hem yontem

hem de muhteva agisindan arastrmamizdan ayrilmaktadir.

c) Berresi-yi Tahavvulat-1 Tarihi-yi Mesuliyet-i Cezal —<isiva Ay cNsai ) )
(s Bu arastirma ilmi kadroya yiikselmek icin Selamet Azimi' tarafindan kaleme
almmistir; H.S. 1386/2008 yilinda Belh’te tamamlanmistir. Eser matbu degildir.

Adindan da anlasildig1 tlizere bu arastirma cezal mesuliyetin farkli evrelerini ele

' Afganistan/Belh Universitesi Hukuk ve Siyasal Bilimler Fakiiltesi dgretim iiyesi.



almaktadir. Arastirma “Mesuliyetin kavramsal g¢ergevesi” ve “Cezai mesuliyetin
tarihi evreleri” olarak iki ana baslik altinda incelenmistir. Birinci ana baslik altinda
“mesuliyet” kavraminin sozlik ve terim anlamlari, “mesuliyetin c¢esitleri”
anlatilmistir. Ikinci ana baslik altinda ise “cezal mesuliyetin tarihi evreleri” ilk ¢ag,
ortacag, yenig¢ag ve giiniimiiz olarak dorde ayrilir ve oOzellikle bu basliklar
anlatilirken Batr’li filozoflar ve diisiiniirlerin konuyla 1ilgili goriislerine yer

verilmistir.

d) el-Mesuliyetii’I-Cezdiyye fi'l-Fikhi’l-Ca feri ( 488 3 4l 4 giuall
saal)): Caferi Fikhi'na gore Cezai Mesuliyet adli eser, Hasim Ma’ruf Haseni’nin
kalem aldigi 316 sayfadan olusmustur. Beyrut’ta 1987 yilinda Dari’t-Taaruf
tarafindan ikinci baskis1 yapilmistir. Eser giris ve sekiz boliimden meydana gelir.
Yazar eserde, Islam Ceza Hukuku meselelerini anlatirken sadece Ca’feri Fikihi ile
yetinmeyip yer geldiginde diger mezheplerin goriislerini nakletmesi, arastirmanin
mukayeseli bir ¢alisma hiiviyetini kazanmistir. Giriste ser’l ve vaz’i kanunlarin
farklari, XIV. ve XV Asir Avrupa’sinda hayvanlarin muhakemesi meselesi, diisiince

ve inang¢ 0zgiirligl ele alinmustir.

Birinci boliimde Islam Hukuku’nda cezalar, farkli mezheplerin cebir ve irade
hiirriyeti (J433%) konusundaki goriisleri ve mesuliyetin cesitleri irdelenmistir. ikinci
boliimde hirsizlik sugu ve cezasi, li¢lincii boliimde hirabe sugu ve cezasi, dordiincii
boliimde irtidat sugu ve cezasi, besinci boliimde kisas ve hiikiimleri, altinci boliimde
baskasinin fiilinden meydana gelen sorumluluk, yedinci bolimde ise sugta kasit,
sekizinci bolimde ise insan viicuduna karsi islenen miiessir fiiller ve cezai

mesuliyetin engelleri detayl bir sekilde ele alinmistir.

Arastirmamizda cezal mesuliyet konusunu; Afgan Ceza Hukuku ve Ca’feri
Fikhr’yla mukayeseli olarak ¢alisacagimizdan gerek muhteva gerekse ydntem

acisindan Hasim Ma’ruf Haseni’nin kalem aldig1 eserden farklilik arz etmektedir.

e) Islam’da Su¢ ve Ceza (Islam Hukukunda Cezai Sorumluluk): Hiiseyin
Esen’in kaleminden fslam Hukukunda Cezai Sorumluluk adiyla doktora tezi olarak

hazirlanmustir. Daha sonra 2006 yilinda yeni akademi yaymlari tarafindan Islam da



Sug¢ ve Ceza adiyla yaymlanmistir. Eserin muhtevasina bakacak olursak; giris ve dort
ayr1 bolimden meydana gelmistir. Giriste “cezal sorumluluk™ ile ilgili kavramlara
aciklik getirilmistir. “Su¢ nazariyesi” hakkinda genel bilgileri de giris kisminda
gorebiliriz. Birinci boliimde “cezal sorumlulugun esasi, konusu, sartlari, sebebi,
dereceleri ve sahsiligi” bir bicimde anlatilmustir. Ikinci béliimde “Cezai Ehliyet” ana
bashgr altinda “yas kiictikligti”, “akil hastaligi”, “sarhosluk ve uyusturucu madde
kullanim1”, “uyku ve bayilma halleri” irdelenmis ve bu durumlarin cezail
sorumluluga etkileri ele aciklanmustir. Ugiincii boliimde “Kusurluluk” ana basligi
altinda “kasdi kusurluluk™ ve “taksiri kusurluluk™ anlatilmistir. Dordiincii boliimde

ise “kusurlulugu etkileyen durumlar” bashgi altinda “ikrah” ve “zaruret” halindeki

cezai sorumluluk meselesi agiklanmaistir.

Hiiseyin Esen’in Islam Hukukunda Cezai Sorumluluk adli calismasi
arastrmamizin planint yapma ve i¢indekiler kismimi hazirlarken basvurdugumuz
kaynaklar arasinda yer alir. Eserde ¢ok zengin siinni klasik fikih literatiirii hakimdir.
Cezal sorumlulugun bir¢cok meselesi Hanefi, Safii, Makliki ve Hanbeli mezhebinin
goriisleri gercevesinde agiklanmistir. Bazen de Mu’tezile ve Zahiri’lerin goriislerine
de yer verildigini gorebiliriz. Biz bu arastirmamizin baslhigin1 Afgan Ceza Hukuku ve
Ca’feri Fikhr’'na gore cezal mesuliyet olarak belirledigimiz i¢in Hiiseyin Esen’in

zikredilen ¢alismasindan farklidir.

f) el-Mesuliyetii’I-Cinaiyye Fi’l-Fikhi’l-Islami ( 488 A& 4l 43 gical)
Sw¥)): Ahmed Fethi Behnesi’nin 287 sayfada hazirladigi ¢alisma Kahire’de
Miiessesetii’l-Halebi tarafindan nesredilmistir. Kitap giris ve iki ana kistmdan olusur.
Kitabin giris kisminda mesuliyet esas1 konusu Bati’li hukuk ekolleri ve Islam
mezhepleri ¢ercevesinde ele alinmistir. Kitabin birinci kisminda “cezai mesuliyete
genel bir bakis” baslig1 altinda “mesuliyet ve tesebbiib iliskisi”, “baskasmin fiilinden
dogan mesuliyet”, “kasit ve mesuliyet iliskisi”, “Bagiy, riigvet, ridde” suclar1 ve
hiikiimleri, “cana ve mala kars1 igslenen suglar ve hiikiimleri” ve son olarak ‘“hata”
konusu incelenmistir. Kitabm ikinci kisminda ise “mesuliyeti ortadan kaldiran

sebepler” ana bashg altinda Ibahat sebepleri (hakkmn kullanilmasi, gdrevi yerine



getirme, mesru mudafaa) ve mesuliyet engelleri (delilik, sarhosluk, uyusturucu

madde kullanimi, ikrah, zaruret ve yas kiiciikliigii) ele alinmistir.

Behnesi, eserinde yukarida zikrettigimiz konular1 islerken zaman zaman
Batr’lh diisiintirlerin goriislerine yer verir ve daha sonra Misir Ceza Kanunu’ndan

ornekler verir. Eser bu 6zelligi ile 6rnek bir mukayeseli ¢aligmadir.

g) Hukuk-1 Ceza-yi Umumi (23 )3 @s8): Iran’lh Hukukgu Dr. Huseng
Sambiyati tarafindan iki cilt halinde (960 sayfada) telif edilmistir. Eserin 13. Baskis1
H.S. 1388/2009 yilinda Tahran’da Intisarat- Mecd tarafindan yapilmistir. Eserin
birinci cildinde ceza hukukunun tanimi, 6nemi, mahiyeti, kisimlari, ceza hukukunun
diger bilim dallartyla iliskisi, ceza hukukunun tarihgesi ile ilgili klasik ve modern
diisiinceler ve gortislere de yer verilmistir. Su¢ ve sugun unsurlar1 anlatilarak birinci

cilt son bulmustur.

Calismanin ikinci cildi cezal mesuliyet bahsiyle baglamistir. Cezail mesuliyet
kaldiran amillerden olan “gocukluk”, “ciinun veya delilik”, “icbar ve ikrah” “Istibah
ya da yanilma”dan da bahsedilmistir. Bagkasmin fiilinden meydana gelen cezai
sorumluluk ve suc¢ ortakligi, cezalandirmada giivenlik tedbirleri vb. bahislerle

calismanin ikinci cildi son bulmustur.

Eserde cezai mesuliyet anlatilirken Iran Islam Cumhuriyeti’nin Medeni ve
Ceza kanunlari, Ca’feri fikhi klasik kaynaklarmma da bagvurulmasi arastirmaya

zenginlik kazandirmustir.

h) Usul-1 Rahburdi-yi Hukuk Keyferi (s AsS @sa g3, Js<)): Dr. Gholam
Haidar Allama tarafindan 382 sayfada telif edilen bu eser H.S. 1389/2010'da
Tahran'da Nesr-1 Mizan yaymevinde basilmistir. Eserin Tam ad1 Usul-1 Rahburdi-yi
Hukuk Keyferi Der Kavanin-i Esasi-yi Iran ve Afganistan Der Pertev-i Esnad-i
Beynel-Mileli (Uluslararasi belgeler isiginda Iran ve Afganistan Anayasalar’'inda
Ceza Hukuku Stratejik Ilkeleri)’dir. Eserin adindan da anlasildig1 iizere ceza hukuku
sahasinda mukayeseli bir ¢calisma olarak hazirlanmistir. Calisma iki ana baslik altinda
incelenmistir: Ceza hukuku temel kurallar1 (s &S @8 ol Jsal) ve ceza hukuku
sekli kurallar (soiS (g8s A& 2168) Ceza hukukunun temel kaideleri, hangi



eylemin su¢ oldugunu ve bu eylemlere verilecek olan cezalarin tespitinde bize
yardimc1 olur. Mesela ceza kanunu buna bir 6rnek teskil eder. Ceza hukukunun sekli
kaideleri ise yargi siirecinin iy1 igslemesi, gozalti, tutuklama ve cezalarin infazinin
adalete uygun yapilmasini denetler. Bu kaideler ceza muhakeme usulii kanunlarinda

yer alir.

Calismada yazar yukarida zikredilen ceza hukuku kaide ve usullerini

Uluslararasi belgeler 1s131nda Iran ve Afganistan Anayasalari’na gore ele almustir.

i) Hukuk-1 Ceza-y1 Umumi-yi Afganistan ((Swddd) a9ae s)3a (588): Afgan
Ceza Hukuku alaninda yazilan yeni ¢aligmalardandir. Bu eser 207 sayfada
Muhammed Sadir Tevhidhane tarafindan 2008 yilinda, Almanya’nin Heidlberg
sehrinde, Almanya Disisleri Bakanliginin mali yardimi ve Max-Planck Mukayeseli
Amme Hukuk ve Uluslararasi Hukuk Enstitiisii’nlin gozetiminde telif edilmistir.
Arastirmanin i¢indekiler kismina baktigimizda su ana basliklar géze ¢arpmaktadir:
Ceza hukukunun tanimi, olusumu ve gelismesi, sugun tasnifi ve unsurlari, suglar ve
cezalarm kanunilik ilkesi, taksir ya da cezai mesuliyet. “Cezai mesuliyet” konusu
yaklagik 50 sayfalik (ss.153-207) bir bolimde islenmistir. Eserde sug, ceza,

mesuliyet vb. konularinin Afgan Ceza Hukuku merkezli arastirildigini gorebiliriz.

Max-Planck Mukayeseli Amme Hukuku ve Uluslararas1 Hukuk
Enstitiisi’niin yardimiyla Afgan Hukuku alaninda ingilizce telif edilen eserler”
mezk(r enstitii tarafindan Afganistan’m resmi dilleri olan Farsca ve Pestunca’ya

terciimeleri yaptirilmistir. Bu eserlerin bir kismi soyledir:

Ramin Moschtaghi, Hukuk-1 Esasi-yi Afganistan 1, Far. trc. Hosein Gholami,
3.bsk., Heidlberg ve Kabil 2009;

Tilmann Roéder, Ahkak-1 Kazai Der Afganistan, Far. trc. Hosein Gholami,
Nezamuddin Abdullah, 2. bsk., Heidlberg 2009;

2 http://www.mpil.de/ww/en/pub/research/details/know transfer/afghanistan project/publications.cfim
(03.04.2010)




Ka’ba Rastin Tahrani, Necma Yesari, Hukuk-1 Famil-i Afganistan, Far. trc.
Fehim Kayyumi, 2. bsk., Heidlberg 2009;

Ramin Moschtaghi, Teskilat ve Selahiyye-i Mehakem-i Afganistan, Far. trc.
Hosein Gholami, 2. bsk, Heidlberg 2010;

Alexandra H. Guhr, Ramin Moschtaghi, Mandana Knust, Rassekh Afshar,
Mevazin-i Muhakeme-i Adilane, Far. trc., Besir Tanin, 4. bsk., Heidlberg 2009.

1) An Introduction to the Law of Afghanistan (Afgan Hukukuna Giris): Bu
calisma, bir 6grenci odakli bir girisim olarak 2007 yilinda Amerika’nin California
eyaletine bagl Stanford vilayeti, Stanford Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde
Afganistan Hukuk Egitim Projesi’ (Afghanistan Legal Education Project) adiyla
kurulan, Afganistan Universitelerinin yasal ve yenilik¢i miifredatina yardime1 olmak
icin hazirlanmistir. Afganistan Hukuk Egitim Projesi Amerika’nin mali destegiyle
baskent Kabil’de kurulan Amerikan Afganistan Universitesi (American University of
Afghanistan) ile igbirligi icinde olup gerek miifredat gerekse Afgan 6grencilerine

kisa donem hukuk seminerleri konusunda katki yapmaktadir.

An Introduction to the Law of Afghanistan (Afganistan Hukukuna Giris) adl
calisma birinci baskisinda yer alan yazarlar Alexander Benard, Jason Berg, Ben
Joseloff Anne Stephens, ve Eli Sugarman vd., ikinci baskisinda ise Una Au, Raaj
Narayan, Scott Schaeffer, Evan Berquist, Morgan Galland vd. yeni iiyeler olarak
kitabin hazirlanmasinda katkida bulunmuslardir. Bu calisma 255 olarak
hazirlanmistir. Afganistan Hukuk Egitimi Projesi tarafindan Farsga cevrisi de yapilan
bu calisma yedi ayr1 bolimden olugsmustur. Birinci boliimde Afganistan’m Hukuk
Tarihi ve Hukukun Ustiinliigii, ikinci boliimde Aktérler ve (Yargl) Kurumlari,
iclincii boliimde Medeni Muhakeme Usulii, dordiincti boliimde Miilkiyet Haklari,
besinci boliimde Ticaret Hukuku, altinci boliimde Ceza Hukuku ve yedinci boliimde
ise Afganistan ve Yasal Haklar basliklar1 Afganistan’in yiirtirlilkte olan kanunlar esas

alinarak anlatilmistir.

? Deyatl bilgi ve Afgan hukuku ile alakal kitaplar1 indirmek i¢in bkz. http:/alep.stanford.edu/
(04.05.2010) ve http://alep.stanford.edu/?page 1d=813 (04.05.2010)
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k) An introduction to Criminal Law of Afganistan (Afgan Ceza Hukukuna
Girig): Bu arastirma daha once da bahsi gectigi tizer Afganistan Hukuk Egitimi
Projesi kapsaminda 166 sayfada bir grup ¢aligmasi neticesinde hazirlanmistir. Kitap
bes boliimden meydana gelmistir. Birinci boliimde ceza hukukuna giris (Introduction
to criminal law) ana baslig1 altinda ceza hukukunun gayesi (Objects of criminal law),
ceza hukukunun kaynaklar1 (Source of criminal law) ve Afganistan’da ceza hukuku

tarihcesi (History of criminal law in Afghanistan) konular1 anlatilmistir.

2 (13

Ikinci bdlimde “suc¢”, “sucun unsurlar1”, “sucun tasnifi”, “suca tesebbiis”,
“suc ortaklig1”, tgclincii boliimde cezal sorumluluk, dordiincii bolimde “ceza
nazariyesi”’, besinci bdlimde ise “Afgan Ceza hukuku’nda bagimsiz suglar”
(Substantive Crimes in Afghan Criminal Law) ele alinmistir. Besinci bolimde yer
alan Afghan Ceza Hukuku’ndan bagimsiz olan suglardan kasit, Had, Kisas ve tazir
cezalar1 olarak agiklanmustir. 1976 Afgan Ceza Yasasi tazir cezalarmi diizenler; Had,
kisas ve diyet kapsamima gien suclularin Hanefi Fikhi’'na gore cezalandirilmasi

ongoriilmiistir.”

* 1976, Afganistan Resmi Gazetesi 747 numarali Afgan ceza Kanunu 1. maddesinde bu konu su

sekilde yer almistir : “Bu kanun tazir suglar1 ve cezalarini diizenler. Had, kisas ve diyet suglarini
irtikap edenler Islam Seriat1 Hanefi fikh1 hiikiimlerince cezalandirilir.”
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IV- Arastirmanin Yontemi

Birinci bolim’de sug, ceza ve mesuliyet kavramlarimi agiklarken bu

kavramlar ile alakal1 1976 ACK’nun maddelerine yer verdik.

Ikinci boliimde cezai mesuliyet konusunu Afgan Ceza Hukuku ve Ca’feri
Fikh1 ile mukayeseli bir sekilde ele almaya c¢alistik. Bu boliimde cezai mesuliyeti
Afgan Ceza Hukuku agisindan incelerken 1976 ACK ve 1977 AMK ve Afganistan’in
diger yasal diizenlemelerinde konuya iligkin maddelere yer verdik. Konuyu Ca’feri
Fikhi’na gore ele alirken klasik Ca’feri Fikih kaynaklarmna giiclimiiz nispetinde
basvurmaya gayret ettik. Cezal mesuliyet konusu fikih kaynaklarinda genelde
“ehliyet”, “ukubat”, “hudud” “kisas” ve “diyet” kisimlarda yer alir. Bu Ca’feri Fikih

literatiirli i¢in de gecerlidir.
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BIRINCi BOLUM
AFGAN CEZA HUKUKUNDA CEZAI MESULIYET

Her toplumun kendine goére norm ve kaideleri vardir. Bu norm ve kaideler
ahlaki ya da hukuki olabilir. Toplumlarin bekasi i¢in de bu tiir kaideler ihtiyag¢ vardir.
Ciinkii toplumun tiim fertleri ayn1 degildir. Fert zaman zaman toplumsal gorevini

yerine getirmeyerek bazi haksizliklarin odagi olabilmektedir.

Cezal mesuliyet kavrami sug, ceza ve mesuliyet kavramlariyla dogrudan
ilintili oldugundan bu baglik altinda sug, ceza kavramlarinin tarifleri, gesitlerini
kisaca incelemeye calisacagiz. Daha sonra ise mesuliyetin tarifi, ¢esitleri, Bati’li ve

Islam diisiiniirlerinin cezai mesuliyetin esas1 hakkindaki goriislerine yer verecegiz.

1. Suc¢

Sugun ne oldugu sorunu, yalniz hukukgular1 degil; sosyolog ve kriminologlar1
da ilgilendirmektedir; ¢iinkii sug¢, hukuki bir olay oldugu kadar, sosyolojik ve

kriminolojik bir olaydur.’

Tiirkge bir kelime olan su¢ sozliikte “torelere ve ahlak kurallarina aykiri
davranis ya da bir toplumda haksiz sayilip yazili yazisiz kurallarla yasaklanan ve

yaptirima baglanan eylem” manasma gelir.®

1.1. Tanimi

Klasik fikihta dar anlamiyla sugu karsilayan genel kabul gérmiis bir terim
yoktur. Ciiriim ve cerime kelimeleri fikihta giinah, su¢ ve haksiz fiili kapsayacak
genislikte kullanilir. Maverdi (v. 450/1058), cerimenin ¢ogulu olan ceraim’i
“Allah’m had ve tazir cezasiyla caydirdig ser’i yasaklar” (yasak filler) seklinde’ tarif

etmigse de bu kullanim fikih literatiiriinde yayginlasmamistir. Genel olarak “su¢”

* Turgut Akintiirk, Hukuka Giris, s. 42.

% Mehmet Boynukalm, “Sug”, DI4, XXXVII, 453.

7 Maverdi, el-Ahkamu’s-Sultaniyye, s. 285. .35 8 33 e Mad &l jaJ & Hall &y ghiaa zail ol |
Benzer tanim igin bkz. Ebu Ya’la, el-Ahkamu’s-Sultaniyye, s. 257.
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anlamin1 da karsilamakla birlikte cinayet kelimesi yaygim bicimde adam 6ldiirme ve
yaralama suclar1 i¢in kullanilir. Ayet ve hadislerde “cerm” kokiinden tiireyen
kelimeler su¢ ve giinah islemeyi ifade etmek iizere sikca gecer. Ciiriim yaninda
ctinha ve kabdhat de modern donemde Tiirk Ceza Hukuku’nda su¢ manasinda
kullanilan kavramlardir. Cagdas Arapca’da su¢ terimi umumiyetle cerime ve cinayet
kelimeleriyle ifade edilmektedir. Ayet® ve hadislerde’ cerm kokiinden tiireyen

kelimeler sug ve giinah islemeyi ifade etmek iizere sik¢a gecer. '

Sug, kanunun ceza tehdidiyle (korkutmasiyla) yasaklanmis oldugu fiillerdir.
Bir bagka deyisle, “hukuk diizeninin veya ceza kanunlarmin ¢ignenmesi (ihlali)”

seklinde tamimlanabilir."!

Diger bir tanim ise soyledir: “Su¢ hukukun yasakladig1 ve cezai miieyyideye
»12

bagladig1 eylemdir.

Islam hukuk bilgileri sug soyle tanimlanmislardir: “Allah’in had veya tazir ile

cezalandirdig: yasak fiiller.”"

Tarife gore yapilmasi yasaklanmis bulunan seyi yapmak su¢ oldugu gibi,
yapilmas1 emredilmis, mecburi hale getirilmis bir seyi yapmamak, ihmal etmek de
suctur. Bir fiil veya terke sug¢ diyebilmek, bunu su¢ sayabilmek i¢in karsiliginda had
veya tazir seklinde bir cezanin bulunmasi gerekir. Cezay1 koyan Allah; yani O’nun

. 14
seriat ve kanunudur.

Afgan Ceza Hukuku’nda suc¢ kelimesini ifade etmek i¢in ciirm, ceraim,
ciinha, kabahat ve cinayet kavramlar1 kullanilmaktadir. Afgan Ceza Hukuku’na gore
ise su¢, kanunlarda sug olarak belirtilen eylemleri irtikap veya terkinden ibarettir.

1976 ACK’ya bakildiginda suclar Had, kisas, diyet ve tazir olarak belirtilmistir. 1976

¥ bkz. M. Fuad Abdulbaki, el-Mucemu’I-mufehres li elfazi’l-Kur ani’l-Kerim, “c r m” md.
? bkz. A. J. Wensinck, el-Mu cemu’l-mufehres li elfazi’l-Hadisi 'n-Nebevi, “c r m” md.

' Boynukalmn, “Sug”, Did, XXXVII, 453.

" Turgut Akintiirk, Hukuka Giris, s. 42.

1> Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 512.

Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku., s. 283.

Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, s. 283.
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ACK tazir suglar1 ve cezalarmmi diizenlemistir. Had, kisas ve diyet suclarinin da

Hanefi Fikhr’na gore uygulanacag tasrih edilmistir."

Haddi gerektiren suclar sunlardir: Hirsizlik, haydutluk ve soygunculuk (kat’1-
tarik), iffete iftira (kazf), sarap igmek, dinden donmek ve devlete baskaldirmak

(Bagy)."®

Kisas, yaralama ve Oldiirme suglarinda uygulanan ve genellikle misilleme
esasina dayanan ceza manasinda kullanilmaktadir; kisas da had gibi belirlenmis
cezadir; ancak bunda Allah hakki degil kul hakk: hakimdir. Bu hakimiyet, magdurun
veya yakinlarinin affetmesi halinde cezanin diismesi veya mahiyet degistirmesi ile
kendini gostermektedir. Ebu Hanife ve Imam Malik’e gore 6liiniin yakinlar1 kisasi
istememis, affetmis ve bunu yaparken diyet iizerinde de anlasma yapmamis iseler

kisas diiser, diyet de gerekmez. Bu durumda da devletin tazir cezas1 hakk: bakidir. '’

Tazir suglar ise, cezas1 Allah ve Peygamberi (s.a.) tarafindan belirlenmemis,
diizenlenmesi devlet baskanina veya hakime birakilmis suglardir. Bu suglar
icerisinde Allah hakkma yonelik olanlar bulundugu gibi sahis haklarmna ydnelik
olanlar da vardir. Had ve kisas suglarmin sinirl sayida olmasina mukabil tazir suglari
belirli bir say1 ile smirli degildir. Denebilir ki Islam Ceza Hukuku’nda suclarm

6nemli bir boliimiinii tazir suclari olusturmaktadir.'

1976 ACK’nin 1. maddesine gore tazir suclar1 agirlik ve hafiflik (Siddet ve
Hiffet) acisindan tice ayrilir: Cinayet, Ciinha ve Kabahat.

'3 1976 ACK, md. 1: “Bu kanun tazir suclar1 ve cezalarim diizenler, Had, kisas ve diyet suglarini

irtikap edenler Islam seriat: Hanefi fikhi hiikiimlerine gére cezalandirilir.”

488 alSa (idae Cyd g galual cagan all ja G ja A e aBT ) (g ad s g adl s G Gl 1] 0ke
..\.Ug e <l ?ﬁu\ Cﬂ.ud UA.\A

'® Hadler ilgi detayl: bilgi i¢in bkz. Ahmed Fethi Behnesi, el-Hudud fi’l-Islam. 61-162; Karaman,

Anahatlariyla Islam Hukuku (1.2.3. Ciltler Bir Arada) s. 170-175.

'" Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku..., s. 176-177.

¥ M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 169; Tazir sug ve cezalari tartigmalari igin bkz. Ahmed Fethi

Behnesi , et-Tazir fi l-Islam, 9-114.
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Cinayet, miirtekibinin idam veya devamli hapis (habs-1 devam) ya da uzun

siireli hapis (habs-1 tavil) ile mahkam edildigi bir suctur.”

Ciinha, miirtekibinin 3 ay ila 5 seneye kadar hapis veya 5000 Afgani’den

fazla para cezasina mahkam edildigi bir suctur.”’

Kabahat, miirtekibinin 24 saatten 3 aya kadar hapis ya da 3000 Afgani’ye

kadar para cezasmna mahkam edildigi bir suctur.”’

1.2. Unsurlari

Sucu unsurlart maddi, manevi, kanuni ve hukuka aykirilik olarak dorde
ayrilir. 1976 ACK’da ilk {i¢ unsuru dogrudan maddelerde gorebiliriz.** Hukuka
aykir1 unsuru ise 1976 ACK’da ibahat sebepleri bashgi altinda yer almistir. Bu

unsurlar1 sirastyla agiklayalim.

1.2.1. Maddi Unsur

Sucun meydana gelmesinde 6nemli unsur bir fiilin var olmasidir. Bu fiil s6z
ve hareket seklinde miispet olabilecegi gibi, yapilmasi gerekeni yapmama, kaginma
seklinde menfi de olabilir. Bu unsura maddi veya objektif unsur denmektedir.
Hirsizlik su¢unda maddi unsur bagkasina ait bir malin gizlice alinmasi, kazif (zina
iftiras1) sucunda bir kimseye zina isnad etme, zina sucunda nikéh akdi bulunmazken
cinsel iliskide bulunma, katil sugunda adam 6ldiirme fiilidir. Bir fiil seklinde ortaya
konmayan diisiinceler hukuken yasaklanmis hareketler hakkinda bile olsa bir sug

olusturmazlar.”

Y1976 ACK, md. 24. ps5aa Jash (uin b al g3 un b alis) Ay O S e 4S ol o 2 Sl 124 oala

REB

%1976 ACK, md. 25.

R A A Il 685 (o) 3 b Jlan gy (M ola 1 i s A O K05 4S e Aada 125 00le
238 gSa

' 1976 ACK, md. 25.

A3 108 A ) 6385 613 Lole A ) el 24 ) s 4y O K e AS Cud e Caald 126 0dla
238 gSa

2 bkz. 1976 ACK, md. 27-33 (Sugun Maddi Unsuru), md. 34-36 (Sugun Manevi Unsuru) ve md.

2,3,37 (Sugun Kanuni unsuru).

3 M. Akif Aydn, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 179; Halil Cin, Ahmet Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi (Kamu

Hukuku), 1, 257.
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1.2.2. Manevi Unsur

Ceza hukukunda sorumlulugun temeli, yapilan eylemin iradi olmasidir.
Yapilan eylemler hukuka aykir1 olsa da iradi olmasa, o zaman sorumluluk da s6z
konusu degildir. Bir fiilin iradi olup olmadigi maddi degil manevi bir husustur. Bu

. .. 24
sebeple sucun manevi unsuru denmistir.

1.2.3. Kanuni Unsur

Sucun kanuni unsuru derken kastedilen ancak kanunda belirtilen fiillerin sug
sayllmasidir. Bu meselenin bir yoniidiir. Diger yonii de bu fiillere yine ancak
kanunda belirtilen cezalarin verilmesidir. Had ve kisas suglarinin Kitap ve Siinnet
tarafindan acikca yasaklanan ve cezalar1 belirlenmis suglar oldugu g6z oniine alinirsa

bu suglarda tam bir kanunilik ilkesinin cari oldugu gériilecektir.”

1.2.4. Hukuka Aykirilik Unsuru

“Fiilin yalnizca ceza hukukuyla degil biitlin hukuk diizeniyle ¢atisma halinde
bulunmas1” demektir. Tipikligin gerceklestirilmesiyle birlikte kural olarak hukuka
aykirilik da gergeklesir. Bununla beraber tipik davranig biitiin hukuk diizenine gore
degerlendirilmeli ve ek bir denetime tabi tutulmalidir. Fiil ancak bu yoOniiyle
degerlendirildikten sonra onun hukuka uygun veya aykir1 oldugu konusunda nihai
karar verilmis olur. Hukuka aykiriligm ve bunun sonucu olarak tipe uygun fiilin
cezalandirilmast imkani ortadan kaldiran bu 06zel sebeplere hukuka uygunluk
sebepleri ad1 verilir. Hukuka uygunluk sebepleri kanun hiikmiiniin ve yetki merciin
emrinin yerine getirilmesi, mesru savunma, zorunluluk hali, haklarin kullanilmasi ve

G epe . 26
ilgilinin rizasidir.

Fikihta temel insan haklari, ozellikle can, 1rz ve mal dokunulmazlhigi
“hiirmet”, dokunulmazligi kaldwran gerekgelerin bulunmast durumu “ibaha”
kavramiyla ifade edilir. Hukuka uygunluk sebepleri fakihler tarafindan daha cok

ibaha eksenli kavramlarla islenmistir. Glinlimiiz Arap iilkeleri ceza hukuku literatiirii

** Cin, Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi (Kamu Hukuku), 1, 258; Aydn, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 183.
» Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 172.
 Boynukaln, “Sug¢”, DI4, XXXVII, 456.
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yaninda cagdas Islam hukuku yazarlar’’ da bunlar1 esbabii’l-ibaha adiyla ele

alirlar.”®

1976 ACK’nmn 53-64 maddeleri arasinda ibahat sebepleri baghgi altinda
hakkin kullaniimasi, gérev ifasi ve mesru savunma hakkma iliskin hiikiimler yer

almigtir.

2. Ceza

(13

Sozliikte isim olarak “bir seyin bedeli ve karsilig1”, masdar olarak da “iyi
veya kotii olan bir fiil ve davranisin tam ve yeterli karsiligin1 vermek” anlamina
gelir. Islam literatiiriinde cezanin terim olarak biri genel, digeri 6zel olmak iizere
baslica iki manada kullanildig1 goriiliir. S6zlik anlamiyla da baglantili olan genel
anlamda ceza, diinyevi ve uhrevi mahiyette 6zendirici veya caydirict miieyyideden
ibarettir. Ozel anlamda ise diinyada hukuk diizeni tarafindan sugluya uygulanacak
maddi ve manevi miieyyideyi ifade eder. Bu manadaki cezay1r Arap dilinde ukubat
kelimesi, ceza hukukunda ise el-Fikhu’l-cindi veya et-Tesriu’l-cindi terimleri

karsilamaktadir.”’

Ceza kelimesi tiirevleriyle birlikte Kur’an-1 Kerim’de 100t askin ayette™
gecmekte, ayni mahiyette olmak tizere muhtelif hadislerde’ de kullanilmaktadur.
Cesitli ayet ve hadislerde, Allah’ i bazi kimselere isledikleri giinahlarin cezasi olarak
diinyada birtakim felaket ve musibetler verdigi bildirilmekte,* kisinin iyi amelleri

sebebiyle de giinahlarmin sevaba cevrildigi haber verilmektedir.”

2.1. Tanimi

Ceza, suc isleyenler hakkinda uygulanan yaptirimdir. Hapis, dovme, hiirriyeti

kisitlama seklinde yapilir. Varlik ya da yoklugu bir sarta baglanan seye de ceza denir.

" bkz. Behnesi, el-Mesuliyetii’l-Cinaiyye, 163-204.

** Boynukalin, “Su¢”, Did, XXX, 456.

2 Adil Bebek, “Ceza”, DIA, VII, 469.

3% Abdulbaki, el-Mu’cem, “c z y” md.

Wensinck, el-Mu 'cem, “c z y” md.

32 bkz. En’am 6/49; A’raf 7/136; Taha 20/124; Ziimer 39/25-26; Tirmizi, “Tib”, 35.
3 bkz. Hud 11/114; Furkan 25/70.
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Iyi ya da kétii yapilan isin karsiligi anlamma da gelir. Tiirkce’de daha ¢ok ukubet
anlammda kullamlir.** Ukubet, kanun koyucunun emrini ¢igneyene karsi toplum

menfaatini i¢in konulmus bir cezadir.*

Cezalarm Islam Ceza Hukuku ve Afgan Ceza hukuku’ndaki tasniflerine
gecmeden Once cezalarin gayesine deginmek istiyoruz. Suglular1 cezalandirirken
glidiilen gayeler, ¢esitli devirlere hakim olan farkli anlayiglara, cezalandirma

hakkmin dayandigi ¢esitli nazariyelere gore degismektedir.

Nasslarda ve Islam hukukgularmmn yorumlarindan anlasildigma gore Islam’da
miieyyidelerin gayesi, insanlig1 1slah etmek, onlar1 koétiiliikten korumak, kanunlara
itaati saglamak ve sosyal diizenin bozulmasini Onlemektedir. Bu maksada
ulasabilmek igin ceza hukukunda su prensipler hakim olmustur:*®

a) Ceza sugu Onlemeli, su¢luyu islah etmeli ve baskalarina ibret (caydirici)
olmalidir.

b) Cezanm miktari, gayenin gerektirdigi kadar olmali; bundan eksik ve fazla
olmamalidir.

c) Cezanin gayesi, hapis ve Oliimiin de ceza olarak devreye girmesini

gerektiriyorsa bu cezalar verilmelidir.
d) Gayeyi temin etmeyen cezalar iizerinde 1srar edilmemelidir.

e) Sugluyu 1slah etmek ve uslandirmak, ona iskence etmek ve ondan intikam
almak degildir.

f) Bu gayeler bakimmdan Islam ceza hukukunun ihtiva ettigi cezalar ikiye
ayrilmig, hudud ve kisas nevinden cezalarda cemiyetin (ammenin) menfaati beraber

ferdin (suclunun) 1slahina agirlik verilmistir.

2.2. Cesitleri

Cezalar birka¢ acidan tasnife tabi tutulmustur. Bunlar i¢inde had cezalari,
cinayet cezalar1 ve tazir cezalar1 seklinde yapilan tglii taksimdir. Bunun sug
taksiminden farki yoktur. Bir diger tasnif de su dortlii tasniftir. Birincisi asli cezalar,

suc¢ icin temelde tespit edilen cezalara denir. Adam 6ldiirmek icin, kisas ve hirsizlik

** Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 72.
% Cin, Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi (Kamu Hukuku), 1, 262.
3% Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, s. 185.
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icin el kesme gibi. ikincisi, bedeli cezalardir. Asli cezalarin yerine gegen cezalara
denir. Adam 6ldiirme cezasinda kisasa bedel diyet veya tazir cezasi verilmesi bedeli
cezasidir. Ugiinciisii; Tebei cezalardir. Bunlar, asli cezalara bagli olarak terettiip eden
cezalardwr. Katilin mirastan mahrum olmas1 gibi. Dordiinciisii, tamamlayici (tekmili)
cezalardir. Bunlarin tebel cezalardan farki miistakil kararla sabit olmasidir. Yani
kadinin ayrica bunlara karar vermesi gerekir. Eli kesilen hirsizin kesik elinin

boynuna baglanmasi gibi.*’

Afgan Ceza Hukuku’nda da yukarida zikredilen had, cinayet, tazir
cezalarindan olusan {iclii tasnif mevcuttur. Bununla birlikte Asli, Tebei ve Tekmili
cezalarin1 da Afgan Ceza Hukuku’nda gorebiliriz. 1976 ACK’da bu konu su sekilde
yer almistir : “Bu kanun tazir suclar1 ve cezalarimi1 diizenler. Had, kisas ve diyet

suglarini irtikdp edenler Islam Seriat: Hanefi fikh1 hiikiimlerince cezalandirilirlar.”*®

Asli, Tebei®® ve Tekmili* cezalar 1976 ACK’da zikredilmistir. Asli cezalar
sOyle siralanmugtir: “Idam, devamli hapis (habs-1 devam), uzun siireli hapis (habs-1
tavil), orta siireli hapis (habs-1 mutavassit), kisa siireli hapis (habs-1 kasir) ve para

PANELZa
cezasi (ceza-y1 nakdi).”

“Idam; hiikiimliinin  (mahk(m aleyhin) &liimiine kadar daragacma

. . 2
asiimasindan ibarettir.””*

Idam’m tarifi daha sonra su sekilde degistirilmistir: “Idam hiikiimliiniin
limiine kadar iizerine ates acilmasmdan ibarettir.”* Giiniimiizde de bu degisiklik

gecerlidir.

37 Cin, Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi (Kamu Hukuku), 1, 262.

¥ 1976 ACK, md. 1.

¥ 1976 ACK, md. 112, 113.

401976 ACK, md. 117, 118, 119, 120.

41976 ACK, md. 97.

#1976 ACK, md. 98. Karsilastirmiz. .S g U a4y dile 2 gkana (it gl 3 Gl alac) 198 sala
#1976 ACK, md. 98 degistirilmis hali. .S g U ddle agkaa o) b b 3l Cube alis) 198 oala Jyms
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Devaml hapis a) Hiikiimliiniin devletin hapis i¢in tahsis ettigi hapisanelerden
birinde hapis cezasma c¢arptirilmasidir. b) Devamli haps’m siiresi 16 yildan 20 yila

kadardir.**

Uzun siireli hapis; a) Hikiimliinlin devletin hapis i¢in tahsis ettigi
hapisanelerden birinde hapis cezasma carptirilmasidir. b) Uzun stireli haps’in siiresi 5

yildan az ve 15 yildan fazla olmaz.*

Orta siireli hapis; a) Hiukiimliiniin devletin hapis i¢in tahsis ettigi
hapisanelerden birinde hapis cezasina ¢arptirilmasidir. b) Orta stireli haps’in stiresi 1

yildan az ve 5 yildan fazla olmaz.*

Kisa siireli hapis; a) Hilkiimliiniin devletin hapis i¢in tahsis ettigi
hapisanelerden birinde hapis cezasma carptirilmasidir. b) Kisa siireli haps’in siiresi

24 saatten az ve 1 yildan fazla olmaz.*’

Para cezasi; hiikiimliiyii ceza olarak belirlenen parayr devlet hazinesine

6demekle yitkiimlii kilmaktr.*®

Para cezasi Afganistan parasina gore tayin edilir.” Para cezasim asgari

miktar1 50 Afgani’den *° az olamaz.”’

3. Sorumluluk (Mesuliyet)

Mesuliyet Arapca bir kelime olup sorumlulukla es anlamlhidir. Tiirk hukuk
sahasinda bir terim olarak onceleri “mesuliyet” kelimesi kullanilmis, zamanla bunun
yerine “sorumluluk™ kelimesi tercih edilmistir. Afgan hukukunda ise bu kavram

“mesuliyet” seklinde kullanilmaktadir.

#1976 ACK, md. 99, Fikra 1, 2.

%1976 ACK, md. 100, Fikra 1, 2.
41976 ACK, md. 101, Fikra 1, 2.
471976 ACK, md. 102, Fikra 1, 2.
81976 ACK, md. 104.

%1976 ACK, md. 105.

3% 50 Afgani yaklasik 1 ABD dolar1 yapar.
311976 ACK, md. 106.
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Mesuliyet (Sorumluluk) hukukta ‘“uyulmasi gereken bir kurala aykir:
davranisin  hesabin1 verme, tazminatla yiikiimli tutulma, islenmis bir sugun
gerektirdigi cezay1r ¢ekme” ve daha 6zel kullanimiyla “alacaklinin hakkini elde

edebilmesi igin el koyacagi mal varligmm hukuki durumu” anlamina gelir.”

Insanlar devamli bir hareketlilik i¢indedirler; bu hareketlerden bir kismina fiil
diyoruz. Fiiller isteyerek veya istemeden bazen zararli da olur. Burada zarardan
maksat, karsiliginda bir menfaat elde etmeksizin kisinin mal varliginda meydana
gelen eksilmedir. Camin kirilmasi, ekinin ¢ignenmesi, elbisenin yirtilmasi, akici bir
nesnenin yere dokiiliip zayi edilmesi, zarardir. Bu sahis kendi malina kars1 zarar
veriyorsa bu zarar borclar hukuku sahasinin diginda kalir. Ancak fiil ile bir
baskasinin malma zarar verirse ortada biri zarar veren, bir zarara ugrayan iki sahis ve
bunlarin menfaat yiiziinden ¢atigsmasi vardir; hukukun devam ettirmek istedigi diizen
ve sosyal ahenk bozulma tehlikesi karsisindadir. Bu durumda nizami korumak ve
adaleti gerceklestirmek i¢in zarar veren sahsin zarari1 tazmin ve telafi ylikiimliligi,

mesuliyet prensibine dayanmaktadir.>

3.1. Tanimi

Sozliikte sorumluluk “kisinin kendi davraniglarinin veya kendi yetki alanina
giren herhangi bir olayin sonuglarmi iistlenmesi”, baska bir ifadeyle “uyulmasi
gerekli olan kurallara aykir1 hareketin hesabini verme hali”>* demektir. Sorumluluk,
siyasi sorumluluk, cezai sorumluluk, hukuki sorumluluk gibi ¢esitli yonleri olan bir

kavramdir.>

Ceza hukukunda mesuliyet kisinin, islemis oldugu bir sucun gerektirdigi
tenkill (sucluyu wuslandirici, bagkalarin1 caydirici) bir miieyyide maruz

kalabilmesidir.>®

w

2 Kemal Yildiz, “Sorumluluk”, DI4, XXXVII, 380.
53

Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, s. 639.
Y Tiirk Hukuk Lugati, s. 230.
> Hiiseyin Esen, Islam’da Su¢ ve Ceza (Islam Hukukunda Cezai Sorumluluk), s. 26.

%% Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 368.
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3.2. Cesitleri

Islam, fiil ve davramslarda hiir kabul ettigi insani basibos birakmamis, ona
cesitli sorumluluklar yiiklemistir. Bu sorumluluklar1 {ic ana kiimede toplamak
miimkiindiir: Dini sorumluluk, Ahlaki Sorumluluk ve I¢timai /Sosyal sorumluluk

veya Hukuki sorumluluk’tur.”’

3.2.1. Dini Sorumluluk
Insann, yiice yaratici ile arasindaki iliskiler bakimmdan sorumlulugudur.

Islam dininde hilkatin bir gayesi vardir. Her sey bu gaye geregince hareket
eder veya bu gayenin gerceklesmesine yardimei olur. Her sey yerli yerince yaratilmis
olup, bir hikmete isaret eder. Esasen yilice Allah’in isimlerinden birisi de “Hakim”dir.
Bu isim, yaptig1 her bir hikmet bulunan, hikmetli is yapan manasindadir. Boylece, bir
hikmete mebni olarak yaratilmis her varhigin, bir gayesi oldugu gibi, bu gayeye
ulasmak icin uymak mecburiyetinde oldugu bazi kaideler vardir. insan haricindeki
biitlin varliklar, Allah’in koydugu kanunlar dairesinde, bu kaidelere zorunlu olarak
uymakta ve ebedi hayata miiteveccihen insana hizmet etmektedirler. Ancak insan
bdyle bir mecburiyet ve iradesizligin disinda tutulmustur. Ciinkii o, kendisine verilen
irade ile hiirriyetine sahiptir. Bizzat kendisinde mevcut olan nimetlerle, kendi
disinda, hayat onun emrine verilmis nimetleri istedigi sekilde kullanabilir. Ancak bu
irade hiirriyetine ragmen, o da basibos birakilmis degildir. Baz1 kaidelere uymasi
tavsiye edilmistir. Diinya, ahiret hayatin1 hazirlayan bir tarladir. Ahiret hayati ise,
miiminler igin cennet, kafirler icin cehennem hayatindan ibarettir. Iste insanin
ahirette cehennemden kurtulup, cennet hayatini siirdiirebilmesi i¢in ona bu diinyada
uymas1 gereken kaideler bildirilmistir. Bu kaideler islam’m kutsal kitabi Kuran-1
kerim’de tpolanmis ve onun en iyi tatbik eden Hz. Peygamber’in (s.a) hayatiyla
sekillenmistir. Oyleyse Miisliiman kisinin siirmek mecburiyetinde oldugu bir hayat
sekli vardir. Insan bu diinyada tamamen hiir degildir. Islamiyet’e inaniyorsa, bazi
kaidelere uymas1 gereklidir. Bu kaideler onda bir mecburiyet ve bu mecburiyet de,

bir mesuliyet meselesini ortaya ¢ikarmaktadir.’®

37 Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s.27.
¥ Hayrani Altintas, “Islam’da Mesuliyet Duygusu”, Diyanet Dergisi, cilt. XIX, sy. 2, 1983, s. 14.



23

3.2.2. Ahlaki Sorumluluk
Insanin kendi vicdanma kars1 sorumlulugudur.

Felsefeciler, ahlak¢ilar, toplumcu ve mezheplerin ahlaka dair ihtilaf ettikleri
noktalar bir tarafa brrakilirsa; dini, ferdi ve toplumsal ahlak kaideleri herkesce
ittifakla kabul edilen hususlardir. Ahlaki kaidelere her toplumda deger verilmis ve bu

kaideler hak ve batil, iyilik ve kotiliigiin ayirt edici 6lgiitii olarak goriilmiistiir.”

Ahlak da hukuk gibi toplumsal yasam kaidelerindendir. Ahlaki kaidelerin en
onemli 6zelligi; devlet veya diger hakim giiclerin miidahalesi olmadan insanin deruni
sesine (vicdan sesine) kulak vererek ahlaki kaidelere uymasidir. Ahlaki mesuliyetin
amaci1 insanin kendi vicdani karsisinda ¢ignedigi ahlak kurallarindan dolay1 hesap
verme duygusunun olusmasidir. Bu kurallarm dini, ferdi ya da i¢timai ahlak kaideleri
olmas1 durumu degistirmez. Dolaysiyla ahlaki mesuliyetin 06lciitli ve terazisi vicdan

yargis1 ve batini nidadir.®

3.2.3. Hukuki Sorumluluk

Insanin, i¢inde bulundu topluma kars1 diinyevi sorumlulugudur. Genel olarak

kanuni/hukuki sorumluluk, 6zelde cezai sorumluluk bu kisimda yer almaktadir.

Yiice Allah, “De ki: (Yapacaginiz) yapin! Amelinizi Allah da Resulii de
miiminler de gorecektir. Sonra goriileni ve goriilmeyeni bilen Allah’a

dondiiriileceksiniz de, O size yapmakta olduklarinizi haber verecektir™®'

ayetinde,
insanin hesap verecegi ii¢ merci olarak, ylice yaratici Allah, kisinin i¢inde yasadigi
toplum ve kisinin kendi vicdani1 olduguna isaret etmektedir. Islami nasslar, bu tiir
sorumlulugu birbirinden tamamen bagimsiz olmadigini, aralarinda yakin iliski
bulundugunu da vurgulamaktadirlar. Ornegin “Ey miiminler! Allah’a ve peygamber’e

hiyanet etmeyiniz. Yoksa iistlendiginiz emanetlere bile bile hiyanet etmis

olursunuz"® ayetinde bunlarin i¢ ice olduguna isaret vardirr. Hatta bu ii¢ tiir

% M. Salih Velidi, Mesuliyet-i Keyferi, s. 22.

0 Velidi, Mesuliyet-i Keyferi, s. 22.

1 Tevbe 9/105. ( AL Lay aSiuld Salgdlly uid) alle ) (193 simg (rsiasall g gy allas Al (s mmid | glas) Jig
)]

62 Enfal 8/27. ¢ salas kil g aSiilal 153585 5 gl g A1) 153935 ¥ 1 53l 02 gl
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sorumlulugun neticede tek bir sorumluluga yani dini sorumluluga dayandig1 veya en
azindan digerlerinin ona tabi oldugu sdylenmektedir. Zira ister ferdi isterse toplumsal
kurumlar temelindeki gereklilikler/baglayic1 hususlar, ancak ilahi gii¢ tarafindan bir
tiir yetkilendirme ile miikellefiyet ve sorumluluga kaynak teskil edebilirler. Islam
dini agisindan biitiin sorumluluk cesitlerinin dini sorumlulukta toplanmasi gayet
dogaldir. Ciinkii tesri’in/yasamanin kaynagi temelde yiice Allah olduguna ve
hiikiim/hakimiyetin sadece Allah’a ait bulunduguna gore,*’ sorumlulugun kaynagmnin
da tek olmasi1 yani temelde dini sorumlulugun bulunmasi gayet mantiklidir. Nitekim
Islam Hukuku’nun temel kaynag1 olan Kuran-1 Kerim’e bakildiginda, inang ve hukuk

konularmin i¢ ice oldugu goriilmektedir.**

Hukuk dilinde sorumluk denilince iki tiir sorumluluk akla gelmektedir:
Hukuki sorumluluk ve cezai sorumluluk. Hukuki sorumluluk yerine “medeni

sorumluluk” tabirinin kullamldig1 da gériilmektedir.®’

Kisinin vicdan ile ilgili manevi mesuliyet karsisinda bir de toplumun icbari
ile yaptig1 zarar1 karsilamasi, telafi etmesi, hak ettigini bulmasmi gerektiren hukuki
mesuliyeti vardir. Halbuki mesuliyet ceza hukuku sahasina giren cezai mesuliyet ve
hususi hukuk sahasina giren medeni mesuliyet diye ikiye ayrilmistir. Kanunlarin sug
saydig1 ve yasakladigi fiiller bazen yalnizca cezai mesuliyet gerektirirken, bazen ayni
zamanda medeni mesuliyet sahasma da girmektedir. Hukuki sorumluluk diye de

isimlendirilen medeni mesuliyet iki sekilde kendini gosterir:®°

a) iki sahis arasinda bir akit, bir anlagma vardir, taraflardan biri akdi tam ve
zamaninda 1fa etmemistir; bu takdirde, daha 6nce gordiigiimiiz akdi sorumluluktan

bahsedilir.

b) Taraflar arasinda bdyle bir anlasma ve akit yoktur. Ancak birinin fiili

digerine zarar vermistir; bu durumda da curmi (cezai) sorumluluktan sz edilir

8 Yusuf 12/67; Yunus 10/109; Kasas 28/70; A’raf 7/89.

% Muhammed Kamaluddin imam, el-Mesuliyetii’l-Cinaiyye, s. 431-432 naklen Esen, Islam da Su¢
ve Ceza, s. 27-28.

8 Esen, Islam’da Suc ve Ceza, s. 29; Yildiz, “Sorumluluk”, Di4, XXXVII, 381.

8 Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, s. 639-640.
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Fukahanmm bir kismi, bugiin benimsenmis olan akdi-ciirmi mesuliyet
aymrmmina paralel olarak bu iki mesuliyetin kaynaklarini ve neticelerini ayr1 boliimde
ele almislar; haksiz fiilin insan viicuduna zarar verenini cinayet ve diyet, insanin mali
iizerinde tasarrufuna engel olanini1 gasp, mala zarar verenini ise itlaf bahislerinde
incelemislerdir. Bir kisim fukaha ise itlaf kavramini daha genis bir ¢ergeve icinde ele
almislar, haksiz fiilin gerek mala ve gerekse cana yonelik zararlarini bu kavram icine
sokmuslardir. Haksiz fiillerin (ciirimlerin) ¢esitlerine bakmaksizin tazminatin

kaynaklarini bir arada inceleyen fikih alimleri bunlar1 {i¢ kisma ayirmuslardir: ¢’

a) Oldirme ve yakma fiillerinde oldugu gibi dogrudan zarar verme

(miibaseret),

b) Cukur agmak, yollara kaygan nesneler dokmek gibi zarara sebebiyet verme

(tesebbiib),

c) Gasp gibi bagkasmin malin1 zorla almak suretiyle zarar verme.

Cezai mesuliyet “insanin kendi se¢imiyle anlami ve sonucunu idrakinde
olarak isledigi, hukuk nizaminca su¢ sayilan fiilin ceza niteligindeki yaptirimlara

katlanmasim1” ifade eder.®®

Medeni mesuliyet “kisinin haksiz fiiliyle verdigi zarardan, borcunun ifa
etmemesinden veya gec¢ yahut kotii ifa etmesinden dolay1 tazminle yiikiimlii olmas1™

demektir.®’

Cezai sorumluluk ile medeni sorumluluk, her ikisinde de yapilan isin gayri
mesru olmast bakimindan ortak 6zelligi sahip olmakla birlikte, bazi hususlarda

farklilik tasimaktadir. Bu temel farkliliklar sdylece 6zetlemek miimkiindiir:”

a) Cezal sorumlulukta islenen fiilin gayri mesru olusu ceza kanunlarindan,

medeni sorumlulukta ise medeni kanunlardan ¢ikarilir.

Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, s. 640.
8 Y1ldiz, “Sorumluluk”, Di4, XXXVIIL, 381.

% Yildiz, “Sorumluluk”, Di4, XXXVIIL, 381.
Esen, Islam’da Suc ve Ceza, s. 32.
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b) Cezai sorumlulugun dayanagi olan sug fiilleri, sug¢lar1 diizenleyen kanun
maddeleriyle belirlenmis ve sinirlanmis olur. Medeni sorumluluk doguran haksiz

fiiller i1se kanunlarda sayilmaz. Cilinkii bunlar1 saymak miimkiin degildir.

c¢) Cezail sorumluluk davasi, toplum hakki olan davalardandir. Devlet toplum
adina bu davalarin goriilmesini ve cezanm verilmesini saglar. Medeni sorumluluk
davalar1 ise sadece zarar gorenin hakki olup bu davalar medeni mahkemelerde

goriiliir.

d) Medeni sorumlulugun varligindan bahsedebilmek i¢in bir zararin meydana
gelmis olmasi sarttir. Yani zarar, medeni sorumlulugun temel unsurlarindan biridir.

Cezai sorumlulugun varligi icin ise, bir zarar meydana gelmis olmasi sart degildir.

e) Cezal sorumlulugun siibutu i¢in failin kastvkusuru bulunmasi sarttir.

Medeni sorumlulukta ise kasit/kusur sart degildir.

f) Medeni sorumlulukta hiikkmedilecek tazminat/bedel, meydana gelen zarar1
karsilayacak oranda olur. Cezai sorumlulukta ise sugun durumuna gore, verilecek

ceza farklilik arz edebilir.

g) Medeni sorumlulukta amacg, zarar gorenin maslahatina ilisen zarari
karsilamaktir. Cezal sorumlulukta ise toplumsal bir maslahat vardir.
Cezalandirmanin amaglar1 arasinda sugluyu tekrar su¢ islemekten men’, toplum

adina failden intikam alma ve bagskalar1 i¢in caydiricilik gibi hususlar bulunmaktadir.

h) Medeni sorumlulukta dava, mali zimmete taalluk eder. Sahsi degildir. Bu
sebeple davanin zarar1 meydana getirene veya onun vekiline yoneltilmesi caiz olup,
zarar verenin vefatiyla dava diismez. Cezal sorumluluk davasi sahsi olup ancak

failine yoneltilir ve onun vefatiyla dava diiger.

4. Mesuliyetin Konusu ve Esasi1 (Temeli)

Afgan Ceza Hukuku ve Ca’feri fikhina goére cezal mesuliyetin konusu
insandir. Afgan Ceza Hukuku’nda 6liilerin, hayvanlarm, cemadat (cansiz varliklarm)

sorumlulugundan bahsedilemez. Ca’feri Fikhi agisindan da cezai mesuliyete ancak
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insan konu olabilir. Hukukta sahis ikiye boliinmistiir; Hakiki ve hiikmi sahislar.

Sirasiyla bunlar1 kisaca agiklayalim.

a) Hakiki Sahislar

Islam Hukuku agisindan sug, kanun koyucunun yasakladig1 ve ¢ignenmesi
halinde karsiliginda ceza koydugu bir fiili islemek veya yapilmasini istedigi ve
yapilmadigi takdirde karsiliginda ceza koydugu bir fiili terk etmek olduguna gore, bu
emir ve yasaklarin idrak ve anlama giiciine sahip, isteyene uygun olarak fiillerine yon
ve sekil verebilen ve mesru olmayan fiillerinin neticelerinden sorumlu tutulabilen
birisine yonelik olmasi1 gerekmektedir. Ancak bu insanin akilli, buluga ermis ve
hareketlerinde hiir olmas1 gerekmektedir. Buna gore 6rnegin akil rahatsizlig1 olanlar,
cocuklar, herhangi bir sebeple idrakini kaybedenler, ikrah ve =zaruret altinda

bulunanlar cezai sorumluluga sahip degillerdir.”’

Akilly, balig ve irade hiirriyetine sahip bir insan cezai sorumluluga konu teskil
edince, onun erkek veya kadm, hiir veya kdle olmasi yani cinsiyet ve hiirriyet Islam
hukuku agisindan cezail sorumluluga etki etmez. Ancak bunlarin, su¢ ve cezanin

belirlenmesinde baz1 etkileri mevcuttur.”?

Hayvanlar, bitkiler, cansiz maddeler ve Oliller cezai mesuliyete konu
olamazlar. Ciinkii bunlar emir ve yasaklarla miikellef degillerdir. Islam Aalimleri
arasinda cok nadir de olsa, hayvanlar1 ilahi hitabi yiiklenmeye ehil kabul eden
goriisler de cikmistir. Bunlar “yeryiiziinde yiiriiyen hicbir hayvan ve iki kanad ile

ugan hicbir kus yok ki sizin gibi bir iimmet olmasinlar’™

ve “hi¢chir timmette yoktur
ki, i¢lerinde bir uyarict ge¢mis olmasin™'* gibi ayetleri delil olarak ileri siirmiislerdir.
Ancak bu ve benzeri ayetlerden hayvanlarin emir ve yasaklara muhatap kilindiklar1
anlamini ¢ikarmanin isabetli olmadig1 ¢ok agiktir.”” Mezkir ayetlerde gecen timmet
kelimesi, cins ve tiir ¢esitlili§i anlamindadir. Uyaric1 gonderilenler ise kendilerine

peygamber gonderilen Onceki insan topluluklaridir. Hayvanlarda akil nimetinin

Esen, Islam 'da Su¢ ve Ceza, s. 71.

Esen, Islam 'da Su¢ ve Ceza, s. 71.

7 En’am 6/38.

™ Fatir 35/24.

5 Imam, el-Mesuliyetu’l- Cinaiyye, 398-399 naklen Esen, Islam’da Sug¢ ve Ceza, s. 72.
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bulunmamasi sebebiyle onlarm ilahi emir ve yasaklara muhatap olmasi s6z konusu

olamaz.”®

Bazi ¢agdas arastirmacilar Islam Hukuku’nun 6lii, cocuk ve delileri de cezai
sorumluluga ehil kabul ettigi iddiasinda bulunmuslardir. Bunun i¢in dayandiklar1 tek
delil, Hz. Omer’in kendisine celde (sopa) vurularak had cezasi infaz edilen birinin
infaz sirasinda 6lmesi iizerine dliiniin cesedine vurmaya devam ederek celde sayisini
tamamlamasidir.”’ Bu kadar 6nemli bir iddiay1 giindeme getirenlerin ¢ok ciddi
deliller ortaya koymasi gerekirken maalesef bu yapilamamustir. Ustelik Hz. Omer’in
boyle bir uygulamasi sabit degildir. Bu goriisiin dayanagi bulunmadig: i¢cin dikkate

deger tarafi yoktur.”®

Bati Hukuku’nda ise Fransiz ihtilali oncesinde yani XIX. yiizyila kadar,
cocuklarin, hayvanlarin, cansiz esyanin ve oOliilerin cesetlerinin muhakeme edildigi
ve cezaya carptirildigi bilinmektedir. Cahiliye doneminde bir kisi kuyuya veya
madene diiserek Oliir veya bir hayvan tarafindan oldiiriiliirse, o kuyu, maden veya
hayvan, 6lenin diyeti sayilabilirdi. Hz. Peygamber (s.a.) “hayvanlar, kuyu ve maden
yaralamadan (cinayetten) sorumlu tutulamaz”” buyurarak bu uygulamaya son
vermistir. Bu sebeple Islam Hukuku'nun insan disindaki canlilarin ve esyanin
sorumlu olmadigi ilkesini getirmis olmasi, hukuk tarihinde kaydedilmis 6nemli bir

merhale olarak zikredilmelidir.*°

Caferi Fikhi’na gore de asil olan hakiki sahislarin cezai sorumlulugudur. Akil,
irade hiirriyeti ile yasak fillini irtikdp etmekle meydana gelen cezai sorumluluk

Caferlere gore de kabul edilmistir.®!

1976 tarihli Afgan Ceza Kanunu'na gore de hakiki sahislarin ceza

sorumlulugu su sekilde diizenlenmistir:

Esen, Islam 'da Su¢ ve Ceza, s. 72.

Imam, el-Mesuliyetu’l- Cinaiyye, 398-399 naklen Esen, Islam’da Su¢ ve Ceza, s. 72.
Esen, Islam 'da Su¢ ve Ceza, s. 72.

™ Buhari, Diyyat, 28-29; Miislim, Hudud, 45. (Jk Gl g Jla sidll g b Lelie slaaall)
80" Ali Bardakoglu, “Ceza”, DId, VII, 476.

81" el-Haseni, el-Mesuliyetii’I-Cezaiyye fi I-Fikhi 'I-Caferi, s. 336-337.
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“Cezal mesuliyet sahsin irade hiirriyeti, akil saglhigr ve idrak ile sug fiilini
9982

irtikap ettiginde meydana gelir.

Maddeden anlasildig1 iizere [rade hiirriyeti, akil ve idrak sahibi olma
ozellikleri hakiki sahislar1 ilgilendirdigi i¢in hayvanlar, cansizlar vs. esyanin cezail
sorumlulugu yok sayilmistir. Afgan Ceza Hukuku’nda ancak akil, irade hiirriyetine
sahip ve idrak ile su¢ fiilini irtikdp eden hakiki sahislarin cezal sorumlulugundan

bahsedilir.

b) Hiikmi Sahislar

Hiikmi sahislarin cezaya konu teskil edip etmeyecegi hususu, hukukcular
arasinda farkli goriislerin ortaya ¢ikmasia neden olmustur. Hukuk diisiincesindeki
bu tartigmalara paralel olarak degisik devletlerin kanunlastirmalarinda da farkli yollar

takip edildigi goriilmektedir.

Hiikmi sahislarin cezai mesuliyetin konusu olmasi gerektigini savunan goriis

Ozetle su hususlara dayanmaktadir:

1- Hilkmi sahislarin, miimessillerinin iradesinden ayri bir iradesi ve yine
onlarmkinden ayr1 bir sahsiyeti vardir. Bunlar gercek bir varlifa ve miimessillerinin
mali zimmetinden ayr1 bir zimmete sahiptirler.

2- Sosyoloji uzmanlar1 insan topluluklarinin, onlar1 olusturan sahislarin
iradesinden bagimsiz bir iradeye sahip olduklarini kabul etmektedirler.

3- Hiikmi sahislarin faaliyet alanlarinin kanunla daraltilmasi, faaliyet alanina
getirilen bir kisitlama olmakla birlikte, hilkkmi sahislar bu sinirlar disinda da gayri
mesru olmasina ragmen faaliyet gosterebilmekte ve buna ragmen kanuni varligi
devam ettirmektedirler. Boylece bir hilkmi sahsin, miimessilinin bir sug¢ islemesi
durumunda kanunen faaliyet alani disma c¢ikacagi, dolaysiyla sugun ona nispet

edilemeyecegi yoniindeki elestiriye cevap verilmis olacaktir.

82 1976 ACK, md. 65.
o Jee d g Jie e clla o g 3051 edl ) Ay gaddi AS W) e 353 g (B D Sl e 1 65 02l
e eSipa )y
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4- Hiikkmi sahislarin cezai mesuliyetinin kabulii, cezanin sahsiligi ilkesi ile
celismez. Ciinkii ceza, etkileri gercek sahislara uzaniyor olsa da, dogrudan hiikmi
sahislara uygulanmaktadir. Bu cezanin etkilerinin gercek sahislara uzanmasi
dogrudan degil dolayli yoldandir. Bu durum, dogrudan ger¢ek sahislara uygulanan
idam, para cezasi, hapis vb. cezalarin onun ailesini akrabasini etkilemesine
benzemektedir.

5- Hikmi sahislarin  sayilarmmin  ve bunlarin muhtelif faaliyetlerinden
dogabilecek tehlikelerin giderek artmasi, bunlar i¢in cezal sorumlulugu kabuliinii
gerekli kilmaktadir.

6- Hikmi sahislara, hakiki sahislara uygulanan baz1 tir cezalarin
uygulanamayacagi muhakkaktir. Bu sebeple hiilkmi sahislarin tabiatina uygun para

cezasi, miisadere vb. cezalar uygulanabilir.*®

Cezai sorumlulugun esasi, insanm iradesinin hiir olup olmamas1 konusudur.
Tarih boyunca hem Bati hem de Islam toplumlarinda, insanlarmn iradelerinde hiir
olup olmadiklar1 yani fiillerinin olusumunda kendi etkilerinin bulunup bulunmadigi
veya bu etkinin ne 6l¢iide oldugu hususlari tartisila gelmistir. Bu konu esasen felsefe

ve kelam bilimleri tarafindan etraflica incelenmis,tir.84

Insanlarin fiillerinde hiir olup olmadig1 tartismasi belki de en Onemli
neticelerinden birisi, isledigi suglar sebebiyle failin sorumlu tutulup tutulmayacagi
noktasinda kendisini gostermektedir. Boylece insanin iradesinin hiir olup olmadig:
hususu, cezal sorumlulugun esasi haline gelmektedir. Cezai sorumlulugun esasi
olarak insan iradesinin hiirriyeti konusu esasen bir ceza felsefesi konusudur. Ceza
hukuku ise bu tir felsefi tartigmalara girmez. Bu sebeple burada Batr’li
Hukukgu’larin ve Islam alimlerinin cezal sorumlulugun felsefi temelini agiklayan

goriiglerinin 6zetle aktarilmasi faydali olacaktir. Su¢ siyasetinin anlasilmasi ve

% Ahmed Esheb, el-Mesuliyetiil-Cinaiyye fis-Seriatil-Islamiyye vel-Kavaninil-Vadiyye, s. 24; Cuma
Muhammed Besir Ferec, el-Esbabiil-Miiskita lil-Mesuliyetiil’I-Cinaiyye, 38-40; Imam, el-Mesuliyetiil-
Cinaiyye, s. 400-401 naklen Esen, Islam ’da Su¢ ve Ceza, s. 74.

% Esen, Islam’da Su¢ ve Ceza, s. 57.
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sorumlulugun varligir i¢in gerekli olan sartlarin belirlenmesi bakimindan, cezai

sorumlugun esasmimn bilinmesi 6nemlidir.*

4.1. Cezai Mesuliyetin Esas1 Hakkinda Batili Hukukgularin Gériisleri

Cezal sorumlulugun esasini belirleme hususu, siiphesiz esas itibariyle her
seyden Once felsefl bir mahiyet arz eder. Bununla beraber bir hukuk¢unun gayesi,
felsefl meselelerle mesgul olmak zarureti ortaya ¢iktig1 zamanlarda dahi sirf felsefe
yapmak degildir. Hukukgu, felsefi mesele ile onun uygulamada/hayatta ortaya
cikardig1 veya ¢ikaracagi neticeler bakimmdan mesgul olur. Cezai mesuliyetin esasi
sorununun, ceza hukukunda ve tatbikatinda Onemli etkileri vardir. Bu itibarla
konunun miimkiin oldugu kadar felsefi inceliklere dalmadan ve pratik neticeleri

bakimindan ele alinmasina g:ahsllacaktlr.86

Cezal mesuliyetin felsefl esasmin izah etmeye calisan nazariyeler, konunun
ratik neticeleri bakimindan, esasen su iki sorunun cevabmi bulmaya
y

calismuslardir:®’

1- Cezail sorumlulugun esasi nedir? Yani bir sahsin isledigi suctan dolay1
sorumlu tutulup ceza gorebilmesi i¢in bulunmasi gereken sartlar nelerdir, neler
olmalidir?

2- Faile verilecek ceza, bu cezanm tiiri ve Ol¢iisii nasil ve ne sekilde

belirlenmeli yahut olmalidir?

Burada klasik ve pozitivist nazariyelere ve digerlerine gegmeden once iptidai

donemlerde cezal sorumluluk konusuna da deginmek faydali olacaktir.

[lk zamanlar hukukuyla ilgili calismalar heniiz ¢ok yenidir. Burada en énemli
nokta, bu donem hukuki miiesseselerin tetkikine 1s1k tutacak tesril vesikalarin
bulunmayisidir. Hammurabi kanunlar1 ve Hint kanunlar1 gibi vesikalar ¢cok sonraki,
oncesine gore ¢cok daha ilerlemis medeni milletlerin mevzuatini tegkil etmektedir. Bu

sebeple iptidai caglar hukuku bakimindan, halen diinyanin degisik yerlerinde bu

8 Esen, Islam’da Su¢ ve Ceza, s. 57.
8 Esen, Islam da Su¢ ve Ceza, s. 58.
87 Sulhi Dénmezer, Cezai Mesuliyetin Esast, s. 5-6.
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caglar1 yasadiklar1 belirlenen topluluklar iizerinde yapilan g¢alismalardan istifade
edilmektedir. Bu ¢aglar hakkinda yazan miiellifler hemen ittifakla, ilk zamanlar ceza
hukukunun kusuru tanimadigi beyan etmekle yetinmislerdir. Ceza hukukunun bu
donemde sorumluluk bakimindan kusur’a yabanci oldugu, neticeye gore failin
sorumlulugunu belirleyen objektif sorumluluk esasina dayandigi ancak Roma
Hukuku ve Kanonik Hukuk’la kusur mefhumunun ceza hukukuna girerek yavas
yavas tekamiil ettigi beyan edilmistir. “kusursuz sorumluluk olmaz” ilkesi ancak
Fransiz ihtilaliyle tam olarak yerlesmis ve sorumlulugun esasi olan bir ilke halini

almistir.®®

4.1.1. Klasik Goriis

Klasik nazariye, cezal sorumlulugu kusura ve dolaysiyla manevi sorumluluga
dayandirmaktadir. Klasik nazariyenin tenkilde hedef tuttugu gaye su sekilde ifade
edilmektedir: ferdi hiirriyet ve sahsi dokunulmazliga hicbir sekilde zarar vermeksizin
ve tehlikeye diisiirmeksizin cemiyeti miidafaa etmek ve sahsi dokunulmazliga

riayettir-ferdi hiirriyet ve sahsi dokunulmazlig: tercih etmektir.*’

Klasik nazariyenin ferdi hiirriyet ve sahsi dokunulmazligr en bastan gelen
unsur olarak ele almasi, bu nazariyenin tesekkiil ettigi donemin hadise ve ceza
uygulamasiyla izah edilmektedir. Ceza hukuku uzun asirlar boyu keyfilik esasina
dayanmis ve bundan ferdi hiirriyet ve sahsi dokunulmazlik biiylik zarar gormiistiir.
Bu sebeple mezkiir uygulamaya bir tepki ve insanligin bir zaferi olmak tizere, klasik
nazariye, ceza hukukunun baslica hedefi olarak —toplum savunmasini temin etmekle

birlikte- 6zellikle ferdi hiirriyet ve sahsi dokunulmazlig: tespit etmistir.”

Klasik nazariyeye gore cezai sorumluluga birbirine baglanan ve birbirini
tamamlayan su ii¢ fikir istirak etmekte olup cezai sorumlulugun varligi bunlarin
varligina baghdir: 1- Maddi sebebiyet alakasi. 2- Ehliyet. 3- Manevi sebebiyet

alakasi1 yani kusur.

%8 Doénmezer, Cezai Mesuliyetin Esast, s. 7-17; Esen, Islam da Sug ve Ceza, s. 59.
% Doénmezer, Cezai Mesuliyetin Esast, s. 18-19; Esen, Islam da Sug ve Ceza, s. 59.
% Dénmezer, Cezai Mesuliyetin Esast, s. 18-19.
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Maddi sebebiyet alakasi neticenin failin fiilinden meydana gelmis olmasi,
diger bir ifadeyle eger failin fiili mevcut olmasaydi neticenin higbir surette meydana
gelmesinin miimkiin olamamasi1 durumudur. Buna gore failin sorumlu olabilmesi i¢in

bu fiili veya neticeyi maydana getiren sebep olmas1 gerekmektedir.

Failin ehliyetinin bulunmasi, kusur islemeye ehil bulunmasi demektir. Bir
sahsin kusurlu olmaya ehil olabilmesi i¢in irade serbestisine ve temyiz kudretine
sahip olmasi gerekmektedir. Irade serbestisi, bir kimsenin hareketi yapip
yapmamakta muhtar olmasi, hareketine istedigi istikameti verebilmesidir. Buna gore
failin sorumlu olabilmesi i¢in s6z konusu fiili kendi serbest iradesiyle yapmis olmasi

sarttir.

Fail ayn1 zamanda temyiz kudretine sahip olmalidir. Temyiz kudreti yerine
ayni anlami ifade icin zekd veya suur gibi ifadeler de kullanilmaktadir. Temyiz
kudreti bir goriise gore iyiyi kotliiden aywrabilme kabiliyeti olarak; baska bir goriise
gore de s6z konusu fiilin kanuna aykirilig1 yani failin sug teskil edip etmedigini bilip
anlama kudreti olarak anlasilmistir. Irade serbestisi, temyiz kudreti olmadan
bulunamazken, temyiz kudreti bulunmakla birlikte bazen irade serbestisi

bulunmayabilir.

Fiili ile netice arasinda maddi sebebiyet alakasi bulunan ve serbest irade ve
temyiz kudretine sahip failin sorumlu olabilmesi i¢in, isledigi fiil dolaysiyla
kendisine bir kusur isnat edilebilmelidir. Kusur’dan maksat, failin sugtan ¢ekinmesi
gerektigi, cekinmesi veya sakinmasi oldugu halde sucu islemesidir. Yani fail, isledigi
fillin su¢ teskil ettigini anlayabilmekte, bununla beraber bu fiili isteyerek yahut
ondan sakinma hususunda iradesini kullanmayarak fiili ile neticesi arasinda manevi
bir sebebiyet alakas1 meydana getirmekle kusurlu davranmis olmaktadir. Isteseydi,
iradesi serbest oldugu i¢in bunu isleyebilirdi. Boylece ehliyet, belirli bir olaydan
bagimsiz olarak cezal sorumlulugun mevcudiyeti i¢in failde bulunmasi melekelere
yonelik iken; kusur, falin belirli bir olaydaki ruhu haline yonelik olmaktadir. Buna

gore kusurun varligi her zaman ehliyetin varligina bagh olmakta ancak ehliyetin
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varlig1 kusurun varligin1 gerektirmemektedir. Boylece klasik nazariyeye gore cezai

- - A 1
sorumlulugun dayandig1 esas manevi sorumluluktur.’

Cezal sorumlulugu faildeki kusura dayandmran klasik goriis, bu telakkisi

dolaysiyla 6zetle su neticeler varmustir:

1- Cezai tenkil gorevi sadece devlete aittir. Ancak devlet insan haklarini
gozetmeli ve teminat altina almalidir.

2- Higbir kimse kanunun cezalandirmadig bir fiilden dolayi takip olunamaz.

3- Ceza hukukunun ve ceza adaletinin merkezi noktasi somut (objektif)
fiildir. Kusur yoksa sorumluluk da yoktur.

4- Ceza yalniz mesul/sorumlu sayilan suclulara uygulanir. Ceza, sugla orantili
olmali ve sabit olarak hiikiim olunmalidir. Hakimin otomatik olarak cezaya

hitkmetmekten baska higbir salahiyeti yoktur.””

4.1.2. Pozitivist Goriis

XIX. asirda su¢ olaylarinin Avrupa devletlerinde yayginlagmasi, maddeci
(materyalist) felsefe hareketleri ve pozitif yontemin manevi ilimlere uygulanmaya
calisilmasi gibi olay ve etkiler sonucu olarak, cezai sorumlulugu klasik nazariyeden
cok farkli ve hatta tamamiyla buna zit esaslara dayandiran yeni bir mektep ortaya
cikmistir. Bu mektebe ceza hukukunda Pozitivist mektep adi verilmektedir. Bu

mektebin klasik nazariyeye karsi itirazlarini su sekilde 6zetlemek miimkiindiir:

1- Irade hiirriyeti bir hayaldir. Insan faaliyetlerinde determinizm
(cebriyecilik) hakimdir.

2- Manevi sorumluluga dayanan telakki, cezanin keffaret olmasini gerektirir;
halbuki ceza bir toplumsal savunma aracidir.

3- Faildeki kusurun ve bunun derecelerinin arastirilmasi imkansiz denecek
kadar glicttir.

4- Smirli sorumluluk nazariyesinin toplumsal hayat ve savunma bakimindan

cok agir zararlar1 vardir.

! Dénmezer, Cezai Mesuliyetin Esast, s. 18-25; Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s. 60-61.
2 Dénmezer, Cezai Mesuliyetin Esast, s. 3;Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s. 61-62.
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5- Ahlak ve ceza hukuku tamamiyla birbirinden ayridir. Bunlar birbirine
karistiriliyor.
6- Sucun tekrar1 halinde, klasik nazariyenin mantigi icabi, tekerriire diisiinlere

cezanmn agirlastiriimasi degil; tersine daha hafif bir ceza tertip edilmesi gerekirdi.”

Pozitivistlere gore cezai sorumlulugun 6lgiisiinii ve derecelendirmesini tespit
bakimindan “tehlikeli hal” en 6nemli ve basta gelen unsurdur. Onlara gore hukuka
aykir1 fiil ve hareketlere kars1 dort farkl tepki sekli kabul edilmektedir: 1- Suc¢lunun
az veya ¢ok tehlikeli hali. 2- Suclunun toplumsal ortama uyma kabiliyeti. 3- Failin az
veya ¢ok anti sosyal (toplum karsit1) karakteri, vasfi. 4- Failin az veya ¢ok anti sosyal

sifati, karakteri.”*

Tehlikeli hal konusu, Pozitivist mektebin uygulamaya bakan kismini tegkil
etmesi bakimmndan ceza hukuku alaninda 1ilgi ve alaka wuyandirmis ve

benimsenmistir.”> Tehlikeli hal meselesi ikiye ayrilmaktadir:

1- Toplumsal tehlikeli hal; kendisinde sadece su¢ isleme tehlikesi tasir. Bu
hal; sadece sucun onlenmesi bakimindan s6z konusu olup dikkate alinir. Yani sosyal
tehlikeli hal, ceza adaletini degil, sadece emniyet gii¢lerini ilgilendirir.

2- Cirmi tehlikeli hal, bu hal tekerriir tehlikesi tasir. Bir ferdin muhtemel

surette bir sug faili olabilme kabiliyetidir.”®

Pozitivist goriis, arz ettikleri tehlikenin derecesi ve sug islemeye meyilleri

bakimindan suglular1 bes sinifa ayirmaktadir:

1- Dogasi itibariyle (irsi) suglular: Bunlarin islaht miimkiin olmadig1 i¢in,
toplumu bunlardan korumak amaciyla ya idam edilmeli ya da 6zel bir yerde siirekli
gozetim altinda tutulmalidir.

2- Deli suclular: Bunlar akil hastanesinde tutulup tedavi edilmelidir. Bunlara

ceza verilmez, ac1 ¢ektirilmez.

Donmezer, Cezai Mesuliyetin Esast, s. 32-33; Esen, Islam’da Su¢ ve Ceza, s.62.
Dénmezer, Cezai Mesuliyetin Esast, s. 55; Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s. 62-63.
Donmezer, Cezai Mesuliyetin Esast, s .55; Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s. 63.
Donmezer, Cezai Mesuliyetin Esast, s. 55; Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s.63.



36

3- Aliskanlikla sug isleyenler: Bunlar toplumsal sartlarin etkisi ve aligkanlikla
suc islerler. Bunlarn ilgilenilerek 1slah ve diizelmeleri saglanmalidir.

4- Duygularmna yenilerek sug isleyenler: Kizginlik, sevgi, nefret ve kiskanglik
gibi duygularma yenilirler. Cok kisa zamanda yaptiklarina pisman olurlar. Bunlarin
cezalandirmanin da anlami yoktur. Cektigi pismanlik ve ettigi tovbe ona yeter.
Bunlara ceza uygulanmamasi islahlar1 i¢in daha uygundur. Ancak bagskalarina
verdikleri maddi zarar1 dderler.

5- Tesadiifen sug isleyenler: Bunlar ¢cok ¢abuk etki altinda kalirlar.

Tekrar sug islemelerine engel olmak i¢in bulunduklar1 ortam degistirilmeli,

diger suglularla bir arada tutulmamahdir.”’

Pozitivist goriisiin suclular1 bu sekilde bir tasnife tabi tutmasi, saglam bir

kanuni temele ve makul bir mantiga dayanmadig1 gerekgesiyle tenkit edilmistir.”®

Manevi sorumlulugu inkar edip cezai sorumlulugun esasi olarak toplumsal
savunma esasma dayali “failin toplumsal sorumlulugunu” esas alan pozitivist

mektep, sirf bu anlayislar1 sebebiyle su neticelere varmaktadirlar:

1- Cezanin ancak ¢ok simirli bir muhtevast vardir ve 6nleme amaci tenkile
tercih edilir. Sug, failin tehlikeli halini gosteren bir isaretten ibarettir.

2- Kanuni sorumluluk ilkesi esastir. Mesul olsun veya olmasin her suclu ceza
kanununun tehdidi altinda bulunur.

3- Toplumsal savunmanin bir neticesi olarak cezai miieyyide, sugun objektif
agirhig1 ile orantili olmamali, aksine su¢lunun tehlikeli haline goére ayarlanarak
gerekirse siiresiz bir sekilde uygulanmalidir.

4- Bunlarin bir sonucu olarak ayr1 ve farkli bir hapishaneler rejimi

uygulanmalidir.”

7 Ahmed Fethi Behnesi, el-Mesulivetii’I-Cinaiyye fi I-Fikhi I-Islami, s. 24-25.

% Abdulmecid Zibani, el-Mesulivetii’l-Cinaiyye fi’l-Fikhi’l-Cinaiyi’I-Islam, s. 49 naklen Esen,
Islam’da Suc ve Ceza, s. 64.

% Dénmezer, Cezai Mesuliyetin Esast, s . 3-4; Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s. 64.
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Pozitivistlerin cezai sorumlulugun 6l¢i ve derecesini tayin bakimindan

tehlikeli hali esas almalar1 6zetle su itirazlara muhatap olmustur:

1- Tehlikeli halin, gerek kanunda gerekse hukuk diislincesinde kesinlik
bulunmadig1 i¢in, tayin ve tarifine imkéan yoktur.

2- Tehlikeli halin tayini ve takdiri bakimimdan hakime verilen yetki keyfilige
yol agabilir.

3- Suglunun kusurlulugu yerine tehlikeli hali ikame etmek, bu sahsi
miistakbel sucluluk tehlikesine karsi devletin elinde bir ara¢ olarak muhafazaya sevk

1
eder.'”

4.1.3. Digerleri

Klasik nazariye ile bunun karsit1 olan pozitivist nazariyeden sonra bu ikisi
tarafindan ileri siiriilen bazi noktalar1 ve bunlara yapilan itirazlar1 dikkate alarak yeni
birtakim cezai sorumluluk nazariyeleri ortaya konmaya calisilmistir. Bu tiir
uzlastirmaci nazariyeler arasinda bazen sadece ufak birtakim farkliliklar bulunmasi
sebebiyle, bunlarin tasnifinde zorluklar ortaya c¢ikmaktadir. Sulhi Doénmezer’in

tasnifine gére bunlar1 s0yle siralamak miimkiindiir.

1- Ugiincii mektebin anlayis1.
2- Normallik anlayisi.
3- Prins, Saleilles, Cuche ve Trade’nin anlayisi.

4- Bazi ¢agdas miielliflerin yeni denemleri.'"’

4.2. Cezai Mesuliyetin Esas1 Hakkinda islam Alimlerinin Gériisleri

Cezal mesuliyetin esasini irade hiirriyeti teskil ettigini sdylemistik. irade;

canlidan herhangi bir sekilde fiilin var olmasini gerektiren sifattir. Gergekte irade

1% Donmezer, Cezai Mesuliyetin Esast, s. 60; Esen, Islam’da Su¢ ve Ceza, s. 64.
190 By goriisler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Dénmezer, Cezai Mesuliyetin Esast, s. 67 vd.
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daima ma’duma, yokluga taaluk eder. Zira o, herhangi bir isin meydana gelmesi ve

viicut bulmasmna tahsis edilmis bir sifattir.'*

Islam filozoflari, iradeye psikolojik bakimdan incelemekle birlikte irade
Ozgiirligli konusuyla hemen hi¢ ilgilenmemisler, bu konu genellikle insanin
sorumlulugu sorunuyla alakasi dolaysiyla kelam ilminde tartisilmistir. Baglangigta bu
tartisma, Emeviler doneminden itibaren ozellikle siyasi ihtilaflarin tesiriyle sug
isleyenlerin sorumluluklarmmin hem dini hem de mantiki izahmin yapilmasi ve
boylece sorumlulugun dogru bir temele oturtulmasi arayisindan dogmustur. Bu
tartismada temel muharrik Islam diisiincesinin kendi i¢ yapis1 olmakla birlikte, gerek
takip edilecek yontem gerekse konunun 6ziine dair farkli goriis ve anlayislarin ortaya
¢tkmasinda o donemde Islam hakimiyetine yeni girmis bdlgelerdeki Hiristiyan

alimlerle, yabanci kaynakli felsefi akimlarn etkisi de olmustur.

[k Miisliimanlar, insanin irade hiirriyeti konusunda nasslarda gordiikleri
makul inanca sahip olmusken, siyasi ihtilaflarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte bu konu
Miisliimanlar arasinda en kokli fikir ayriliklarina yol acan nazari bir sorun haline
gelmistir. Irade hiirriyetinin kabulii, o dénemde halife de dahil olmak {izere her
insanin yaptiklarindan dogan sorumlulugun Allah’a degil kendisine ait oldugu
anlamina geliyordu. Genellikle donemin halifelerinin bu fikirden rahatsizlik

duyduklar1 bilinmekteydi.'”

Islam Aalimlerinin irade hiirriyeti konusundaki goriisleri ii¢ grupta

toplanmaktadir:

1- Insan iradesine higbir dzgiirliikk pay1 birakmayan Cebri goriis.
2- Insanm fiillerini kendisinin yarattigin1 sdyleyen Mu’tezili goris.
3- Allah’in kudret ve iradesinin mutlaklik ve smirsizligi yaninda insanin

hiirriyet ve sorumlulugunu birlikte kabul eden Ehl-i siinnet gortisii.

102 Y\W\JMYU@%&N\&J&QJ“J&;J&GM\m&y&uﬂ%ﬂ%ﬁ:SJ\JY\
L3y g Mdgant La ) el panads dba Lgild ¢agaralls bkz. Ciircani, Kitabu t-Ta rifat, s. 73; Serafettin
Golcik, Siilleyman Toprak, Kelam (Tarih-Ekoller-Problemler), s. 247.

19 Mustafa Cagric1, Hayati Hokelekli, “irade”, DIA, XXII, 382-383.
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Cebri, Mu’tezili ve Ehl-1 siinnetin goriisiinii zikrettikten sonra Sia’in cezai

mesuliyet ile ilgili goriislerine de yer verecegiz.

4.2.1. Cebri Goriis

Cebriyye’nin insanin iradesi konusundaki taninmis goriisii, insana irade
hiirriyeti tanimama seklindedir ve Cebriyye adini almalari da bundan dolayidir.'™
Cebri goriise gore Allah’in mutlak ve sinirsiz hakimiyeti, ilmi, irade ve kudreti, insan
iradesine hicbir sekilde irade ve ihtiyar1 bulunmamaktadir. Bazilar1 ise insanin etkili
olmayan bir kudrete sahip oldugunu belirtmektedir. Cebri goriise gére insana gercek
anlamda fiil nispet etmek bile dogru degildir. Yiice Allah bitkileri, cansiz maddeleri
nasil yaratiyorsa fiilleri de ayn1 sekilde yaratir ve bu fiiller insanlar tarafindan ilgili
seylere nispetle ifade edilir. Mesela agag meyve verdi, su akti giines dogdu-batti
denir. Halbuki biitiin bunlar1 yapan Allah’tir. Insanin fiilleri de bunlar gibidir. Her
seyde yiice Yaratici’nin belirledigi kader hakim olup bunun digma ¢ikmak miimkiin
degildir. Buna gore insanin fiillerinin sorumlusu bizzat kendisi degil, onu yaratan

Allah’tir.'®

Burada su hususu vurgulamak gerekmektedir: Cebri goriise sahip olanlarin,
tuttuklar1 yolun dogal bir sonucu olarak kendilerinden dini miikellefiyetlerin
gecersizligi ve bunun neticesi olarak da sorumluluk ve cezanin inkari hiikmiine
ulagsmalar1 beklenirken, onlarin, insandan miikellefiyetleri kaldirma yoniinde bir
ifadeleri bulunmamaktadir. Miikellefiyet ve sorumlulugun dayandigi esasi yani
insanin kudret ve iradesini ortadan kaldirmakta, ancak miikellefiyet ve sorumlulugu

ilahi iradeye baglamaktadirlar.'*

Cebri goriis, kendi yonetimlerini ilahi kaderin kagmilmaz bir sonucu olarak
gdrmek isteyen donemin Emevi ydneticileri tarafindan da desteklenmemislerdir. {1k
donemlerden itibaren bazi sufiler de insanimn kendi fiillini kendi hiir iradesiyle segcme

ve gergeklestirme imkanma sahip oldugu fikrine karsi cikarak Cebri goriisii

14 Golciik, Toprak, Kelam, s. 247.
195 Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s. 66; Golciik, Toprak, Kelam, s. 248.
1% imam, el-Mesuliyetii’I-Cinaiyye, s. 341-342 naklen Esen, Islam da Su¢ ve Ceza, s. 66.



40

benimsemislerdir. Bu sebeple Cebri goriisii savunan sufilerle hiirriyeti savunan

Mu’tezile alimleri arasinda cekismeler olmustur.'”’

Cebri goriis Allah’in hakimiyet, kudreti ve iradesi bakimindan degil de, emir-
nehiy, vaad-tehdit vb. konular bakimindan tenkit edilmis hatta ileri gidenleri dinden
ctkmakla itham edilmistir, ylice Yaratici tarafindan insana bahsedilen akil, irade,
diisiinme 1yiyi kotiiden ayirma gibi 6zellikleri hige sayarak onu diger yaratiklarla esit

tutmakla su¢lanmigtir.'®

4.2.2. Mutezili Goriis

Mutezileye gore insan hiir iradeye sahiptir. Hiir bir iradeye sahip olan insanin
kendi fiilini kendisinin meydana getirmesi veya yaratmasi gerekir. Bu goriise gore
insan, iyi veya koti biitiin fiillerini kendisi yaratir.'” Bu sebeple kendi iradesiyle
yaptig1 iyilikler karsiliginda sevabi, kotiiliikler karsiliginda da cezayr hak eder.
Allah’a kétiiliik ve ziiliim nispet edilemez. Bu diislincenin ilk savunuculari, insanin
kendi fiilini bizzat se¢ip yapma giiciine sahip bulundugunu belirttikleri i¢in kaderi
inkar edenler anlaminda “Kaderiyye” diye amilmiglardir. Bunlardan bazilari, o
donemde goriintiste halifeye karsi geldikleri gerekcesiyle, fakat gergekte irade
hiirriyetini savunmakla siyasi diizen aleyhinde tehlike olusturduklar: diisiincesiyle
oldiirtilmiislerdir. Bu goriisler daha sonra Mu’tezile alimleri tarafindan siirdiiriildigt

icin bu mezhebe nispetle anilmas1 yayginlik kazanmustir.' "

Bu goriisii savunanlara gore sayet insanlar kendi hiir iradeleriyle fiillerini
secip yapamazlar tersine baska bir gii¢ tarafindan istediklerinin aksini yapmaya
mecbur brrakilirsa, bu fiillerinden dolayr onlar1 cezalandirmak, yine onlar1 6zgiirce
secip yapamayacaklari seylerle miikellef tutmak, adalete ve hikmete dolaysiyla akla
aykiridir, kotiidiir. Buna gore adalet ve hikmetinden siiphe duyulmasi miimkiin

olmayan ylice Allah insanlari, sorumluluga konu olan fiillerini segmeye elverisli bir

197" Cagrici, Hokelekli, “irade”, DI4, XXII, 384.

108 Cagric1, Hokelekli, “Irade”, DI4, XXII, 383; Behnesi, el-Mesuliyetii’l-Cinaiyye fi’l-Fikhi l-Islami,
27-28; Esen, Islam’da Suc ve Ceza, s. 67.

199" Gélcik, Toprak, Kelam, s. 254.

"0 Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s. 67.
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iradeyle ve bunu gerceklestirmeye yetecek bir kudretle donatmistir. Dolaysiyla insan

kendi iradesiyle gerceklestirdigi fiilleri sebebiyle sorumludur.'"!

Mu’tezile, insan icin miikellefiyetin dayanagi olan hiirriyeti ve insani
sorumluluk ve cezaya ehil kilan kudreti ispat ederek, insanin hiirriyetini inkar etmeyi
ahlakin temelini yikmak, Allah’in adaletine halel getirmek, ilahi vaad, tehdit,
sorumluluk ve cezayr liizumsuz abes isler olarak saymak seklinde

degerlendirmislerdir.''?

Mu’tezili goriis, Allah’mn kudret ve iradesi karsisinda insanin giic ve
kudretinin oldugundan biiyiik gostermesi sebebiyle tenkide ugramistir. Ciinki
insanin sahip oldugu varsayilan bu giicii ile pratik hayatla ¢elismekte; cogu kere
insan bir seyleri arzuladig1 halde onlar1 gerceklestirememekte, arzulamadigi seylerle

de kars1 karstya kalabilmektedir.'"?

4.2.3. Ehli Stinnetin Gorlisti

Ehl-1 stinnete mensup kelamcilar iradeyi ezeli, zatl ve mutlak olarak anlarlar.
Allahin iradesiyle insanin iradesi arasinda fark vardir. Insanm iradesinden hareketle
Allah’m iradesi anlasilmaz. Allah’in iradesi zatl olup, zaman ve mekan itibariyle
degismez.'"

Islam Alimlerinin ¢ogunlugu, bir taraftan teklif ve sorumluluga aykir:
gordiikleri i¢in Cebri goriisii, diger taraftan da Allah’in kudret ve iradesine yonelik
bir tecaviiz olarak degerlendirdikleri mutlak insan hiirriyetinden bahseden Mu’tezili
goriisii asir1 uglar olarak goriip benimsemekten kaginmais, bunlar arasinda orta bir yol
tutmay1 yeglemislerdir. Bu orta tavir, Allah’in kudret ve iradesinin mutlaklik ve

simirsizligl ile insanin yiikiimliik ve sorumlulugunu birlikte kabul etmektedir. Daha

" Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s. 67-68.

"2 Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s.. 68.

'3 Cagric, Hokelekli, “irade”, Di4, XXII, 383; Behnesi, el-Mesuliyetii’I-Cinaiyye fi’I-Fikhy’l-Islami,
28-29; Hasim Maruf el-Haseni, el-Mesuliyetii’I-Cezaiyye fil-Fikhi’l-Ca feri, s. 27; Esen, Islam’da
Sug ve Ceza, s. 68.

14 Golciik, Toprak, Kelam, s. 248.
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sonra ehl-1 siinnet olarak bilinen bu tavir, Eg’ariye mezhebinin kurucusu Ebu’l-Hasen

el-Es’ari (v. 324/936) ile en gii¢lii temsilcisine kavusmustur.' >

Imam Es’ari (v. 324/936) ve onu takip edenlere gore insamn iyi fiilleri de
kotii fiilleri de Allah tarafindan yaratilmaktadir. Hayir da ser de Allah’tandir fakat
Allah serri kendisi i¢in degil insanlar i¢in ser olarak yaratmustir. Eg’arilere gore,
insan fiillerini gergeklestirme konusunda hiir irade taninmasi ilahi iradenin mutlaklig1
inancia gore diisiireceginden, yiikiimlilik ve sorumlulugu mantiki bir temele
oturtmak gerekmektedir. Bu amagla “kesb” nazariyesini ortaya koymuslardir. Buna
gore Allah’mn iradesi, murad ettigi her seyi gercek anlamda kapsayacak sekilde
umumidir. Allah’in iradesinin taalluk etmedigi hi¢bir sey yoktur. Aksi takdirde,
Allah icin gaflet, yanilma ve acziyet gibi bir noksanlik izafe etmek gerekir. Bunun
yaninda Allah’m kudreti de her seyi kapsayacaktir. Hayirlis1 olsun serlisi olsun biitiin
fiilleri yaratan odur. insanlar1 da onlarin kesb ettiklerini de yaratan Allah’tir. Ancak
kulun da kendi kesb ve ihtiyar1 vardir. Kesb, kulun irade ve kudretinin sadece fiile
taallukudur. Bu fiilli gercekte Allah yaratmaktadir. Cilinkii kulun kudreti mutlak
olarak istenilen seye etki edemez. Zira kulun kudreti de Allah tarafindan
yaratilmistir. Burada kulun sorumlulugu, onun kesb ve iradesini yOneltmesine

dayanmaktadir.''®

Imam Es’ari (v. 324/936) bu goriisleri sebebiyle su neticelere varmaktadir:

1- Allah diledigini yapar; ¢ocuklar1 cezalandirilabilir, biiyiik giinahlara kiiciik
cezalar, kiiciik giinahlara da biiylik cezalara verilebilir. Boyle yapsa bile adil
davranmustir.

2- Allah’in (c.c.) insana altindan kalkamayacagi bir yiikiimliiliik yiiklemesi

caizdir.

Eg’ari’nin 6zetlemeye calistigimiz bu kesb anlayisi, anlasilmasi zor bir durum

olarak degerlendirilmis ve Cebri goriise daha yakm bulunmustur. Bu sebeple onun

"5 Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s. 68.
"6 Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s. 68-69.
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anlayist “cebr-i mutavassit=orta yollu cebir anlayis1” seklinde tanmmlanmistir.'"’
Ayrica bir meselenin karmasikligini ifade etmek tizere de “Es’ari’nin kesb
anlayisindan daha kapali” deyimi kullanilir olmustur.''®

Sonraki bazi1 Eg’ari alimleri, kesb anlayisinin getirdigi insan iradesine pek
alan birakmayan ¢oziimden tatmin olmayarak kulun kesbinde ona ait kudrete biraz
daha renk ilave etme yolunu se¢mislerdir. Ancak bu durumda da fiillin hem ilahi
kudrete hem de insanin kudretinin etkisiyle meydana gelmesi gibi bir neticenin
ortaya ¢ikmasinda iki etkenin bir arada bulunmasmi gerektiren kabul edilemez bir
durum olmustur. Sonraki alimler bazen cebre kagan bazen de Mu’tezile’ye yaklasan
goriisleriyle kesb konusunu izah etmeye c¢alismislardir. Ancak sunu vurgulamak
gerekir ki, hi¢ birisi sorumlulugu ortadan kaldirma ve inkar anlamina gelecek bir

beyanda bulunmamislardir.'"’

Ehl-1 siinnetin diger kolunun kurucusu olan Maturidi’nin (v. 333/944)
goriislerini de cesitli noktalarda Es’ariye ile Mu’tezile arasindan yer almaktadir.
Mesela fiillerin itaat, isyan, iyilik, kotiilik gibi ahlaki nitelikleri tartigmalar:
bakimindan insana nispet edilmesi gerekir. Insanin kudreti, onun cebir altinda
bulunusunun degil 6zgilir kilinisinin sebebidir. Bu kudretle insan —Esari’nin aksine-
birbiriyle catisan degerlerden birini digerine tercih etme ve onu yapma 6zgiirliigiine
sahip olmaktadir. Insan boyle bir 6zgiirliige sahip oldugunun da farkindadir. Su halde
kaza ve kader inanci, insanin kotiiliikkleri icin mazeret teskil etmez. Maturidi’nin,

goriislerini Es’arflere gore daha agik ve net ortaya koydugu goriilmektedir.'*

Islam diisiince tarihinde insanm iradesi ve bunun 6zgiirliigii konusu belki de
en ileri derecede inceleyen Imam Gazali (v. 555/1111) olmustur. Gazali, kader
inancin1 benimsemekle birlikte, insan iligkilerinde kuralsizlik ve anarsizme yol
acacag1 gerekgesiyle cebri goriisiinii tehlikeli bularak reddetmistir. Diger seyler gibi

insanin 6zgiirliigii de Allah tarafindan yaratilmistir. Insan kendisi igin yaratilan bu

"7 Golciik, Toprak, Kelam, s.249.

"8 Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s.. 69.
"9 Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s. 69.

120 Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s. 69-70.
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Ozgiirlige zorunlu olarak sahiptir. Gazali’ye gore irade Ozglirlii§li sorunu nazari
tartismalarla ¢oziimlenemez, c¢linkii bu, tecriibi (deney ve gozleme dayanan)

diinyann Gtesiyle ilgili bir meseledir.'*’
4.2.4. Sii Goriis

Yiice Allah, insanla birlikte tiim eylemlerinde onun kontroliinde olan ve
ondan sadir olabilecek bir fiili yapma ya da terk etmedeki giiciinii de yaratmustir ki;
bir fiili gergeklestirdiginde Allah’in yardimi ile bunu yapar. Insan bir eylemi
gerceklestirirken o gilice sahip ise terk etme giiciine de sahiptir. Boylece kisi bir fiili
terk etme konusunda giice sahip degilse onu yapmada da giice sahip oldugu
sOylenemez, tam aksine fiil faile nispetle zorunlu hale gelir. Bu tarz eylemler tevile
mahal birakmadan insana nispet edilen fiiller olarak degerlendirilir ¢iinkii Allah’in
insana verdigi kudretle fiili yapar ya da terk eder. Cebriye’nin iddia ettigi gibi insan,
fillleri yapma konusunda mecbur degildir. Allah insana kendi fiillerini

gerceklestirme ya da vazgegme (terk etme) giiciinii bagislamustir.' >

Durum boyle iken insan bu ozgiir iradesiyle gergeklestirdigi fiillerinden
dolay1 sevaba ya da cezaya muhatap olabilir. Insanin bu irade hiirriyeti Mu’tezile ve
onlara mensup olanlarm iddia ettigi gibi insani eylemlerinin yaraticis1 yapmaz.'>> Bu
problemin ¢dziimii i¢in imam Ca’fer-i Sadik’tan nakledilen su s6z dikkat cekicidir:
“Cebir ve Tefvid yoktur, ancak ikisinin arasindadir.” Ca’fer-1 Sadik’n bu soziinden
kastedilen sey insanin tiim fiillerinde irade hiirriyetine sahip oldugunu gosterir. Fiilin
gercek manada insana nispet edilebildigini gdsterir. Insan fiillerinde cebir yoktur;
clinkii bu fiiller bash basina insan tarafindan sadir oluyor. Mufavvida’nin iddia ettigi
sekilde bir tefvid’den de bahsedilemez c¢linkii insan eger fiilinin faili ise Allah’a
kendisine verdigi kudretle istedigi eylemi gerceklestirir. Allah insani fiillerine hakim

kilmus, bir fiili yapma veya terk etme konusunda muktedirdir. '**

121 Cagric1, Hokelekli, “Irade”, D4, XXII, 383-384; Behnesi, e/-Mesuliyetii’I-Cinaiyye fi l-Fikhi’I-
Islami, 29-36; Esen, Islam’da Suc ve Ceza, s.70.

122 e]-Haseni, el-Mesuliyetii’l-Cezaiyye fi’l-Fikhi’lI-Ca feri, s. 28.

123 el-Haseni, el-Mesuliyetii’l-Cezaiyye fi’l-Fikhi’lI-Ca feri, s. 28.

124 cl-Haseni, el-Mesuliyetii’l-Cezaiyye fi’l-Fikhi'I-Ca feri, s. 28. Cm ) O5g «oasdN g ya¥:ale¥) JB)
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Ozetle sdylemek gerekirse imamiye’nin insanin irade hiirriyeti ilgili goriisii
Cebriye’nin iddia ettigi “Allah her seyin failidir, insan ise higbir iradeye sahip degil
ve tim fiillerinde mecburdur” ile ‘“her seyin temeli insandir, Allah kuluna
miidahalesi s6z konusu degildir” gorislniin (Mu’tezili goriigiin) arasinda bir
yerdedir.'”® imamiye Siasr’nin goriisleri ne Cebriye’ye ne de Mu’tezileye yakindir.

Sia bu tutumuyla ehl-i siinnetle (Maturidiyye ile) ayn1 goriisli savunmaktadir.

125 el-Haseni, el-Mesuliyetii’l-Cezaiyye fi’l-Fikhi’I-Ca feri, s. 28.
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IKINCi BOLUM
CAFERI FIKHI ILE MUKAYESELI OLARAK AFGAN CEZA
HUKUKUNDA CEZAI MESULIYET

Bu boliime su sorularla baslamak istiyoruz; Hukuk ilmi tasnifinde ceza

hukukunu yeri nedir? Ceza hukuku nedir?

Hukuk ilmine bakildiginda; Kamu Hukuku (Amme Hukuku) ve Ozel Hukuk
(Hususi Hukuk) tasnifiyle karsilasmamiz miimkiindiir. Kamu hukuku, “devlet
orgiitiinii, devletin faaliyetlerini, yetki ve gorevlerini, devletle kisi arasindaki
iligkileri diizenleyen hukuk dalidir.” Kamu hukukunun alt boliimleri (dallar1)
sunlardir: Anayasa Hukuku, Idare Hukuku, Ceza Hukuku, Yargilama Hukuk, Icra ve
iflas Hukuku.'*®

Ozel Hukuk, Kisiler arasmndaki iliskileri diizenleyen hukuk dalidir. Ozel
hukukun alt boliimleri (dallar1) séyledir: Medeni Hukuk, Bor¢lar Hukuku, Ticaret
Hukuku, Fikri Hukuk, Devletler Ozel Hukuku.'*’

Ceza hukuku, amme hukukun alt dallarindandir. Ceza hukuku farkhi
sekillerde tarif edilmistir. Ceza hukuku, “bir memlekette tatbik edilen ceza

kaidelerinin tiimiine” denir. '** Bagka bir tanim da sOyledir:

“Insan toplumunun Allah tarafindan irade edildigi sekilde medeni olarak
yasaylp gelismesi i¢in tanzim edilen kanun ve nizamlarin hiikiimlerini korumak

amactyla konulan kaidelerdir.”'*’

Fikih usulii kitaplarinda haklarin taksimi bahsinde Allah haklar1 ve kul

haklarindan so6z edildigini ve bu ayirimin bugilinkii manada amme-hususi hukuk

126 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 287.

127 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 464.

128 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 73.

129 Cin, Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi (Kamu Hukuk ), 1, 251.
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ayrmmma ¢ok yakin oldugu sdylenebili. Amme hukukunun branslarindan olan
devlet ve anayasa hukuku fikih kitaplarimizda kaza (hakimlik ve muhakeme usulii),
imarah (emirlik, valilik, komutanlik), siyer (devletler hukuku), ukubat, hudad
(cezalar), harac ve fey (bazi vergiler) bahislerinde ve es-Siyasesetii’s-ser’iyye, el-
Ahkamus’s-Sultaniyye, el-Emval, el-Viizera, el-Hilafe gibi miistakil kitaplarda ve

nihayet kelam kitaplarinin imamet (devlet bagskanlig1) bahsinde tetkik edilmistir.'*

Cezal mesuliyet konusunu pozitif hukukun amme hukuku dallarindan olan
ceza hukuku bahislerinde bulabiliriz. Klasik fikih kaynaklarinda ise cezai mesuliyet

konusunu, ehliyet, ukubat, hudud bahislerinde bulmamiz miimkindir.

1. Cezai Mesuliyetin Unsurlari ve Sartlari

Cezal mesuliyetin varhigindan bahsedebilmek i¢in, su¢ sayilan bir fiilin
islenmesinin otesinde, failin bu fiilin su¢ oldugunu anlayip kavrayabilecek akli
melekelere sahip olmasi ve s6z konusu fiili her hangi bir zorlayict neden olmadan
kendi hiir iradesi ile gergeklestirmis olmast gerekmektedir. Bdylece cezai
sorumluluktan bahsedebilmek i¢in, sugun islenmesi sirasinda failde bulunmasi
gereken sartlarin neler oldugundan bahsetme geregi ortaya ¢cikmaktadir ki bunlari

asagidaki sekilde maddelestirmek miimkiindiir."’

1.1.Yasayan insan Olmak

Islam Hukuku’nun hiikiimlerinin gereginin yerine getirip getirmediginden
sorumlu tutulacak olanlar yasayan insanlardir. Boylece cezai mesuliyetin ilk sart1
yasayan insan olmaktir. Cezail sorumlulugun konusu yasayan insan teskil ettigini
bahsetmistik. Emir ve yasaklar1 anlayip uygulama imkanina sahip olan tek varlik
insan oldugu gibi, islenen suclar karsiiginda konulan cezalarin uygulanmas: ile
menfaatleri korunacak olan da —hem fert hem de toplum planinda — insandir. Ciinkii
cezalar, insanin hayatini, hiirriyetini, sagligini, malini, onurunu, giivenligini, inancini

vb. saglamak ve siirdiirmek gayesini de i¢inde barindirir. Bu agidan bakildiginda

130" Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, s. 131; ayrica bkz. Cin, Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi
(Kamu Hukuk), 1, 251.
B Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s. 77.
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cezalarin amacimin insant veya insan topluluklarini, diger insan ve insanlardan

korumak oldugu sdylenebilir.'*

Cezai mesuliyetin ilk sart1 yasayan insan olunca hayvanlarm, bitkilerin,
cansiz varliklarm ve insan cesedinin cezai sorumluluga konu teskil etmesi miimkiin
degildir. Birinin miilkiyeti altinda bulunan hayvanlarin verdigi zararlardan, bizzat
hayvanm kendisi degil ancak sahibi sorumlu olabilir. Diger taraftan hayvanlar ve
diger maddeler sucun magduru olamazlar, sadece sugun konusunu teskil edebilirler.
Yani miilkiyet altindaki hayvanlara yOnelik zarar verici hareketler, sahibinin

miilkiyetine tecaviiz olarak degerlendirilir.'*?

Yasayan insan olmanin 6tesinde bunun, akil, balig ve irade hiirriyetine sahip

bir insan olmasi1 gerekmektedir ki asagida bu hususlara yer verilecektir.

1.2.idrak Sahibi Olmak

Bir sahsin isledigi fiil sebebiyle cezai mesuliyete sahip olmasi, ancak sugun
isledigi sirada akli melekelerini tam olarak kullanabilmesine baghdir. Zira insanin
miikellefiyetlere muhatap olmasi, diger canlilardan farkli olarak, akila ve iyiyi
kotiiden ayirma kabiliyetine sahip olmasina dayanmaktadir. Akli melekeleri hig
gelismemis olanlar veya bir rahatsizlik sonucu suur ve idrakini kaybedenler,
isledikleri filleri sebebiyle cezal yonden sorumlu olmazlar. Ciinkii bunlarin fiilleri

. 134
sug olarak nitelenemez.

Kaynaklarda, neyin su¢ olup neyin olmadigini bilebilme, sug¢ i¢in belirlenen
cezanin mahiyetini kavrama ve bundan ¢ekinme duygusu anlamalarini ifade etmek
uzere akil, temyiz, idrak ve suur gibi kavramlar kullanildigr goriilmektedir. Bu
kavramlar arasinda ince farklar oldugu hatta baska konular bakimindan belki farkli

seyleri ifade ettikleri muhakkaktir. Ancak konumuz agisindan anlatilmak istenen sey

12 Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s. 77.

133 Ferec, el-Esbabiil-Miiskita lil-Mesuliyetiil’I-Cinaiyye, 37-38 naklen Esen, Islam’da Su¢ ve Ceza,
s. 77-78.

134 Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s.78.
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bakimindan aralarinda bir fark goriilmedigi i¢in bu kavramlarm, ayni seyi ifade

etmek iizere birbirilerinin yerine kullanildig1 soylenebilir.'*

Afgan Ceza Hukuku’nda da idrak ve suurun mevcudiyetiyle islenen sugun
mesuliyeti meydana getirecegi yasal diizenlemelerde yer almistir. Ilgili madde

sOyledir:

“Cezal mesuliyet sahsin irade hiirriyeti, akil saghgi ve idrak ile sug fiilini
95136

irtikap ettiginde meydana gelir.
Mezkir maddede ““akil saghgr” ve “idrak™ kayitlar1 sahsin cezai sorumluluga
ehil olabilmesinin 6nemli sartlarindandir. Dolaysiyla delilerin, sarhosun ve akli

melekeleri tamamlanmayan ¢ocuklarin cezai mesuliyetinden bahsedilemez.

Caferi Fikhi’'na gore de delilerin, sarhos ve cocuklarin ceza sorumlulugu
yoktur. Ceza sorumlulugun olugmasi i¢in sahsin akil sagliginin mevcudiyeti ve

idrakinin bulunmasi gerekir."*’

1.3.irade Hiirriyetine Sahip Olmak

Baz1 kaynaklarda irade hiirriyeti yerine, ihtiyar veya ihtiyar hiirriyeti gibi
kelime ve tabirlerin kullanildig1 goriilmektedir. Isimlendirmedeki bu farkliliga
ragmen, kastedilen anlam bakimindan aralarinda bir goriis ayriliginin bulundugunu

soylemek miimkiin degildir.'*®

Cezal sorumluluktan bahsedebilmek i¢in kisinin akilli ve olgunluk ¢agina
gelmis olmasmin 6tesinde, fiillerini isleme konusunda yeteri kadar hiirriyete sahip
olmas1 gerekmektedir. Hiirriyet, cezai sorumlulugu iistlenmenin, filler karsiliginda
miikafat veya ceza gdrmenin, Oviilme veya yerilmenin temel sartlardir. Islam
miitefekkirleri, irade hiirriyeti konusunda farkli goriisler ortaya koymuslardir.

Ornegin Miitezili goriis, insanm hiirriyetine genis yer verirken, Esariler insanin

1

[

> Abdulkadir Udeh, et-Tesru I-Cinai, 1, 392; Hiiseyin Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s. 78.
161976 ACK, md. 65.

137 el-Haseni, el-Mesuliyetii’'I-Cezaiyye fi l-Fikhi’I-Caferi, s. 336-337.

18 Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s. 80.
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fillerinde kendini hiir zannettigini, halbuki akip giden hayat i¢inde bu hiirriyetin pek
hissedilmedigini ifade etmislerdir. Insan iradesinin hiirriyeti konusuna, cezai
sorumlulugun esasindan bahsederken deginmistik. Surasi muhakkaktir ki; Islam
Hukuku biitiiniiyle insanin se¢gme hiirriyeti temeli tizerine kurulmustur. Usil ve firu’

alanindaki biitiin hitkiimler, segme hiirriyetine sahip insana yoneliktir.'*

Afgan Ceza Hukuku’nda insan hiirriyetine 6nem verilmistir. Hiir irade ile su¢
isleyenlerin ceza sorumlulugu listlenmis olacaklar1 yasal diizenlemede su sekilde yer

almigtir:

“Cezal mesuliyet sahsin irade hiirriyeti, akil sagligi ve idrak ile sug fiilini
95140

irtikap ettiginde meydana gelir.
Yukaridaki madde de irade hiirriyeti sonucu meydana gelen sug fiilinden
bahsedilmektedir. Dolaysiyla ikrah altma sug isleyen kisinin ceza sorumlulugundan

bahsedilmez.

Caferi Fikhi’'nda da sug¢ isleyen kisinin hiir iradeye sahip olup olmadigina
onem verilmistir. Mesuliyetin esas1 konusu ele almirken belirtildigi gibi,
Imamiye nin insanin irade hiirriyeti ilgili goriisii Cebriye’nin iddia ettigi “Allah her
seyin failidir, insan ise hicbir iradeye sahip degil ve tiim fiillerinde mecburdur” ile
“her seyin temeli insandir, Allah’in kuluna miidahalesi s6z konusu degildir”

141

goriisiiniin (Mu’tezili goriisiin) arasinda bir yerdedir. © Boylce Ca’feri Fikhi’na gore

de irade hiirriyetine sahip olmayip sug irtikap eden kimse sorumlu tutulamaz.

1.4.Yasaklanan Sug Sayilan bir Fiili islemek

Yasayan bir insanmn akli melekeleri yerinde olup yaptigi islerin suurunda
oldugu ve iradesini hiir bir sekilde kullandig1 halde, suc teskil eden bir fiil veya terki

seklinde bir davranis sergilemesi durumunda, cezal sorumlulugunun sartlari/unsurlar1

139 imam, el-Mesuliyetiil-Cinaiyye, s. 400-409 naklen Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s. 81.
1976 ACK, md. 65.
141" el-Haseni, el-Mesuliyetii’l-Cezaiyye fi l-Fikhi’l-Ca feri, s. 28.
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tamamlanmis olmaktadir.'*?

Yasak/haram olan bir fiill yani su¢ islemek, cezail
sorumlulugun bir unsuru olarak zikredildigi takdirde, islenen fiilin haramligini/sug
olusunu ortadan kaldiran bir sebep/delil bulundugu yani fiil hukuka uygun oldugu
takdirde, bunun su¢ sayilmayacagmi hususu aciktir. Ciinkii bu durunda, sugun
unsurlarindan biri olan hukuka aykirilik unsuru ortadan kalkmakta, su¢ olusmadigi

icin cezai sorumluluk da sabit olmamaktadir.'*

Afgan Hukuk sistemi su¢ ve cezalarm kanunilik ilkesini kabul etmistir'**.
Afgan Ceza Hukuku’ndaki su¢ ve cezalarm kanunilik ilkesini yasal diizenlemelerden
ogrenebiliriz. Yani kanunlarda su¢ olarak belirtilen eylemler irtikdp ve terki soz
konusu oldugunda cezai mesuliyet meydana gelir. Kanunsuz hicbir su¢ ve ceza

yoktur. 1976 ACK’nin konuyla iligil maddeleri s6yledir:

Madde 37. 1-Sugun kanuni unsuru, su¢ sayilan fiillerin cezalariyla birlikte
kanunda agikga belirtilmesinden ibarettir.
2-Su¢ ve cezanm kanunilik ilkesi bu kanunun 2. ve 3. maddelerinin

kapsamina girer.

Madde 2. Hicbir fiil su¢ sayilmayacaktir ancak kanun mucibince.'*
Madde 3. Hicbir kimse cezalandirilamaz ancak su¢ isnadi yapilabilen fiilin

irtikabindan dnce yiiriirlige girmis kanun hitkiimlerince cezalandirilir.'*

2. Cezai Mesuliyeti Etkileyen Sebepler

Insanin bir is ile miikellef sayilmasi igin o ise ehil olmas1 gerekir. Miikellef
tutuldugu ise ehil olmasi ise, kendisine yoneltilen hitab1 anlayabilecek ve bu hitabin
anlam1 imtihanda esas alinacak oOlclide tasavvur edebilecek gilicte bulunmasi ile

miimkiindiir. Cilinkii miikellef tutmadaki gaye, fiilin miikkef tarafindan imtihan

142 Udeh, et-Tesru’I-Cinai, 1, 392; Esen, Islam’da Su¢ ve Ceza, s. 84.
'3 Esen, Islam’da Sug ve Ceza, s. 84.

1%%2004 Anayasasi, md. 27; 1976 ACK, md. 2,3.37.

1451976 ACK, md. 2. (58 e e 4y & 294 ol 020 asa las gt zagd odla
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sartlar1 icinde meydana getirilmesidir. Kendisine yoneltilen hitab1 anlama giicline

sahip olmayan kisinin ise imtihana tabi tutulmasi miimkiin degildir. '*’

Aciktir ki; hitab1 anlayabilme ancak akil ile gergeklesir. Ciinkii anlama ve
kavrama vasitas1 akildir; akil olmaksizin anlama miimkiin degildir. Su kadar var ki;
aklin varhigi gizli bir durumdur. Ustelik akli seviyeler de farkli farklidir ve her
seviyedeki akil, miikellefiyetin mesnedi olmaya yeterli degildir. Ciinkii insan, akli
seviyesinin yeterli olmadigi durumlarda, miikellefiyetin delillerini kavrayamaz ve
miikellef tutuldugu isi cekip ¢eviremez. Iste bundan &tiirii, Sari’, agik (zahir) ve
tesbiti miimkiin (munzabit) bir durumu miikellefiyetin alameti olarak gostermistir ki

o da kisinin “temyiz kudretine sahip olarak buluga ermis olmas1”dir.'**

Cezal mesuliyeti diisiiren sebeplere gegmeden ehliyetin tarifi ve ¢esitlerine

kisaca g6z atmak istiyoruz.

Ehliyetin lugat manas1 layik ve yeterli olmaktir. Hukukta ehliyeti umGmi
olarak soyle tarif etmek miimkiindiir: “Sar’in sahista takdir ettigi, onu din ve

hukukun muhatabi olmaya uygun bir mahal haline getiren vasiftir.”'*’

Ehliyet iki ¢esittir: Viiciib Ehliyeti, Eda Ehliyeti.

1- Viiclb Ehliyeti

Viiclb ehliyeti, haklara sahip olabilme ve borglar altina girebilme demektir.
Bu nevi ehliyetin temelini hayatta olma 6zelligi teskil eder. Onun i¢in viicib
ehliyetine, hayatinin baslangi¢ aninda sona erme anina kadar her insan sahiptir. Yasa,
akli melekelere ve benzeri baska Ozelliklere bakilmaksizin, viicib ehliyetinin

yasayan her insan icin zaruri olarak varligi kabul edilir. Fakihler buna “zimmet”

47 Sa’ban, Islam Hukuk Iiminin Esaslar, s. 293.
198 Sa’ban, Islam Hukuk Iiminin Esaslar, s. 293.
149" Mustafa Ahmed ez-Zerka, el-Fikhu'l-Islami fi Sevbihi’l-Cedid, 11, 783; Hayreddin Karaman,
Mukayeseli Islam Hukuku, 1, s. 233-234. Uaid lalla Yo ddaai gaddd) 8 £ L) W )ady dda s4daY)

e
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adim verirler. Onlara gore zimmet, kisiyi haklara ve borglara ehil kilan ser’i bir
vasiftir.'>°

2- Eda Ehliyeti

Eda ehliyet, kisinin, hukuken muteber sayilacak tarzda filler ortaya
koyabilmesi demektir. Bu nevi ehliyetin temelini ise; viicib ehliyetinde oldugu gibi
hayatta olma 6zelligi degil, temyiz kudretinin var olmasi teskil eder. Su halde anne
karnindaki cenin i¢in ve temyiz ¢agma — ki bu yedi yastir- ulasmamis kiigiik i¢in eda

ehliyetinden s6z edilmez.""

Ehliyeti daraltan veya ortadan kaldiran durumlar1 oldugu gibi, cezai
mesuliyeti kaldwran bazi amiller bulunmaktadir. Bu amillerden bazilar1 ceza
mesuliyeti tamamen diisiirdiigii i¢in "diisiiren sebeplerdiye adlandirilabilir.'>* Biz bu
bashk altinda Yas Kiiciikliigii, Akil Hastaligi, Ikrah ve 6liimii Afgan Ceza Hukuku ve

Caferi fikhina goére mukayeseli bir bigcimde ele alacagiz.

Bir kisim nedenler de ceza mesuliyeti kismen ortadan kaldirdigi icin
hafifletici sebepler diye isimlendirmek miimkiindiir. Bu bashk altinda ise Hata,
Sarhosluk ve uyusturucu madde kullanimi, iztirar (zaruret hali), uyku hali, bayginlik
(igma), unutma (nisyan) ve bilmemek (cehil, Cehalet) konularini tahlil etmeye

calisacagiz.

2.1.Diisiiren Sebepler

Baz1 sebeplerin ortaya c¢ikmasiyla islenen sugu faile isnat etmek tamamen
imkansiz hale gelir. Yasal diizenlemelerde dngdriilen bazi zihinsel ve kisisel amiller
mevcudiyeti failin cezal mesuliyetini ortadan kaldirmasina sebep olur. Zira cezai
mesuliyetin  muayyen sart ve unsurlarmm yoklugu kisiye mesuliyetin
yiliklenemeyecegi muhakkaktir. Bu amillerin bir kismi failin idrak ve irade hiirriyetini

ortadan kaldirabilir. Fail su¢ islerken idrak giicli ve irade hiirriyetini kaybederse ve

150 Sa’ban, Islam Hukuk IIminin Esaslari, s. 296.

151 Sa’ban, Islam Hukuk IIminin Esaslari, s. 296.

12 Cezai mesuliyeti kaldiran amilleri “Tam” ve “Kismi veya Nisbi” seklinde ayiran Afganistan’li
Hukukgulardan olan M. Esref Resuli’nin tasnifini biz de ¢alismamizda tercih ettik. bkz. Resuli,
Mesuliyet-i Cezai ve Avamil-i Rafi-i An, s. 122 vd.
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fiilinin 1y1 ve kotii oldugunun idrak edemezse ya da fiilden meydana gelecek sonucu
anlamazsa cezai mesuliyeti tam olarak ortadan kalkar. Ayni sekilde kisinin gii¢lii
tehdid sebebiyle irade hiirriyetini kaybetmesi tam olarak cezal mesuliyet meydana
getirmez. Cezai mesuliyeti diisiiren sebepler genel olarak Yas kiigiikliigii, Ciinun,

153

Cebir ve tehdid altinda bulunma ™ ve oliimdiir. Bu baglik ayr1 ayr1 mukayeseli bir

seklinde inceleyecegiz.

2.1.1. Yas Kiiciikliigii

Ceza hukukunda yas kiiciikliigii cezalarin diismesine sebep olan 6nemli bir
faktordiir. Yas kiiglikliigiiniin farkli devreleri vardwr. Bu devler dogumla baslar.
Bedeni olgunlugu ifade eden bulug ve akli olgunluk olarak bilinen riisd ile sonra

crer.

2.1.1.1. Temyiz ve idrakin Bulunmadig Devre

Bu dénem dogumdan itibaren baslar ve temyiz yasi olan yedi (7) yasa kadar
devam eder. Bu donemde kisi i¢cin tam viicub ehliyeti sabit olur. Haklar kazanmaya
ve kendisi namina kanuni temsilcisinin yerine getirebilecegi nafaka, zekat ve fitir

sadakasi gibi hususlarda borglar altma girmeye ehil kabul edilir."**

Miikellefiyet hitabmn1 anlamak i¢in yeterli akli seviyeye ulagmadigindan,
hakkinda eda ehliyeti sabit olmaz. Onun i¢in, bizzat kendisinin yerine getirecegi bir
fiil ile miikellef tutulmaz; ancak bazi filler i¢in velisi veya vasisi miikellef olur. Irade
beyanindan sorumlu tutulamayacagi gibi, hi¢cbir sozIli hukuki tasarrufu gecerli

olmaz.'’

Hak ve bor¢ dogurucu hukuki islemler gayri miimeyyiz ¢cocuklar adina kanuni
temsilcisi tarafindan yapilir. Cocuk, temyiz giiciine sahip bulunmadig1 bu dénemde
bagis kabulii gibi tamamen lehine olan hukuki islemleri yapamadigi gibi kanuni

temsilcisi tarafindan satin alinan bir mali teslim almasi vb. tasarruf muamelelerinde

'35 Resuli, Mesuliyet-i Cezai ve Avamil-i Rafi-i An, s. 124-125.
134 Sa’ban, Islam Hukuk Iiminin Esaslari, s. 297.
155 Sa’ban, Islam Hukuk Iiminin Esaslari, s. 297.
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de bulunamaz. Bu sebeple ¢ocuga yapilan teslimin hukuki bir sonucu yoktur; malin

telef olmasi durumunda tazmin sorumlulugu saticinindir.

2.1.1.2. Temyiz Devresi

Bu donem yedi (7) yas ile baslar ve bulug ¢agina ulagsma ile sona erer. Bu
donemdeki insan, smirli olmakla birlikte belirli bir akli seviyeye gelmistir. Bu
durumdaki gayr1 miimeyyiz kiigiik icin bile kabul edilen tam viicub ehliyetinin
bulunacagi agiktir. Ayrica miimeyyiz kiicligiin eksik eda ehliyeti de vardir. Buna
gore, miimeyyiz kiiciik, namaz, oru¢ ve hac gibi ibadetlerden higbiri ile miikellef
degildir (ancak egitmek ve yetistirmek icin alistirilir); s6z ve davraniglarindan otiirii
bedeni cezaya carptirilmaz; mali sonuglar1 olan hukuki tasarruflar1 ise gecerlilik
agisindan ii¢ guruptur:'°

Birinci gurup: Tamamen (%100) menfaatine olan tasarruflar. Bunlar kendi
mal varligindan bir sey eksilmeksizin kisinin mal varliginda bir artis meydana getiren

tasarruflaridir. Hibe, vasiyet, hediye ve sadaka kabulii gibi.

Miimeyyiz kii¢iigiin bu tasarruflar1 kimsenin muvafakatine ihtiya¢ olmaksizin

gecerlidir ve hemen hiikiim ifade eder.

Ikinci gurup: Tamamen (%100) zararma olan tasarruflar. Bunlar kendi mal
varlifindan artis meydana getirmeksizin kisinin malvarliginda eksilme meydana

getiren tasarruflardir. Hibe, ikrar, vasiyet, vakif ve bosama tasarruflar1 gibi.

Kanuni temsilcisi muvafakat etse bile miimeyyiz kiigiigii bu gruba giren

tasarruflar1 gecersizdir.

Ugiincii gurup: Hem menfaate hem zarara ihtimali olan tasarruflar. Ister alici
ister satici taraf olarak satim sozlesmesi, ister kiraci ister kiralayan taraf olarak kira

s0zlesmesi, ortaklik s6zlesmesi ve evlenme sdzlesmesi gibi.

15 Sa’ban, Islam Hukuk Ilminin Esaslari, s. 297-298; M. Akif Aydin, “Cocuk” (Fikih), DI4, VIII,
362.
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Bu guruba giren tasarruflar1 miimeyyiz kiiciik yaparsa, mevkuf olarak
sahihtir. Kanuni temsilci muvafakat ederse nafiz olur. Muvafakat etmezse batil hale

gelir.

Miimeyyiz ¢cocugun cezai sorumlulugu esas olarak gayri miimeyyiz ¢cocugun
sorumlulugu gibidir. Hz. Peygamber'in ergenlik ¢agmna gelinceye kadar ¢ocuktan
sorumlulugun kaldirildigin1 ifade eden hadisi'”’ konunun mesnedini teskil
etmektedir. Bu sebeple had ve kisas gerektiren sucglarin miimeyyiz ¢cocuk tarafindan
islenmesi durumunda sucgluya bu suglar icin terettiip eden ceza verilmez ancak gerek
had ve kisas gerekse tazir grubuna giren suglardan birisini islemesi durumunda
uygun 1slah edici miieyyidelerin uygulanmas1 miimkiindiir. Ayrica gayri miimeyyiz
cocukta oldugu gibi sahis haklariin 1hlal edildigi suglarda diyet veya ¢aliman malin
iade ve tazmini gibi mali sorumluluk s6z konusudur. Safiiler, gayri miimeyyiz
cocuktan farkli olarak miimeyyiz ¢ocugun diyetinin akilesi tarafindan degil bizzat

kendisi tarafindan 3denmesini gerekli goriirler.'”®

Miimeyyiz ¢ocukla ayni hiikiimlere tabi olan miirdhikten de kisaca bahsetmek
istiyoruz. Sozliikte “yaklasmak, yetismek, vakti gelmek” manalarindaki rehak
(ruhuk), kokiinden tiireyen muirahik kelimesi “ergenlik cagina yaklasmis ¢ocuk”
demektir. Bu durumdaki kiza miirdhika denir. Fikih terimi olarak miirahik, ergenlik
cagmmin alt ve iist yas sinirlari arasinda bulunup heniiz kendisinde tabii bulug
belirtileri goriilmeyen kimseyi ifade eder. Bu doneme de miirdhaka cagi denir.
Miirahaka cagi eda ehliyeti yoniinden insan hayatiin devreleri i¢cin yapilan tasnifte
ozel bir donem kabul edilmez. Temyiz sonrast ve bulug Oncesi donemin son
boliimiinii olusturur; dolaysiyla miirahik, gerek dini ve cezai sorumluluk gerekse
kendi fiilleriyle haklar ve bor¢lar meydana getirebilme agisindan miimeyyiz kiigiigiin

hiikiimlerine tabidir.'>’

7 Ebu Davud, “Hudud”, 16. 5 i) (e 9 Gl fa alie o qiglaall ¢ ginal) oo AU ¢ lal) ad)
g i all g g By

1% Aydim, “Cocuk” (Fikih), Did, VIII, 363.

139 Nihat Dalgin, “Miirahik”, Di4, XXXII, 40.
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2.1.1.3. Bulug Sonrasi

Sozlikkte “ulasmak” anlamina gelen bulug, terim olarak ¢ocugun cinsi ve
biinyevi ergenlik donemine ulagsmasini ifade eder ve bu durumdaki kimseye de balig
denir. Ergenlik devresi de diyebilecegimiz bulug sonras1 donem, kisinin ¢ocukluktan
cikip yetiskin insan 6zelligi kazandig1 6nemli bir hayat merhalesidir. Ergenlikten asil
maksat kisinin akli ve ruhi yonden ergen olmasi ise de bunun tespiti ¢ok zordur ve
Olciisii de oldukea degisiklik gostermektedir. Ayrica kisinin akli ve ruhi gelismesiyle
biyolojik gelisimi arasinda kuvvetli paralellik de vardir. Bu sebeplerle bulugda
“cocugun fiilen veya hiikmen biyolojik — cinsi ergenlik kazanmasi” esas alinarak
baz1 yonleriyle {iciincii sahislar1 da ilgilendiren bu konuda agik ve objektif bir 6l¢ii
benimsenmistir.'*

Bu donem, ya bilinen tabii bulug alametlerinin ortaya ¢ikmasi ile veya — bu
alametler goriilmemis ise — Islam hukukgularmin ¢ogunluguna gore onbes (15)
yasmin tamamlanmasi ile baslar. Bu donemde, akil (temyiz giicline sahip) ise kisi
icin tam eda ehliyeti sabit olur. Iman, ibadet ve diger hususlardaki biitiin ser’i
miikellefiyetlere ait hitabin muhatab1 sayilir. Yaptigi biitiin sézlesmeler ve diger
hukuki tasarruflar gecerlidir. Bunlara, bu tasarruflar i¢in konulmus biitiin hiikiimler
baglanir. Bu donemdeki kisi, yaptigi hukuka aykir1 fillerden de tam olarak

sorumludur.'®!
Bulug alametleri konusunda Islam hukukgular1 arasinda ihtilaf vardir.

Erkege ait ittifak edilen alametler hamile birakmaktir. Erkek i¢in hamile
birakma 6zelligi, onun bedenen olgunlastigini net olarak belirten bir haldir. Bunun

bulug alameti olacag1 izahi istemeyecek derecede agiktir.'®

Kiza ait ittifak edilen alametler iki tanedir. Bunlardan birincisi hamile
kalmaktir. Kiz i¢in hamile kalma hali onu bedenen olgunlastiginin en belirgin

alametlerinden birisidir. Bu hususta da Islam hukukgular1 arasinda bir ihtilaf yoktur.

10" Ali Bardakoglu, “Bultg”, DIA, VI, 413.
11 Sa’ban, Islam Hukuk Iiminin Esaslar, s. 298.
12 Orhan Ceker, Cocuk ve Haklar: (Islam Hukukunda Cocuk), s. 50.
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Ikincisi hayiz gérmektir. Kiz igin hamile kalmak ve hayiz gérmek ayni halin yani
onun balig oldugunun ve artik nesli devam ettirmeye elverisli duruma geldiginin
alametidir. Erkek ve kiz arasinda ortak olan bulug alameti ihtilam olmak (riiya

gormek)tir.'®

Ihtilam olmak, insanm riiyada karsi cinsten biriyle miinasebette bulunup
inzalin vaki olmasidir. Mutlak olarak kullanilan “riiya gérmek”™ tabirinden maksat,

mutlak olarak “ritya gormek” degil, riiyada inzalin vaki olmasidir.'®*

Ca’feri mezhebine gore hamile birakmak (erkek igin), hamile kalmak ve
hayiz gormek (kiz i¢in) ve ihtilam (kiz ve erkek i¢in) bulug alametleri olarak kabul

edilmistir.'®

Ca’feri mezhebine gore ihtilamin sehvetle olup olmamasi, riiyada olup
olmamasi, cima sonucunda meydana gelip gelmemesi durumu degistirmez. Yani her

haliikarda ihtilam (inzal) bulug alameti sayilmustir.'*®

Ihtilaf edilen bulug alametleri kasiklarin killanmasidir. Kaynaklarda
kasiklarin killanmas1 bulug alametlerinden sayilmistir. Ancak bu alametler
miictehidler arasinda ittifakla kabul goren bir alamet olmamistir. Genellikle
Hanefiler, kasiklarm killanmasini bulug alameti saymamistir. Bir rivayette Ebu
Yusuf ve diger mezhep imamlar1 kasiklarin killanmasii bulug alametlerinden kabul

etmislerdir.'®’

Ca’feriler, Malikiler, Safiiler ve Hanbeliler kasiklarin killanmasini bulug

alameti olarak kabul etmislerdir.'®® Hanefiler kasiklarin killanmasimni insan viicundaki

193 Ceker, Cocuk ve Haklar, s. 50.

164 tpa b (0 10 uég%a‘i\}éﬁa,&él..m.é @A\d!ﬁ!m&@g@\ Cra pdll) o) o Lal Ll Jaas aDlEaY)
Jhaaiu) 5 5SS aliall £ 631 bkz, Tbn Abidin, Reddii’I-Muhtar, V, 97; Ceker, Cocuk ve Haklari, s. 50.
' Yusuf Bahrani, el-Hadaiku n-Nadire, XX, 345-346; M. Cevad Mugniyye, el-Fikhu ala
Mezahibi’l-Hamse, 11, 30.

1% Bahrani, el-Hadaiku 'n-Nadire, XX, 345.

"7 {bn Abidin, Reddii’I-Muhtar, V, 97; Ceker, Cocuk ve Haklari, s. 52.

168 Mugniyye, el-Fikhu ala Mezahibi’l-Hamse, 11, 30.
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diger killanmalara benzeterek bulug alameti olarak kabul etmemislerdir.'®® Yusuf
Bahrani (v. H. 1186/m. 1772) kasiklarin killanmasmin bulug alameti olarak kabul

edilmesi konusunda Ca’feri fakihler arasinda icmain sabit oldugunu nakletmistir.'”

Fakihler arasinda bulugun a ’zami ve asgari yasi tartisilmistir. Miictehidlerin
cogunlugu erkek ve kiz i¢in 15 yasin bitimi; Ebu Hanife kizlarda 17 yasin;
oglanlarda 18 yasm bitimi; Malikilerden gelen meshur rivayette ise 18 yas

denmistir.'”!

Caferilere gore yas sinir1 da bulugu tespit etmek i¢in 6nemli bir faktordiir.

Ca’ferilere gore erkek i¢in bulug yast 1572, kiz igin 9 yas' "> sir1 kabul edilmistir.' ™

Islam Hukukgularin biiyiik cogunluguna gore bulugun asgari yas kizlarda 9
yasin bitimi oglanlarda 12 yasm bitimi olarak kabul edilmistir. Buna gore kiz ve
oglan bu yaslar1 tamamladiklar1 zaman kendilerinde bulug alametleri goriilecek
olursa balig olur. Ama bu yaslardan 6nce bulug alametleri goriiliirse o alametlere
itibar edilmez. Mesela 5 yasindaki bir kiz kan gorse bu kan hayiz kam
sayllamayacag1 gibi kiz da balig sayilmaz. Alametlerin hiikiim ifade edisi nihayet
a’zami bulug yasina kadar siirer. O yas geldigi halde bulug alametleri goriilmemisse

bu takdirde artik bulug, yasa gore sabit olur.'”

2.1.1.4. Yas Kiigiikliigiiniin Cezai Mesuliyete EtKisi

Cezai mesuliyeti kaldiran amillerden olan yas kiigiikliigiinii yani gayri
miimeyyiz, miimeyyiz ve bulug cagmna gelmis kiigliklerin Ca’feri Fikh1 ve Afgan

Ceza Hukuku’na gore ele almaya c¢alisacagiz. Her iki sistemde bu konu genisge

' fbn Abidin, Reddii’I-Muhtar, V, 97.

170 Bahrani, el-Hadaiku 'n-Nadire, XX, 346.

"' fon Kudame, el-Mugni, 1V, 297-298; Mevsili, el-Ihtiyar li Ta’lili’l-Muhtar, 11, 95; Udeh, et-
Tesri’ul-Cinai, 1, 602; Ceker, Cocuk ve Haklar, s. 54; Bardakoglu, “Bulig”, VI, 414.

172 Kuleyni, el-Kafi (Fiir'u), V, 212; Ttsi, Tehzibu I-Ahkam, X, 37; Bahrani, el-Hadaiku 'n-Nadire,
XX, 346, Sl g) ) o) dde 8 pde uad jly g caliad 13 3ganl) Agle caad aMal O ¢ Wb g Ol e Al
Ll g lall g ald

'3 Meclisi, Bihdru l-envar, c. 100/162. (e sl 31 yal) & ol 32 J (8) dilae ) 0

174 Mugniyye, el-Fikhu ala Mezahibi’l-Hamse, 11, 31.

'3 Ceker, Cocuk ve Haklari, s. 54; Bardakoglu, “Bulag”, VI, 413.
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islenmistir. Klasik Ca’feri kaynaklarinda hacir, hudud, kisas vb. kisimlarda bu
tartigmalara rastlamak miimkiindiir. Afgan Ceza Hukukun’da ise bu bahisleri 1976
ACK ve 1977 AMK ve diger yasal diizenlemelerde gorebiliriz.

Islam Hukuku’nda gayri miimeyyiz ¢ocugun ceza mesuliyeti (sorumlulugu)
yoktur. Bunun sonucu olarak had ve kisasi gerektiren bir su¢ islemesi halinde
cezalandirilamaz. Ancak kisi hakkinin ihlali s6z konusu oldugunda ¢ocuk dogacak
mali sorumluluktan kurtulamaz. Mesela kisas gerektiren bir sug islerse kisas cezasi
diyete doniisiir. Bu diyeti de ¢ocugun akilesi 6der. Yine hirsizlik yapmasi halinde
cocuga had cezas1 verilmezse de ¢aldigi mal iade edilir, mal telef edilmisse tazmin
sorumlulugu vardir. Ote yandan bir kimsenin malmi itlaf etmesi gibi dogrudan
(miibagereten) haksiz fiillerinden dogan zararlar bizzat ¢cocugun mal varligindan
Odenir. Zira tazmin sorumlulugu eda ehliyetine degil viicib ehliyetine dayanir. Bu
cagdaki cocugun taziri gerektiren suglarda da cezal bir sorumlulugu

bulunmamaktadir.'”®

Gilintimiiz Afgan Ceza Hukuku’nun kaynaklarindan olan 1976 ACK’da sagir
(kiictik) ve miirahik su sekilde tarif edilmistir:

Sagir 7-13 yas arasindaki ¢ocuga itlak olunur.'”’

Miirahik 13 yasi tamamlayan ve 18 yasi tamamlamayan sahsa itlak olunur.'”

Yukarida zikredilen maddelerden anlasildig: tizere Afgan Ceza Hukuku’nda
13 yasmi tamamlayana sagir ve 18 yasini tamamlamayan kisiye de miirahik adi

verilmistir.

Fikihta gayri miimeyyiz, miimeyyiz ve miirahikin cezai sorumlulugu yoktur.

Afgan Ceza kanunu cocukluk donemini yas itibariyle sagir ve miirahik seklinde

176 Aydm, “Cocuk”, (Fikih), DIA, VIII, 362.
1771976 ACK, md. 70. J_& JalS (Slu 03 jpw 9 il fyos (A8 23 8 0 (D) ik 4y s 170) 03
Al 4ddia
'78 1976 ACK, md. 70.
LA 0 )5 (eS| ) (Al 0208 9 a1y (Kdlas 0 Jau (oo 48 23 K (o (D) el 4y (BR) 34 171 23l
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tasnif etmistir. 1976 ACK’nin birinci maddesi, c¢ocuklarin cezal sorumlulugu

acisindan da 6nem arz etmektedir; ilgili madde soyledir:

Bu ceza kanunu tazir ceza ve suglarini tanzim eder. Hadler, kisas ve diyet

suglarini irtikdp eden Islam Seriat1 Hanefi Fikhi hiikiimlerince cezalandirilir.'”

Maddede belirtildigi gibi Afgan Ceza Kanunu hiikiimetin tazir cezalarmni
diizenlemistir. Had, kisas ve diyet suclarmi irtikdp edenler Hanefi mezhebine gore
cezalandirilirlar. Sahislarin ( ki bunlar gerek gayri miimeyyiz gerekse miimeyyiz ve
miirahik da olabilir) had, kisas ve diyet suclarini islemeleri durumunda Hanefilere
gore hiikiim verilecegi belirtilmistir. Hanefiler dahil fukahanin ¢ogunluguna goére
gayri mimeyyiz, mimeyyiz c¢ocuklarin cezal sorumluluklar1 yoktur. Ancak
verdikleri zararlar sebebiyle tazmin miikellefiyetleri vardir ki buna hukuki ya da
medeni mesuliyet denir. Afgan Ceza Hukuku’na gére durum aymidir. Cilinkii Afgan
Ceza Hukuku'nun kaynaklar1 arasinda Kur’an ve hadis dolaysiyla islam hukuku

(Hanefi mezhebi) bulunmaktadir.

Ancak Afgan Ceza Hukuku’nda tazir suglar1 agisindan sagir ve miirahikin
hiikiimleri farklilik gostermektedir. Sagir ve mirahik suclu bulundugu durumda
uygun 1slah edici miieyyidelerin uygulanmasi 6ngoriilmiistiir. Sagir ve miirahik ile

Ilgili maddeler soyledir:
72. madde. 7 yas1 tamamlamayan ¢ocuga ceza davasi agilamaz.'®

Maddeden anlasildig1 {izere sagirin cezal sorumlulugu yoktur. Daha Once
bahsi gectigi iizere 0-7 yas1 arasit cocuga gayri miimeyyiz adi verilir. Bu devrede

cocuk temyiz giiciine sahip olmadig1 i¢in cezal mesuliyeti s6z konusu olamaz.

74. madde. Sagir kabahat'®' sucunu islediginde, hikim sagiri bu kanunda

zikredilen cezalar yerine yargi meclisinde azarlayabilir, ebeveyninden birine ya da

171976 ACK, md. 1.
501976 ACK, md. 72. (o 04 4ald) o) Asde ) 3 (5,903 cadily 03,85 a8 | (Allw il (pou 4S ik
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onun iizerinde velayet hakki olan sahsa veya gelecekte onun iyi terbiye edilmesine
taahhiit eden gilivenilir bir sahsa teslim edilmesine hilkkmedebilir veya onu darut-tedib
ya da hayir kuruluglar1 ya da bu amag i¢in devlet tarafindan tesis edilmis 1slah

okullarinda haczedilmesine hiikmedebilir.'*?

82. madde. Miirahik, kabahat sugu islediginde mahkeme onu bu kanunda
ongoriilen cezaya mahkiim edebilir ya da onu ebeveyninden birine veya onun
iizerinde velayet hakki bulunan sahsa veya onun gelecekte iyi davranisa sahip

olacagna taahhiit eden giivenilir bir sahsa teslim edilmesine hitkmedebilir.'®

Maddelerden anlasildig1 lizere sagir ve miirahikin kabahat sucunu isledigi
takdirde alinan tedbirler ve cezalar agisindan kii¢iik farklar mevcuttur. Sagir, kabahat
sucunu irtikap ettiginde ACK’nin 26. maddesinde zikredilen hapis ya da para cezasi
yerine hakim tarafindan yargi meclisinde azarlanabilir ya da sagirin velayetini

bulunduran kisilere teslim edilir ya da darut-tedib’de haczedilir.

Miirahik, kabahat su¢unu irtikap ettigi durumlarda hakim i¢in ii¢ tane secenek
vardir. Miirahik ACK’nin 26. maddesine dngdriilen kisa siire hapis cezasina ya da
para cezasma carptirilabilir. Diger iki secenek ise ebeveyninden birine veya onun
iizerinde velayet hakki bulunan sahsa veya onun gelecekte iyi davranisa sahip

olacagina taahhiit eden giivenilir bir sahsa teslim edilmesine hiikkmedebilir.

75. madde. Sagir, ciinha'® sugunu islerse, mahkeme onunla ilgili asagidaki
tedbirlerden birini alabilr:

I- Bu kanunun 74. maddesinin kapsamina giren sahislarin birine teslim
edilmesi ki bu siire 3 yildan fazla ve 6 aydan az olmaz ve teslim alan sahsin da

gelecekte sagirin glizel terbiyesini yazli olarak taahhiit etmesi lazim.

'8 bkz. 1976 ACK, md. 26. “Kabahat, miirtekibinin 24 saatten 3 aya kadar hapis ya da 3000
Afgani’ye kadar para cezasina mahkum edildigi bir suctur.”

'¥21976 ACK, md. 74.

'3 1976 ACK, md. 82.

'8 bkz. 1976 ACK, md. 25, “Ciinha, miirtekibinin 3 ay ila 5 seneye kadar hapis veya 5000
Afgani’den fazla, para cezasina mahkum edildigi bir sugtur.”
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2- Darut-Tedib ya da 1slah okullarmin birinde haczedilmesi 6 aydan 3 yila

kadardir.'®

83. madde. Miirahik, ciinha sucunu irtikap ettiginde mahkeme, onun
hakkinda mezkur sugun Ongoriilen cezalar1 yerine bu kanunun 76. maddesinin

kapsamina giren tedbirleri devreye sokabilir.'*®

76. madde. 1- Sagir, cezasi idam ya da habs-e devam olan cinayet'®’” sugunu
irtikap ederse, mahkeme onu haciz siiresi 5 yildan fazla olmamak sartiyla darut-tedib
ya da hayir kuruluslar1 veya 1slah okullarinda haczedilmesine karar verebilir.

2- Eger cinayet sugunun OngOriilmiis cezas1 habs-1 tavil ise haciz siiresi 1

yildan az ve 4 yildan fazla olamaz.

84. madde. 1- Miirahik, cezasi idam ya da habs-1 devam olan bir cinayeti
irtikap ettiginde mahkeme, darut-tedibde 2 yildan az ve 15 yildan fazla olmayan
haczedilmesine karar verebilir.

2- Cinayetin ongoriilen cezasi habs-1 tavil ise darut-tedibdeki haciz stiresinin
en az1 1 yil en cogu da habs-1 tavilin azami siiresinin yarisindan fazla olamaz.

3- Cinayetin cezasinin en ¢ok siiresi 10 seneden az ise mahkeme, darut-
Tedibde 1 seneden az ve bu cinayet i¢in Ongoriilen cezasmin azami siiresinin

yarisindan fazlasiyla hiikkmedebilir.

ACK’nin sagir ve miirahik ile alakali hiikiimleri ihtiva eden maddeleri
dikkatle inceledigimizde bunlar (sagir ve miirahik) yas faktorii sebebiyle maddi
cezalarla cezalandirma yerine terbiye ve 1slah edilmeleri i¢in ya ebeveynine ya emin
kimselere ya da 1slah okullarma haczedilmekle suclulugu onleyici tedbirlerin

alindigin1 gorebiliriz.

85. madde. 1- Mesuliyetin tayini i¢in Sagir ve miirahikin (yas1) sucu irtikap

ettigi zamandaki yas1 esas alinir.

%1976 ACK, md. 75.

%1976 ACK, md. 83.

87 bkz. 1976 ACK, md. 24. “Cinayet, miirtekibinin idam veya habs-1 devam ya da habs-1 tavil’le
mahkum edildigi bir sugtur.”
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2- Sagir sug isler ve kararin agiklanmasi sirasinda miirahik yasina ulagirsa ona
sagir gibi muamele edilir.
93. madde. Sug irtikap sirasinda 18 yasmi tamamlayan sahis idam cezasina

mahkim edilebilir.

Afgan Ceza Hukuku’nda tazir suclarmi isleme agisindan cocuklarin cezail
sorumlugu yas faktorii tizerine kurulmustur. 0-7 yas arasi ¢cocugun cezai sorumlulugu
yoktur. 7-13 ve 18 yasmi doldurmayan cocugun uygun islah edici miieyyideler
(ebeveynine teslim, darut-tedibde hacizedilmesi) disinda herhangi bir cezaya

carptirilmast s6z konusu degildir.

Ca’feri Fikhi’na gore ise bulug yasina erismeyen ¢cocugun ceza sorumlulugu
olmamakla beraber medeni sorumlulugu vardir. Ca’ferilere gore had, kisas ve diyet
suclarint irtikdp eden ¢ocuk cezalandirilmaz, tedip edilir. Balig olmayan kiz ile zina
eden erkege recim degil celde cezasi uygulanir. Kadmin bali§ olmayan oglanla zina
etmesi durumunda kadina recim uygulanmaz 100 celde vurulur. Cocuk
cezalandirilmaz tedip edilir.'®®

Adam oldiiren ya da diyet gerektiren bir yaralamayi1 gerceklestiren cocuk
(diinyada ve ahirette) cezalandirilmaz. Ciinkii bir hadis-i serifte “cocugun kasti
fiilleri de hata olarak kabul edilir ve diyeti akilesi 6der” buyurulmustur.'® Katil olan
cocugun cezai sorumlulugu yoktur. bu konuda mezhepler arasinda ihtilaf da yoktur.
Ancak bu durumdaki c¢ocugun katil sugu sebebiyle diyeti akilesi Oder. Bazi
durumlarda c¢ocugun darp edilmesi tedip tirii miieyyidelerdendir ceza olarak

algilanmaz.'”

188 Allame Hilli, Muhtelefiis Sia fi ahkamis -Seria, IX, 157. (13. Mesele)

'8 fbn Babeveyh, Men la yahduru’l-fakih, IV, 79-81; Ebu Ca'fer Tusi, el-Mebsut, VII, 50, 68;
Beyhaki, es-Stinenii’I-Kiibra, VIII, 108; Abdurrezzak San’ani, el-Musannef, X, 70;Serahsi, el-
Mebsut, XX VI, 104.

Wl ally (ginall e 1(ua)) s J@ (San’and), S US43 ) g sUad 5 al) 3ae 9 (Beyhaksi).

Agle 4168l Lade ga g Uadll aSa L osee (g a0 JBg 2ae saae agd JB Yl dae A 4y ginally ounall JB aSa B Y
Al s aldll 08 g By A il (8 (il A all (8 AU (e alil) ad ) pMdl, bkz. Ebu Ca’fer Tusi,
el-Mebsut, V11, 68; Ibn Mace, “Talak”, 15.

0 Mugniyye, el-Fikhu a’la mezahibi’l-hamse, 11, 414.
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2.1.2. Akil Hastaligi (Ciiniin)

Akil hastaligi ve hiikiimlerine ge¢cmeden once akil ile ilgili kisa ve ozli
bilgilere yer vermek istiyoruz. Clinkii aklin ne oldugu anlasilmayinca akil hastaligi

da tam olarak anlagilmaz.

Sozliikkte masdar olarak "menetmek, engellemek, alikoymak, baglamak" gibi
anlamlara gelen akil (el-akl) kelimesi, felsefe ve mantik terimi olarak "varligin
hakikatini idrak eden, maddi olmayan, fakat maddeye tesir eden basit bir cevher;
maddeden sekilleri soyutlayarak kavram haline getiren ve kavramlar arasinda iliski
kurarak Onermelerde bulunan, kiyas yapabilen gii¢" demektir. Bu anlamiyla akil
sadece meleke degil 6zdeslik, ¢elismezlik ve {iclincli sikkin imkansizligir gibi akil
ilkelerinin biitiin fonksiyonlarini belirleyen bir terimdir. Insanm her ¢esit faaliyetinde
dogruyu yanlistan, iyiyi kotiiden ve giizeli ¢irkinden ayiran bir giic olarak akil.

Ahlaki, siyasi ve estetik degerleri belirlemede en énemli fonksiyonu haizdir.'”’

Gerek Islam Ceza Hukuku, gerekse diger ceza hukuku sistemlerinde akila cok
onem verilmis ve bu cevhere sahip olmayan kisilerin fiillerinden meydana gelen
suclarin cezaya tabi olmayacagi kanaati hakimdir. Afgan Ceza Hukuku ve Caferi
Fikhr’nin akil konusundaki tutumu benzerlik arz etmektedir. Yani arastirmamiz
acisindan bakilacak olursa ciinlin (akil hastaligl) cezal mesuliyet kaldiran

sebeplerdendir. Ileride bu konuyu mukayeseli olarak anlatmaya calisacagiz.

2.1.2.1. Akil Hastaliginin Tanimi

Seyid Serif Ciircani (v. 816/1413), akil hastaligini (ciinlin) “s6z ve fiillerin
nadir haller disinda normal cereyan etmesini engelleyen akil bozuklugu” seklinde

tarif etmistir.'**

Muhammed Ali et-Tahanevi (v. 1158/1745), akil hastaligmi “iyi ve kot isleri

birbirinden ayiran temyiz giiciiniin bozuklugu” olarak tanimlamustir.'

1 Silleyman Hayri Bolay, “Akil”, Di4, II, 238.
192 Ciircani, Kitabu t-Tarifat, s. 141, G¥) Jaa) s e JI 89 Jud¥) glsa adey Cuny Jial) LRI g (¢ sial)
Jod
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Ca’feri fakihlerden Ebu Cafer et-Tls’ye (v. 460/1067) gore ciinlin “akilin
zail olmasr” demektir."”* Ebu Mensur Allama Hilli (v. 726/1325) ise ciintinu “akil

bozuklugu” seklinde tanimlamustir.'”

Ciinfin (cinnet) hali Islam Hukuku’nda énemli bir yer tutar. Ciinkii Islam akil
dinidir. Ahkdmi1 da akilla anlasilir. Cenab-1 hak herkesi giicii yettigince miikellef
tuttugundan Islam fikh1 bu konu iizerinde belli bir bdliim tahsis etmistir. Fikihta bu

konu ehliyete ariz olan haller diye adlandirilir.'”®

Akil hastaligi (Ciiniin), kisinin
aklin1 ve temyiz kudretini yok eden duurmdur. Bu durumun viiclib ehliyeti tizerinde
hicbir etkisi yoktur. Fakat eda ehliyetini her iki yoniiyle (hem “ilzam” yani haklar
meydana getirebilme hem de “iltizam” yani borglar altina girebilme yoniiyle) ortadan
kaldirir. Bu ylizden, akil hastasma gayri miimeyyiz kii¢lige uygulanan hiikiimler
uygulanir: Higbir ibadet kendisine vacip degildir ve bunlar1 eda etmesi gegersizdir.
Ayni sekilde, higbir hukuki tasarrufu gecerlilik tasimaz ve yaptigi tasarrufa, o

tasarrufa ait higbir hukuki sonug baglanamz.'"’

2.1.2.2. Akil Hastaligin Cesitleri

CiinGn, bulGg c¢ag1 oOncesinde mevcut olup olmamasi agisindan ikiye
ayrilmistir. Akil hastasi olarak ergenlik ¢agina ulasma haline “cilinin-1 asli”, ergenlik
cagma zihnen saglikli sekilde ulastiktan sonra akil hastalifina dugar olma haline
“clinin-1 ar1zi” adi verilmistir. EbG Yasuf bu aywrmima ibadetlerin kaza edilmesi
ylikiimliiligu ile ilgili baz1 sonuglar baglamis, meseld ramazan ay1 i¢inde sifa bulan
asli mecnunu yeni buliifa ermis gibi kabul ederek boyle kimselerin gegmis giinleri
kaza ile ylikiimlii olmadigma hiikkmetmistir. Muhammed b. Hasan es-Seybani ise asli
ve arizi ciinin arasinda fark gézetmemis, bu durumdaki kisilerin kaza ile yiikiimlii

olacaklarini ileri siirmiistiir. Abdiila-ziz el-Buhari Pezdevi’ye uyarak bu bilgiyi

verdikten sonra genel olarak Hanefi fikih eserlerinde asli-arizi ayirimi yapan alimin

193 M. Ali Tahanevi, Kessafii Istilahati’l-fiiniin, 1, 362. Aal) ) ga¥) 3 Jaaall 3 gl SR 5y gial)
dagilly

9 Tasi, el-Mebsut, 1, 26, 128, sL¥) g igiad) Fla & Jad ¢ (ol Alie J) g5 OS Gl TV, 194,

195 Allame Hilli, Kavaidu l-Ahkam, 111, 65. Jiad) JY33) g4 g ¢y siad)

19 Hasan Fehmi Kumanlioglu, “Cinnet”, SiA4, 1, 319.

7 Sa’ban, Islam Hukuk IIminin Esaslari, s. 299.
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Ebll Ydsuf degil Imam Muhammed oldugu yoniindeki agiklamalarin yaygmlik
kazandigina isaret etmektedir.'”® Diger taraftan bazi eserlerde ciininun dogustan
veya sonradan meydana geldigini belirtmek lizere asli-arizi aymmina tabi tutuldugu

da goriiliir.'”

Ca’feri’lere gore ciinlnun bulug ve riisdden Once ve sonra olmasi
konusundaki bazi tartigmalar mevcuttur. Bu tartigmalar cezai mesuliyet ile ilgili
olmayip, mecnunun velayetinin babaya, dedeye ya da ulul-emre mi gececegi
konusundadir. Ca’fer?’ler gore bulugdan 6nce ariz olan akil hastaliginda velayet baba
ve dedeye aittir. Bulugdan sonra delilik meydana geldiyse ulul-emir delinin velisi
olur. Imamiyye’nin bu goriisii Hanefiler’le ortiismektedir. Zira Hanefi’ler de bu
konuda kiyas1 terk ederek istihsanen velayet hakkmi ulul-emre gececegini

soylemislerdir.*”’

Ciinlinun uzun siire devam edip etmemesi bakimindan da ikiye ayrilmistir.
Ehliyet arizalarmin basinda akul hastaligi gelir. Akil hastaligini islam hukukgular1
genelde ikiye ayirirlar; devamli akil hastaligi (ciinin-1 mutbik), gegici akil hastaligi
(ciinin-1 gayri mutbik).”®’ Allame Hilli (v. 726/1325) ciinin-1 mutbik ve gayri

mutbik arasinda bir fark olmadigini sdylemistir.”**

2.1.2.2.1. Tam Akil Hastaligi

Ciinlin-1 mutbik veya tam akil hastaligi, bir y1l ve daha fazla stireli olan akil
hastaligidir. Bir ay ya da bir giinden uzun siire akil hastalig1 i¢in de kullanilmistir.

Daha az siireli olanlar igin ciinun-1 gayri mutbik denir.*”

Imam Ebu Hanife’ye (v. 150/767) gore tam akil hastaligi’in (ciiniin-1 mutbik)

siiresi bir (1) aydir. Hanefilerin miifta bih goriisii de bu yondedir. imam Ebu Yusuf’a

1

o

8 Abdiilaziz Buhari, Kesfii’l-esrar, IV, 374-375.

% [brahim Kafi Dénmez, “Ciintn”, DIA, VIII, s. 126.

200 Mugniyye, el-Fikhu a’la mezahibi’l-hamse, 11, 422; Bahrani, el-Hadaiku 'n-Nadire, XX, 372.
2V Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 185.

22 Allame Hilli, Kavaidu I-Ahkam, 111, 65. 0 & 9 Gdaad) (g8 G 3AY

29 Erdogan, Fikih ve Terimleri Sozliigii, s. 80.
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(v. 183/799) gore tam akil hastaligmnin siiresi bir (1) yildan fazla olmasi lazim. Imam

Muhammed b. Hasan es-Seybani’ye (v. 198/813) gére ise tam bir senedir.”*

2.1.2.2.2. Ciiz’i Akil Hastaligi

Gegici akil hastaligi nobetin geldigi anda kisiyi ehliyetsiz kilma agisindan
devamli akil hastaliginin dogurdugu sonuclar1 dogurur. Akil hastaligi Allah haklarmna
yonelik suclar (had suglar1) bakimmdan cezai ehliyete engeldir. Bir diger ifadeyle
icki igme, zina, hirsizlik gibi had suglarini isleyen akil hastalari, bunlarin ig¢in
ongoriilen had cezalarina ¢arptirilmazlar. Kisas suclarma gelince bunlar sahis
haklarina yonelik haklar oldugundan he ne kadar bu tiir suglar1 isleyenler kasit
unsuru sabit olmayacagi i¢cin kisas ile cezalandirilamazlarsa da diyet denilen mali
ceza — tazminat ile cezalandirilir. Ancak bu ceza — tazminatin bizzat sucu isleyen fail
tarafindan m1 yoksa hata ile adam 6liirma sug¢larindan oldugu gibi akile denilen failin
yakin akraba grubu tarafindan m1 6denecegi tartismalidir. Imam Safii, diyetin bizzat
akil hastasi failin mallarindan, Hukukgularm biiytiik ¢cogunlugu ise akile tarafindan

05

6denmesi gerektigi goriisindedirler.’”> Tazir suglarinda da akil hastaligi cezai

ehliyeti ortadan kaldirmaktadir.?*

2.1. 2.3. AKkil Hastaliginin Cezai Mesuliyete Etkisi

Akil hastaligi cezal mesuliyeti kaldiran amillerdendir. 1977 ACK’da akil
hastaliginin tarifi yapilmamis ve ¢esitleri hakkinda da bilgi verilmemistir. Ciinin
idrak arizalarindan biri olarak sayilmis ve ceza mesuliyeti kaldiran bir amil oldugu

net bir sekilde vurgulanmistir. ilgili madde sdyledir:

Madde 67. 1-Sahis sug islerken ciinun veya diger akil hastaliklar1 sebebiyle

idrak ve suuru kaybetmisse cezal mesuliyeti yoktur cezalandirilmaz.

2- Sahis cinayet ve clinha sugu islerken idrak ve suur noksanligma miiptela
ise mahkeme onu mazur goriir ve onun hakkinda bu kanunda hafifletici durumlara

iligkin hiikiimlere riayet eder.

204 Tahanevi, Kessafii Istilahati’l-fiiniin, 1, 362.
295 Ebu Zehra, el-Cerime, 469-471; Aydn, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 185.
296 Ebu Zehra, el-Cerime, s. 475.
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3- Bu maddenin 2. fikrasinin kapsamina giren kisilerin kabahati su¢ sayilmaz.

Yukaridaki maddelerde tazir suglarini isleyen akil hastasimin cezai mesuliyeti
diizenlenmistir. Had, kisas ve diyet suglarini isleyen kimsler ki buna akil hastasi da
dahil 1976 ACK’nun 1. maddesi geregince Hanefi fikhina gore cezalandirilmalari
ongoriilmiistiir. 67. Maddede akil hastaliginin ¢esitlerinden bahsedilmese de bu konu
cok genis ele alindig1 goriinmektedir. “Ciintin ve diger akil hastaliklar1” kaydi bunu
gostermektedir. Yine bu maddede ciiniiniin su¢ islerken kiside bulunmasi gerekir.
Cezai mesuliyetin unsurlarindan — sartlarindan olan idrak ve suurun yoklugu cezail
mesuliyeti kaldirmaktadir. Mezk(r maddede ciininun idrak ve suuru ortadan kaldiran

bir vasfa sahip olmas1 gerektigi ayrica belirtilmistir.

Akil hastasinin gerek had ve kisas gerekse tazir cezasini icap ettiren fiilleri
bakimindan cezai sorumlulugu bulunmadigi hususunda Ca’feriler dahil tiim Islam
hukukgular1 fikir birligi i¢indedir.””” Béyle bir kimse fiili isledikten sonra iyilesmis
olsa da sonu¢ aynidir. Sug isledikten sonra akil hastaliina maruz kalan kisiye ceza
uygulanip uygulanmayacagi hususunda ise ictihad farkliliklar1 bulunmaktadir. Had
cezasin1 gerektiren suclarda bdyle bir kisiye ceza uygulanmayacagi noktasinda
Hanefiler’le Malikiler bazi ayrintilar disinda ittifak etmislerdir. Safii ve Hanbeli
fakihlerine gore ise sug ikrarla sabit olmussa ceza uygulanmaz, diger delillerle sabit

olmussa uygulanir.’®®

Caferi Fikhi’'na gore ¢ocuga ait hiikiimler mecnun (akil hastasi) i¢in de
gecerlidir. Adam Gldiiren akil hastasmin cezai sorumlulugu yoktur. Adam d6ldiiren
mecnuna kisas uygulanmaz. Diyeti de akileye aittir. Ciinkii rivayetlerde mecnunun
cezai sorumlulugu yoktur, kasdi ve hatasi arasinda da bir fark yoktur. Yani Caferilere

gdre mecnunun kasdi katli hata olarak kabul edilmistir.”*’

27 Vehbe Zithayli, el-Fikhu’l-Islami ve Edilletuhu, V1,23, 27, 36, 77, 101, 184, 265.

298 prahim Kafi Dénmez, “Ciintn”, D4, VIIL, 129.

29 jbn Babeveyh, Man la yahduru’l-fakih, IV, 80-81; Tasi, el-Mebsut, VII, 15, 50, 68; Mugniyye, el-
Fikhu a’la mezahibi’l-hamse, 11, 409, 410, 414.



70

Cinnet, atehle de alakalidir. Ateh; akli 6rten ve saglam idrake engel olan bir
hastaliktir. Bu hastalifa tutulan matuh, temyiz giicline sahip degilse mecnun

hiikmiindedir.*'°

2.1.3. Cebir ve Tehdit Altinda Bulunma (Ikrah)

Sozliikte “istememek, riza gostermemek™'" anlamudaki kiirh (kerh) kokiinden
tiireyen ikrah, kisiyi raz1 olmadig1 bir isi yapmaya zorlamak manasina gelir. Hatta
kelimenin kok anlaminda bir ayrim yapilarak Azirh’iin insanin kendi tab’inden veya
aklindan kaynaklanan bir hoslanmama, ker/s’in ise harigten gelen bir zorlamanin yol
actig1 mesakkat anlamimi tasir. Sonradan dini bir terim haline gelen “mekruh™un

birinci anlamla, ikrah’mn da ikinci anlamla daha sik1 baginin oldugu belirtilir.?"

Sucunun manevi unsurunun olugmasi cezai ehliyeti olan bir kimsenin
hukuken yasaklanan bir fiili kusurlu olarak islenmesi yetmemektedir. Ayrica bu fiili
kendi irade ve ihtiyar1 ile islemesi gerekir. Dolaysiyla failin herhangi bir cebir ve
tazyik olmaksizin sug teskil eden fiili islemesi sarttir. Islam hukuk literatiiriinde bu
cebir ve tazyika ikrah denir. Ikrah genel olarak bir kimseyi istemedigi bir seyi

yapmaya zorlamaktir.>"?

2.1.3.1. Tanim1i

Ikrah kisiyi istemedigi (hoslanmadigi) bir isi baski ve tehditle yapmaya

zorlamaktir.>'*

Fikihta ikrah insani tab’an ve ser’an hoslanmadigi bir seyi yapmaya
icbar etmek®'> bagka bir ifadeyle bir kimseyi, tehdid etmek suretiyle hukuken

yapmakla miikellef olmadig1 bir isi yapmaya zorlamak demektir.*'®

219 Omer Nusuhi Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 1, 230; Kumanloglu,
“Cinnet”, SI4, I, 319.

' fbn Manzur, Lisanu’l-Arab, “k r h”, XIII, 534.

212 Ali Bardakoglu, “ikrah”, DIA, XXII, 30.

23 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 188.

214 Heyet, Farhang-1 Fikh Mutabik-1 Mezhe-i Ehl-i Beyt, 1, 630; L \Si) e ) Jas ol SY) )
53y Laa 4dy od 48 K4 bz, Necefl, Cevahiru I-Kelam, XXXII, 11.

215 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 241.

218 Sa’ban, Islam Hukuk Iiminin Esaslari, s. 302.
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Ca’feri fakihlerine gore de ikrah “kisiyi razi olmadigi bir isi yapmaya
zorlamak” seklindeki tarif edilmistir. Bu tarifler lugavi manalara bagl kalmarak
yapilan tariflerdir.”'” Bu tarif tasdik etmek icin bazi sartlarda zikredilmistir. ikrahmn

sartlar1 kisminda onlara degincegiz.

Seyh Ensari (v.1281/1864), el-Mekasib adl1 eserinde ikrahin su tanimina yer

vermistir:

“Sozliikte ve orfte ikrah kisiyi razi olmadig bir isi yapmaya zorlamaktir.”'®

Seyid Hui (v. 1411) Seyh Ensari’nin tarifine yakin bir tarif zikretmistir.*"’

Imam Humeyni (v. 1989) Ikrahm tarifi konusunda selefine bagl kalarak orfi

acidan soyle tanimlamistir:

“Ikrah kisinin kendi nefsine, malina, 1rzina veya yakinlarina razi olmadig1 bir

isi yapmaya ya da terk etmeye zorlanmasindan ibarettir.”**

Ca’feri mezhebine gore fars¢a hazirlanan Islam Hukuku sozliigiinde ikrah su

sekilde tarif edilmistir:

“Ikrah, kisiyi miikrih tarafindan yoneltilen maddi, manevi ya da fiziksel zarar
tehdidiyle bir isi yaptirmaktan ibarettir ki eger miikrihin tehdidi olmasaydi onu
yapmazd1.”*?!

Ikrah dért ana unsurdan olusmusmaktadir. ikraha maruz kalan kimseye
miikreh, ikrah1 yapana miikrih yada miicbir, zorlanilan seye miikrehun aley, miikrehin

- . . . eqe 222
korkmasini doguran unsura da miikrehiin bih denilir.

217 Muhammed Ali Ensari, Mevsuatii’l-Fikhiyye el-Miiyessere, IV, 432.

18 Seyh Ensari, el-Mekasib, 111, 311. s )5 L e il Jaa 1 e 5 4al o) SY)

219 Ensari, Mevsuatii I-Fikhiyye , 1V, 432; Benzer tanim igin bkz. Necefi, Cevahiru’[-Kelam, XXXII,

11.

220 Humeyni, Tahriru’l-Vesile, 111, 580.

221 Heyet, Farhang-1 Fikh Mutabik-1 Mezhe-i Ehl-i Beyt, 1, 630.

1) 43¢5 31 Bl pan g (s sima ccstla 05 e S) AS (5 IS el g 3 (el Ialg ) o e 101 8)
A3 el alad) )T 2 g oIS
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Ikrahm cesitlerinden ve hiikiimlerinden s6z etmeden once ikrah ile yakindan

ilgili iki kavram agiklamak faydali olur: ihtiyar ve riza.*>’
“Ihtiyar”, bir seyi yapip yapmama hususunda bir tercihte bulunmak demektir.

“Riza” ise, bir seyi arzu etmek ve onu memnuniyetle kabullenmek anlamina

gelir.

2.1.3.2. Tiirleri

Hanefiler disindaki fakihlere gore ikrah hakli ve haksiz olarak ikiye ayrilir.
Hakli ikrah ziiliim ve glinahin tahakkuk etmedigi bir ikrahtir. Haksiz ikrah ise ziilim
ile yapilan bir ikrah olup miilci’ ve gayri miilci olarak ikiye ayrilir. Hanefileri
disindaki diger fakihler ikrahin tahakkuk edip etmemsi konusunda dikkat ederler ve

yapilan ikrahlar1 ona gére hitkkme baglarlar.**

Hanefilere gore ikrah, kuvveti ve etki derecesi bakimindan iki cesittir.*>

a) Ikrah-1 Miilci’ veya ikrah-1 Kamil: Oldiirme, bir organi yok etme veya —
toplumda mevki sahibi kisi i¢in — algaltict bir muamele maruz birakma tehdidini
ihtiva eden ikrah demektir. Bu gesit ikrah ihtiryar1 bozar ve rizay1 ortadan kaldirir.**®

b) ikrah-1 Gayri Miilci’ veya ikrah-1 Nakis: Oldiirme veya bir orgam yok
etme tehdidine havi olmayan ikrahtir. Kisa siire hapis ile 6liim yahut organ kaybi
tehlikesi tasimayan dovme ile tehditte bulunarak yapilan ikrah gibi. Bu ¢esit ikrah

rizayi ortadan kaldirir fakat ihtiyar1 bozmaz.**’

Ikrah ister miilci’ ister gayri miilci’ olsun, ehliyete zarar vermez. Ciinkii

ithtiyar ortadan kalkmamistir. Her ne kadar miilci’ ikrah hakinde ihtiyar bozuk ise de,

222 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 241.

22 Sa’ban, Islam Hukuk Iiminin Esaslari, s. 302.

2 Mv. F, “ikrah”, VI, 104

225 Sa’ban, Islam Hukuk [lminin Esaslari, s. 302-303; Behnesi, el-Mesuliyetii’'I-Cindiyye, 237.
226 Byhari, Kesfii’l-esrar, IV, s. 538.

227 Byhari, Kesfii’l-esrar, IV, s. 539.
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yok olmus degildir. Ehliyet acisindan durum bdyle olmakla beraber, ikrahin s6z ve

fiillerine baglanacak hiikiimler agisindan etkisi vardir.”**

1977 AMK bakildiginda hanefi fikh hiikiimlerden faydalanilarak ikrahin
tanim1 ve ¢esitlerine 551-561. maddeleri arasinda yer verilmistir. Bu maddelerde
ikrah akitlerde rizanin ayiplardan sayilmistir. 1977 AMK’da ikrah sOyle

tanimlanmustir:

“Ikrah kisiyi haksizca raz1 olmadig: bir isi yapmaya mecbur etmektir ki bu

.. . A A 22
durumdaki ikrah ister maddi veya manevi olsun.”**’

Afgan Medeni Kanunun’da ikrahin ¢esitleri soyle yer almistir:

“Ikrah iki cesittir Tam ve Nakis”®’; Tam ikrah asir1 fiziksel ya da mali

tehditten ibarettir. Asirt olmayan tehdit nakis ikrahtir.*’

Tam ikrah rizay: ortadan kaldirir, ihtiyar: fasit kilar. Nakis ikrah rizay: fasit

kilar, ihtiyar1 fasit kilmaz.>*

Ca’feri’lere gore ikrah iki cesittir. Hakli ikrah (&= 8\ SY) ve Haksiz Tkrah
(@ ks o) 8¥), Hakli ikrah su durumlarda meydana gelir:

Mesela, hakimin borcunu O6deyemeyen kisinin malini cebren satarak
alacaklilarima vermesidir. Hakimin Muhtekiri*>® sakladig1 temel ihtiyag maddelerini
satmas1 i¢in zorlanmasi. Nafaka yiikiimliisiinii, nafakay1 vermedigi takdirde hakim
tarafindan bazi malar1 satilarak parasinin ailesine nafaka i¢in verilmsi, harbi veya

. . qe « qse .. 234 Ay e
miirtedidin Miisliiman olmast igin zorlanmas1.** Hakimin kocaya karisin1 bosamas1

228 Sa’ban, Islam Hukuk [iminin Esaslari, s. 303

1977 AMK, md. 551.

#01977 AMK, md. 552.

#1 1977 AMK, md. 553.

21977 AMK, md. 554.

33 Muhtekir: “Karaborsaci; Bugday, arpa gibi temel ihtiyac maddelerini darlik zamaninda daha
yiiksek fiyatla satmak icin saklayan kimse.” bkz. Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri SozIiigii, s. 394.
2% Tusi, Mebsut, V111, 73; Ensari, el-Mevsuatii’l-Fikhiyye, IV, 441.
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icin baski yapmas1 ki bu talak gecerlidir. Bu tiir ikrah mesrudur ve gerektiginde

hakim tarafindan yapllabilir.235

Muhammed Hasan en-Necefi (v. 1266/1849), Cevahiru’l-Kelam adl1 eserinde

Ikrah1 hakli ve haksiz ikrah tarifine ve bazi drneklerine deginmistir.

Haksiz ikrah zalim kisinin haksizlikla bir insan1 gayri mesru bir fiili yapmaya
ya da bir vacibi terk etmeye zorlamaktan ibarettir.>® Bu cesit ikrah gayri
mesru/haramdir. Bu ikrah ya s6z ile olur 6rnegin bir akdi yapmaya zorlamak; Bey’

akdi, talak gibi ya da fiil ile olur 6rnegin cinayet islemeye zorlamak, mal itlafi vs.**’

Imam Humeyni’nin tarifi haksiz ikrahi kapsamli bir sekilde ifade etmek
acisindan dikkate degerdir. Tarif soyledir: “Ikrah kisinin kendi nefsine, malma, 1rzina

veya yakinlarina razi olmadig1 bir isi yapmaya ya da terk etmeye zorlanmasidir.”**®

2.1.3.3. ikrahin Sinir1

Islam hukukgulari, bir tehdidin varligini tam ikrahin varhigi i¢in asgari smir
olarak kabul etme konusunda ittifak halinde bulunmalarina ragmen, maddi olarak
heniiz kismen de olsa ger¢eklesmemis olan bir tehdidin tek basina, tam ikrah i¢in ne

Slciide vesile olmaya elverisli olacag1 konusunda ihtilafa diismislerdir.*

Cogulugu teskil Maliki, Hanefi, Safii ve Zahirilere, Hanbeli mezhebinde de

tercih edilen goriise gore tehdidin varhgi tek basina ikrahtir.**

Tehdit edilen seyin bir kisminin, hilihazirda miikrehe uygulanmasi gerekmez.
Zira normalda ve genellikle ikrah, istenilene uyulmadigi takdirde ileride eziyet

verme, Oldiirme, dovme vb. tehditlerle ger¢eklesmektedir. Kisinin daha 6nce ¢ektigi

5 Necefi, Cevahiru’l-Kelam, XXXII, 12-13, XXII, 485, XVII, 222, XXIII, 142, 145; Heyet,
Farhang-1 Fikh, 1, 631.

2% Ensari, el-Mevsuatii'I-Fikhiyye, IV, 442.

37 Heyet, Farhang-1 Fikh, 1, 631.

238 Humeyni, Tahriru’l-Vesile, 111, 580.

29 Esen, Islam Sug¢ ve Ceza, s. 241.

% fbn Kudame, el-Mugni, VII, 292; ibn Hazm, el-Muhalla, VII, 203; Udeh, et-Tesriu I-Cind, 1,
564-565; Esen, Islam Suc ve Ceza, s. 241.
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sikint1 ve eziyetler, onun yapmaya zorlandig1 seyi yapmasiyla ortadan kalkmaz ve
cekmis oldugu bu eziyetler onun zorlandigi seyi yapmaya sevketmez. Tehditle
ongoriilen eziyet cekildikten sonra artik ikrahtan korkulmaz. Miikrehin korktugu ve
cekindigi, miikrihin emrine uymadig: takdirde ileride kendisine uygulanmakla tehdit
edildigi seydir. Bu goriis sahiplerine gore, ikrahta dikkate alinacak tehdit, ileride

uygulanmak tizere yapilan eziyet ve sikint1 tehdididir, filhal uygulanan degildir.**!

Caferilere gore de ikrahin smiri tehdittir. Tariflere bakildiginda cebir ve
tehidid unsuru o6n plandadir. Boylece Ca’feriler’de tehdidsiz bir ikrahtan
bahsedilemez. ister bu tehdid halihazirda olsun ister ileride olsun hiikiim degismez.
Miikreh aleyh yani tehdid edilen seyin de 6ldiirme, organ kaybi, mal itlafi, rza ve

namusa tecavuz vs. olabilir.

2.1.3.4. Ikrahin Sartlar

Yapilan tanimlardan ikrahin cebir ve tehditte bulunan kimse (miikrih), buna
maruz kalan sahis (miikeh), yapilmasi veya terk edilmesi istenen fiil (miikrehiin
aleyh), cebir ve tehdit tiirii (miikrehiin bih) seklinde dort unsurdan olustugu ve
hukuken ikrahm varhi§indan s6z edilebilmesi i¢in her biriyle ilgili bazi sartlarin
aranmast gerektigi anlasilir. Esasen ikrah rizayr yok ettigi, irade ve ihtiyar1
sakatladig1 i¢in dikkate alindigina gore bu sonucu doguran her tiirlii cebir ve tehdidin
ikrah sayilmasi gerekir. Ancak bu durum her olaya, 6zellikle de ikraha maruz kalan
kimsenin i¢inde bulundugu sartlara, ruh hali ve algilama bi¢imine gore degisiklik
gosterebilecek nitelikte bulundugu, 6te yandan hukukun uygulanmasinda giivenlik ve
istikr1 saglayacak bazi objektif belirlemelere gidilmesi zorunlu oldugu i¢in boyle bir
kuralla yetinmek miimkiin degildir. ikrahin sartlar1 konusunda doktrinde giindeme

gelen ayrintilar da bu belirlemeyi yapmaya matuf ¢abalardir.**?

Cezal mesuliyeti etki eden ikrahin Oncelikle asagidaki sartlar1 tasimasi

gerekmektedir:**

21 Esen, Islam Sug¢ ve Ceza, s. 242.
2 Bardakoglu, “ikrah”, DI4, XXII, 32.
23 Udeh, et-Tesriu’I-Cindi, 1, 565-568; Esen, Islam Sug¢ ve Ceza, s. 244.
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a) Miikrih Yaptig1 Tehdidi Yerine Getirmeye Muktedir Olmalidir

Ikrahin sartlar1 arasinda oncelikli olarak ikrahta bulunan kimsenin tehdit ettigi
seyl yapabilecek giice sahip bulunmasi sart1 yer alir. Hanefiler’den Ebu Yusuf ve
Imam Muhammed, ikrahin bu giice sahip herhangi bir sahistan gelebilecegini ileri
siirerken Ebu Hanife ancak devlet baskanindan gelen tehdidi ikrah sayar. Onun bu
goriisii diger sahislardan gelecek tehdidin devlet tarafindan 6nlenebilecegine olan
inancindan kaynaklanir. Imameyn’in goriisii ise — mezhepte fetva ve diger mezhep
fakihlerinin goriisi de bu yondedir- zaman icinde sartlar degismis, diger kamu
gorevlilerinin otoritesinin daha giiclenmis ve onlardan da ikrahin gelmeye baslamis

olmasiyla agiklanir.**!

b) Ikrah Tam Olmali

Ikrah adam o6ldiirme, sakat birrakma gibi tam ikrah tiiriinden olmalidr.
Fakihlere gore oldiirme ve sakat birakma agir zararlardir. Bedeni iskence, ag
birakma, malin1 yok etme, siirgiin, dayak ve hapis de ciddi bir zarar sayilsa bile ayn1
agirlikta goriilmez ve kendi arasnda bazi ayirimlara tabi tutulur. Ikrahm &zellikle
Hanefi fakihleri tarafindan agirlik ve etki derecesine gore ayirima tabi tutulmasi da
bu farkliligi hukuka yansitabilme, ikraha agirlik derecesine denk bir muafiyet

saglayabilme amaciyladir.”*

¢) Miikrehin Yapmaya Zorlandig1 Fill, Haram/Gayri Mesru Bir Fill Olmalhidir

Ikrahin hukuken mevcut olabilmesi i¢in zorlanan kimseden, esasen
yapmasmin dinen veya aklenen caiz olmadigi ya da normal sartlarda razi
olamayacag1 bir isi yapmasinin istenmis olmasi gerekir. Mesela adam 6ldiirme, icki

icme. Bir kimsenin iizerine ser’an/hukuken vacip olan ise, mesela namaz kilmaya,

2 Kasani, Beddiu’s-Sanai’, X, 104; Udeh, et-Tesriu’l-Cind, 1, 568; Bardakoglu, “ikrah”, DI4, XXII,
32.
5 Udeh, et-Tesriu’I-Cindi, 1, 565; Bardakoglu, “ikrah”, Did, XXII, 32.
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hacizli bor¢lunun malin1 satmaya zorlanmasi ise literatiirde genelde “icbar” terimiyle

karsilanir ve terim anlamiyla ikrah kapsamia girmez.246

d) Tehdid Derhal Uygulanacak Olmalidir

Miikreh, kendisinden istenileni yerine getirmedigi takdirde, tehdit kendisine
derhal uygulanacak olmalidir. Sayet tehdit derhal uygulanamayacak bir seyse,
ikrahtan sdz edilmez. Ciinkii miikrehin kendisini korumasi i¢in vakti vardir. Ornegin
miikrehe “ya sunu yaparsin ya da simdi kolunu keserim” derse derhal uygulanacak
bir tehdit, “ya sunu yaparsin ya da yarin (veya ileriki bir tarihte) kolunu keserim”

derse derhal uygulanmayacak bir tehdit var demektir.**’

e) Miikreh, miicbirin istediklerine cevap vermedigi takdirde s6z konusu
tehdidin kendisine uygulancagi konusunda kesin veya galip zanna sahip olmalidir

Bu sart kisiden kisiye degisiklik gosterir. Toplumda mevki sahibi birinin
alcaltic1 bir muameleye maruz kalmasi, bazi durumlarda dayak, kisa siireli hapis,

siirgiin veya bir miktar malin alinmasi ikrah sayilabilir.>**

Ca’feri fakihlerin ¢ogunluguna gore ikrahin sartlar sdyle siralanmustir:>*’

a) Miikrih yaptig1 tehdidi yerine getirmeye muktedir olmalidir

b) Miikreh, miicbirin istediklerine cevap vermedigi takdirde 6ldiirme, organ
kayb1 ve dovmeden olusan tehdidin kendisine, yakin akarabasina, malina, irzma
uygulancagi konusunda kesin veya galip zanna sahip olmalidir.

¢) Miikrehin yapmaya zorlandig fill, haram/gayri mesru bir fill olmalidir

Sonraki donemlerde haksiz ikrahin gergceklesmesi i¢cin diger bazi sartlar da

yukarida zikredilen sartlara ilave edilmistir.”*° Bu sartlar sOyldedir:

a) Miikrihin fiilen hazir bulunmasi

246 Udeh, et-Tesriu’I-Cindi, 1, 565; Behnesi, el-Mesuliyetii’I-Cinaiyye, 236; Bardakoglu, “ikrah”, DIA,
XXII, 32-33.

27 Udeh, et-Tesriu’I-Cindi, 1, 567; Esen, Islam da Su¢ ve Ceza, s. 250.

8 Behnesi, el-Mesuliyetii’l-Cinaiyye, 235.

9 Tusi, Mebsut, V, 51; Necefi, Cevahiru’l-Kelam, XXXII, 11; Humeyni, Tahriru’I-Vesile, 111, 580;
20 Ensari, el-Musuatii’l-Fikhiyye, IV, 434.
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b) Ikrah Tehdid ile olmalidir
¢) Ikrahta Zarar bulunmalidir

d) ikrahmn tesirinin izale edilmesi baska bir sekilde miimkiin olmamasi

2.1.3.5. ikrahin Cezai Sorumluluga Etkisi

Ikrahin cezai sorumluluga etkisini Ca’feri Fikhi ve Afgan Ceza Hukuku

cergevesinde incelemeye ¢aliscagiz.

Ikrahin cezal mesuliyete etkisine gecemeden &nce, ikrahm hukuki tasarruflar,

muameleler ve sozlesmelere etkisinden kisaca bahsetmek istiyoruz.

Ikrahm etkisi kendisine hukuki sonug¢ baglanacak sdz ve fiilin niteligine gore

degisir.251

Sayet hakkinda ikrahta bulunulan hukuki tasarruf ikrar nevinden ise, ikrah
ister miilci’ ister gayr-1 miilci’ olsun bu ikrar batil sayilir. Su halde bir kimse bir borg,
bir evlenme veya bir bosama ikrarinda bulunmaya zorlanmis olsa onun bu ikrari

hukuken gecersizdir, bir deger tasimaz.

Ca’feri’lere gore hakkinda ikrahta bulunulan hukuki tasarruf ikrar nevinden
ise miikrehin ikrar1 gegerli olmaz. Ciinkii onlara gére mukirde (ikrar edend3)
bulunmas1 gereken sartlardan biri de ihtiyardir. Bu ihtiyar ikrah zamanmda zail
olmaktadir. Allame Hilli (v. 726/1325), “ikrah altinda bulunan mukirrin ikrarmin
batil oldugu konusunda alimlerimiz arasinda icma olmusmustur” der. Ikrahtaki
tehdidin 6ldiirme, doviilme, mal itlafi veya hakaret olmasi durumu degistirmez.

Ciinkii Caferilere gore hepsi haksiz ikrah kapsamina girer.”>

Sayet ikrah konusu, alim — satim, kira, rehin vb. sozlesmeler ve hukuki
muameleler ise, ikrah ister miilci’ ister gayr-1 miilci’ olsun bu, o islemin batil degil

fasid kilar. Mesela bir kimse ikrah altinda satim sdzlesmesi yapsa, bu sdzlesme

21 Sa’ban, Islam Hukuk [iminin Esaslari, s. 303-306.
22 Ensari, el-Mevsuatii’l-Fikhiyye, IV, 354.
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fasidir. Bu durumda, Hanefi mezhebinde fasid akitlere uygulanan hiikiim uygulanir.

S6z gelimi alict mali teslim almis ise, o malin miilkiyetini elde etmis olur.

Ca’feri’lere gore alim-satim akdinde miisteri ve bayi’in akil, bulug ve ihtiyar
sartlarma haiz olmalar1 gerekmektedir. Ca’feri’ler gore Ikrah altindaki alim-satim
sahih de olmaz batil da olmaz, mevkuf hale gelir yani fasit bir akit olur. Muhrehin
ikrahtan kurtulup ihtiyari ile riza gosterirse akit nafiz hale gelir.*>® ikrah halinde sulh
ve icare gibi akitlerin yapilmasi akdi miikrehin icazetine bagli olarak mevkuf yapar.

Miikreh ihtiyar ile icazet verirse akit sahih olur yoksa batil olur.*>*

Hanefiler, bazi hukuki muameleleri miilci’ bile olsa ikrah altinda bu
muamelelerin gecerli olacagini hiikkmetmislerdir. Evlenme, bosama, kéle azadi, ric’i
talakta kocanin (siiresi i¢inde) karisma donmesi, nezir ve yemin bu nevi

muamelelerdendir.

Ca’feri’lere gore miikrehin talaki ve kole azadi batildir. Ciinkii Ca’feri’ler
gore talakm ve kole azadmnm sihhat sartlarindan biri ihtiyardir. ikrah halinde bu sart
zail oldugu i¢in talak ve kdle azadi batil olur. Muhammed Hasan en-Necefi: “Bu
konuda Ca’feri alimler arasinda ihtilaf olmamakla beraber icma olustugunu” iddia
etmistir. >

Cezal mesuliyeti kadirip kaldirmamasi agisindan ikrahin fiil nevinden olmasi,
fiillin tiiriine ve ikrahin ¢esidine gore degisiklik arz eder. Mesela kisi haksiz yere
birini 6ldiirmek veya icki icmek yahut bagkasinin malini telef etmek gibi konularda

zorland1g1 durumlardir.

Ikrah gayr-1 miilci’ ise boyle bir fiilin islenmesi caiz olmaz. Bu nevi ikraha
binaen fiil islenmisse, fiile baglanacak sonuclar ikrahta bulunana degil, fiili isleyene

ait olur.

253 Allame Hilli, Kavaidii'I-Ahkam, 11, 17 $% 3y o3fe b o Sl )., o Sall ¥y, (ol diny 3 e M)
(LAY g

2% Tusi, Mebsut, V, 51.

255 Necefi, Cevahiru’l-Kelam, XXXII, 10.
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[krah miilci’ ise, bu durumda ii¢ cesit fiil s6z konusu olabilir:**°
a) ikrah’m tesir etmedigi ve miibah kilmadig: fiiller

Fakihler, miilci’ ikrah sebebiyle adam 6ldiirme, insanin bir uzvunun kesilmesi
ve yaralamalarin cezayi (cezal mesuliyeti) kadirmadigi konusunda ittifak etmislerdir.
Bu konuyla ilgili su ayeti delil getirirler:

“_..ve haksiz yere Allah’in haram kildig1 cana kiymaym...”>’

Islam Hukukgular1 miikrehin bu kisma giren fiili islemesi halinde giinahkar
olacagi hususunda goriis birligi i¢inde olduklar1 gibi, bu fiilin diinyevi cezaya
gerektirecegi noktasinda da ittifak etmislerdir. Fakat bu cezanin ne olacagi ve
miikrehe mi yoksa mikrihe mi verilecegi hususunda farkli goriisler ortaya

konmustur.

Imam Malik, Ahmed b. Hanbel, -tercih edilen goriisiine gore- Safil ve
Hanefilerden imam Ziifer, bu fiile uygulanmasi gereken cezanm kisas oldugu
kanaatindedir. Yine bu hukukculara gore cezanm fiili isleyene (miikrehe) verilmesi
gerekir. Ciinkli kasden ve haksiz yere maktiikii 6ldiiren bizzat miikrehtir; o halde

kisastan muaf tutulmaz.>®

Ebu Hanife ve Muhammed b. Hasan’e gore ise, kisasin miikrihe uygulanmasi
gerekir; miikrehe kisas degil, yetkili merciin caydiriclik i¢in yeterli gérecegi bir tazir

2
cezast uygulanmalidir.””’

Bu iki hukuk¢unun gerekcesi sudur: Fail, fiili islemeye miikrih tarafindan
zorlanmakta ve islemedigi takdirde canindan olma tehdidi altinda tutulmaktadir. Su
halde fail, mikrihe nispetle céaninin cinayetini islerken kullandig1 bir alet
mesabesindedir. Sucun cezalandirilmasinda ceza, kullanilan alete degil o aleti

kullanana verilir. Faile tazir cezasinin verilmesi ise, onun haram olan davranislardan

236 Udeh, et-Tesriu’l-Cindi, 1, 568-574.

27 En’am 6/151. (...Gadb W) Al aja (Al (uddl) ) gl Y )
28 Sa’ban, Islam Hukuk IIminin Esaslari, s. 306.

29 Udeh, et-Tesriu’l-Cindi, 1, 569.
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yani masum olan bir cani, kendi canmi kurtarma araci olarak kullanmasindan
0

Stiiriidiir.”

Ebu Yusuf’a gelince, o sadece miikrihin diyet ddemesi gerektigi ve gerek
miikrih gerekse miikrehe kisas uygulanmayacagi goriisiindedir. Zira kisas ancak
sucun biitiin unsurlartyla mevcut olmas: halinde uygulanabilir. Oysa miikrih ve
miikrehin ayr1 ayr1 ele alinmasi halinde hic¢biri hakkinda su¢un tam olarak olustugu

soylemek miimkiin degildir.*®’
b) Ikrah’in miibah kildig1 ve sug sayilmayan fiiller

Sari’in haram kildig1 murdar eti ve domuz etini yeme ayni sekilde murdar
kani igme gibi fiiller ikrah halinde miibah hale gelir. Bu durumda 6ldiiriiliinceye
kadar direnmek ve Allah’mn bu 6zel durumlarda helal kildigni seyleri yapmamak

insan1 giinahkar kilar.”*® Ciinkii ayet-i kerimede Allah sdyle buyurmustur:

“O size neleri haram kildigin1 ve mecbur kaldigiizda neleri yiyebileceginizi
99263

acik ve anlasilir bir sekilde bildirmistir

Ikrah altindaki kisinin icki igmesi konusunda fakihler arasinda ihtilaf vardir.
Hanefi Safii ve Hanbeliler'e gore ikrah altindaki kisinin i¢ki igmesi domuz etini
yemek gibi miibah hale gelir. I¢ki icene had uygulanmadig: gibi bu durumda icki
icmek te helal olur. imam Malik’e gore ise ikrah altindaki kisi igin i¢ki igmek helal
olmaz, ancak icki ictiginden dolayr had da uygulanmaz. Ciinkii miikrehin bu

durumda ihtiyar1 yoktur.***

¢) Ikrah halinde haramlig1 devam eden ancak cezalandirilmayan fiiller

Tam ikrah halinde haramlig1 devam eden ve failine ceza verilmeyen bazi

durumlar vardrr. Fiilin haram olmaya devam etmesinin nedeni failin bu fiili rizas1 ve

20 Saban, Islam Hukuk IIminin Esaslari, s. 306.

21 Sa’ban, Islam Hukuk IIminin Esaslari, s. 306.

22 Udeh, et-Tesriu’I-Cindi, 1, 570.

263 En’am 6/119. (... 4d) gkl L ¥) aSile o ja La oSl Juad g, )
204 Udeh, et-Tesriu’l-Cindi, 1, 571.
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ihtiyar1 ile yapmamasindandir. Idrak ve ihtiyarin bulunmadigi suclarda cezalandirma
da s6z konusu olamaz. Boylece zorlanan kisi cezalandirilmasa da fiil haram olarak
kalmaya devam eder. Bu kisima kazif, s6vme, hirsizlik ve mal itlafi gibi suclar
girer.”®

Ca’feriler arasinda hakli ikrah’m caiz oldugu konusunda bir ihtilaf yoktur.
Haksiz ikraha gelince; Ca’feri fakihler ve usulciilere gore teklifin sarti ihtiyardir.
Ihtiyar (irade hiirriyeti) ikrah altinda yok olur. Miikreh miikellef sayilmaz.
Binaenaleyh miikreh adam 6ldiirme diginda bir harami islemesi veya bir vacibi terk
etmesi sebebiyle sorumlu olmaz. Yani Cezai sorumlulugu yoktur.**® Konuyla ilgili
ayet ve hadisler delil getirilmektedir. Mesele; ikrah altinda Allah’1t inkar etmek

zorunda kalan kimsenin durumu ayette soyle anlatilir:

“Kalbi imanla dopdolu oldugu halde baski altinda (kiiflir sézii sdylemek
zorunda) kalan miistesna olmak iizere, kim iman ettikten sonra gonliinii kiifre acarak
Allah’1 inkar ederse, o kimseler Allah’in gazabma ugramis olan kimselerdir ve onlar
icin biiyiik bir azap vardir.”*®’

Sia ve Ehl-1 Siinnet’in hadis kaynaklarinda yer alan bir hadis-i serifte Allah
Rasulii sdyle buyurmustur: “Ummetimden hata, unutma ve ikrah altinda yaptiklar
(nmn sorumlulugu) kaldirilmistir. ..”*%*

Yukaridaki zikredilen ayet ve hadislerden hareketle Ca’feri fakihlere gore

ikrah altinda had suclarini irtikap edenlerin cezal sorumlulugu yokur.

Mesela haksiz ikrah altinda Allah’1 inkar etmeye zorlanan kimseye miirted

muamelesi yapilmaz. Bu ikrahin daru’l-Islam ya da daru’l-harb olmasi hiikmii

degistirmeyecektir.”®

295 Udeh, et-Tesriu’I-Cindi, 1, 572-173.

26 Ensari, el-Mesuatii’I-Fikhiyye, IV, 442.

7 Nahl 16/106.

28 Hiir Amili, Vesailii’s-Sia, IV, 373; Ibn Mace, “Talak”, 16.
299 Tusi, Mebsut, VII, 289, VIIL, 72.
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Ikrah altinda zinaya mecbur edilen kimse hakkinda Ca’feriler arasinda bazi
ihtilaflar olsa da genel kanaat miikrehin had cezasina ¢arptirilmayacagi yoniindedir.
Ihtilafin kayna@1 erkekgin tenasiil uzvunun ikrah altinda canlanmasi ve zinanin

yasaklanan hadlerden olmasma dayanir.*”

Bir kadmna tecaviiz eden zani’ye mikreh gibi muamele edimeyecegi
konusunda Ca’feri fakihler arasinda ihtilaf bulunmamaktadir. Bu durumdaki zinaci

erkek ister muhsan ister gayri muhsan olsun 6ldiiriiliir.*”

Ikrah altinda adam &ldiiren kisinin Ca’feri mezhebinde cezal mesuliyeti
vardir. Adam 6ldiirme disindaki zarar meydana getiren suclarda 6rnegin mal itlafi
vs.de fail verdigi zarar1 tazminle miikelleftir.>’* Ca’feri diisiincesinde ikrah altinda
adam 6ldiirmek caiz olmaz. Su kimseyi 61diir yoksa ben seni 6ldiiriiriim derse, kendi
canin1 kurtarmak icin baskasini canmi hice sayamaz. Ca’feri fakihler arasinda
meshiir goriise gére miibasire (miikreh) kasten adam 6ldiirmenin cezasi olan kisas

uygulanir, amir (miikrih) ise liinceye kadar miiebbet hapisle cezalandirilir.?”

Miikreh gayri miimeyyiz c¢ocuk veya deli ise, kisas miibasire (deli veya

cocuga) degil miikrihe uygulanir. Cocuk tedib edilir.>™*

1976 ACK’da cezai mesuliyeti kaldiran amillerin en onemlilerinden biri
olarak irade hiirriyetinin yoksunlugu zikredilmistir. Yine bu kanunda ikrah ve iztirar
irade yoksunlugu bashgi altinda yer almistir. 1976 ACK’da ikrahin cesitleri ve

sartlarindan bahsedilmemistir. lgili madde sdyledir:

Ortadan kaldirilmasi miimkiin olmayan maddi ya da manevi giiciin tesiri

altinda sug irtikdbina mecbur olan sahis mesul addedilmez.*”

210 Necefi, CevahiruI-Kelam, XLI, 266; Abidin Miimini, Hukuk-1 Ceza-y1 Thtisasi-yi Islam, s. 89-90.
2 Necefi, CevahiruI-Kelam, XLI, 315; es-Seyyid Hul, Mebaniyu Tekmileti’I-Minhac, 1, 194;
Miimini, Hukuk-1 Ceza, s. 122.

7 Necefi, Cevahiru I-Kelam, XXXVII, 57, XLII, 47, 55.

213 Necefi, XLII, 48; Sehid-i Evvel, el-Luma 'tii ‘d-Dimagkiyye, 249.

™ Sehid-i Evvel, el-Luma’, s. 249.

7 1976 ACK, md. 94.
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1976 ACK’da icbar ve ikrah ayn1 anlamda kullanilmistir. Gergi baslik ikrahtir
fakat maddede “mecbur” kelimesi ge¢cmistir. Mecbur aslinda tam ikrah veya icbar
altinda riza ve ihtiyarin1 kaybederek su¢ isleyen kimsedir. Maddede icbar ya da

ikrahin unsurlari/sartlar1 su sekilde yer alrnls‘[lr:276

a) Sug irtikdbinin maddi ya da manevi bir giiciin tesiri ile olmasi;
b) Ikrah veya icbarin tesirinin izale edilmesi baska bir sekilde miimkiin
olmamasi;

¢) Kisinin sug islemeye mecbur edilmesi.

a) Sug irtikibinin maddi ya da manevi bir giiciin tesiri ile olmasi: Ikrahin
taniminda maddi ve manevi bir giiciin tesirinden bahsedilmesi her tiirlii icbar ve
ikrahin kabul edildigi anlamina gelir. Maddi ve manevi giiciin tesirinin cezal
mesuliyeti kaldiran biribirine esit amiller olarak zikredilmistir.*”’

b) ikrah veya icbarin tesirinin izale edilmesi baska bir sekilde miimkiin
olmamasi: Ikrah ve icbar dyle giiclii olmalidir ki sahis su¢ islemek zorunda kalmal,
suc islemeden kendisini kurtarmasi imkansiz olmasi lazzim. Hem eger su¢ islemezse
zann-1 galible ikrahm gerceklesecegini tahmin etmelidir. Ikrahin gii¢lii olmamasi,
miikrehin kacabilmesi ve giivenlik giiclerden yardim alabilmesi miimkiin ise ikrah
gerceklesmemis olur.””®

¢) Kisinin Su¢ islemeye mecbur edilmesi: Bunun mefhum-1 mubhalifi
sahisin ikrah altinda rizasi olmadan isledigi ya da terk ettigi fiildir. Bu durumdan
kurtulmak i¢in mecburen riza géstermedigi halde sucu irtikap eder. Miikrehin sadece
rizasi fasit olmaz, ayni1 zamanda suctan meydana gelecek neticeyi de kastetmemektir.
Miikrehin gayri mesru fiili irtikab etmesi maddi ya da manevi bir giiclin tesiriyle
gerceklesmis olmalidir. Boylece miikreh rizasi ve ihtiyar1 olmaksizin i¢ veya distan

gelen kuvvetin tesiri ile sug islemektedir.””

7 Resuli, Mesuliyet-i Cezai, s. 238-239.
211 Resuli, Mesuliyet-i Cezai, s. 239.
Resuli, Mesuliyet-i Cezai, s. 240.
Resuli, Mesuliyet-i Cezai, s. 240.
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2.1.4. Oliim (Mevt)

80 1

Kur’an-1 Kerim®™® ve Hadis kitaplarmda®' 6liimle ilgili detayli bilgilere
rastlanir. Fikih kaynaklarinda da 6liim ile ilgili farkli tartigmalar ve bahislere yer
verilmistir. Biz bu arastirmada 6liimiin felsefl ve kelami tartismalarina girmeksizin,
ceza hukuku alanindaki etkilerine kisaca deginmek istiyoruz. Ozellikle sug isleyip
cezasini heniiz ¢cekmeden ya da isledigi sucun cezasi heniiz kesinlesmeden herhangi
bir sebeple 6len kimse hakkinda Afgan Ceza Hukuku ve Caferi fikih kaynaklarinda

hangi hiikiimlere yer verildigini mukayeseli bir bicimde ele almaya ¢alisacagiz.

2.1.4.1. Tanimi

Mevt (6lim) “mate” kokiinden tiiremis olup sozlilkte hayatin/yasamin

z1ddidir.*®* Oliime bir seyin giiciiniin kaybetmesi/gitmesi de denilmistir.**?

Olim 1stilahta ruhun cesetten ayrilmasi olarak agiklanir.”®** Ebu Hamid
Gazali’ye (v. 505/1111) gore ruhun cesetten ayrilmasi, cesedin ruha boyun egmekten

cikarak ruhun cesed iizerindeki tasarrufunun kesilmesi demektir.”®

Oliimiin hakikatmi1 anlamanm imkansiz oldugunu ve kisinin 6ldiigiiniin
bilinememesi durumlarini nazari itibare alan fakihler 6liim i¢in bazi sartlar One
sirmiislerdir ki bunlara Olimiin emareler/alametleri denir ve Oliime miiteakip

bedende zuhur eder.?®

Ibn Kudame (v. 620/1223) kisinin oliimiiniin kesin olarak bilinmemesi

durumlarda, kisi bedenindeki su alametlere itibar edilecegini sdylemistir: “ayaklarin

80 pkz. M. Fuad Abdulbaki, el-Mucemu I-Mufehres lielfazi’l-Kur ani’l-Kerim, “mate” md. s. 678-
680.

21 bkz. A. I. Wensinck, el-Mu ‘cemu’l-mufehres li elfazi’l-Hadisi 'n-Nebevi, “mate” md. VI, s. 282-
300.

82 fbn Faris, Mucemu Mekaisi’l-Luga, V, 283; ibn Manzur, Lisanul-Arab, 11, 90; Seyh Mufid, el-
Mesaius-Serviyye, s. 55. (Bbadl & iUl g4 cigall, )

8 fbn Faris, Mucemu Mekaisi’l-Luga, V, 283; Mv. F. “Mevt”, XXXIX, s. 248.

24 Nevevi, el-Mecnu’ serhu Muhezzeb, V, 96. (3wl £ g 48 lia g < gall)

5 Gazali, [hyau Ulumiddin, TV, 487. ( (& ) ToA ) o L8 pats &LEL'\ el Lgi8 e nag
o)

286 My. F. “Mevt”, XXXIX, s. 248.
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kuvvetini kaybetmesi, avuglarin ayrilmasi, burnunun egik hale gelmesi, yiiz derisinin

yayilmasi ve sakaklarimin batip kaybolmaya yiiz tutmasi”*®’

Giliniimiizde tibbin ilerlemesiyle klasik tibbin kabul ettigi bu 6lgiitler lizerinde
onemli tartismalar olmus. Tip cevrelerinde artik kalp ve atisimmn ve solumunun

durmas1 gibi belirtiler yerine beyin 6liimii kesin 6liim emaresi kabul edilmistir.”*®

Muhammed Hasan en-Necefl (v. 1266/1849) Cevahiru’l-Kelamda yukarida
zikredilen 6liimiin alametlerine ek olarak goziin siyahlik ve beyazligindan nurun
kaybolmasi, nefes alip vermenin kesilmesi, nabzin durmasi vs. emareleri/alametleri
zikretmistir.”*

Diinya Islam Birligi’ne bagli Fikih Akademisi, 17-21 Ekim 1987 tarihli
toplantisinda aldig1 kararda beyin Oliimiinii hastanin yasam destek tiinitesinden
c¢ikarilmasmi mesrulastiracak bir 6l¢iit kabul etmis, ancak kesin 6liim karar1 i¢in kalp

atisinin ve solunumun durmasi gerektigini belirtmistir.**’

Islam Konferans: Teskilat'na bagl Islam Fikih Akademisi ise 3 Temmuz
1986 tarihli kararinda su iki husustan birinin ger¢eklesmesiyle kisinin 6ldiigiine kesin

bi¢imde hiitkmedilecegini kararlastlrmls‘ur:291

a) Kalbin ve solunumun tamamen durmasi ve doktorlarin bu durumda geri
dontislin imkansiz olduguna karar vermesi.
b) Beyinin biitiin fonksiyonlarinin tamamen durmas: ve doktorlarm bu

durumdan geriye doniisiin imkansiz olduguna karar vermesi.

2.1.4.2. Cesitleri

Fakihler arasinda oliime tice ayrilmigtir: Hakiki 61liim, hiikkmi 6lim ve takdiri

e qee 292
6liim. >

27 fbn Kudame, el-Mugni, 111, 367.

¥ Hiiseyin Esen, “Olim”, DI4, XXXIV, s. 39.
%9 Necefi, Cevahiru l-Kelam, 1V, 24-25.

¥ Hiiseyin Esen, “Olim”, DI4, XXXIV, s. 39.
»! Hiiseyin Esen, “Olim”, DI4, XXXIV, s. 39.
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2.1.4.2.1. Hakiki Oliim

Hakiki (tabii) 6liim, Insan hayatinin gercek anlamda sonra ermesidir. Hakiki

Oliimiin gerceklestigi gbzlem ve tashis yoluyla bilinir.

2.1.4.2.2. Hiikmi Oliim

Hitkmi 6lim, mahkemenin gegerli hukuki sebeplere dayanarak gercekte
yasirsa bile bir kiginin hukuken 6lii sayilmasina karar vermesini ifade eder. Cesitli
hal ve karinelere bakilarak kendisinden haber alma ve izini siirme imkani1 kalmayan
kayp kisi (mefkud) veya diigman {iilkesine siginan miirted hakkinda mahkeme
tarafindan 6liim karar1 verildigi takdirde kararin ¢iktigi andan itibaren bu kisi olii

sayilir.

2.1.4.2.3. Takdiri Oliim

Takdiri 6liim, annesine karsi islenen miiessir bir fiil neticesinde Olii olarak
dogan ceninin 6liimii bu sekilde anilir. Islam hukukgularmm ¢ogunluguna gore sag
dogmadig1 i¢in cenin bu durumda mirasci sinifatin1 kazanamayacagi gibi “gurre”sini

almak disinda kendisine miras¢1 da olunmaz.

2.1.4.3. Oliimiin Cezai Sorumluluga Etkisi

Oliimiin cezai mesuliyete etkisine ge¢meden &liimiin ehliyet ve zimmete
etkisini belirtmede fayda vardir.

Ehliyet, Allah’in seri hitabina mahal olabilmek i¢in insan’da bulunan 6zellik
ya da kabiliyettir.*”> Zimmet, insam leh ve aleyhinde vacib olan seylere ehil yapan
ser'? bir vasiftir.””* Oliim ehliyeti kaldiran sebepler bir sebeptir. Oliim zaimmeti ya
tamanen kaldirir ya zayiflatir.>”

Oliimiim cezai mesuliyete etkisine gelince; islam hukukgularmma gére 6liim

cezalarm uygulanmasmi imkansiz kilan bir durumdur. Calismamiz agisindan cezai

22 Serahsi, Mebsut, X1, 38; Hiiseyin Esen, islam Hukukunda Oliimiin Mali Hak ve Borglara Etkisi,
CUIFD, IX/1, 2005, s. 56; Mv. F. “Mevt”, XXXIX, s. 254; Hiiseyin Esen, “Oliim”, DI4, XXXIV, s.
38-39.

2 Mv. F. “Mevt”, XXXIX, s. 253.

24 Curcani, et-Tt arifat, s. 93; Tahanevi, Kessafu Istilahati’l-Fiiniin, 1, 826.

2 Mv. F. “Mevt”, XXXIX, s. 253.
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mesuliyetin unsurlarindan biri de yasan insan olmak idi, yani kisinin cezai
mesuliyetinden bahsedebilemk i¢in onun yasiyor olmasi lazim. Dolayisiyla 6liim

ehliyeti ve zimmeti ortadan kaldirdig1 gibi cezai mesuliyeti ortadan kaldirmaktadir.

Afgan Ceza Hukukunda da cezalarin sadece yasayan, akil ve balig insanlara
uygulanmasi esastir. Bu sebeple Afgan Ceza Hukuku agisindan da 6lim cezai

mesuliyet tamamen ortadan kaldiran bir durumdur.

Afgan Ceza Hukuku’nda idrak ve suurun mevcudiyetiyle islenen sugun
mesuliyeti meydana getirecegi yasal diizenlemelerde yer almustir. Ilgili madde

sOyledir:

“Cezal mesuliyet sahsin irade hiirriyeti, akil saghigi ve idrak ile sug fiilini
95296

irtikap ettiginde meydana gelir.

Mezkiir maddede “akil saghgir” ve “idrak” kayitlar1 sahsin cezai sorumluluga
ehil olabilmesinin onemli sartlarindandir. Boylece cezai mesuliyete ehil olmak i¢in
yasayan insan olmak lazim. “akil saghgr” ve “idrak™ yasayan sahislarm 6zellikleri
olduguna gore, 6liim insanin bu 6zelliklerini tamamen ortadan kaldirdig: i¢in kisinin

cezai sorumlulugu da kalkmis olur.
1976 ACK’ da cezalar1 diisiiren sebepler s0yle agiklanmistir:
Madde 167. Cezalar su sebeplerin birinin zuhur etmesiyle diiser:

1- Sug isnadinda bulunulan kimsenin vefati

2- Genel af

Madde 169. 1- Su¢lu mahkeme karar1 kesinlesmesinden once vefat ederse
su¢ tiim sonugclar1 ile beraber sakit olur. Ancak bu su¢ sebebiyle zarar goren kimse

medeni mahkemelerde dava acabilir.

2% 1976 ACK, md. 65.
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Madden anlasildig: iizere 6liim Afgan Ceza Hukuku’nda cezai mesuliyeti

diisiiren bir sebeptir. Ancak medeni mesuliyet diisiirmez. Mali zararlar tazmin edilir.

Caferi fakhi Kur’an ve silinnetten beslenen/neset eden bir fikih sistemi olmasi

sebebiyle Allah’mn seri hitabina ehil olanlarin sadece insanlar oldugu sdylenebilir.

Ebu Cafer et-Tusi (v. 1067) el-fktisad adli eserinde “mukellefin bilmesi
gerekenler”, “teklifi hiikiimlere gii¢ yetirmek”, “teklif ve hiikiimleri” vs. basliklar

altinda yasayan ve akil sahip insanlarm dini ve hukuki sorumlulugundan bahseder.*”’

Hasim Maruf el-Haseni ceza mesuliyettin esasmi ele alirken, inanin irade
hiirriyetini Mutezile, Cebriyye, Kaderiyye, Esariyye ve son olarak Imamiyye’ nin
konuyla gorislerini zikretmektedir.””® Boylece cezai mesuliyetten bahsedebilmek
icin yasayan insanmn olmasi gerekir. Irade hiirriyeti insana mahsus bir 6zelliktir.

Caferi diisiincesinde 6liim insanin cezai sorumlugunu ortadan kaldirmaktadir.**’

Oliiye bedeni cezalar uygulamak miimkiin olmadigindan daha énce hiikme
baglanmis bedeni cezalar diismekteyse de mahkeme karariyla tespit edilen mali

300

cezalar 6liimle diismemektedir.”™ Yani 6liim cezai sorumlulugu kaldirsa da medeni

mesuliyeti kaldirmaz.

2.2. Hafifletici Sebepler

Cezal mesuliyeti diisiiren sebeplerden bir kismi nisbi ya nakis sebeplerdir.
Meydana gelen bu sebepler cezai mesuliyeti tam olarak kaldirmayip hafifletici
ozellik tasir. Bazen zihni ve kisisel arizalarin meydana gelmesiyle cezai mesuliyetin
etkisi kismen zail olmaktadir. Bu cezai mesuliyeti diisiiren ve hafifleten sebepler
arasindaki yegane farktir. Zira bu durumda mesuliyet kismen mevcuttur. Ornegin;
301

sarhosluk ve hata hallerinde kisinin tam olarak cezai mesuliyeti bulunmamaktadir.

Arastirmamizda cezai mesuliyeti hafifletici nedenlerden olan hata, sarhosluk,

*7 Tusi, el-Iktisad, s. 5, 59, 61, 98.

28 bkz. el-Haseni, el-Mesuliyetii’l-Cezaiyye, s. 24-30.
el-Haseni, el-Mesuliyetii’I-Cezaiyye, s. 230-231.
% Hiiseyin Esen, “Olim”, DI4, XXXIV, s. 39.

31 Resuli, Mesuliyet-i Cezai, s. 245.

299
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izdirar, uyku hali, bayginlik, unutma, bilmemek kendi yerlerinde ayr1 ayr1 Ca’feri

fikh1 ve Afgan Ceza Hukuku’na gore mukayesli bir sekilde incelenecektir.

2.2.1. Hata

2.2.1.1. Tanim1i

302

Sozliikte kisaca “savabin ziddi” olarak agiklanan hata™" “diisiiniirken,

konusurken veya bir is yaparken vuku bulan yanliglik, hedefleneni ve dogruyu

tutturamama’>*

anlamina gelir. Buna gore bilgi alanindaki hata istenilmeden yapilan
yanlis ve yanlgl, eylem alanindaki hata ise amacin gerceklesmemesi ve sonucu
oncede gérememe durumu seklinde agiklanabilir. Hatanin, “bir fiilin failin kastina
aykir1 bicimde gerceklesmesi” seklinde tanimi daha ziyade eylem alanindaki hataya

uygun diismektedir.’*

Hata kelimesi hem “dogruya ve hakikate ulasmak” anlamindaki savabin, hem
de “bir seyi bilerek ve kastederek yapmak” manasina gelen amdin karsit1 olarak

kullanilir. Mesela hata ile adam &ldiirmekten s6z eden ayette’®

ve immetten hata,
unutma ve zorlama altinda yaptigmm kaldirildigmi bildiren hadiste’®® gegen hata

kelimelerinin kasit ve amdin karsit1 olarak kullanildigi sijylenebilir.307

Hata terim olarak ‘‘failinin iradesini yonelttigi fiilin, olmasini istediginden
farkl: bir sekilde meydana gelmesidir > seklinde tanimlanir.’®® Buna gore hata, failin
iradesinin fiile yoneldigi halde fiilden dogan neticeye yonelmemesini, diger bir
ifadeyle failin fiili isteyerek yapmasina ragmen sonucu istememesini ifade eder. Hata
halinde fail fiilindeki veya kastindaki yanilg1 veya yanlislik sebebiyle hi¢ istemedigi

halde, hareketinden dogan ve su¢ sayilan bir netice ile karsilagsmaktadir.

392 {bn Manzur, “h t e”md. 1, 65.

% H. Yunus Apaydin, “Hata”, D4, XVI, s. 437.

9% fbniil-Cevzi, Niizhetiil-A yiin, 271.

0% Nisa 4/92. (... AT ) Aaboa 4339 Aiaga 48 ) 13 ja%h Und Liaiga JB (a3...)

3 fbn Mace, “Talak”, 16. (4l 1 g8 Siul Lag Claeaill g Usll) el ¢ auidag ) 1)
397 Serahsi, Mebsut, 1, 170-171; Apaydin, “Hata”, DI4, X VI, s. 437.

398 Udeh, et-Tesriu’I-Cindi, 1, 432.
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Hata, kusurun yogunlugu bakimindan, kasit () ve kastin asilmasi ( 4
¢) hallerinde daha asagi durumdadir. Ciinkii hata eden kisi, s6z konusu fiili islerken
kasitlh davranmis degildir. Ancak gerekli 6zen, tedbir ve ihtiyat1 gostermemesi
sebebiyle, fiili sonucunda istemedigi bazi neticelerle karsilasmaktadir.*”

Ca’feri fakihlerine gore hata’y1 ne oldugunu anlamak icin kasti ya da amdi
fiillerin bilinmesi lazim. Mesela Caferilere gore adam oldiirmek ii¢ cesittir: amdi

katil, sibh-i amd ve hata 'ul-mahz dir.*"°

Kasten adam oldiirme kisas1 gerektirir. Kisas gerektiren katlin su asagidaki
311

bes unsurun olmasi lazim. Sehid-1 Evvel bunlar1 su sekilde 6zetlemistir:

a) Oldiirmenin gerceklesmesi: Katil 6ldiirmeyi tam olarak gerceklestirmesi
lazim. Yani ruhun bedende ayrilmasi vaki olmalidir.

b) Masum bir cana kiyilmasi: Katil ser’an oldiirtilmesi miibah olmayan bir
kimseyi oldiiriirse kisas uygulanir. Yoksa kisas diiser.

c) Katil ve maktul arasinda denkligin olmasi: Katil ve maktul arasindaki
kefaet yada denklikten kasit Miisliiman olup olmama yoOniindendir. Boyle bir
denkligin yoklugu kisasim uygulanmasina engeldir.

d) Kasti olmasi: Kisas1 gerektiren diger bir sart ise katilin kasith olarak bu
fiili gergeklestirmesi lazim. Hata ile 6ldiirdiigii takdirde kisas uygulanmaz.

e) Diismanca olmasi: Katil diismanca bir 6ldiirmeyi gerceklestirmesi lazim.
Mesela ¢ocugun adam Oldiirmesinde diismanca vasfinin bulunmayisi kisasin

.. 312
uygulanmasma engeldir.’

Hata ile adam o6ldiirme ve sibh-i amdde kisas ugulanmaz. Sucun faili diyet

O0demekle miikellef olur.

Kisas gerektiren sartlarin biri de katlin kasti olmasidir. Fiilde ve kasitta

hatanin olmamas1 amdi fiildir. Fiilde amdin olmasi ve kasitta hatanin olusu sibh-1

39 Esen, Islam da Sug¢ ve Ceza, 220.

310 Humeyni, Tahriru’l-Vesile, IV, 384.

31 Sehid-i Evvel, el-Luma’ s. 248. (W93 9 )ias A8Sal) da guanal) (il (30 ) 4 34 9)
*12 Miimini, Hukuk-1 Ceza, s. 319-320.
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amddir; Mesela babanin ya da 6gretmenin ¢gocugunu tedip etmek i¢cin dévmesi ve bu
dévme sonucunda Oliimiin gerg¢eklesmesi” durmu sibh-i amdin Orneklerindendir.
Fiilde ve kasitta hatanin mevcudiyeti hatau’l-mahzdir. Mesela hayvan avlamak i¢in

att1ig1 okun hayvana degil de insan isabet etmesi hatau’I-mahzin érneklerindendir.®"

2.2.1.2. Cesitleri

Fikihta hata ikiye ayrilmistir: Miitevellid hata ve gayri miitevellid hata.’'

a) Miitevellid Hata: Miibah bir fiilin veya failin miibah zannettigi bir fiilin
islenmesinden kaynaklanan bir hatadir. Miitevellid hata, bir av hayvanina yapilan
atisin insana isabet etmesi gibi dogrudan veya izinli olarak umuma agik bir yolda
kaz1 yaptig1 halde gerekli tedbirler alinmadigi i¢in oraya diisen birinin 6lmesi gibi
sebebiyet yoluyla da islenebilir.

b) Gayri Miitevellid Hata: Miitevelled hatalarin disina kalan hatalardir. Bu
da, uyuyan birinin, yaninda bulunan kii¢iiglin {izerine yuvarlanip onu 6ldiirmesi gibi
veya dogrudan veya izinsiz olarak umuma agik bir yolda kaz1 yaptig1 halde gerekli
tedbirler almmadigi i¢in oraya diisen birinin Olmesi gibi sebebiyet yoluyla

islenebilemktedir.

Baz1 Fakihler dogrudan miitevellid hata i¢in mutlak olarak hata kavramini
kullanirlar. Bazilar1 da buna hatau’l-mahz der. Dogrudan gayri miitevellid hata ile
miitevellid olsun gayri miitevellid olsun sebebiyet yoluyla islenen hata i¢in mecre’l-
hata (hata hiikkmiinde olan) tabirini kullanirlar. Baz1 fakihler de, farkli sekillerde
meydana gelmesini dikkate almayip biitiin hata cesitleri i¢in sadece hata demekle

yetinirler.

Ca’feriler gore hata’nin g¢esitleri bulunmamaktadir. Hata kendisi tek c¢esittir
ve ona da hatau’l-mahz denir. Hatau’l-mahz da fiilde ve kasitta amdin bulunmama
durumudur. Diger bir ifadeyle hatau’l-mahz fiillde ve kasitta hatanin bulunmasi

durumudur.

313 Sehid-i Evvel, el-Luma’, s. 257; Miimini, Hukuk-1 Ceza, 322-223.
P i g Jadll ey o) Agadilly JaaB Y g Slad dainy ¥ () Gaaal) Uaddl g caualll] g Jadl) ey o)) dand) of Jadliall )
(- aall
314 Udeh, et-Tesriu’l-Cinai, 1, 435.
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2.2.1.3. Hatanin Cezai Sorumluluga Etkisi

Cezal mesuliyet aslinda seriatta sari tarafindan, islenmesi ve terki yasaklanan
fiillerin fail tarafindan bilerek/kasten irtikap etmesinden meydana gelir. Hata ile
islenen suclarda cezal mesuliyet bulunmamaktadir. Cilinkii Allah Teédla soyle

buyurmustur:

“...Yanildigimiz seylerde size glinah/sorumluluk yoktur. Siz ancak (isteyerek
yaptigmniz) seylerden sorumlusunuz...”"> Diger bir ayette de hata ile adam

oldiirmenin hiikkmii sdyle aciklanmugtir:

“Yanliglikla olmasi disinda bir miiminin herhangi bir miimini 61diirmesi asla
miimkiin degildir. O halde kim, bir miimini yanlhgshkla 6ldiiriirse miimin bir kole

azad etmesi ve liiniin ailesine teslim edilecek bir diyet vermesi gerekir...”>'®

Allah Rasulii bir hadisi serifte de soyle buyurmuslardir:

“Ummetimden hata, unutma ve ikrah altinda yaptiklar1 (nm sorumlulugu)

kaldirilmustir...”"’

Hata cezai mesuliyeti kaldiran kismi amillerdendir. Had ve kisas gerektiren
suclarda kisinin hatali bulunmasi durumunda, kisas diiser yerine diyet gelir. Yine bu

duurmda hadler diiser, mal itlafina giren bir sey ise tazmin edilir.

Ca’feri’lere gore zina haddini diisiiren durumlardan biri de sdyledir: Kisinin
siiphe ile kendi hanimi1 sanarak yabanci bir kadinla cinsel iliskide bulunmas1 durumu,

Bu durumdaki kisiye hatas1 sebebiyle had uygulanmaz.’'®

Hata ile adam &ldiirmeye gelince, Caferi fakihler konu iliskin ayetten’'’
hareketle hata ile adam Oldiiren kisinin diyet 6demesine hiilkmetmislerdir. Hata ile

adam Oldiirmede kisinin cezail mesuliyeti yoktur. Diyet 6denmesi cezai mesuliyet

315 Ahzab 33/5. (...pS58 et La (815 43 4l L pUa aSile (il )
31 Nisa 4/92.

317 {bn Mace, “Talak”, 16.

318 Tusi, el-Mebsut, VIIL, 6.

319 Nisa 4/92.



94

degil medeni mesuliyetin kapsamma girer. Diyetin miktarinin muayyen olup
olmamas1 da Ca’feri fakihleri arasinda tartismaya neden olmustur. Kimi fakihlere
gore diyet, miktarmin seriatta belirlendigi bir tazminatin adidir. Miktar1 belli
olmayana “ers” ya da “hukumet” denir. Diger bir kisim fakihler “miktarin muayyen
olup olmamasi 6nemli olmadigini, ister muayyen ister gari muayyen olsun “diyet”
ad1 verilir demislerdir.**® Ca’feri’lere gore kasti katilde kisas maktiiliin miras¢ilari ile
her hangi bir nedenle diisiirse, diyeti caninin kendisi dder akilesi 6demez. Hata

sebebiyle meydana gelen katilde ise diyeti akile dder.”?!

1976 ACK’nin 34. maddesinin 1. fikrasina gore su¢ kast1 su sekide yer

almigtir:

1- Su¢ kasdi failin iradesini su¢gu meydana getiren bir fiili yapmak i¢in
yonlendirmesidir ki hedeflenen sugun neticesi ya da bagka bir sugun meydana
gelmesine neden olur.

1976 ACK’nin 35. maddesinin 2. fikrasmin a ve b bentlerinde amdi fiilin

vuku buldugu durumlar soyle belirtilmistir:
2-Su¢ asagidaki durumlarda da amdi sayilir:

a- Sahis kanun hiikiimlerince ya da anlasma ile bir isi yapmakla sorumlu
oldugunda kasten yerine getirmezse ve onun bu fiili terki dogrudan sugun vaki
olmasina neden oldugu durumda,

b- Failin kendisi onceden isleyecegi sugun neticelerini tahmin ettigine

ragmen sucun vukuu yoniinde bu ameli gerceklestirdiginde.

1976 ACK, md. 36. Maddesinde gayri amdji fiil s0yle tanimlanmistir:

Sug, neticesinin meydana gelmesi failin hatasindan sadir olmasi durumunda

gayri amdi (hata) sayilwr. Bu hata ister failin ihmalkarhigindan, safligindan,

320 Hui, el-Mebani, 11, 171, 299; Necefi, Cevahiru’I-Kelam, XXIII, 2.
32! Humeynt, IV, 355.
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tedbirsizliginden, dikkatsizliginden veya ister kanun, kararname ve emirlere riayet

. 22
etmemesinden kaynaklanmis olsun.’

Zikredilen maddelerde failin fiil ve kastinda amdin bulunmasi1 gerektigi
vurgulanmustir. Bu durumda fail isledigi sugun cezasma carptirilacaktir. Ornegin

kasten adam oldiirdiiyse kisas uygulanir.

Failin kastinda hatanin bulunmasi cezai mesuliyeti kaldirabilmektedir.
Ornegin hata ile adam 6ldiirene kisas uygulanmamaktadir. Kisas uygulanmamasi bir
tiir mali tazminat olan diyeti de ortadan kaldrmamaktadir. Yani hata ile sug isleyen

kisinin cezal mesuliyeti yok, medeni mesuliyeti vardir.

1976 ACK’nin 400. maddesinin 1. fikrasinda hata ile adam 6ldiiren kimseye

sOyle bir tazir cezas1 6ngoriilmiistiir.

“Sahisin ihmal, gaflet, dikkatsizligi ya da kanun kararname, layihalar ve
emirler riayet etmemesi sonucu adam 6ldiirmesi ya da katil kasti olmaksizin meydan
gelmisse 3 yila kadar hapis ve 36000 Afgani’y1 asmayan para cezasmna veya

ikisinden birine ¢arptirilir.”
2.2.2. Sarhosluk ve Uyusturucu Madde Kullanimi

Sarhosluk, kisinin icki ve uyusturucu madde almasi neticesinde ayildiktan
sonra o esanadaki s6z ve fiilerini bilemeyecek derecede akli melekelerinin zaafa
ugramasin1 ifade eder. Arapga’da sarhos®®, sekran, “sarhog olma” sekr ve
“sarhosluk™ hali siikr kelimeleriyle karsilanir. Kur’an-1 Kerim’de*** iicii sekran’mn

cogulu siikara olmak lizere yedi yerde sekr kokiinden tiireyen kelimeler gecer.

3221976 ACK, md. 36.
32 Tiirkge'de kullanilan "sarhos" ifadesinin asl Fars¢a olup "(%$a " seklinde yazilir. Afgan hukuk

kitaplarinda sarhoslugu ifade etmek igin " sa", sarhosu ifade etmek igin de "Cuuma" ve "Cuia "
sozciikleri kullanilir.

324 Abdiilbaki, el-Mu cem, “s k r” md.



96

Hadislerde®® sekran ve siikr yaninda ayni kokten tiireyen kelimelerin kullanimina

2
sikca rastlanir.>*°

Tibbi anlamiyla sarhosluk, alkol veya alkollu maddenin alimasiyla sinir
sisteminde depresyon yahut kismi felgler meydana gelmesini ifade eder. Doktorlarin
hayati 6zellikleri ve organizmanin islevleriyle ilgili giicleri lizerine etki yapan eroin,
esrar, morfin, kokain gibi uyusturucu maddeler de bir cesit sarhosluk meydana
getirir. Kisinin fiil ehliyetine etkisi sebebiyle hukukun degisik dallarinda ele alinan
sarhosluk ceza hukuku incelemelerinde daha 6zel bir yere sahiptir. Agiz, burun veya
injeksiyon yoluyla alnan alkol disindaki maddelerin, hatta agiz disinda bir yolla
aliman alkollii maddelerin sebep oldugu fizyopsisik hali sarhosluk sayabilmek icin
kanunda bu konuda agiklik bulunmasi gerektigini ileri siiren ceza hukuku yazarlar1
bulunmak birlikte hakim kanaat, alinan maddenin mahiyeti ve viiciide giris bi¢cimi
degil kisinin akli melekelerinde meydana getirdigi olumsuz etkinin dikkate alinmasi
ve ayni sonucu verdigi takdirde bu durumlarin da sarhosluk kavrami i¢inde miitalaa
edilmesi gerektigi yoniindedir. Alkol kullanimi ile uyusturucu madde kullaniminin
yol actig1 fizyolojik ve psisik sonuglar arasindaki farklara dikkat ¢ekerek uyusturucu
maddeden ve alkoldan kayanaklanan sarhosluk hallerinde islenen suglar hakkindaki
rejimin birbirinden farkli esaslara dayandirilmasi gerektigini savunan yazarlar da

2
vardir.*?’

2.2.2.1. Sarhoslugun Tanimi

Sarhosluk iciki ve benzerlerinin almmasiyla ayildiktan sonra yapilanlarin

hatirlanamayacag sekilde akli dengenin kaybolmasi durumudur.’*®

2 : s
325 Wensinck, el-Mu'cem, “s k r” md.

% ibrahim Kafi Dénmez, “Sarhosluk”, DI4, XXXVI, 141.
327 Dénmez, “Sarhosluk”, DI, XXXVI, 141-142.
328 Sa’ban, Islam Hukuk [Iminin Esaslari, s. 301.
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2.2.2.2. Sarhoslugun Olgiisii

Fakihler, sarhoslugun 6l¢iisiinii belirleme yani kisinin isledigi sugtan sorumlu
sayilabilmesi i¢in hangi hallerin onun sarhos oldugunun gostergesi sayilamsi

hususunda farkli goriisler ortaya koymuslardir. Bunlardan bazilar1 soyledir:

Ebu Hanife’ye gore, kadin1 erkegi, yeri gogii, eni boyu, hanimi ile cariyesini
ayirt edemeyecek derecede bilincini kaybeden kisi sarhos sayilir. Bu 6lgii,
sarhoslugun sonucunu dikkate alarak belirlenmistir ki; Ebu Hanife hirsizlik, zina ve
diger had suclarinda da hep nihayete bakmaktadir. Sarhoslugun nihayeti de, esyay1

birbirinden ayramayacak kadar siiriir halinin kisiyi kaplamis olmasidir.**’

Ebu Yusuf ve imam Muhammed’e gore, soziinii karistiran, konusmasinda ve
cevabinda istikrarli olmayandir. Bu konuda orf dikkate alinir. icki ictikten sonra

séziinii toprlayamayana kisiye sarhos derler.’*

2.2.2.3. Sarhoslugun Cezai Sorumluluga Etkisi

Sarhoslugun cezal mesuliyete etkisi sarhoslugun nasil meydana geldigine

bagli olarak degismektedir. Sarhosluk iki sekilde meydana gelir:

a) Haram olmayan yoldan sarhosluk: Susuzluktan 6lecek dereceye gelip
baska icecek bulamayan kimsenin i¢gki igmesi durumu veya bazi ilaglarin alinmasi ile

meydana gelen sarhosluk buna 6rnek gosterilebilir.

Bu yoldan sarhos olan kimse ser’an sorumlu olmaz. Kendisine ceza

uygulanamayacagi gibi, bosama ve alim satim gibi tasarruflar1 gegerli olmaz.

b) Haram yoldan sarhosluk: Bile bile igki ve benzeri maddelerin

almmasiyla meydana gelen sarhosluktir.

329 Serahsi, Mebsut, XXIV, 30; Kasani, Bedai 'us-Sanai’, V, 117-118; Esen, Islam’da Su¢ ve Ceza, s.
132.
30 Serahsi, Mebsut, XXIV, 30; Kasani, Bedai us-Sanai’, V, 117-118; Esen, Islam’da Su¢ ve Ceza, s.
132.
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Bu nevi sarhosluk, miikellefiyeti ortadan kaldirmaz. Bu yoldan sarhos olan
kimse biitlin ser’i hiikiimlerle yiikiimliidiir. Dini vecibeleri, onlarin edas: i¢in tayin
edilen vakitlerinde yerine getirmemesinden 6tiirii giinahkar olur. Bosama, alim satim
vb. diger hukuki tasarruflar1 gecerlidir. Ciinkii aklin1 yitirmis degildir; fakat kendi
isyankar davranisi ile itab1 anlama kabiliyeti gecici olarak ortadan kalkmustir. Iste bu
duruma binaen, haram olan bu fiilin islenmesine mani olmak ve isleyeni
cezalandirmak i¢in, ibadetlerini vaktinden sonraya birakmanin giinahina katlanma ve
namaz, oru¢ gibi kazas1 miimkiin olan ibadetleri kaza etme miikellefiyeti uhdesinde

brrakilmstir.

1976 ACK’da cezai mesuliyet kaldiran amillerden biri de sarhosluktur. Ilgili
maddelerde sarhosluk idrak ve suuru ortada kaldiran bir amil olarak kabul edilmistir.
Sarhosluk ister igki igmekle ister uyusturucu almakla meydana gelmis olsun durum

aynidir.
Sarhos edici maddelerin kullanimi su asagidaki sekillerde gerceklesir:

a) Ikrah ve zaruret sebebiyle sarhos olma hali

b) Tedavi amacli uyustucu ve sarhos edici maddelerin kullanma

¢) Kisinin sarhos edici ve uyusturucu maddelerin bu 6zelliklerini bilmeyerek
kullanmasi

d) Sarhos edici ve uyusturucu maddeleri eglenmek ve kafayr cekmek
maksadiyla kullanmasi

e) Sug irtikab1 maksadiyla ve kasten sarhos edici maddelerin kullanilmasi

Yukarida ziredilen durumlarmn ilk tigiinde (a, b, c,) dinen ve kanunen cezai
sorumluluk bulunmamaktadir. islam Hukukunda kisi ikrah ya da zaruret sebebiyle
sarhosluk meydana getiren igkiyi i¢ebilir. Bu durumda kisiye had cezasi uygulanmaz.
Tedavi maksatli bu maddeler kullanilsa da durum aynidir. Yani cezail mesuliyet
meydana gelmez. Ancak kisi haram yoldan eglenmek maksadiyla sarhos edici
maddeyi 6zellikle i¢iy1 kullanirsa cezai mesuliyeti tamdir. Boyle kimse sarhos iken

isledigi sucun cezasna garptirilacaktir. Eger icki sug irtikabi icin igildiyse kisinin
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cezai mesuliyet tam olmak beraber agirlastirici miieyyideler uygulanir.®®’

ilgili 1977 ACK’daki maddeler soyledir:

Konuyla

Madde 68. 1- Sahis sug irtikab1 sirasinda sarhos edici ya da uyusturucu
madde kullanim1 sebebiyle idrak ve suurunu kaybettiyse, madde kullanimi da zorla
veya miirtekibin bilgisi disinda gergeklesmisse cezalandirilmaz.

2-Bu maddenin 1. fikrasinin kapsamina giren sahis idrak ve suurunu tam
olarak kaybetmediyse, Bu kanunun 67. Maddesinin 2. fikrasinin hiikkmiine mutabik

cezalandrilir.

67. Madde’deki hiikiimler soyledir:

1- Sahis sug islerken ciinun veya diger akil hastaliklar1 sebebiyle idrak ve
suuru kaybetmigse cezal mesuliyeti yoktur cezalandirilmaz.

2- Sahis cinayet ve ciinha sucu islerken idrak ve suur noksanligina miiptela
ise mahkeme onu mazur goriir ve onun hakkinda bu kanunda hafifletici durumlara
iligkin hiikiimlere riayet eder.

3- Bu maddenin 2. fikrasinin kapsamina giren kisilerin kabahati su¢ sayilmaz.

Sekir (sarhosluk) ibadetler, muamelat ve cinayetleri yakindan ilgilendiren bir
kondudur. Fikih literatiirinde bu konu genisce yer verilmistir. Sekrin ibadetler ve
muamelata etkisini miistakil ¢calismalara havale ederek su¢ ve cezalara etkisini kisaca
ele alacagiz. Arastirmamizin smirlar1 ve ¢ergevesi geregi sekir’in Ca’feri mezhebine

gore cezal mesuliyeti kaldirip kaldirmadigi konsunu inceleyecegiz.

Ca’ferl mezhebine gore sarhosun fiilleri lehine ve aleyhine olmak iizere ikiye
ayrilir. Sarhosun talaki, kole azadi1 ve hukuki muameleri sahih degildir. Ancak sarhos
kimsenin zina, livate, kazif, hirsizlik, yaralama ve adam 61diirme gibi suclar1 islemesi
cezai sorumlulugu kaldirmaz. Kisinin sarhosun halde isledigi su¢larin tiim hiikmii

aylk olan kimsenin hiikmii gibidir. Buna gore sarhos edici maddleri kullanmigken

3! Resuli, Mesuliyet-i Cezai, s. 274-276.
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zina eden kimseye had cezasi uygulanir. Hirsizlik yaptiysa eli kesilir, sarhosluk adam

Sldiirmenin gerekgesi olamaz bu durumda olan sahisa kisas uygulanir.®*?

2.2.2.4. Uyusturucu Maddeler ve Cezai Mesuliyet

Uyusturucu maddeleri kullanma cezai mesuliyetin sartlarindan olan idraki

ortadan kaldirdig1 i¢in sarhosluga benzemektedir.

Birey ve toplum i¢in 6nemli zararlar1 bulundugundan islamiyette sarhos edici
icecekler kesin bicimde yasaklanmistir. Rasul-1 Erkemin ilk muhatablarii olusturan
toplumda igki aliskanlig1 oldukca yaygin bulundugundan bu konuda tedrici bri
yontem uygulanmis, dnce i¢kinin bazi zararlar1 bulunsa da zarar ve giinahinin daha
biliylik oldugunu ardindan namaza sarhosken yaklasilmamasi gerektigini bildiren
ayetler ve nihayet bunlar1 kesin bi¢imde yasaklayan Maide siiresinin 90-91 ayetleri
nazil olmustur. Hz. Peygamber (s.a) de bir¢cok hadisinde sarhos edici igeceklerin
haram oldugu belirterek bu yasag: teyid etmis ve ilgili hitkiimleri agiklamstir.**

Rasuliillah (s.a.) soyle buyurmustur:

“Her sarhos edici ve miifettir olan haramdir’>**

Hadiste Rasulullah miiskir ve miiftir/miifettirin kullaninminin haram oldugunu
belirtmistir. Alimlere gore hadiste belirtilen miiftir/miifettir ifadesi uzuvlarda

uyusuklugu meydana getiren her seydir.>

Uyusturucu maddenin cezai mesuliyeti etkileyip etkilemedigi hususunda {i¢

ayr1 goriis serdedilmistir.>*®

a) Uyusturucu kullanmak/almak had cezasii gerektir.

32 Tusi, Mebsut, VI, 287.

333 Dénmez, “Sarhosluk”, D4, XXXVI, s. 141.

34 Ebu Davud, “Esribe”, 5; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, XLIV, 246. 4le &) Lo & Jsu) o45)
Ay Swa JS e alug), (slas¥) B sl 4y Gaay e gdy B e Jol and ¢ il pgaiad) JUiy
JSN 9) bkz. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, XLIV, 247.

335 Behnest, el-Mesuliyetii’l-Cinaiyye, s. 222.

3¢ Behnesi, el-Mesuliyetii’I-Cinaiyye, s. 221-222.
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b) Uyusturucu kullanmak haramdir. Ancak bu sebeple sarhos olan kimseye
had degil tazir uygulanir.

¢) Uyusturucunun tedavi amag¢h kullanildigida, zaruret miktarinca
alimmasinda bir mahzur yoktur ve haram degil miibahtir. Uyusturucuyu tedavi degil
de eglenmek i¢in kullanildiginda ise haramdir. Bu durumda kisiye had degil tazir

cezas1 uygulanir.

Ca’feri mezhebine gore mazeretsiz bir ilaci kullanip akli zail olan kimse
sarhos hiikmiine tabidir. Sarhos ise ayik kimsenin hiikiimlerine tabidir. Yani icki ya
da herhangi bir madde kullanimi sebebiyle sarhos olan kimse sug¢ islerse ceza

mesuliyeti kalkmaz. Isledigi sucun cezasina ¢arptirtlir.*’

Afgan Ceza Kanunu’na gore sarhosluk ile ilgili hiikiimler uyusturucu madde
kullannm1 i¢inde gegerlidir. 1976 ACK’da sarhosluk ve uyusturucu maddeler ayni
maddelerde yer almistir. Dolaysiyla tedavi, ikrah ve zaruret hallerinde uyustucu
maddelerini kullanmak zorunda kalan kimselerin cezal mesuliyeti yoktur. Ancak
sarhoslugun cezai mesuliyete etkisi ele alinirken ifade edildigi gibi bu maddeleri
bilerek, kasten, eglence amacli ve su¢ islemek kasdiyla kullanmak cezai mesuliyet

ortadan kaldirmaz. Bu durumdaki kimselere agirlastirict miieyyideler uygulanir.”®

2.2.3. Zaruret Hali (Izdirar)

Sozliikte Zaruret, Iztirar mastarindan isimdir. Izdwrar muhta¢ ve mecbur
etmek demektir.>* Iztirar veya zaruret tipki icbar ve ikrah gibi fikhi terimlerden bir
terimdir. Disaridan her hangi bir tehdit olmaksizin kisinin cani ve malin1 korumak
amciyla dinen ya da hukuken gayri mesru ve su¢ sayilan bir eylemi irtikdp etme
halidir. Mesela kisinin agliktan 6lmemek i¢in firindan ekmek ¢almasi gibi ya da

zaruret halinde dinen yenmesi yasaklanan domuz etini yemesi gibi.**’

337 Tusi, Mebsut, VII, 50. O Jia 4d jodra 1€ 9b o G2 (10 Ll g ¢ alialls 4 aSalld ol Sl Ll )
(O SllS 58 Alic Candd (Alinall 4 ga¥) oy

338 Resuli, Mesuliyet-i Cezai, s. 277-278.

3% fbn Manzur, “Zarara” md. IV, 483.

30 Velidi, Mesuliyet-i Keyferi, s. 164.
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Zaruret halininin mesruiyeti ayet ve hadisle sabittir. Allah Teala Bakara

suresinde soyle buyurmustur:

“Allah size ancak 6lmiis hayvani (hayvan bogazlarken akan) kani, domuz
etini ve Allah’tan baskasi adina bogazlananmi yasakladi. Ama kim (a¢ kalir da)
istemeyerek/helal saymayarak ve de sinir1 agmadan (giinah yolunda da olmaksizin)
bunlardan yemek zorunda kalirsa, ona bir giinah yoktur! Cilinkii Allah ¢ok bagislayan

99341

ve ¢ok merhamet edendir. Diger bir ayette ise soyle buyrulmustur:

“...Fakat her kim ac¢ kalir da, gilinah islemek diisiincesi olmaksizin (ve de asir1
gitmeden/glinah yolunda da olmamak sartiyla) bunlardan yemek zorunda kalirsa,

siiphesiz ki Allah, ok bagislayan, ¢cok actyandir™**

2.2.3.1. Tanim1i

Bir fikih terimi olarak zaruret; dinin yasak ettigi bir seyi yapmaya veya

yemeye zorlayan, iten durum demektir.**?

2.2.3.2. Zaruret Halinin Ger¢eklesmesinin Sartlari

Zaruret halinin gerceklesmesi i¢cin bazi sartlar bulunmaktadir. Bu sartlar
olmadan zaruret hali tahakkuk etmez. Zaruret halinin meydana gelmesi i¢in genel

olarak su dort sart ileri stiriilmiistiir:>**

a) Kisinin kendisine veya baskasina yonelik can veya organ telefi korkusu
bulunmalidir.

b) Zarar derhal vaki olmalidir. Ileriye déniik olmamalidir.

¢) Yasak / haram olan fiilin irtikdb1 s6zkonusu zararin kaldirilmasi i¢in tek
yol olmalidir. Miibah yolla def’i miimkiin olan bir zaruret buna dahil degildir.

d) Zararm def’i gerektigi kadar olmalidir.

31 Bakara 2/173.

2 Maide 5/3. (a0 258 A O &3 Ciilate € duaada b skl Ged,,,)
3% Hamdi Déndiiren, “Zaruret”, SI4, VIIL, s. 325.

3% Udeh, et-Tesri 'ul-Cinai, 1, 577.
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2.2.3.3. Zaruret Halinde Cezai Sorumluluk

Zaruret halinin cezai mesuliyete etkisi olup olmamasi konsunda farkli
goriigler vardir ve islenen suga gore defismektedir. Bunlar; Zaruret halinin higbir
sekilde etkilemedigi suglar, Zaruret halinde miibah olan suglar ve Zaruret hali

sebebiyle sucluya cezanin uygulanmadigi durumlar olarak tige ayrilir.**

a) Zaruret Halinin Hicbir Sekilde Etkilemedigi Suclar: Zaruret halinde
adam oldiirme, yaralama ve organin telef edilemsi miibah hale gelmez. Bu durumda
cezai sorumluluk ortadan kalkmamaktadir. Kisi kendisini tehlikeden kurtarmak igin
baska birinin canina kiyamaz, organini telef edemez veya yaralayamaz. Mesela Gemi
kaptan1 geminin batmamasi ve yliikiin hafiflemesi icin birka¢ kicinin denize
atilmasini talep edemez. Bunu yaparsa cezai mesuliyetten kurtulamaz. Masum bir
kimsenin bagkas1 tarafindan Oldiiriilmesi, yaralanmasi veya organmin telef

edilmesinin haram oldugu konusunda ittifak vardir.

b) Zaruret Halinde Miibah Olan Suclar: Seriatta Zaruret halinde miibah
olduguna dair nass bulunan suclarin zaruret halinde de islenmesi miibahtir. Bu yeme
ve igmeye 6zel bir durumdur. Ornegin murdar et, domuzun yenilmesi ve kanin
icilmesi zaruret halinde miibah olan fiiller kismina girer. Bu ve buna benzer suglarin
zaruret halinde islenmesinin su¢ olmadigi ve cezal mesuliyeti kaldirdig1 konusunda
ittifak vardir. Zaruret halinde miibah hale gelen ve yenilmesi caiz olanlarin miktar1
zarurete gore smirlanmigtir. Mesela, 6liimle karsi karsiya kalan kimsenin zaruret

halinden yararlanmasi, haram olan seyi 6lmeyecek kadar yemesinden ibarettir.

¢) Zaruret Hali Sebebiyle Sucluya Cezanin Uygulanmadigi Durumlar:
Yukarida zikredilen durumlar disinda zaruretten dolayr haramligi devam eden ve
miirtekibine cezanin uygulanmadigi suglar vardir. Mesela a¢ ve susuz kimsenin

yiyecek ve icecegi hirsizlikla elde etmesi gibi.

Ca’feri mezhebine gore zaruret halinde yenilip i¢ilmesi haram olanlarin

yenilmesi ve i¢ilmesi helal hale gelir. Zaruret halinde kisinin kendisine, ailesine,

35 Udeh, et-Tesri 'ul-Cinai, 1, 577-581.
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malma, wrzma def’ edilmesi giic bir durum meydana gelirse cezai sorumlulugu

ortadan kalkar.>*

Ca’feri mezhebine gore cezai mesuliyetin kalkip kalkmadigi su hiikiimlere

tabidir:**’

a) Suc islendiginde cezanin kaldirilldigi durum: Zina, livate gibi suglar
buna girer. Iztrrar teklifi ortadan kaldirdigi i¢in islenen sucglarin cezasini da

kaldirir.>*®

b) Meydana gelen zararin tazmin edilmesi durumu: Eger 1ztirar ikrahtan
kaynaklaniyorsa, miikrih tazminle miikellef olur. Mesela miikrihin baskasmin malini
telef ettirmesinde oldugu gibi. Fakat bazi durumlarda muztar verdigi zarar1 tazmin
etmekle miikellef olur. Ornegin zaruret halinde hirsizlik yapmak suretiyle bagkasinin

malini ¢alan kimse daha sonra ¢alinan mali tazmin eder.’*

¢) Zaruret halinde haram olan seylerin yenilmesi: Yenmesi ve icmesi
haram olan seylerin zaruret halinde yenilmesinde bir sakinca yoktur, helal hale gelir.
Bu durumda haram olanlar1 yemeyerek direnen kimse giinahkar olur. Hatta canini
kurtarmak igin yenmesi vacip hale gelir.”®® Ca’feri alimlere gore normalda haram
olan fakat zaruret halinde helal hale gelen yiyecek ve iceceklerin haddi agsmadan ve
zaruret miktarinca yenilmesi gerekir. Kur’an-1 Kerim’de™' yagi (&%) ve adi (s4=)
seklinde zikredilen kimselerin zaruret halinde helal hale gelen yiyeceklerden

faydalanmalar1 Caferi fakihlerin cogunluguna gore caiz degildir. Bu gibi kimsler i¢in

2
Haramlik devam eder.>’

1976 ACK’da zaruret hali ile ilgili hiikiim s6yledir:

¢ Ensari, Farhang-1 Fikh, 1, 542; Necefi, Cevahiru I-Kelam, XXXVI, 426-427.
37 Ensard, Farhang-1 Fikh, 1, 543.

38 Necefi, Cevahiru’l-Kelam, XLI, 262.

3 Necefi, Cevahiru’l-Kelam, XXXVI, 438.

30 Necefi, Cevahiru’l-Kelam, XXXVI, 432.

! Bakara 2/173; Maide 5/3.

332 Sehid-i Sani, Mesalikii’l-Efham, X11, 115-116.

%)
[
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“Sahsin kendi ya da bagkasinin can ve mali biiylik ve ani bir tehlike ile kars1
karstya gelirse ve bu tehlikeyi suc fiili irtikdp etmeden def” edemeye kadir degilse
mesul sayilmaz. Ancak sahis kasten mezkir tehlikenin meydana gelesine sebep
olmus olmamasi ve igtinap edilen zararin sug irtikdb1 sonucu meydana gelecek

zarardan daha agir olmasi lazim.”**

Maddeye gore insanin kendi cani, mali ya da bagkasiin mali ve canina biiyiik
ve ani tehlikelerin olusmasi durumunda kisi su¢ islemek zorunda kalirsa cezai
mesuliyeti yoktur. Yine bu maddeye gore kisi kasten s6z konusu tehlikeyi meydana

getirmis olmamasi lazim.

2.2.4. Uyku Hali (Nevm)

Uyku insanoglunun tabii 6zelliklerindendir. Tiim varliklar1 yaratan ve insanin
hizmetine sunan Allah insanin dinlenmesi i¢in ona uyku nimetini bahsetmistir. islam
hukuku acisindan uykuya yonelik bir takim hiikiimlere yer verilmistir. Bu
hiikiimlerin geneli ibadetler ve muamelat bahislerinde zikredilir. Biz arastirmamizda
uyku halindeki sahsin isledigi suclarmn kisiyi ne derece sorumlu kildigni ele almaya

calisacagiz.

2.2.4.1. Tanim1i

“Name” kokiinden tiireyen “nevm” uyku demektir. Uyuyan kisiye “ndim”
denir. “Nevm” yani uyku soOzliikte sessiz, sakin ve asude olmak, rahatlamak,

uyuklamak demektir.*>*

Ibn Abidin (1252/1836) uykuyu sdyle tarif etmistir: “insanin iradesi disinda
meydana gelen dogal bir durgunluk ve sakinlesmedir, zahiri ve batini duyularin
saglikli olmasina ragmen ¢alisamasint engeller. Uyku akli kullnmayr da engeller ve

miikellefi haklari yerine getirme konusunda aciz birakir.”>>

331976 ACK, md. 95.

3% Halil b. Ahmad, Kitabu ‘I-Ayn, “Nevm” mad. IV, 279-280; ibn Manzur, Lisanu I-Arab, “Nevm”
md. XII, 595-596; Mv. F. “Nevm” md. XLII, s. 15.

355 {bn Abidin, Hagiyetii Reddiil-Muhtar, 1, 152.



106

2.2.4.2. Uyku Halinin Cezai Mesuliyete Etkisi

Uyku halindeki kisinin viicub ehliyeti devam etmesine karsilik eda ehliyeti
yoktur. Bu ylizden uyuyan kisi uykusu sirasinda tahakkuk eden dini
yiikiimliiliklerden sorumludur. Hakalarimi kaybetmez ve borglarindan da mesul

olmaya devam eder.”®

Uyuyan kisinin adam 6ldiirme ve miiessir fiilleri hata ve mecra’l-hata (hata
hilkmiinde olan) kapsamina degerlendirilir. Hata ile ilgili hiikiimler uyku halinde sug
isleyene uygulanir. Ornegin uyuyan kimse yaninda yatan kisinin iizerine yuvarlansa
ve boyle 6ldiirme fiili meydana gelse, uyuyan kimse hata ile adam 6ldiirmiis kabul

edilir. Ciinkii uykudaki kimsenin adam 6ldiirme kast1 bulunmamaktadir.”®’

Uyuyan kisi o sirada verdigi zararlar1 tazmin ve telafi etmekten sorumlu
tutulur; ancak cezai ehliyeti yoktur. Diyet ve tazminat yiikiimliligli aynen devam
ettigi halde hakkinda cezaya hiikmedilmez. Ciinkii yaptiklarinda kasit unsuru

bulunmaz. Ayrica uyuyanin manevi — uhrevi sorumluluktan da muaf tutulur.>*®

Hz. Peygamber’den (s.a.) sorumlulugun kendilerinden kaldirildig1 anlatan bir
rivayette ki bu rivayet Ehl-1 siinnet ve Sii hadis kitaplarinda yer alir, uyku halindeki
kisi de zikredilmistir.

Jikll g s G osiad op g BEEagall) G I oe al8 bl suy JB
Laliggda
Rasulullah (s.a.): “Ug kisiden kalem (amel defterine kayit) kaldirilmistir:

uyuyandan uyanincaya kadar, ¢ocuktan ihtilam oluncaya kadar ve deliden akli basina

gelinceye kadar” buyurmustur.®>’

336 Vehbe Zuhayli, Usulu I-Fikhi 'I-Islami, 1, 172; Mahmud Rifat Kademoglu, “Uyku”, VIII, s. 132.
37 Mevsili, el-Ihtiyaru li Talili’l-Muhtar, V, 26. Mv. F. “Nevm” md. XLII, s. 23-24.

%8 Mahmud Rifat Kademoglu, “Uyku”, VIII, s. 132.

3% Buhari, Talak, 11, Hudud, 22; Ebu Davud, Hudud, 17, Tirmizi, Hudud, 1; Nesai, Talak; 21; ibn
Mace, Talak, 15; Darimi, Hudud, 1; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1, 140; Ibn Bitrik, el-Umde, s. 257-
258; Tbn Ebi’l-Cumbhur, Avaliyu’l-Leali, 1, 47, 111, 528; Allame Meclisi, Biharu I-Envar, XXX, 681-
683.
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Caferi fikhina gore suur ve idrak teklifin (sorumlulugun) meydana gelmesinin
sartidir. Uyku halindeki kimsenin miikellef olmasi diisiiniilemez. Kisinin uyku
halinde isledigi suglara ceza verilmez. Had ve tazir gerektiren cezalar da

uygulanmaz.>®

Mesela siitanne digindaki bir kimse uyku halinde birinin lizerine diismesi
veya bagka bir hareketi sonucu o kisi oliirse kisas gerekmez. Diyeti miibasir 6der
diyenlere karsilik akilesi 6der diyenler de vardir. Daha dogru goriise gore diyet
gerekmez.*®’

Muhammed Hasan en-Necefi (v.) uyku halinde adam O6ldiirmenin hata ile
adam Oldiirmeye benzediginiz ve hata ile adam O6ldiiren kimsenin akilesinin diyet
O0demesi gerektigini nakletmis ve Caferi mezhebindeki en dogru goriisiin bu yonde

olmas1 gerektigini vurgulamaistir.’®*

Uyku halindeki siinnet annenin bebegin iizerine diismesi veya baska bir
hareketi sonucunda bebek Oliirse, siitannenin durumuna gore hikkmedilir; soyle ki
eger silitanneligi gecim derdi ve fakirlikten yapiyorsa diyeti akilesi dder, fakirlik ve

gecim derdi disinda bu gdrevi yapiyorsa diyeti kendisi 6der.’®
2.2.5. Bayginhk (igma)

Biz bu arastirmada bayginligin ibadetler ve muamelat alanina iligkin etkilerini
degil sadece cezal sorumluluga etkilerini kisaca Afgan Ceza Hukuku ve Caferi

fikhina gére mukayeseli bir sekilde ele almaya calisacagiz.

2.2.5.1. Tanimi

Islam hukukunda baygmlik anlammda kullanilan “Igma” kelimesinin
kokiinde ortmek, perdelemek manasi vardir. Bayginlik da bir bakima akli 6rten bir

hal oldugundan bu kelime ile ifade edilmistir. Baygimlik, istek disinda insanin akil ve

%0 Sehid-e Sani, Mesaliku’I-Efham, XV, 165; Heyet, Ferhang-e Fikh, 111, 512-513.
31 Huj, Mebaniyu Tekmileti’I-Minhac, 11, 222.

32 Necefi, Cevahiriu’l-Kelam, XLIII, 51-52.

3 Necefi, Cevahiru’l-Kelam, XLIIL, 85; Hui, Mebaniyu Tekmileti'I-Minhac, 11, 223.
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iradesinin gegici olarak arizaya ugramasidir.’®* Diger bir ifade ile bayginlik gecici bir
siire icin akil ve suurun kapali olmasi, kullanma imkaninin bulunmamasi halidir ve

bir ehliyet engelidir.’®

Baygin kimseye “mugma aleyh” denir. Akil giiciinii gecici olarak perdeleyip
zihni faaliyeti engelleyen bu fizyolojik hal koma seklinde uzunca bir zaman da
stirebilir. Bu miiddet i¢inde kisinin ibadet miikellefiyeti, ayrica suursuz ve iradesiz de
olsa sebep olabilecegi ve hukuki sonuglar doguran fiillerinin hilkmii ve yar1 baygin
halde iken yapabilecegi sozlii tasarruflarin gegerli olup olmayacagi noktalar1

agisindan bayginlik hali fakihlerin ilgi alanma girmistir.>®

2.2.5.2. Bayginligin Cezai Mesuliyete EtKisi

Bayginlik mahiyet olarak uyku halinden daha agirdir. Hiikiim ag¢isindan uyku
ile benzer hiikiimlere tabidir. Ancak séyle bir fark var: uyku halinde eda ehliyetini
olmasa vuciib ehliyeti devam eder. Bayginlik halinde ise ne eda ehliyeti vardir ne de
vuciib ehliyetinin mevcudiyetinden bahsedilir. Kisa siireli bir baygmnlik halinde

vuciib ehliyeti devam eder.*®’

Bayginlik’ta insan’in hiir iradesi ve su¢ isleme kasti olmadig1 i¢in cezai
sorumluluktan da bahsedimez. Baygin kimse hata ile sug isleyen kimse gibidir. Bu
sebeple bu durumdaki suglara mecra’l-hata (hata hiikmiinde olan) olarak
degerlendirilir. Allah haklarina miiteallik suclar meydana geldigi ise affedilmis
sayilir ve baygin cezalandirilmaz. Ornegin icki i¢gmek, zina etmek, irtidat vs. Kull
haklarini ilgilendiren bir sug islerse, bunlar affedilmez. Ornegin; baygin kimsenin bir
cocugun iizerine diisiip onu Oldiiriirse diyet gerekir. Diyeti de akilesi dder. Ciinkii
baygina hata ile sug isleyen kimse gibi muamele edilir. **® Bayginlik mali ceza ve

zararlar1 ortadan kaldirmaz. Ayilmadan hemen sonra zararlar tazmin edilir.*®’

%% SI4, “Baygmlik” I, s. 211; Mv.F. “igma”, V, 267.

35 Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, “Baygmhk” md., s. 47.

3 Halil Unat, “Baygilik”, DIA, V, 245.

387 Vehbe Zuhayli, Usulu I-Fikhi’I-Islami, 1, 172.

3% M. Ebu Zehra, el-Cerime vel-Ukube (el-Cerime), s. 364; Behnesi, el-Mesuliyetii’I-Cinaiyye, s. 229;
Mv.F. “Igma”, V, s. 271; Halil Unat, “Bayginlik”, DIA, V, 245.

369 §14, “Bayginhk” I, s. 211.
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Ornegin kisinin baygmlik srrasinda degerli bir seye carpip onun kirilmasina, bir
cocuk iizerine diisiip yaralanmasma veya Olmesine sebebiyet vermesi gibi mala ve
cana yonelik olmak iizere meydana getirebilecegi zararlar1 karsilamakla yiikiimli
kabul edilmistir. Baygin kimsenin kasitsiz olarak sebebiyet verdigi bu tiir fiillerde
Islam hukukgular: zarara ugrayan tarafin hakkmm 6n planda tutmus ve yanlshkla
adam oldiirmede (hataen katil) oldugu gibi zarara sebebiyet veren kisinin bu zararin

telafisine katilmasi adalete daha uygun diisecegini kabul etmislerdir.*”

Caferi fakihlerine gore bayginlik cezal mesuliyet diisliren sebeplerdendir.
Kisa stireli bayginlik gegiren kimse uyku halindeki kimse gibi degerlendirilmis, uzun
siireli bayginlik geciren kimse de ¢ocuk veya deli gibi muameleye tabi tutulacagi

gOrusi mevceuttur.

Rasulullah (s.a.): “Ug kisiden kalem (amel defterine kayit) kaldirilmistir:
uyuyandan uyanincaya kadar, ¢ocuktan ihtilam oluncaya kadar ve deliden akli basia

gelinceye kadar.” Buyurmustur.

Caferilere gore bu hadiste gegcen uyuyan kimse icin gecerli olan hiikmiin
baygin i¢in de gecerli olacagim belirtilmistir. Ister had ister tazir gerektiren suglar
olsun, baygin cezaya carptirilmaz. Aym1 zamanda bayginin isledigi sugtan dolay1
uhrevi sorumlulugundan da bahsedilmez. Ciinkii bayginin irade ve sug¢ kasti

yoktur.*”!

2.2.6. Unutma (Nisyan)

Nisyan “nesiye” kokiinden tiiremistir, unutmak demektir. Kur’an-1

372 ve hadislerde’” nisyanla ayni kokten tiireyen kelimeler ve ozellikle

Kerim’de
“nesiye” fiilinin kullanimmin sik¢a rastlandigi gibi bazi hadislerde nisyan kelimesi

de ge¢mektedir. Ayetlerde Allah’in unutmasinmm s6z konusu olamayacagi

37° Halil Unat, “Baygmlik”, DIA, V, 245.

3" Ensari, Mevsuatii'I-Fikhiyye, IV, 267-268.

372 M. Fuad Abdulbaki, el-Mucem, “nsy” md. s. 700.
373 A. J. Wensinck, el-Mucem, “nsy” md. VI, 441-444.
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belirtilirken®”*

nisyan kokiinden tiireyen fiiller Allah hakkinda sadece ferk etme,
kullar hakkinda ise hem ferk etme hem de wunutma anlamlarinda kullanildig:
goriilmekte, bir¢ok ayet ve hadiste gerek soyut bigimde gerekse bazi somut
durumlara iliskin olarak kullanilan ifadelerden unutmanin dinen bir mazeret kabul

edildigi anlasilmaktadir.’”

2.2.6.1. Tanim1i

Nisyan sozliikte unutmak®’®, ertelemek, bilerek veya bilmeden terketmek
demektir.””’ Nisyan Hatrrlama ve ezberlemenin ziddir. Hatirlanmasi miimkiin bir
seyin hatirlanmamasi1 durumunda nisyandan sz edilir. Fikhi bakimdan bir ehliyet

arizasi olusturur.’’®

Psikolojinin en genel anlamiyla wnutma hafizada bulunan bilgilere
erisilmemesini ifade eder ve bunun sebepleri, daha 6nce 6grenilmis bilginin artik
kayitli olmamas1 yahut kayith olup da o an i¢cin ¢agrisim iliskilerinin kurulmamasi
veya zayif olmasi seklinde iki noktada toplanir. Daha 6nce veya daha sonra d6grenilen
malzemelerin araya girmesi unutmay1 hizlandirabilen amiller arasinda sayilir ve
araya giren malzeme miktariin artip hatirlanacak malzemeye benzerlik tasimasinin

unutma miktarmi arttirdigi belirtilir.>”

Bazi fikih usulii miiellifleri nisyanin mahiyeti hakkinda agiklama yaparken
degisik nisyan tariflerini aktarip 6zellikle uyku (nevm) bayginligin (igma) nisyandan
farkli oldugu noktalara dikkat c¢eker. Dil ve wusul alimlerince nisyanla ziihul
(saskinlik, zihin karisiklig1), sehiv ve gaflet halleri arasindaki iliski, bilhassa sehiv-

nisyan mukayesesi iizerinde durulmus. Genellikle bunlarm ilmin ziddi olma

3

-3

* Meryem 19/64; Taha 20/52.

Ibrahim Kafi Dénmez, “Nisyan”, DI4, XXXIII, s. 145.

3% Halil b. Ahmed, Kitabu'l-Ayn, IV, 219.

371 Tahanevi, Kessafu Isulahat’I-Fiiniin, 11, 1694; ibrahim Kafi Dénmez, “Nisyan”, DiA, XXXIII, s.
144.

378 Abdulaziz el-Buhari, Kesfi’l-Esrar an usuli’[-Bezdevi, IV, 387; Udeh, et-Tesriul-Cinai, 438;
Mahmud Mevla Muhammed Salih el-Mazederani, Seriu Usuli’l-Kafi, 1, 242; Rifat Kamedoglu,
“Nisyan”, SI4, VI, s. 241.

37 fbrahim Kafi Donmez, “Nisyan”, Did, XXXIII, s. 144.

3
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noktasinda birlestikleri belirtilirken aralarindaki farklar konusunda da degisik

aciklamalar yap11m1§t1r.380

2.2.6.2. Unutmanin Cezai Mesuliyete Etkisi

Fakihler arasinda unutma hiikiimleri konusunda ihtilaf vardir. Baz1 fakihlere
gore unutma ibadetler ve ukubatta genel bir mazerettir. Seriatta yaygin olarak kabul
edilen prensibe gore unutarak bir yasak fiili isleyen kimseye ne ceza verilir ne de
glinahkar sayilir. Unutmanin cezai mesuliyeti diisiirmesi veya hafifletmesi soz
konusu ise de medeni mesuliyete herhangi bir etkisi yoktur. Cilinkii insanin mali ve

can dokunulmazdir.*®!

Nisayan’in isanin fiilerine muhtemel etkileri, islenen fiilin Allah hakk: ve kul
hakk1 olmasi durumu, fiil islenirken nisyanm beser olmanin tabi sonucu sayilamasi
(asli nisyan) ve insanm kendi kusurundan meydana gelen nisyan durumu,
miikelleften yapilmasini istenenler (memurat) ve kaginmasi istenenler (menhiyyat)

dumununa gore incelenir.

Allah haklar1 kapsamindaki konularda mazeret sayilabilen nisyanin kul
haklar1 ile ilgili meselelerde zarar goren tarafin siibiit haklarmnin zayi olmasima yol
acacak bir gerekce olarak kabul edilmemesidir. Buna nisyan Allah haklar1 ile
sinirlandirilmistir. Kisinin Allah haklar1 ¢er¢evesinde kalan ve sug teskil eden bir fiili
yasak oldugunu unutarak islemesi durumunda nisyanin gecerli mazeret sayilmasi
gerektigi diisliniilebilirse de yasakligin hatirlanmasina imakan vermeyecek bigimde
ve tabii saiklerle yasak fiile yonelme hali ¢ok nadir oldugundan nisyanin ilke olarak
ceza hiikiimlerine tesir etmeyecegi kabul edilmistir. Yeni Miisliiman olmus bir
kimsenin siddetli susuzluk durumunda yasak oldugunu unutarak sarap i¢cmesi
orneginde goriildiigii gibi bazi istisnai durumlardan s6z edilebilirse de kisinin sugu
unutarak isledigini ispat etmesi hayli zor bir durum oldugundan ceza hukuku

alaninda nisyanm etkisinin son derece smirli kalmasi kaginilmazdir.*®

%0 brahim Kafi Dénmez, “Nisyan”, DI4, XXXIII, s. 145; Mv.F. “Nisyan”, XL, 264-265.
381 Abdulaziz el-Buhari, Kesfu’l-Esrar an usuli’[-Bezdevi, 1V, 388; Udeh, et-Tesriul-Cinai, 439.
382 Udeh, et-Tesriul-Cinai, I, 439-40; ibrahim Kafi Dénmez, “Nisyan”, DI4, XXXIII, s. 146.
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Nisyan iki cesittir: a) Asli nisyan: Beser olmanin tabii sonucu sayilabilecek
unutmadir. Bu tiir nisyan dini hiikiimlerde gecerli bir mazeret olabilir. b) Kisinin
kendi kusuru sonucu i¢ine diistiigli unutmadir. Bu nevi nisyan gecerli bir mazeret
olarak kabul edilmez; zira miikellef hatirlamay1 saglayacak sebeplere tevessiil
etmedigi icin kmama ve muahezeyi hak etmistir. Fakihler kusurun bulunup
bulunmadigini belirlerken unutmanin hangi sartlarda gerceklestigine iliskin tahliller
yaparlar ve ozellikle “galebe” kavramu iizerinde durarak unutmanin yogun bigimde
bulunacag halleri ayirt etmeye calisirlar. Bunlardan ¢ikan sonug, objektif olarak dini
vecibenin Ozellikleri dikkate alindiginda yapilmasi ve yapilamamasi1 gerekeni
hatirlatacak sartlar icinde gerceklesen fillerde unutmanin mazeret sayilmamasi, aksi

halde mazeret kabul edilmesi seklinde 6zetlenebilir.**?

2.2.7. Bilmemek (Cehil, Cehalet)

Fikih usulii eserlerinin, Islam hukukunda sorumluluk ve haklarin genel
teorisini ele almay1 hedefledigi soylenebilecek olan el-mahkum fih veya el-mahkum
biha bolimiinde sorumlulugun temel ilkeleri agiklanirken Oncelikle kisinin ne ile
yiikiimlii oldugunu bilmesi sart1 {izerinde durulur. Bu sart, islam’da kisinin sorumlu
tutulmasi i¢in ylkiimliiliigiin kendisine bildirilmis olmas1 geregini ifade eden teblig
ilkesinden kaynaklanir. Peygamber gondermedikce kimseye azap edilmeyecegini®®’
miijdeleyici ve sakindirici olarak peygamberlerin gonderildigini®®® bildiren ayetler ve
benzeri naslar bu ilkenin dayanagmni olusturur. Teblig olmadan sorumlulugun da
meydana gelmeyecegi konusunda Ehl-i siinnet alimleri arasinda ittifak vardir.
Buradaki sorumlulgun temel sarti olan “bilme”den maksadm, daima bilfiil bilgi
sahibi olma degil bilgiye yahut bilme imké&nma sahip bulunma olduguna dikkat

edilmelidir. **

Cehalet ve ona muttealik hiikiimler fakihler tarafindan itikadi, muamelat ve

ibadetlere iliskin meselelerde detaylica ele alinmistir. Bu arastirmada kisinin cezai

383 Abdulaziz el-Buhari, Kesfi'l-Esrar an usuli’l-Bezdevi, IV, 389; Tbrahim Kafi Dénmez, “Nisyan”,
DIA, XXXII1, s. 146.

38 isra 17/15.

385 Nisa 4/165.

38 {brahim Kafi Dénmez, “Cehalet”, DIA, VII, s. 220.
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miieyyide gerektiren hiikiimler ve kanunu bilmemesi durumlarinda sug islediginde,
bu durumun cezai mesuliyete etkisini Afgan Ceza Hukuku ve Caferi fikhina gore

mukayeseli bir sekilde ele almaya c¢alisacagiz.

2.2.7.1. Tanimi

Cehele kokiinden tiireyen cehil ve cehalet sozliikte bilmemek, bilmezlik ve

bilgisizlik demektir.**’

Istilahta ise cehalet, bir seyi bilmesi lazim gelen kimsenin bilmemesine

denir.”®® Diger bir tarif de s6yledir:

Cehalet, bir seyin hakiki methumunu idrak etme konusundaki tasavvurun

(diisiincenin ve bilginin) mevcud olmamasidir.**

2.2.7.2. Cehaletin Cezai Mesuliyet EtKkisi

Fakihler, dini hiikiimlerden haberdar olmama (cehalet) halinde bunlarla
ylikiimlii olunmayacagi1 ilkesinin uygulamasinda kural olarak darulislam’da
bulunmay1 bilgi karinesi, darulharp’te bulunmay1 da bilgisizlik (cehalet) karinesi
olarak kabul etmislerdir. Buna gore darulharpte Miisliiman olup da dini hiikiimler
konusunda bilgisi bulunmayan kisi, ilahi emirlerleri yerine getirme ve yasaklardan
kacinma sorumlulugu acisindan mazur sayilmistir. Fakihlerin cogunluguna goére
kisinin bu konudaki bilgisizligi, yapma ve yapmama ylkiimliliigiinii (memurat ve
menhiyyat) tamamiyla kaldiran bir mazerettir. Bu durumda islenen suglar (igcki igme,
adam, zina vs.) yasak olmaktan ¢ikmaz, ancak bu mazereti (cehalet) cezay: diisliren

bir sebep olarak kabul edilir.*°

387 Halil b. Ahmad, Kitabu ‘I-Ayn, “cehele” md., I, 270; ibn Manzur, Lianu’l-Arab, “cehele” md., X1,
129, Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri SozIliigii, “Cehl” md., s. 69.

388 Tiirk Hukuk Kurumu, Tiirk Hukuk Lugati, “Cehil” md., s. 47.

3% Resuli, Mesuliyet-i Cezai, s. 264.

3% Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-Esrar an uslil-Bezdevi, IV, 479; Tbrahim Kafi Dénmez, “Cehalet”,
DIA, V11, s. 220; ayrica bkz. M.Ebu Zehra, el-Cerime vel-Ukube (el-Cerime), s. 354; Udeh, et-Tegriul-
Cinai, 1,430-431.
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Darulislamda bulunan kisi bakimindan, namaz kilmanin farz, hirsizlik, igki
icme ve kazifin had gerektiren suglar oldugunu bilmeme basl basina giinah sayildig:
icin, boyle bir kisinin bu tiir hiikiimleri bilmemesi mazeret olarak kabul

edilmemistir.*"

Darulislam’da kisi farzlar1 ve cezai miiyide olusturan fiileri bilmese
de bilmis kabul edilir. Had, kisas ve cana karsi islenen miiessir fiilerde cezai

. . 2
mesuliyeti vardir.”

Cehlin mazeret sayilamasi hallerinde dikkat edilmesi gereken bir husus,
davranisa baglanan hukuki sonucu bilmeme degil davranisin yasak oldugunu
bilmemenin 6ziir kabul edilisidir. Buna gore bir kimse, mesela zina ve igki igme
fiillerinin haram kilindig1 bilmemekle beraber bu fiillerin cezast oldugunu bilmese
kendisine ceza uygulanir. Clinkii o davranistan kac¢inmakla yiikiimli oldugunu

bilmektedir.**?

Caferi fakihlere gore miikellefin/cahil kimsenin ilim Ogrenmesi, seri

hiikiimleri icmalen bilmesi vaciptir.*’

Caferi fakihlerine gore cahil iki gesittir: a) Mazur cahil: bilmemesi mazur
goriilen kimsedir. Bilmedigini 6grenmesi ve sormasi imkansiz olan kimseye denir.
Ornegin harami helal zannetmesi gibi. Bu durumdaki kisi isledigi suctan delayi
cezalandirilmaz, giinahkar da sayilmaz. b) Mazur olmayan cahil: bilmemesi mazur
goriilmeyen kimsedir. Bilmedigini 6grenme ve sorma imkani oldugu halde 6grenme
ve sormaya yonelmeyen kimsedir. Bu durumdaki kisi harami helal zannederek sug
islerse cezai sorumlugu vardir. Sugun cezasmna carptirilir hem de giinahkar olur.

Ciinkii 6grenme imkani vardir. Ogrenmekle sug fiilini terketme imkam da vardir.*”

Caferilere gore mazur cahilin bir konu veya bir hiikiim hakkindaki cehaleti

kusur sebebiyle meydana gelmisse bu bilgisizligi mazeret teskil eder. Bu durumda

' M.Ebu Zehra, el-Cerime vel-Ukube (el-Cerime), s. 355; Ibrahim Kéafi Dénmez, “Cehalet”, DIA,
VII, s. 220.

32 Udeh, et-Tesriul-Cinat, 1, 431.

393 Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-Esrar an uslil-Bezdevi, IV, 479; Tbrahim Kafi Dénmez, “Cehalet”,
DIA, VII, s. 220

9% es-Seyyid Kazim el-Yezdi, el-UrvetuI-Viiska, 1, 27-27.

%5 Hui (Es-Seyid el-Hui), Stratun-Necat, 111, 308.
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isledigi suctan dolay1 cezalandirilmaz. Dolaysiyla cezai mesuliyet yoktur. Ancak
mazur olmayan cahil imkan1 oldugu halde seri hiikiimleri 6§renmemis de sug iglerse

cezai sorumluluk ortadan kalkmaz, isledigi sucumn cezasii ¢eker.**®

Vaz’edilmis kanunlar1 bilmemek de mazeret olarak kabul edilmez. Bir¢ok
iilkenin mevzuatinda yer alan “kanunu bimemek mazeret degildir” ilkesine gore, kisi
isledigi suctan kurtulmak i¢in mazeret beyan etme hakkina sahip degilidir. Ciinkii
kanunlarin yiiriirligi tilkelere gore degisiklik arzetse de genellikle o iilkelerin resmi
gazetelerinde yayinlandiktan itibaren ilan edilmis ve herkese bildirilmis kabul edilir.
Haberdar olmayan olsa da haberdar olmus sayilir. Kanunu bilmeme ister kanun

yanhs anlama ister yanlis tefsir etme olsun mazeret olarak kabul edilmez.**’

Afgan Ceza Hukukunda kanunlar1 bilmemeyi mazeret kabul etmez. 1976

ACK’da soyle bir hiikiim yer almugtir:
Madde 6. Kanun hiikiimlerinden habersizlik (cehalet) mazeret sayilmaz.>”®

Afganistan’da kanunlar resmi gazetede (resmi ceride) yaymlandiktan sonra
yiriiliige girmis olur. Dolaysiyla kanunlarm resmi gazetede yaymlandiktan sonra

kisinin “ben bu fiilin su¢ oldugunun bilmiyordum” demesine itibar edilmez.

3% es-Seyyid Bucnurdi, el-Kavaidii'l-Fikhiyye, V, 371.
37 Udeh, et-Tesriul-Cinai, 1, 431; M.Ebu Zehra, el-Cerime vel-Ukube (el-Cerime), s. 355.
3% 1976 ACK, md. 6. (39 pa3 438045 & ke 0 98 alSa) ) 5 i )
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SONUC

Afgan Ceza Hukuku Seriata dayali bir hukuk sistemidir. Afganistan tedvin
edilmis bir hukuk sistemine sahiptir. Siinni gelenegin etkisini gerek anayasalar gerek

medeni yasalar ve ceza yasalarinda agikca gorebiliriz.

Afgan Ceza Hukuku’nda su¢ kelimesini ifade etmek i¢in ciirm, ceraim,
ciinha, kabahat ve cinayet kavramlari kullanilmaktadir. Afgan Ceza Hukukuna gore
ise sug¢, kanunlarda sug olarak belirtilen eylemleri irtikap veya terkinden barettir.
1976 ACK’ya bakildiginda suglar Had, kisas, diyet ve tazir olarak belirtilmistir. 1976
ACK tazir suclar1 ve cezalarini diizenlemistir. Had kisas ve diyet suglarmin da Hanefi

fikhina gore uygulanacagi tasrih edilmistir.

Cezal mesuliyetin varligindan bahsedebilmek i¢in, su¢ sayilan bir fiilin
islenmesinin otesinde, failin bu fiilin su¢ oldugunu anlayip kavrayabilecek akli
melekelere sahip olmasi ve s6z konusu fiili her hangi bir zorlayic1 neden olmadan
kendi hiir iradesi ile gergeklestirmis olmasi gerekmektedir. Cezai mesuliyetin
unsurlar1 “yasayan insan olmak, idrak sahibi olmak, irade hiirriyetine sahip olmak ve
yasaklanan su¢ sayilan bir fiili islemek” olarak dorde ayrilir. Bu unsurlar1 Afgan
Ceza Hukuku’'nda hem de Ca’feri Fikhi’'nda gorebiliriz. Bu unsurlarin her iki
sistemde olmasinin sebebi Kur’an-1 Kerim ve hadislerde bunlarin mesnetlerinin

olmasindandir. Kur’an-1 Kerim ve siinnet her iki sistemin kaynaklarindandir.

Afgan Ceza Hukuku ve Caferi mezhebine gore yas kiigiikliigli ve idrak ve
suurun olmayisi, cebir ve tehdit altinda bulunma ve 6liim cezai mesuliyeti diisiiren
sebeplerdendir. Buna gore her iki sistemde gayri miimeyyiz, miimeyyiz ve miirahikin
cezal sorumlulugu olmamakla beraber medeni mesuliyetleri vardir. Zarar meydana
getirirlerse, bu zararlar tazmin edilir. Afgan Ceza Hukuku’na gore 18 yasini
doldurmayan g¢ocugun cezai sorumlulugu yoktur. Ancak bu durumdaki cocuklar
tedib edilebilir. Caferi mezhebi fakihlerine gore ihtilam ve kasiklarm killanmasi kiz
ve erkek icin ortak bulug alametleri olarak kabul edilmistir. Hayiz ve hamile kalmak

ise kiz ait bir alamet olarak kabul edilmistir. Hamile birakmak ise erkege ait bulug
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alametidir. Caferi fikhina gore bulug yasi kizlar i¢cin 9, erkekler i¢in 15°tir. Bu yastan
once bulug iddia eden kimselerin kasiklarina bakilabilir. 9 ve 15 yas sinirmni gectigi
halde bulug alametleri meydana gelmeyen kimseler hilkkmen bulug sayilirlar. Bu

durumdaki ¢ocukari ilahi teklife muhatap ve cezal mesuliyetleri tamdir.

Delinin Afgan Ceza Hukuku ve Caferi Fikhi’'nda cezai mesuliyeti yoktur.
Deli suur ve idrake sahip olmadigi i¢in cezai mesuliyeti yoktur. Ancak medeni

mesuliyet vardir. Ciinun halinde mal itlafi meydana geldiyse tazmin edilir.

Cebir ve tehdit altinda bulunma da cezai mesuliyeti diisiiren sebeplerdendir.
Ikrah 1976 ACK’da tarif edilmis ve cesitlerine ve sartlarma deginilmemistir.
Caferi'lere gore ise ikrah iki ¢esittir. Hakli ikrah ve haksiz ikrah. Caferi’lerin bu
tasnifi Hanefiler disinda kalan diger mezhepler i¢in de gecerlidir. Hakli ikrah sultan

veya hakim tarafindan yapilan bir nevi icbardir ve mesrudur.

Ikrahin cezai sorumluluga etkisi bakimmda Afgan Ceza Hukuku ve Caferi’ler

arasmda ortak noktalar bulunsa da bazi ihtilaflar da mevcuttur.

Ikrah altinda Allah’1 inkar eden ve yenmesi dinen haram olan maddeleri yiyen
kisinin cezal mesuliyeti yoktur. Ikrah altinda adam &ldiiren kisinin Ca’ferd
mezhebinde cezai mesuliyeti vardir. Adam 6ldiirme disindaki zarar meydana getiren
suclarda 6rnegin mal itlafi vs.de fail verdigi zarar1 tazminle miikelleftir. Ca’feri
diistincesinde ikrah altinda adam 6ldiirmek caiz olmaz. Su kimseyi 6ldiir yoksa ben
seni Oldiirlirim derse, kendi canini kurtarmak i¢in baskasini canini hice sayamaz.
Ca’feri fakihler arasinda meshiir goriise gore miibasir (miikreh) kasten adam
oldlirmenin cezas1 olan kisas cezasmna mahkm edilir, amir (miikrih) ise Sliinceye

kadar miiebbet hapisle cezalandirilir.

Hata hem Afgan Ceza Hukuku hem de Caferi fikhma gore cezai mesuliyeti
hafifletici sebeplerdendir. Sug islerken fiil ve kasitta amd olmamasidir. Had ve kisas
gerektiren suglarda kisinin hatali bulunmasi durumunda, kisas diiser yerine diyet

gelir. Hadler diiser, mal itlafina giren bir sey varsa tazmin edilir.

Afgan Ceza Hukuku’nda sarhos edici ve uyusturucu maddeleri akli izale

ettigi i¢in bu durumda cezal sorumluluktan bahsedilmez. Ancak bu maddeler
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eglenmek ve sug irtikap i¢in alindiysa cezai mesuliyet kalkmaz. Kisi isledigi sugun

cezasina ¢arptirilir. Bu durumdaki sarhosa ayik olan bir kimse gibi muamele edilir.

Ca’feri fakihlerine gore icki Kur’an ve masum imamlarin rivayetleri ile kesin
bir sekilde yasaklandigindan sarhosluk hali cezal mesuliyeti kaldirmaz. Sarhos
kimsenin zina, livate, kazif, hirsizlik, yaralama ve adam O6ldiirme gibi suglar1 bu
durumda islemesi cezai sorumlulugu kaldirmaz. Kisinin sarhosun halde isledigi
suclarm tiim hiikmii ayik olan kimsenin hiikkmii gibidir. Mesela sarhos edici maddleri
kullanmigsken zina eden kimseye had cezas1 uygulanir. Hirsizlik yaptiysa eli kesilir,
sarhosluk adam oldiirmenin gerekcesi de olamaz bu durumda olan sahisa kisas

uygulanir

Zaruret hali Afga Ceza Kanunu’nda cezai mesuliyeti diisliren sebepler

arasinda zikredilmistir.

Caferi mezhebine gore ise =zaruret hali cezai mesuliyeti diisiiren

sebeplerdendir. Murdar etin yenmesi ve i¢cki icmek zaruret halinde mubah hale gelir.

Her iki sistemde mali zararlarin tazmini s6z konusudur. Yani cezai mesuliyeti
olmadig1 veya kalktig1 yerler ve durumlarda medeni ya da hukuki sorumlulugun

kalktig1 soylenemez.

Uyku ve baygmnlik cezai mesuliyeti hafifletici sebeplerdendir. Uyku ve
bayginlik halinde islenen suclar hataen su¢ islemek gibi degerlendirilir. Ciinkii uyku
hali ve bayginlikta kisinin su¢ isleme kast1 yoktur. Afgan ceza kanununda uyku ve
bayginlikla ilgili herhangi bir hiikkiim mevcut degildir. Yani uyku ve bayginlik
halinde sug isleyenlerin katlanmalar1 gereken cezalar belirtilmemistir. Ancak Afgan
Hukuk mevzuatina gore kanunlarda hiikiim bulunmayan konularin Hanefi fikhina
gore uygulanacagi bildirilmistir. Dolaysiyla uyku ve bayginlik fikihta hata ile sug
islemeye benzetilmis ve bu konudaki hiikiimler Afgan ceza hukuku i¢in de aynen

gecerlidir.

Nisyan klasik fikihta cezalar1 hafifleten bir sebeptir. Dolaysiyla cezai
mesuliyete etki eder. Nisyan konusunda Afgan Hukuku mevzuatinda herhangi bir
diizenlemeye rastlamadik. Nisyan Allah haklar1 alanina iliskin suclarda s6z konusu

oldugunda mazeret olarak kabul edilse de kul haklar1 konusunda bir mazeret degildir.
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Cehalet Caferilere gore eger kisinin sorma ve bilgilenme imkani yoksa seren
haram/su¢ olanlar1 helal zannederek sug fiili islerse bu durumda olan kimse mazur
goriiliir ve cezai mesuliyeti hafifler. Kisinin bilmedigi konular1 bilgilenme ve sorma
ikan1 oldugu halde bir sugu irtikap ederse bu durumdaki kisi mazur sayilmaz cezai

mesuliyet tamdir.

Afgan Ceza Hukuku’na gore kanunu bilmeme mazeret degildir. Kanunlar
resmi gazetede yaymlandiktan sonra her kes o kanundan haberdar sayilmis olur.
Dolayisiyla kisinin ben “bu fiilin su¢ oldugunu bilmiyordum” demesine itibar

edilmez. Cezai mesuliyeti tamdir.
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