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ONSOZ - TESEKKUR

Yiiksek lisans tezi olarak hazirlanan bu c¢alisma ii¢ boliimden
olusmaktadir. Calismanin ilk bolimiinde gézetimin tanimi yapilarak, tarihsel
siirecte devletlerin ve toplumlarin yapilarindaki degisimlere kosut olarak
doniisiim gecirmis goézetim uygulamalar1 anlatilmistir. Diinyadaki kamerali
gozetim sistemleri tlizerinde durularak, Tirkiye’de uygulamaya konan
MOBESE sistemi agiklanmaya calisilmustir. Ikinci boliimde oncelikle bir kitle
iletisim araci olarak televizyonun o6zellikleri ve toplumsal islevleri lizerinde
durulmus; televizyon haberinin 6zelliklerine ve haber toplama ve kaynak
kullannminin 6zellikleri konu edilmis; MOBESE ile habercilik arasinda bag
kurularak ‘MOBESE haberciligi’ ana hatlariyla tanimlanmaya calisiimistir.
Ucgiincii boliimde ise arastirma igin belirlenen ydntem gercevesinde, bulgular
ortaya konmus ve sonuglar degerlendirilmistir.

Oncelikle danismanim ve hocam olmasmin yaninda usta-girak iliskisi
cergevesinde degerli bilgi ve deneyimlerini benimle paylasmaktan kagimayan,
her tiir sorunuma ¢oziim iireten Prof. Dr. Ahmet Yal¢in Kaya’ya tesekkiirlerimi
sunuyorum. Yine bu siirecte yardimlarmi ve bilgilerini benden esirgemeyen
Dog¢. Dr. Birol Giilnar’a ve Yrd. Dog. Dr. Mete Kazaz’a tesekkiirlerimi
iletiyorum. Yiiksek lisansin ders asamasinda ve sonrasinda ¢ok sey 6grendigim
ve Ogrenmeye devam edecegim Yrd. Do¢. Dr. Banu Terkan’a saygilarimi
sunuyorum. Bu calismayla dogrudan alakasi olmayan ancak zihnimde ilk
kivilcim1 yakan, akademisyenlige ve insanliga dair ¢ok sey oOgrendigim
saygideger hocam, gilizel insan Prof. Dr. Nilgiin Abisel’e uzaklardan kucak
dolusu selamlarimi yolluyorum.

Ve en basta saymam gereken ama en sona biraktigim, benden hicbir
zaman Umitlerini kesmeyen sevgili aileme, tezin tozlu yollarinda Oniimi
gormemi saglayan ve bana her daim moral verip yanimda olan biricik esim

Ipek’e siikranlarimi sunuyorum.
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OZET

Modern devletin dogusuyla beraber gozetim, mekansal ve zamansal agidan
genislemis, topluma yayilmistir. 20. ylizyildaki enformasyon temelli teknolojik
gelismelerle beraber ise yeni bir asamaya geg¢ilmistir. Bu yeni ddnemin en belirgin
ozelligi, insanlar1 gittikleri her yerde gozetim altinda tutabilen, eylemlerini kayit
altina alabilen gozetim teknolojilerinin ortaya ¢ikmis olmasidir. Bunlarin basinda
kamerali gozetim teknolojileri gelmektedir. CCTV olarak once Ingiltere’de
baglatilan kamerali gbzetim, Tiirkiye’de MOBESE adiyla faaliyete gegmistir.

Gozetim sistemleriyle beraber goriintii kaydetme teknolojilerinde yasanan
gelismeler, insanlarin iktidarlar tarafindan daha yakindan takip edilmesine olanak
vermistir. Buna ek olarak, habercilik alaninda yeni goriintii kaynaklari
kullanilmaya baglanmistir. Kolay tasmnabilir amatér kameranin ve ozellikle
igyerlerinde kullanilan gilivenlik kamerasinin yani swra polis kamerasina ait
gorlintiilerin de televizyon haberlerinde kullanildigi goriilmektedir. Bunlarn
arasma en son eklenen ise MOBESE kameralar1 olmustur. Bu tez ¢alismasinda
MOBESE kameralarmnin haberlerdeki kullanimi ‘MOBESE haberciligi® seklinde
tanimlanmis, kaynak kullanimi ve tiirsel 6zellikleri, igerik ¢oziimlemesi yontemi
uygulanarak ortaya konmustur. Cikan sonuclar, MOBESE haberciliginin, haber
kaynagi ve goriintii kaynagina olan bagimliligin iist seviyede oldugu, tabloid
ozellikler gosteren, goriintii ve ses efektleri kullanilarak yeni bir gercekligin
yaratildig1 ve ilginglik etmenin agir bastigi, asayis konulu haberleri kapsadigmi
gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Gozetim, MOBESE, Televizyon Haberciligi, Haber
Tiirti, Haber Kaynagi, Igerik Coziimlemesi.
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Tezin Ihgilizce The Use of the Images of MOBESE in Television
Adi News: A New Type or Source?
SUMMARY

With the birth of the modern state, surveillance expanded in terms of time
and space, and spread to the society. A new phase was entered with the
information based technological developments in the 20th century. The most
distinct characteristic of this new phase is the emergence of the surveillance
technologies that keep a close watch on people everywhere and record their
actions. The camera surveillance technologies constitute the main part of these
technologies. Launched first as CCTV in England, camera surveillance entered
into service with the name of MOBESE in Turkey.

The developments in the image recording and surveillance technologies
enabled rulers to keep a closer watch on people. In addition to that, new image
sources were begun to used in journalism area.Images belonging to the police
cameras as well as easy portable amateur cameras and security cameras for work
places are used in television news. MOBESE cameras have been added to all of
these cameras lately. In this thesis study, the use of MOBESE cameras in the news
was defined as “MOBESE journalism” and the use of sources and specific
features were set forth with an application of content analysis to television news.
The results show that MOBESE journalism includes news about public order that
are highly dependent on news and image sources, also show tabloid features,
construct new realities by using image and sound effects and mostly rely on
interestingness.

Keywords: Surveillance, MOBESE, Television Journalism, News Type,
News Source, Content Analysis.
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GIRIS

Insanhigin ilk dénemlerinden bu yana, bilgi ile iktidar arasinda yakin bir iligki
olmustur. Bilgi, giic demektir ve iktidarlarm asil giicii, bir yandan bilgi dolasimina
hakim olurken; diger yandan sahip oldugu bilgiyi, kitlelerle paylagsmayarak, gizli
tutmasindan gelir (Canetti, 2010: 295). Bunun farkinda olan iktidarlar, bilgi
paylasimmi dogru yoneterek, kitleler iizerindeki etkilerini, gii¢lerini ve yonetsel
becerilerini artirmiglardir. Bilgi lizerinde kurulan tahakkiim, her donemde iktidarlarin

konumunu saglamlastirmis ve eylemlerini mesrulastrmistir (Bauman, 2003: 62).

Birey ve toplum iizerinde baski kurmanin temel araglarindan biri gdzetimdir.
Gozetim, en basit diizeyde, ‘bir kisinin digerini gozetlemesi’ seklinde isler. Ancak
iktidarin toplum hakkinda bilgi edinmesi ve onu denetim altina almasi1 baglaminda
degerlendirildiginde gdzetimin bi¢imi, icerigi ve kurallarinin, i¢inde bulunulan
donemin 0Ozgiil kosullarina gore farklilik gosterdigi anlasilmaktadir. Duman
sinyallerini yakalamaktan, muhbirlerin gozetlemesine ve uydu fotograflari

cekilmesine varan bir ¢esitlilik s6z konusudur (Marx, 2005).

‘Yazi’nin kullanilmaya baslanmasi, gozetimin tarihindeki en 6nemli kirilma
noktalarindan biri olmustur. Resmi kayitlarin yazili tekniklerle tutulabilir hale
gelmesi, gozetimi kolaylastirmis ve gdzetim kapasitesini artirmistir (Lyon, 1997: 41).
Yazmin egemenligindeki geleneksel gozetim donemi uzun siire devam etmistir.
Modernizmle beraber, bir baska kirilma yasanmistir. Kapitalist {iretim bigiminin
egemenligi ve modern ulus-devletin dogusu, iktidarlarin merkezi konumlarini
gliclendirmis ve gozetimin mekansal ve uzamsal yeteneklerini artirmistir. Bu
donemde fabrikalardan baslayarak hapishane, timarhane ve okul gibi mekanlarda,
iktidar, uzman gozetleyiciler vasitasiyla, gozetleyen-gozetlenen ayrimini
keskinlestirmis ve gozetim asimetrisi yaratmistir. Bir yandan demokrasi sdylemi,
yiikselise gecerken; diger yandan ulus-devletler, denetleyici ve cezalandirict kati

biirokratik aygitlara doniismeye baslamistir.

20. yiizyilda bilgisayar ve iletisim teknolojilerindeki atilimlar, enformasyona

dayali toplumlara gecisi saglamistir. Bilginin yapist ve dolasim seklinin degisimi,



yeni gozetim tekniklerini gerekli kilmistir. Bu yeni gozetim, temelde kisilerin ve
nesnelerin  bilgilerinin  toplanmasi, kaydedilmesi, eslestirilmesi islevlerinin
makinelerin ve 6zellikle de bilgisayarlarin destegiyle gerceklestirilmesine dayanir.
Video kamera kullanimi, bilgisayar eslestirmeleri, veri madenciligi, uzaktan konum
takibi, DNA analizleri, ilag testleri, yalan1 ortaya ¢ikartan beyin tarama makineleri,
termal yontemlerle duvarlarin arkasini izleyebilen sistemler, bu yeni godzetime
verilebilecek Orneklerdir (Marx, 2007: 536). Yeni gozetimde ge¢mis donemlerin
aksine kisilerin izlenmesinden ¢ok kisilerin giindelik hayatinda biraktiklar1 izlerin,
verilerin izlenmesi esastir ve °‘siipheli’ kisilerin izlenmesi yerini, herkesin toplu
sekilde izlenmesine birakmistir. Glinlimiizde, gozetimin yayginlasip yogunlasmasi,
totaliter nitelikte bir ‘gdézetim toplumu’na dogru gidildigi yoniindeki endiseleri

beraberinde getirmistir.

Elektronik medyaya gecis, genis kitlelere bilgi akis1 saglama yetene§ini st
sinirlara tagmmistir. Televizyonun ve radyonun, duyu organlarmin ulasamayacagi
yerlerde olup bitenler hakkinda “aninda” bilgi tasiyabilir hale gelmesi, diinyanin
gecmise oranla kiiciilmesine neden olmustur (Esslin, 2001: 14,107). Bu gelisme
siirecinde, teknolojinin tistlendigi 6nemli rol dikkat ¢ekicidir; ¢linkii sozlii ve yazili
kiiltliriin yerini, gorsellige dayali bir diinyanin almasi, teknolojinin temel belirleyici
oldugu ve bilgi aktarimimnin anlik niteliginin 6n plana ¢iktig1 glinlimiiz medyasini
tanimlamaktadir (Virilio, 2003: 71-72). Kitle iletisim teknolojilerinin  en
onemlilerinden biri olan televizyon, hem goze hem de kulaga hitap etme yetisiyle,
ortaya ¢iktig1 giinden bu yana insanlarda ilgi uyandirmayi basarmis ve sonugta en
cok takip edilen kitle iletisim araci haline gelmistir. Bir enformasyon araci olarak
yogun bicimde tercih edilen televizyon, i¢ine girdigi toplumlarin kiiltiirli, gelenegi,
orf ve adetleri iizerinde doniistiiriicii ve kalic1 etkilere sahiptir (Ugurlu ve Oztiirk,
2006: 39). Bu baglamda televizyon, “cagdas toplumlardaki en yaygm ve en etkin

kiiltiir iiretme mekanizmas1” (Kaplan, 1991: 115) olarak nitelenebilir.

Bilgisayar ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler, o6zellikle 20. yiizyilin
sonlarindan itibaren yeni gozetim uygulamalarinda belirleyici bir konuma sahip

olmustur. Ozellikle gorsel kayit teknolojilerinin geldigi nokta dikkat cekicidir.



Sinema ve televizyon mecralarinda kayit cithazi olarak kullanilan kameralar, gozetim
sisteminin igine dahil edilerek, devletlerin ‘giivenligi’ saglama araglarma
doniismiistiir. Ingiltere’de CCTV (Closed-Circuit Television) adiyla uygulanmaya
baslanan ve devletin, yurttaglarmin giivenligini saglama saviyla mesrulastirdigi
kameral1 gézetim sistemleri, diinyaya yayilmis ve Tiirkiye’de de MOBESE ismiyle

uygulamaya sokulmustur.

Goriintli kaydetme teknolojilerinde yasanan bu gelismeler, insanlar1 daha fazla
izlenir, iktidarlar tarafindan daha kolay takip edilir hale getirirken; diger yandan da
televizyon haberciliginde yeni haber kaynaklarini ortaya c¢ikarmistir. Bu yeni
donemde kamera sistemlerinin ucuzlamasi ve kolay tasinabilir hale gelmesiyle,
amatOr kamera ve cep telefonu goriintiilerinin haberlerde kaynak olarak kullanilmaya
baslandig1 goriilmektedir. Goriintiiye bagimli hale gelen televizyon kanallari, bu
goriintiileri kurgulayarak haber haline getirmeye baslamistir. Son donemde ise
giivenlik kameras1 kayitlarmin ve Tiirkiye’de devletin giivenlik birimleri tarafindan
kaydedilen MOBESE goriintiilerinin  de televizyondaki haber biiltenlerinde
kullanildig1 goriilmektedir. Bu yeni bir olgudur ve goézetim ile habercilik alanlarinin

kesigmesinin ve habercilik alaninda yasanan degisimin somut bir gostergesidir.

Bu baglamda yeni bir kaynak kullanimia isaret eden MOBESE goriintiilerinin
televizyon haberlerinde kullanilmasi, “MOBESE haberciligi seklinde nitelenebilecek
yeni bir haber tiirline mi isaret etmektedir?” sorusunu sormayi gerektirir. Bu tez
calismasinda yerel emniyet birimleri tarafindan ‘“sugun Onlenmesi” amaciyla
kaydedilen MOBESE goriintiilerinin, televizyon haberlerinde kullanilmasindan yola
cikilarak; haber kaynaklarmin, televizyon haberciligi lizerindeki belirleyiciliginin
degerlendirilmesi ve MOBESE goriintiilerinin kullanildigi haberlerin 6zelliklerinin

ortaya konmasi amag¢lanmaktadir.

Ug boliimden olusan ¢alismanm ilk boliimiinde gozetimin tanimi yapilarak,
tarthsel siirecte devletlerin ve toplumlarin yapilarindaki degisimlere kosut olarak
doniisiim geg¢irmis goézetim uygulamalar: anlatilmistir. Bu boliimde goézetim, hem
gozetleyen iktidarlar hem de gozetlenenler ekseninde aciklanmaya caligilmus;

goOzetimin toplumlara yayilma ve mesrulasma siirecleri tartisilmistir. Buna ek olarak,



diinyadaki kamerali gozetim sistemleri lizerinde durularak, Tiirkiye’de uygulamaya
konan MOBESE sistemi aciklanmaya ¢alisilmistir. ikinci bdliimde dncelikle bir kitle
iletisim araci olarak televizyonun Ozellikleri ve toplumsal islevleri irdelenmistir.
Televizyon haberinin 06zelliklerine ve haber iiretim siirecine deginilen bdliimde,
haber toplama ve kaynak kullanim tiirleri ve bunlarin gecirdigi doniisiimler
aktarilmis; bu bilgiler 151831Inda ‘MOBESE haberciligi’ ana hatlariyla tanimlanmaya
calistimistir. Ugiincii bdliimde ise arastirma icin belirlenen ydntem cergevesinde,

bulgular ortaya konmus ve sonuglar degerlendirilmistir.
Cahismanin Amaci

Geligen iletisim teknolojileri, yeni denetleme ve gozetleme sistemlerinin
kullanima girmesini beraberinde getirmistir. Sugu Onleme ve tespit etme amaciyla
kullanilan goriintii kaydmna dayali gbzetim sistemleri, son yillarda hizla artan kamera
sayist ve uygulamalarla, ozellikle insan haklari, mahremiyet ve Ozglrliikler
cercevesinde diinyada ve Tiirkiye’de tartisilmaya baslamisti. MOBESE kamera
gorlintiilerinin bir kisminin, sistemin uygulayicilari olan devlete bagli yerel emniyet
birimleri tarafindan, Emniyet Miidiirliigii’niin izni dahilinde medyaya sunuldugu ve
ana haber biiltenlerinde sikca yer aldigi goriilmektedir. Bu tezin amaci, ulusal
televizyon kanallarinda yayinlanan ana haber biiltenlerinde MOBESE goriintiisii
kullanilan haberlerin ana hatlarim1 ve Ozelliklerini ortaya koymak; bdylelikle
“MOBESE haberciligi’ni  betimlemek ve kaynak kullannmi c¢ergevesinde
tanimlamaktir. Bu ama¢ dogrultusunda elde edilen bulgular {izerinde igerik analizi

yontemi kullanilarak degerlendirilme yapilmistir.
Cahsmanin Onemi

Devleti temsil eden polis teskilatinin, giivenlik amaciyla kullanilan
kameralardan elde edilen goriintiilleri medya ile paylasmasi, vatandaslarin
mahremiyetinin korunmasini garanti altina alan yasalar agisindan sorunlu bir durum
olusturmaktadir. Bir bagska onemli nokta, bu goriintiilerin habercilik etigi agisindan

ne gibi sorunlar barindirdig1 ve nasil sunuldugudur. Ayrica gergek diinyadan alinmais



ham gorintiilerin hallerinin lizerinde oynamalar yapilarak bunlarm, yeni bir

gergeklik olarak seyirciye sunulup sunulmadigini sorgulamak gerekmektedir.

Televizyon haberlerinde giderek artan MOBESE kamera goriintiilerinin
kullannminin, habercilik ve haber kaynaklar1 agisindan ne ifade ettigini; ya da bu
goriintiilerin sunum Ozelliklerini inceleyen bir calisma olmayist sebebiyle, bu
calisma, alanda ilk olma 6zelligine sahiptir. Bu anlamda literatiire katki saglanacagi

diistiniilmektedir.

Cahsmanin Simirhhiklar

- Bu calismada gozetim, ‘bir kisinin, bir baskasini izlemesi, takip etmesi’
anlaminda degil; ‘vatandaslarin, devlet mekanizmalar1 tarafindan sistematik bir

bicimde izlenme, gozetlenmesi’ baglaminda konu edilmistir.

- Pek ¢ok gozetim mekanizmasinin biitiinlesmesinden olusan bir sistem olan
MOBESE, calismanin kapsami agisindan yalnizca kamusal alanlarin kamerali

gozetimine dayanan bir uygulama olarak ele alinmastir.

- Calismada yalnizca ana haber biiltenleri incelenmistir. Ana haber biiltenleri,
prime-time kusaginda yer aldig1 i¢in (cok izlenmesi baglaminda) ve o giin i¢indeki
tiim gelismeleri toplayan, en uzun ve kapsamli haber biiltenleri olduklari i¢in tercih

edilmistir.

- Kamera sistemlerinin teknolojik evrimi ve habere konu olan olay anmi
gostermek konusundaki niteliksel benzerlikleri agisindan MOBESE ile beraber
glivenlik kameralari, amator kameralar, polis kameralar1 ve CCTV goriintiilerinden
olusan haberler ¢alisma kapsaminda degerlendirilmistir. Ana haber biiltenlerinde
bastan sona bu kamera goriintiilerinin yer aldig1 haberlerin yani sira; bu goriintiilere,
kismen yer verilen haberlerin de oldugu anlasilmistir. Calismada yukarida siralanan
gorilintii kaynaklarinin birincil konumda ve belirleyici oldugu haberler degerlendirme

kapsamina alinmistir. Bunlarin disinda kalan haberler incelenmemistir.



- Calisma, yiiksek lisans tezinin igerik ve bicimsel 6zellikleriyle ve kullanilan
yontemin yeterliligiyle sinirhidir. Arastrmacinin bilgi birikimi ve deneyimi de

sinirliliklar arasindadir.



BIiRINCi BOLUM
GOZETIiM VE MOBESE

Gozetim faaliyetleri, ilk c¢aglarda kabile, imparatorluk ve monarsilerin
giiclerini, yonetilen niifus lizerinde dogrudan gostermesine ve bunun yogun siddet ve
baski yoluyla yapilmasina dayanirken; modern ulus-devletlerin ortaya ¢ikisiyla,
sistematik ve inceltilmis siddet ve baski araglarmin kullanilmaya baslandigi
goriilmektedir. Enformasyon toplumunda ise geliskin iletisim teknolojilerinin
kullanimi, ona sahip olan sinif veya iktidar odaklarmin hizmetinde, 6ziinde ilk
caglardakinden farkli olmayacak sekilde denetime ve bastirmaya yonelik olarak
kullanilmaya devam edilmektedir (Dolgun, 2008: 37). Bu baglamda gozetimi, gii¢ ve
iktidar kavramlariyla beraber tartismak gerekir. Bu, bir toplumsal denetim
mekanizmasi olarak gézetimin “kimler tarafindan, nasil, ne amagla ve hangi ¢ikarlar

dogrultusunda” (Dolgun, 2008: 23) uygulandigini sorgulamay1 gerektirmektedir.
1.1. Gozetim Kavram

Toplumsal diizeni kendi istekleri dogrultusunda sekillendirme amaci giiden
iktidar mekanizmalarinin basindakiler, toplumdan, yonetme-yonetilme durumlarini
belirleyen ve 6zgiirliigiin sinirlarini ¢izen norm ve kurallara uymasimi beklerler. Bu
beklentiye ne oranda uyuldugunu denetleme yoniinde iktidarlarin, eski caglardan beri
siiren c¢abalar1 olmustur. G6zetim, bu ¢abalarin {iriinii olarak dogmus ve kurallara
uyulmasini saglamak ve toplumun, belirlenen simirlarin disma ¢ikmasini engellemek

amaciyla kullanilmistir (Dolgun, 2008: 21).

Gozetim terimi, Oxford’un internet sozliiglinde “bir sucluyu ya da siipheliy1
yakindan izlemek, gozetlemek™ olarak ge¢cmektedir. Etimolojik ag¢idan Latince olan
terim (vigilaire), izleme eyleminin siirekliligine vurgu yapar. Bati dillerindeki
degisim stirecinde surveillance olarak 6nce Fransizca’ya, sonra da diger Bat1 dillerine

yerlesmistir (http://oxforddictionaries.com/definition/english/surveillance).

Fransizca'da sur (iist) ve veillance (izleme) sozciiklerinden olusan kelimenin



Tirkce’deki karsiligi olan gozetim, TDK’nin internet sozliigiinde “gdzetme isi,

nezaret” (http://tdkterim.gov.tr/bts) olarak gegmektedir.

Yukarida verilen gézetim tanimlari, giinlimiizdeki modern gozetim pratiklerini
disiiniildiigiinde yetersiz kalmaktadir. Clarke’in tanimi, sozliilk anlamina oranla daha
kapsayic1 ve genistir: “Gozetim, bir ya da birden c¢ok insanin iletisimini ya da
eylemlerini sistematik bigimde gozlemleme/izleme eylemidir. Temel amag, belirli
kisiler ve onlarin ¢evreleri hakkinda bilgi toplamaktir. ikincil amag ise, insanlarin

belirli eylemlerden uzak durmasini saglamak, onlar1 caydirmaktir™ (1988).

Kisisel gozetim ile kitlesel gozetim arasinda ayrima giden Clarke, kisisel
gbzetimin, belirlenen bir kisinin gozetlenmesine dayandigmi ve bu kisinin, ‘belirli’
bir sebep dogrultusunda sorusturmaya ve izlenmeye tabi tutuldugunu belirtir (1988).
Stiphelenilen bir es ya da aile liyesinin takip edilmesi, buna 6rnek gosterilebilir.
Kisisel gézetim, her zaman sorusturma amacli olmaz. Arkadasini bulmak isteyen bir
kisi, yerini tespit etmek icin internet tizerinden takip sistemlerini kullanabilir (Marx,

2007: 538).

Kitlesel gozetimde ise bir grup insanin gozetlenmesi s6z konusudur ve bu
gozetleme eylemi, bu toplulugun ve topluluktaki insanlarin 6zelliklerini saptamak ve
tanimlamak iizere bir gozetim organizasyonu tarafindan sistematik bir sekilde

gerceklestirilir (Clarke, 1988).

Modern toplumda yasayan bir insan, is yasaminda, aligveriste, gezilerinde ve
diger pek ¢ok giindelik eylemlerinde elektronik izler birakir ve yasantisi, bilgisayar
ve iletisim sistemlerinin kayit mekanizmalar1 altinda sistematik olarak saklanir
(Lyon, 1997: 16-17). Bu a¢idan insanin bir giin iginde neler yaptigi, kendi
arzusundan bagimsiz olarak kayitlara gecirilerek, “gerektiginde” kullanilmak tizere
hazir bulundurulmaktadir. Bu durum, gézetimin geldigi noktada, “suglu ya da siipheli

bir kimseyi izlemek” taniminin ¢ok Gtesine isaret ettigini gostermektedir.

Gozetim kavramimi tam anlamiyla kavrayabilmek icin onun, toplumsal

denetimle iliskisini gozler oniline sermek gerekir. Bu baglamda “... bir kurum veya



topluluk tarafindan saklanacak sembolik materyaller olarak, bilgi birikimi ile alt
kademelerde yer alanlarin etkinliklerinin {ist kademelerde yer alanlarca
denetlenmesine” isaret eden gozetim, iktidar ve giic iliskileriyle ayrilmaz bigimde i¢
ice gecmistir (Dolgun, 2008: 39). GoOzetimin ortaya cikti§i donemden bu yana,
gecirdigi degisim ve doniistimler, iktidar mekanizmalarinin isleyis mantig1 ve

kullanilan teknikler dogrultusunda sekillenmistir.
1.2. Gozetimin Ortaya Cikisi ve Gelisim Siireci

Gozetim, modern donemde ortaya ¢ikmis bir olgu degildir. Cok eski ¢aglardan
beri insanlar, ¢esitli sebeplerle birbirlerini izlemis ve gozetlemislerdir. Ancak modern
oncesi donemden baglayan gozetimin, kitlesel bir hal almasi, yonetsel bir mekanizma
olan devletin kurulusuyla miimkiin olmustur. Devletlerin, birey ve toplumlari
gozetleme amaglar1 her donemde degiskenlik gostermistir. Bunlar, insanlar1 kontrol
etmek, Orgiitlemek ve korumaktan; yeni bir politik uygulamanm sonuglarmin

izlenmesine kadar genis bir ¢esitlilik gostermektedir (Lyon, 1997: 39).

Dolgun, gozetim faaliyetlerini, tarihsel siirecler icerisindeki degisim ve
doniisiimleri g6z Oniine alarak ii¢ evrede incelemektedir: “Pastoral nitelikli gézetim,

teknik gozetim ve enformatik gozetim” (2008: 40).

Pastoral nitelikli gozetimde vurgu, modern dncesi doneme yapilir. Bu dénemin
belirleyici 6zelligi, dini kurumlar, imparatorlar, feodal beyler gibi donemin iktidar
elitlerinin, yonetimleri altindaki insanlar1 denetlemesidir (Dolgun, 2008: 40-41).
Pastoral nitelikli gozetimin baslangic1 i¢in net bir tarih verilemese de Antik
Yunan’da ve Misir Uygarligi’nda gézetimin, yoneticiler tarafindan verginin diizenli
sekilde toplanabilmesi, askerlik hizmetinin diizene sokulabilmesi ve go¢ sayilarinin
tutulmas1 adma, bir kayit altina alma yOntemi olarak islerlik kazandig:
anlagilmaktadir (Lyon, 1997: 39). Lyon’a gore, gozetim uygulamasini,
giiniimiizdekine en yakin bigimiyle hayata geciren topluluk Ingilizler olmustur.
Ingilizler, ‘Domesday Book’ ile 11. yiizyilda gdzetimi, merkezi ve gorece yaygin
sekilde uygulamaya sokmuslardir. ingiliz toprak sahipligi tarafindan gerceklestirilen

bu uygulamayla, insanlar ve miilkler hakkinda kapsamli bir derleme yapilmistir.
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Ayrica bu kayitlar, o donemdeki siyasi iktidarin, toprak boliistiirmesi ve yeni vergi
sistemleri olusturmasi konusunda islevsel bir rol oynamis ve iktidarmm konumunu

giiclendirmesini saglamistir (Lyon, 1997: 39-42).

15. ylizyll Avrupasi’na bakildigindaysa ‘dini goézetim’in hakim oldugu
goriilmektedir. Kilisenin, ayn1 zamanda ciddi bir siyasi gii¢ oldugu bu dénemde
gozetim, halkin dini biling seviyesinin Olg¢iilmesi, ritiiellerin uygulanmasinin
denetlenmesi ve zina yapilip yapilmadiginin kontrolii ile evlenmeyle iliskili kurallara
uyulmasmin takibi amaciyla sik1 bigimde uygulanmistir. Kéfirlerin, seytanlarmn ve
cadilarm aragtirilip bulunmasinin yani sira; dogum, evlilik, vaftiz ve dliimleri kayit
altina alma konusundaki yetkileriyle dini otoriteler, gozetim alaninda iktidar1

ellerinde bulundurmuslardir (Marx, 2005).

15. yilizyilda yerlesik toplumlar disinda, gocebe sekilde yasayan topluluklarin
bile cesitli gézetim yontemlerini kullanmak durumunda kaldiklar1 goriilmektedir.
Ornegin Israil toplulugunun, ‘Sayilar Kitabi’'nda toplumdaki degisimleri kontrol

edebilmek adina niifus sayimini kayit alta aldig1 goriilmektedir (Lyon, 1997: 39).

16. yiizyila gelindiginde gozetim sekillerinde radikal degisimler yasanmaya
baslamis ve dini gozetim zayiflayarak, Marx’mn ‘siyasi gozetim’ olarak niteledigi
yeni bir gozetim mantig1 etkin hale gelmistir. Bu degisimi getiren unsur, ulus
devletin dogusu ve gelismeye baslamasiyla, enformasyon toplama ve kullanma
kapasitesindeki artigtir. Siyasi gézetimin ortaya ¢ikisi, dini gézetimin bir anda yok
olmasina neden olmamis ve bu ikili bir siire birlikte etkinliklerini devam ettirmistir.
Bu siirecin devaminda ise merkezi iktidarlar giic kazanmistir. Bununla beraber,
gelisen devlet mekanizmalar1 vasitasiyla sosyal, cografi ve zamansal agilardan,
bireyin ve toplumun daha yogun sekilde kontrol altina alinmasinm 6nii agilmis;
‘polis devleti’ne gecis gerceklesmistir. Bu donemde uygulanan geliskin gozetim
pratiklerine bakilacak olursa genisletilmis niifus sayimi uygulamalarmimn, polis
kayitlar1 ve girdilerinin daha detayli yapilmaya baslandigi; kimlik belgelerine dair
denetimlerin giderek yayginlastigi goriilmektedir. Vergilendirme, askere alma,
kanunlarin yiiriirliige konmasi ve sini/gd¢ kontroliiniin yani1 sira vatandasligin

belirlenmesinde, demokratik katilim ve sosyal planlamada gozetim uygulamalari
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etkin sekilde isletilmistir. Bu uygulamalar, zaman i¢inde dogrudan politik goézetim
ile tarafsiz ve iyl huylu gozetim arasindaki ¢izginin muglaklagsmasina, neredeyse
goriinmez hale gelmesine neden olmustur (Marx, 2005). Pastoral gdzetim evresinin
son asamasinda dini gozetimden siyasi gozetime geg¢ilmesi, ayni zamanda
modernizmin ve ulus devletlerin ortaya ¢ikis1 sonrasi siyasi iktidarlarin merkezilesme

egilimiyle alakalhdir.

Ikinci evre olan teknik gdzetimde —ki modern gdzetim olarak da
adlandirilabilir- ise, ilk evreye oranla ¢ok daha sistematik bicimde yiiriitiilen denetim
ve izleme mekanizmalar: islerlik kazanmistir. Kapitalizme dayali ulus devletlerin
ortaya ¢ikmasi ve devletlerin belgelere dayali biirokratik bir yapiya sahip olmalariyla
hem kapitalist isletmelerde, hem devlet kurumlarinda calisan insanlar, gdézetim
tekniklerine maruz kalmaya baslamistir. Dolayisiyla bu evrenin belirgin farklarindan
biri, 1§ ortamlarinda gozetimin etkin olarak uygulanmasidir. Kisisel bilgi kayitlarmnin,
gecmise oranla ¢ok daha titiz ve ayrintili tutuluyor olmasi da bu donemin 6ne ¢ikan
ozelliklerindendir. Dolayisiyla gozetim faaliyetlerinin niteligi ve kapsami degismis
ve genislemistir. Ayrica gozetim artik belli “kriterler”e gore yapilir hale gelmistir.
Temel amag; devleti korumak ve devamliligini saglamanin yaninda, kapitalizme
dayali ekonomik yapinin bozulmasmi engelleyerek, bu yapilar1 giiglendirmek

olmustur (Dolgun, 2008: 40-41).

Avrupa’da gozetim uygulamalarindaki degisimi anlayabilmek adma, feodal
donemin pargali iktidar yapisindan, modern donemin biitiinliiklii, merkezi devlet

yapilanmasina gegiste yasanan toplumsal doniisiime bakmak gerekir.

Feodal donemde hiikiimdarin tebaasi siirekli gozetim altindaydi. Ancak bu
gozetim, merkezi sekilde yapilmiyordu. Uzun siire kapali cemaatler olarak yasayan
topluluklar, birbirlerini gozetlemeye dayali bir denetim sistemi oturtmuslardi.
Cemaatteki herkes birbirini izliyor, takip ediyordu. Karsilikli olarak, herkesin
birbirini denetleyebilme sansinin olmasi, gozetim pratigine mesruluk katiyordu. Bu
yapida zaman i¢inde ¢oziilmeler meydana geldi. Bunun temel sebebi, efendisizler ve
aylaklar olarak siniflandirilan gruplardi (Bauman, 2003: 55-60). Bu gruplar, basibos,

her tiir otoriteyi reddeden insanlardan olusuyordu. Kiiclik yerlesim birimlerinde
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birbirlerini taniyan ve dayanisma i¢inde yasayan insanlarin kapali ve diizenli
yasamlarina girerek onlarin diizenli yasamlarin1 sarsan efendisizler, mekansiz

olmalarindan dolay1 takip edilemiyorlardi (2003: 53-55).

Cemaatin geleneksel gozetim tekniklerinin bu noktada ise yaramamasi,
degisime kap1 aralamustir. 16 ve 17. yiizyilda Fransa ve Ingiltere’deki gelismeler,
cemaatlerin bu sikintilarma c¢are olacak nitelikteydi. Devlet kurumunun
merkezilesmesi tartigmalar1 ¢ergevesinde, yeni hukuki kavramlar iiretiliyor, devletin
mesru ¢ikarlarindan dem vuruluyor ve giiclii bir devlet mekanizmasimin ihtiyaclari
dogrultusunda yasal diizenlemeler yapiliyordu. Sonunda cemaatlerin sorunlarini
cozebilecek bir gelisme yasandi. Toplumsal diizeni tehdit eden bu koksiiz smiflar
icin, “tehlikeli” nitelemesi kullanilmaya baglandi (Bauman, 2003: 55-56). Bunun
devaminda da gozetimi, daha sert bir disiplinle uygulamasi 6ngoériilen fail belirlendi:
“Artik bu sorun gorliniir hale gelmisti, Ozenle ele alinmasi, tasarlanmasi,
orgiitlenmesi, idare edilmesi ve bilingli bir bigimde iizerine egilinmesi gereken bir
seydi. Bu gorevi yerine getirecek yeni, daha giiclii bir fail gerekiyordu. Yeni fail

devletti” (Bauman, 2003: 55).

Kisa siirede yeni yontemler devreye sokuldu. Stirekli hareket eden, mekansiz
insanlarm, kendilerini goriinmez kilma yetileri anlasildigindan, “goriintirlik”
formiiliinii devreye sokmak ve bu insanlari, gozetlenebilir kilmak gerekiyordu
(Bauman, 2003: 57). Sigirlara uygulanan “damgalama”, ilk devreye sokulan yontem
oldu'. Ancak bu yontemin, pratik bir ¢éziim olmadig1 ortaya ¢iktl. Ciinkii tehlikeli
damgasi1 yiyen kisiler, onlarin dogal gozetleyicileri olan cemaat {iyeleri tarafindan
takip edilemiyordu. Bu mekansiz insanlarin, kendilerini gizleme konusundaki
yetenekleri, onlar1 teftisten korumaya devam ediyordu. Hayatin rutini i¢inde belli bir
ritme sahip olmalar1 i¢cin bu insanlarin, mekansal degisimlerine izin verilmemeli ve

baslarinda gozetleyiciler durmaliydi. Bu noktada, o©zellikle mekansal agidan

"'1. James doéneminde, sigir yetistiricilerinin hayvanlari isaretlemek igin kullandigi yontem, basibos
insanlar i¢in kullanilmaya baslandi. Amag, tehlikeli goriilen kisileri isaretleyerek, herkesin dikkatli
olmasini saglamak ve bu kisileri yakin gozetim altina alabilmekti (Bauman, 2003: 57).
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kisitlamaya dayanan ve tehlikelileri, goriiniir ve seffaf kilabilecek sey olarak,

“zorunlu kapatilma” uygulamasi devreye girdi (Bauman, 2003: 58).

Kuskusuz zorunlu kapatilma, tehlikeli olarak goriilen kisilerden ¢ok daha genis
kesimleri etkilemistir. Geleneksel gdézetimin etkisizliginden yola ¢ikilarak baslanan
uygulama, yeni filizlenen modern devletin zor kullanma giiciinii gdstermesi
acisindan da onemlidir. “Hapishaneler, diiskiin evleri, dariilacezeler, hastaneler, akil
hastaneleri”, zorunlu kapatilma uygulamasinin mekanlar1 olmustur. Bu mekanlar,
hem toplumsal sorunlarin ¢oziilecegi yerler olarak kurgulanmig, hem de ciddi bir
degisim geciren toplumsal kosullarin ve iktidarin, devletin merkeziliginde yeniden
yapilandirilmasmin somut Ornekleri olmustur (Bauman, 2003: 58). Bu konu,
Foucault’nun sosyal bilimlere kazandirdigi ‘panoptikon’ kavrami ¢ergevesinde

sonraki boliimlerde detayli sekilde ele alinacaktir.

Gozetimin topluma yayilmasi agisindan 19. ylizyil 6zel bir konuma sahiptir. Bu
ylizy1lda Avrupa’daki geliskin ulus devletlerin askeri orgiitlenmesinde, sanayinin
gelismesinde, kasaba ve kentlerin idaresinde ve kapitalist isletmelerin biiylimesinde
gozetim Onemli rol oynamistir. Tim bu alanlarda gozetim, iktidar1 elinde
bulunduranlarin ydnetsel becerilerini artiran bir arag islevi gérmiistiir (Lyon, 1997:
42). 1872 yilindaki bir uygulama, ozellikle siyasal iktidarin kendini tehlikede
hissettigi durumlarda gézetimin sinirlarmi zorlayabilecegini gostermistir. O zamana
kadar mahkGmlar icin Ongdriilen cezalarin agirlastirilmasina neden olabilecegi
gerekgesiyle yasaklanan fotografla kayit altina alma teknigi, Fransa’y1 derinden
sarsan ‘Paris Komiinii’nii> takiben, 6zellikle isyan hareketinin iginde yer aldig1 igin
cezalandirilan biitiin mahktmlarin kayitlarinin tutulmasinda bir iktidar mekanizmasi

olarak devreye sokulmustur (Mattelart, 2012: 26-27).

? 1871 yilinda Fransa’nin basta Paris, Saint Etienne ve Marsilya olmak iizere pek ¢ok kentinde halk
tarafindan komiinlerin kurulmasi ve buralarda dogrudan yonetimin hayata gecirilmesi seklinde
gergeklesen Paris Komiinii, basarisizlikla sonuglanmasina ragmen toplumsal hareketler tarihindeki en
biiyiik anti-kapitalist ayaklanmalardan biri olarak bilinir ve is¢ilerin devrimei potansiyelini gostermesi
agisindan 6nemli goriilmektedir (Bush, 2008). Komiin’iin askeri miidahaleyle kanli bir sekilde
bastirilmasidan sonra on yil siireyle tiim anarsist ve sosyalist faaliyetler yasaklanmistir (Marshall,
2003: 605).
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19. ve 20. yiizyillarda ekonomik acidan fabrikalara dayali bir sistemin, ulus
devletler iizerinde belirleyici hale geldigi anlagilmaktadir. Bu yeni diizenle beraber,
modernlesen toplumlarda gbzetim, bir kez daha ciddi dlgiide artmis ve topluma niifuz
etmistir. Bu durum, Ozellikle refaha dayali ve diizen odakli devletlerde kisisel
bilgilerin ¢ok detayli bir sekilde toplanmasini da beraberinde getirmistir. Bunun
gerekgeleri su sekilde siralanabilir: Uretim ve ticaretin artirilmasi; sosyal giivenlik,
halk saghgi ve cocuk giivenligi konularinda gelisme kaydedilmesi; yeni ¢ikan
yasalarin uygunlugunun tespiti ve uygulanmasinda ¢ikacak sorunlara c¢oziim
iretmek. Kapitalizm, gozetim uygulamalar1 anlaminda olduk¢a belirleyici bir
konuma sahip olmustur. Hem devletin ihtiyaglar1 hem de ekonomide s6z sahibi olan
yatirimceilarm istekleri dahilinde gozetim, ilk kez belirli alanlarda tiretimi artirmaya
yonelik kullanilmaya baslanmistir. Bu alanlardan ilki, is yerleri olurken; pazar
yerleri, saglik merkezleri, bankacilik ve sigorta sektorii de bu siirecte halkaya

eklenmistir (Marx, 2005).

Ticaretle beraber diisiintildiiglinde, modern kapitalist devletler, kitlesel bilgi
koleksiyonu olmaksizin diisiiniilemezler. Go6zetim tekniklerinin  kimliklerin
dogrulanmasindaki roliiniin artmasi, gozetime giiven duyulmasini saglamistir.
Ozellikle kent-kdy ayrimmin derinlesmesi ve yiizyiize iletisim yerine uzaktan
iletisim bi¢imlerinin gelisimiyle, kimlikler ve onlarm taninip dogrulanmasi daha da
onem kazanmustir (Marx, 2005). Ozetle, yonetim ve iiretim tekniklerindeki
gelismeler, iktidar1 elinde bulunduranlarin goézetleme kapasitelerini artirmasinin

yolunu agmistir (Lyon, 1997: 41).

Son evre olan enformatik goézetimi, dnceki donemlerden farkli kilan temel
ozelligi, enformasyon teknolojilerindeki radikal gelismelerdir. Enformasyon toplumu
olarak da tanimlanan yeni toplumlarda teknolojik tabanli gézetimin yaygimlasmasi ve
gozetlemenin kismi degil, siirekli hale gelmesi; gelinen noktada —demokrasilerin
gelistigi sdylemine ragmen- devletlerin totaliter bir kimlik kazandig1 yoniinde kusku
ve kaygilara yol agmaktadir (Dolgun, 2008: 40-41). Bu yeni dénemin, o6zellikle

soguk savas doneminde kullanilan telefonlarin dinlenmesi gibi tekniklerle basladig:
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sOylenebilir. Yine de gercek anlamda yiikselis, telekomiinikasyon, uydu ve bilgisayar

teknolojilerindeki gelismelerle gerceklesmistir (Dolgun, 2008: 135).
1.3. Modernite Sonrasi1 Gozetim

GoOzetim modern bir olgu olmamasma ragmen, modern toplumdaki
uygulamalar ile devlet mekanizmasinin geliskin olmadigr donemdeki uygulamalar
arasinda biiyiik farkliliklar oldugu go6ze carpmaktadir. Bu anlamda gozetimi,
enformasyona dayali modern toplumlarin dinamikleri ile beraber ele alarak geliskin
gozetim tekniklerini irdelemek; gozetimin evrildigi noktayr gostermek adma onem

tasimaktadir.

Modernizmin ortaya ¢ikardigi dinamikler ve 6zellikle de modern ulus-devlet
ile beraber degisen yonetim bigimleri, gézetimin teorik ve pratik alanda doniismesine
yola a¢gmustir. Calismalarinda, modern devletlerde goézetimin isleyisini ele alan
Giddens, modern devletlerin ortaya cikisiyla, gézetim ve gozetleme tekniklerinin
bugiinkii anlamini1 kazandigin1 ve bunda da merkezilesmenin, elektronik sistemlere
dayanan dolayli iletisimin egemen hale gelmesinin basat unsurlar oldugunu

belirtmektedir (2008: 24-25).

Giddens’a gore gozetim, otorite kaynagimi yaratan faktorlerin basinda gelir.
Gozetimi ikiye ayiran yazar; ilki i¢in “sifrelenmis bilgi birimi” ifadesini kullanir. Bu,
bireylerin eylemleri iizerinde kontrol giicline sahip olmaya dayanir. Bu gézetimde
asli 6neme sahip olan, bilgiyi toplamaktan ziyade bilgiyi “depolamaktir”. Insan
belleginden ¢ok otede, geliskin kayit sistemleriyle, cesitli isaretler ve sinyaller
seklinde anormal diizeyde bilginin depolanmas1 miimkiindiir. “Yaz1” ile baslayan
depolama siirecinde, modern devletlerin dogusu ve gelisimiyle beraber bant kaydi,
plak, disk, vb. araglar devreye sokulmustur. Elektronik iletisim sistemlerinin
gelisimi, dogrudan iletisimi geri planda birakirken; modern ulus-devletlerin merkezi

karakterini yansitan dolayli iletisimi 6ne ¢ikarmistir (2008: 24-25).

Giddens, gozetimin ikincil diizeyinin ise, iktidardakilerin ydnetilenleri

“dogrudan izlemesi” oldugunu diistiinmektedir. Bunun ilkel topluluklarda sadece



16

insan topluluklarinin yogun olarak yasadigi yerlesimlerde, belli oranda miimkiin
oldugunu belirten Giddens, tasrada ve kirsal alanlarda sistematik bir gézetimin
miimkiin olmadigini séyler. Bu noktada kirilmay1 yaratan, insanlarin hayatlarinin
biiylik boliimiinii, modern orgiitlenmelerdeki fabrika, hapishane, okul ve biiro gibi
yerlerde gecirmesini saglamak olmustur. Yani asil farki yaratan, modern
orgiitlenmenin, insanlari, smirlar1 daha net ¢izilmis alanlarda belli sebeplerle, belli
siirelerde tutabilme ve denetleyebilme sansmma sahip olmasidir (2008: 25):
“Eylemlerin, smirlar1 agikca belirlenmis ortamlar icerisinde yogunlasmasi ve
sikistirilmasi, bu eylemlerin hakim kesimler tarafindan izlenebilme ve bdylece

denetlenebilme derecesini de biiylik olclide genisletir” (Giddens, 2008: 25).

Gozetimin bu iki yonii, modern orgiitlenmelerde genellikle birbirleriyle i¢ ice
gecmis sekilde isler. Yani kisiler hakkinda bilgi toplama ile kisileri izleme eylemleri

0zdes hale gelmektedir (Giddens, 2008: 26).

Ilkel toplumlarda belli bir hedef gozetilerek kisith ve lokal olarak
gergeklestirilen gézetim, modern toplumlarda cesitlenerek zamansal ve mekéansal
acidan sinirlarint genisletmistir. Kiiciik bir alanda yasayan, smifsal olarak kati
sekilde ayrilmis kirsal topluluklarda, dogrudan izleme/gozetleme yoOntemleriyle
gozetim gergeklestirilebiliyordu. Ortagagin yerel rahipleri ya da Cin’deki jurnalciler,
bu anlamda belli bolgelerde basarili bir sistem oturtmayi1 basarmislardi (Giddens,
2008: 25). Ancak bu basari, Giddens’in degindigi iizere, modern godzetimle
kiyaslandiginda olduk¢a zayif kalmaktadir: “Modern orgiitlenmelerde... toplumsal
aktorlerin ya giinliik yasamlarinin biiytik boliimii (fabrikalarda veya biirolardaki gibi)
ya da ¢ok daha “topyekiin” bir ortamda yasamlarmin 6nemli donemleri (hapishane ya
da akil hastanelerindeki gibi) neredeyse siirekli bir gézetlemeye maruz kalabilir”

(Giddens, 2008: 25).

Ozetle modernizm &ncesinde gozetim, pargali bir yapidayken ve sistemli,
siregen bir sekilde kitlesel hale getirilememisken; modern ulus devletlerin
filizlenmesiyle ve merkeziyet¢i yapilanmaya gitmesiyle beraber, daha biitiinliik arz
eden, rasyonel gozetim teknikleri uygulamaya konmustur. Ozellikle “kapatilma”

yontemi ile fabrika ve isyerleri gibi, insanlarin rutin sekilde bulundugu mekanlarda
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gozetim  uzmanlar1t  gorevlendirilerek  gozetim,  karsilikliik  ilkesinden
gozetleyicilerin denkleme dahil oldugu asimetrik bir forma evriltilmek suretiyle daha

etkili etkili sekilde kullanilmaya baglanmistir.
1.4. Sosyal Bilimlerde Gozetim Kavramm

Sosyal bilimlerde gozetim alanindaki ilk ¢alismalarda gozetim kavramu,
modernizmle olan iligkisi baglaminda farkli boyutlariyla ele alimmistir. Bu bolimde
alanda 6nemli katkilar vermis olan Marx, Weber ve Foucault’nun goriislerine yer

verilecektir.

Gozetim kavrami ilk caglardan bu yana kullaniliyor olsa da kavramin
tanimlanmas1 ve sosyal bilimler literatiiriine girmesi, 19. ylizyil gibi ge¢ denebilecek
bir donemde gerceklesmistir. Bunda giliniimiizdekine en yakin anlamda gozetimin,
modernizmle beraber ortaya ¢ikmasi etken olmustur. Ik olarak Marx’m metinlerinde
smirli ve st ortiik sekilde, ekonomi-politik yaklagim c¢ercevesinde deginilen
kavram, Weber’de biirokratik devlet yapilanmasmin onemli bir bileseni olarak;
Foucault’da ise ceza sistemlerindeki degisimle alakali olarak ve bir 6zgiirliik sorunu

olmas1 baglaminda ele alinmistir (Lyon, 2013: 15).

Modern devletlerde kapitalist ekonomik sistemin isleyis mantigi, gézetimi de
beraberinde getirmistir. Bunda emek ile sermaye arasindaki ¢eliski ve ¢atigsmalar rol
oynamistir. Kapitalizmin ortaya c¢ikisi ile emegin ‘zora dayali’ iiretimi yerine,
bicimsel bir 6zgiirliik getirilmis; ancak diisiik maliyetle yiliksek verim elde etmek
adina iscilerin kontrol ve denetim altinda tutulmasi gerektigi diislincesi hakim
olmustur (Lyon, 1997: 43). Bunu ilk dile getiren Karl Marx olmustur. Gozetimi,
sermaye sahiplerinin, isciler iizerindeki baskisinin bir araci olarak goéren Marx,
kavrami 6zellikle fabrika ve isletmelerdeki isleyis lizerinden tanimlamistir. Ona gore,
fabrikada yaratilan kisla disiplini i¢inde is¢i sinifi, is¢iler ve gozciiler (gozetleyiciler)
seklinde konumlandirilip ayrilarak ‘gozciilere’, calisilan is tizerinde gozciilik ve
denetim yapma gorevi veriliyordu. Fabrika yonetmeligi ise, burjuvazinin, isg¢iler
iizerinde uyguladigi baskiyr kurallara bagliyordu. Bu kurallarin, gegmisteki kole

anlayisindan ¢ok farkli olmadigini vurgulayan Marx, kam¢min yerini gozciilerin
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uygulamalarmi dayandirdiklar1 ceza kitabmin aldigmi, boylelikle ceza sisteminin
degistigini belirtir. Burada degisimin asli boyutu, cezanin emegini satan is¢inin
bedensel cezalandirilmasi yerine; yaptigi hatalar, vb.’den dolay1 para cezas1 ve iicret
kesintisinin uygulanmasidir. Boylelikle, iscilerin yonetmelige uymamasi ve kuraldisi
hareketlerde bulunmalari, fabrika yonetimi i¢in yasalara uyulmasina oranla daha

karl bir hal almistir (2003: 367).

Bu noktada kapital birikimini saglamak ve kari artrmak i¢in is¢ilerin beden
glicii ve saghigma yapilan vurguya deginmek gerekmektedir. Bedenin yeniden
iretimi olarak nitelenebilecek bu siirecte burjuvazinin, okullarda uygulamaya
basladig1 jimnastik gibi uygulamalar 6nem tasir hale gelmistir. Cocuklarin, okullarda
ogretmenleri tarafindan izlenip aldigi1 notlar, fabrikalarda calisirken gozciilerin ceza
defterine doniismektedir. Dolayisiyla bedene, okul doneminden itibaren yapilmaya
baslanan yatirim, disipline edilmis, tiretken bedenler yaratma istegini yansitmaktadir
(Caliskan, 1996). Ozetle, siirecin okullarda dgretmenlerin, fabrikalarda gdzleyicilerin
sik1 gdzetimi altinda isleyen ve gozetimin, dogrudan gozetlemeye dayali bir yapida
oldugu sdylenebilir. Bu tarz gézetim, kuskusuz mekansal ve zamansal birlikteligi
gerektirmektedir. Ayrica, gozetimin getirdigi disiplin ile kapitalist liretimde verimin

artirilmasi amaglanmistir (Dolgun, 2008: 91).

Caligmalarinda modern toplumlardaki gozetime deginen bir diger kisi Max
Weber olmustur. Gozetim ile biirokratik yonetim sekilleri arasinda bag kuran Weber,
biirokrasinin, temelinde bilgiye, 6zellikle de teknik bilgiye dayali oldugunu belirtir.
Clinkii bilgi giic demektir ve biirokratik aygitlarin kontrolii, bilginin hem tretimi
hem de kontroliinii saglamak adina hayati 6nem tasimaktadir (2005: 53). Weber’e
gore, “biirokratik yonetimin istlinliigliniin esas kaynagi, teknik bilginin, mallarin
iretiminde modern teknoloji ve isletmecilik metotlarinin gelismesiyle birlikte
kesinlikle vazgecilmez bir nitelik kazanmis olmasidir” (2005: 51). Marx’in bahsettigi
anlamda bir fabrika gozetiminin varhigin1 kabul eden Weber, kavramin sadece
sinifsal yapilara ve iiretim bi¢cimlerine dayandirilmasina karsi ¢ikar. Ona gore, her tiir
modern Orgiit ussal/rasyonel temellere dayanir; fabrikalar ve her tir kapitalist

isletmeler de buna dahildir. Bu rasyonellik ise gozetimle i¢ ice ge¢mistir ve bu



19

anlamda tiim kurumlarin isleyisi i¢inde yerini alir. Ozenle kayd1 tutulmus hesaplar,
bu ussalligin bir sonucudur ve kisilere degil siirekli giincellenen yazili belgelere
dayanan sistem icerisinde verimlilik esas alinir. Verimlilik kriterine olan bagllik ise
bu siirecte, denetimin en iist seviyede gergeklesmesini gerektirir (Lyon, 1997: 43-44).
Marx ve Weber’in erken donem ¢alismalarindan sonra modern gozetime dair
akademik alandaki temelleri atan kisi Michel Foucault olmustur. Bu baglamda onu
ve onun, modern iktidarin, gozetim tekniklerini somut bi¢imde agiklamakta

kulland1g1 panoptikon kavramini ayr1 bir baglikta ele almak gerekmektedir.
1.5. Goziin Iktidar: Panoptikon

Marx ve Weber’in, metinlerinde gézetime yer vermelerine ragmen; kavramin
sosyal bilimler alaninda kabul gérmesi, Foucault’'nun, Bentham’m ‘panoptikon’
kavramini, toplumsal gozetim siire¢lerine uyarlamasiyla olmustur (Dolgun, 2008: 24-
25). Foucault, panoptikon kavramiyla gozetim siireclerindeki goérme-goriilme

iligkisinin farkl boyutlarina dikkat ¢ekmistir.

Gorme-goriilme  iliskisi, iktidar 1ile yoOnetilenler arasindaki iliskinin
izdiisiimiidiir. Iktidar, gérme eylemiyle esleserek iistiinliigiiniin kaynagmi buradan
alirken; yonetilenler, ‘goriilebilenler’ olarak konumlandirilir. Go6rme iizerinden
kurulan tstiinlik, “...gercekligi, kesinligi, tasarimlamayi, diisinmeyi, yorumlamayz,
bilgiyi, egemenligi, giicii ve iktidar1 icerir” (Dolgun, 2008: 30). Iktidarm goz ile
iliskisini ve gérme-goriilme konumlar1 agisindan nasil isletilebilecegini, agabeyinin
fikirleri lizerinden uygulamaya yonelik yaratict fikirleriyle sekillendiren (Pease-
Watkin, 2008: 77) Jeremy Bentham olmustur. Bentham, Yunanca’da “g6z ontindeki
yer” (Kose, 2011: 202) anlamimna gelen “panoptikon” hapishane planinda bunu,

basarili bigimde ortaya koymustur’.

* Bentham, hapishane planinin isleme mantigmi su sekilde ayrintilandirir: “Bina daireseldir.
Tutuklularin odalart [hiicreler] binanin ¢eperinde konumlanir... Bu hiicreler birbirinden ayrilmistir ve
bdylelikle, binanin ¢eperinden merkeze uzanan ve en bilyiik boyuttaki hiicreyi olusturmak icin gerekli
oldugu diisiiniilen miimkiin olan noktaya dek uzatilan dairesel bdlmeler sayesinde tutuklularin
birbirleri ile iletisim kurmalar1 engellenir. Gozetleyicinin odasi merkezde yer alir... Hiicrelerin
genisligine gelince, binanin digindan gézetmen locasma kadar uzanan bir koridor i¢in yeterli olacak
sekilde diizenlenebilir. Binanin dig ¢eperinde yer alan hiicrelerde, sadece hiicreyi aydinlatmak igin
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Faydaci bir diisiiniir olan Bentham’in amaci, panoptik yap1 i¢cinde bulunanlarin
miimkiin oldugunca siki bicimde gdzetim altinda tutulmasi ve bu yapilirken de
maliyetin olabildigince diisiik tutulmasidir. Yapinmn vadettigi asil yenilik ise,
kapatilan kisinin, “miimkiin oldugunca ¢ok nedenle, her an gizetlendigine inanmasi,
ya da aksine gozetlenmediginden emin olamamasi, gozetlendigine kendini
inandirmasidir” (Bentham, 2008: 13). Gozetleyicinin merkezi konumda bulundugu
ve gorinmeden gozetleyebilen hale geldigi tasarim, gozetlemeyi kolay bir hale
getirmesi ve az sayida gozetleyiciyle bu isi yapilabilir kilmasinin yaninda;
gozetlenme hissinin, gdzetlenenlerin i¢inde yer etmesi —gdzetimin igsellestirilmesi-
fikrine dayanmaktadir. Bentham, tasarimi hapishane ya da endiistriyel ¢alisma
mekanlarinda kullanilabilmesinin yani sira; pek ¢ok farkli alanda da ise yarayacagini

iddia etmistir* (2008: 23, 28).

Panoptikonun hapishane olarak kullanilmas:1 adina doénemin Ingiliz
Hiikiimeti’ne tasarilarini sunan ve ¢esitli kampanyalar yapan Bentham, bu arzusuna
ulasamaz (Pease-Watkin, 2008: 79). Aslinda Bentham’mn panoptikonu, toplumun
genelini 1slah etme adina ¢ok kapsamly, iitopik bir projenin metaforudur (Mattelart,
2012: 13-14). Tasarimi bu sekilde kavrayan Foucault, panoptikonun mantigini,
devlet-birey ve devlet-toplum iligkilerine sizan modern denetim ve iktidar
mekanizmalarmi analiz etmek amaciyla kullanmis ve kavram, sosyal bilimlerde

gozetimle beraber anilan bir kavrama dontismiistiir.

degil de ayni zamanda hiicreden gegerek gdzetmen locasina denk gelen bolimii de yeterince
aydinlatabilmesi i¢in bir penceresi vardir. Hiicrelerin i¢ ¢eperinde, gbzetim kulesine bakan kismina
demir parmakliklar yapilir, bdylelikle hiicrenin her bir pargasi gézetmenin goriisiinden kagamayacak
kadar aydinlik kilinir... Tutuklularin diger tutuklular1 gérmesini engellemek icin, hiicreleri ayiran
boliim duvarlart ara bolgeye dogru parmakliklarin birkag¢ ayak otesine dek uzatilir... Bu sekilde
hiicrelerden ve ara alanlardan gecerek gelen 1518 gdzetmenin locasi i¢in de yeterli olacagi
tasarlanmaktadir... Locanin her penceresinin disinda yer alan, karsisindaki hiicreyi aydinlatmak igin
yansiticilarla desteklenen kii¢iik lambalar, giindiiziin giiven vericiligini geceye tasiyacaktir. Baska
durumlarda gerekli olan ama sorunlu durumlarda da sesin duyulmasini ve de uzaktan bir mahkiimun
gozetleyicinin bagka bir mahkiimla ugragtigini1 6grenmesini engellemek igin goézetleyici locasindan,
alan1 gecerek, tiim hiicrelere ve boylelikle locanin penceresinin karsisindaki tarafa da kii¢iik bir metal
tiiple ulagilabilir. Bu alet araciligiyla, birinin en kii¢iik fisiltis1 bile digerlerince, 6zellikle de kulagini
tiipe dayadiginda, duyulabilir” (2008: 14-15).

* Bentham’a gore, panoptik bina, endiistri i¢inde verim almamayanlarin cezalandiriimasinda; delilerin
denetiminde; ahlaksizlarm, stiphelilerin, tembellerin hapsedilip ¢alistirilmasinda; acizlerin, hastalarin
tedavi ve bakiminda; 6grenciler i¢in egitim alaninda kullanilmaya misait bir yap1 arz eder (2008: 12).
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Foucault’ya gore, kati ve caydirict yeni yasalar c¢ikartmanm iktidarlar
tarafindan yeterli goriilmedigi anlasildiginda iktidarin mikro boyutlarda nasil
isletilecegi lizerine kafa yorulmaya baglanmistir. Bu da ancak, toplumun
gozeneklerine islemis ve yasalar zorbaligindan arindirilmis, inceltilmis yontemler
kullanmakla miimkiin olabilecektir. Bentham’in plani, bir iktidar teknolojisi olarak,
toplumsal hegemonyayr saglama diisiincesi dogrultusunda bu boslugu

doldurmaktadir (2003: 95-96).

Foucault, bu tasarimda 6zellikle ‘caydirma’ islevine yapilan vurguya dikkat
ceker ve panoptikonun, insanlarm kotiilik yapmasini engellemenin 6tesinde, sug
isleme arzusunu yok etmeye yoOnelik bir diislincenin {riinii oldugunu belirtir.
Panoptikonun giicii, fiziksel siddet ve cesitli silahlar kullanmak yerine, diisiik
maliyetle sadece bir bakisla amacina ulagsmasindan kaynaklanmaktadir. Ciinki
siiregen kilinan bir bakisin hissedilmesi ve gozetlenen tarafindan icsellestirilmesi
sonucu; kisinin, kendisini gozetler hale geldigi bir u¢ noktaya varir ve planin
ulagmak istedigi nihai hedef de budur. Panoptik bir sistem icinde hi¢ kimsenin
gozetlemeden kagma ihtimali yoktur (2003: 94-98). Panoptikonda gozetleyiciye,
tanrisal bir konum, bir bakis verilirken; gézetleyici gériinmez kilinarak da denetimin

giicii artirilir (Lyon, 1997: 95).

Panoptikonda goriiniirliiglin tuzak haline gelisi, gozetlenen kalabaligi kolay
yonetilebilir kilar. Bu ayni zamanda panoptik yapmin i¢inde bulunan suclular,
deliler, hastalar, 6grenciler arasinda biitiinlesmeyi, gii¢ birligi yaratmay1 engelleyen
bir plandir. Toplumun, ‘birbirinden koparilip, atomize olmus kisilerin toplamindan

olusan amagsiz bir giiruha’ doniismesi nihai hedeftir (Lyon, 1997: 96).

Foucault, panoptikonun toplumdaki karsiligini, mekansal olarak c¢esitli iktidar
odaklarinin olusmasinda goriir. Atdlye, kisla, fabrika ya da okul, benzer iktidar
stratejilerini, egemen bakisin izlerini tasir (Dolgun, 2008: 93). Bu noktada
Foucault’nun Marx’a yaklastig1 goriiliir. ki diisiiniiriin ortak yanlari, disiplin altmna
almmis bedenlerin, kapitalist iliretimde verimli hale getirilmeye c¢alisildig:

diistincesidir.
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Ozetle, Foucault'nun kavramsallastirmasinda panoptikon, modernizmle
beraber ortaya ¢ikan, gecmis donemlerin kaba ve sert cezalandirma yontemlerine
oranla inceltilmis yasaklama, cezalandirma, 1slah etme, gozetleme yontemlerinin saf
bir disavurumudur. Ancak bundan daha fazlasini da ifade eder. Ciinkii, halihazirda
iktidarin mikro boyutlarda topluma yayilarak, bireyler tarafindan i¢sellestirilmesine;
herkesin kendi i¢cinde bir gozetleyiciyi yaratti§i bir tiir oto-gézetim durumuna ve

Ozgiirligiin yok olma tehlikesine isaret etmektedir.
1.6. Enformasyon Toplumu ve Yeni Gozetim

Bilgisayar ve iletisim teknolojilerindeki hizli degisim, enformasyon aktarma
kapasitesinde ciddi bir artisa yol agmustir. Insanlar arasindaki bilgi paylasiminin
hizlandig1r ve kolaylastigt bu donemde iktidar odaklarmin bu potansiyeli,

yonetilenleri denetlemek adna kullanma tehlikesi giindeme gelmistir.

Teknolojik gelismelerin toplumun yapisinda yarattigi1 degisimleri agiklamak
adina yeni kavramlar ortaya atilmistir’. Bunlarin basinda ‘enformasyon toplumu’
gelmektedir. Enformasyon toplumu kavramiyla sanayi toplumundan yeni bir toplum
tipine gecilmekte olduguna vurgu yapilir. Bu kavramla, yeni toplumun, enformasyon
teknolojisindeki gelismelerle beraber ortaya ¢iktig1 varsayilmakta ve toplum,
“enformasyonu edinme, islemden gecirme ve dagitma konusundaki yeni metotlariyla
tanimlanmakta”tir (Kumar, 2010: 15). Enformasyonu bir kavramdan 6te yeni bir
ideoloji  olarak  kavramsallastiranlar, degisimin temelinde bilgisayar ile
telekomiinikasyonun ydndesmesi (convergence) sonucu bilgiyi igsleme ve iletme
teknikleri arasindaki ayrimin kalkmasi oldugu goriisiinii benimsemektedirler (Bell,
1980: 513’den aktaran Kumar, 2010: 23). Bu diisiinceye gore, yeni iletisim

teknolojileri, kiiresel baglamda mesafelerin 6nemini azaltan ve mekansal baglari

3 Birkag sosyolog 1960’11 yillardan baslayarak toplumun yapisindaki degisime dikkat ¢ekerek, sanayi
sonrast toplum kuramlar1 gelistirmisler ve “post-fordist”, “post-modern”, “tarih-sonrasi” gibi ¢ok
gesitli fikirler ortaya koymuslardir. Bu sosyologlarin basinda, The Coming of Post-Industrial Society
(1973) (Sanayi Sonrast Toplumunun Yaklagmasi) adli eseriyle Harvard’da sosyoloji dersleri veren
Daniel Bell gelmektedir (Kumar, 2010: 9, 14). ‘Enformasyon Toplumu’ kavrammin gelistirilmesinde

Bell’in ¢ok dnemli katkilar1 olmustur.
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zayiflatan Ozelliklere sahiptir. Ayrica enformasyon toplumunda “sanayi toplumunun
merkezi degiskenleri olan emek ve sermayenin yerini, temel degiskenler olarak
enformasyon ve bilgi’nin aldig1 kabul edilmektedir (Kumar, 2010: 23-25).
Enformasyon toplumu kavramsallagtirmasinda en ¢ok {izerinde durulan konu olan
iletisim teknolojilerinin gelisimi, denetim ve gozetleme teknolojilerindeki gelismeleri

beraberinde getirmistir.

Gozetimi, yukarida aktarilan teknolojik gelismeler 151ginda “geleneksel ve
yeni” olmak tizere iki gruba aywan Gary T. Marx, bunlar arasindaki farklara
deginerek; “yeni” olanin ne oldugunu ortaya koyar. Marx’a gore yeni godzetim
teknikleri, geleneksel yontemlerin aksine, siipheli ya da degil, bir kisiden ziyade
toplumun ¢ok daha genis bir kesimini izlemek iizere dizayn edilmektedir. Bir nevi,
gozetimin menzili, hem zamansal hem de mekénsal agidan genisleyerek, “belirli” bir
kisinin izlenmesinin Otesinde “kapsayict” bir izlemeye doniismiis; herkesin ve her

seyin izlenir hale geldigi bir diinyanin kapilarini agmistir (2002: 10).

20. yiizyiln sonu, gozetimin modernlesip en radikal degisimleri gegirdigi
donem olarak anilabilir. Yeni gozetimin sundugu olanaklara 6rnek olarak sunlar
verilebilir:  “Video kameralar; bilgisayar eslestirmeleri, profilleme ve veri
madenciligi; elektronik konum belirleme, DNA analizi; uyusturucu testleri, yalan
Olciimii i¢in beyin tarama, ¢esitli kisilik testleri ve termal ya da diger goriintiilleme
cthazlartyla duvarlarin ya da kapali mekanlarin ardindakini gorme teknolojisi”

(Marx, 2005).

Enformasyona dayali toplumlarda yasamak, ilkel ve hatta modern toplumdan
farkli olarak, bireyin kendini siirekli gozetim altinda hissetmesi, her hareketiyle
gozetime dahil olmas1 anlamma gelir. Kendiliginden gozetim unsurunu igeren, ancak
insanlar tarafindan “siradan” olarak nitelenen ve giindelik rutinin i¢inde kabul edilen
pek cok pratik mevcuttur (Lyon, 1997: 16). Bu acidan modern sonrasi diinyada
gozetim, “... giindelik, swradan, oldugu gibi kabul edilen bir diinyayla, bir banka
makinesinden para ¢ekmeler, telefon etmeler, hastalik yardimi i¢in basvurmalar,
araba kullanmalar, kredi karti kullanmalar, isme gonderilmis reklam brosiirleri

almalar, kiitiiphaneden kitap se¢meler, yurtdis1 yolculuklar i¢in sinirlardan gegmeler
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diinyastyla ilgilidir” (Lyon, 1997: 16). Tim bu islemlerde, insanlar farkinda
olmadan, gelismis kayit teknolojileri tarafindan takip edilmektedir. Bir yandan da
Clarke’m belirttigi iizere, takip edilen insanlar degil, biraktiklar1 izler, olusturduklari
veriler olmaktadir. Clarke’in ‘veri gozetimi’ (dataveillance) kavrami buna isaret eder.
Kavram, kisisel verilerin sistematik bicimde toplanmasina ve kullanilmasina dayanir
ve eylemlerin ya da kisilerarasi iletisimin izlenmesini tanimlamak i¢in kullanilir
(1988). Gegmis donemlerdeki gozetimden farkli olarak takip edilen insanlarin
kendisi degil; DNA, parmak izi, kart numarasi, banka hesabi gibi verilerdir. G6zetim,
hala dogrudan yapilabilmektedir, ancak enformasyon teknolojilerinin dolayimiyla

yapilan gozetim uygulamalar1 basat konuma gelmistir (Lyon, 2013: 11-12).

Tiim bu gelismeler devletlerin, toplumlar1 hem yerel hem de kiiresel capta daha
yogun ve sistematik bigimde denetleme/gdzetleme potansiyeli oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu da gozetleme sistemlerinin toplum iizerinde tamamen egemen

kilindig1 yeni bir ¢agin basladigina yonelik kaygilari beraberinde getirmistir.
1.7. Gozetim Toplumu Kavramm

Bir toplumda goézetim tekniklerinin yogun olarak kullanilmas: ile gézetim ya
da denetim toplumuna gecildigini séylemek arasinda 6nemli farklar vardir. Gozetim
teknikleri, insanhigin c¢ok eski donemlerinden siiregelmektedir, ancak toplumun,
iktidar ya da devlet mekanizmalar1 tarafindan tamamen kontrol altinda tutulmasi
durumu, yakin zamanlarda dile getirilmeye baslanmistir. Bu konudaki literatiir
giderek artmakta ve mevcut durumda (6zellikle gelismis tilkelerde) Foucault’nun
tanimladig1 disiplin toplumundan gbzetim ya da denetim toplumuna gecilip

gecilmedigi yogun bigimde tartisilmaktadir.

Yirminci yiizyiln sonlarinda bilgisayar ve iletisim teknolojilerindeki
gelismelere kosut olarak kisisel verilerin takibine dayanan farkli modeller, alandaki
calismalara yon vermistir (Lyon, 2013: 15). Bu boliimde s6zii edilen gelismelerin,
gozetimde ne sekilde karsilik buldugu, gézetim ve denetim toplumu kavramlariyla

beraber ele alinacaktur.
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Foucault, disipline dayali toplumlar1 tarihsel boyutlariyla analiz etmis ve
gozetim uygulamalarmin temellerinde yatan dinamikleri ortaya koymustur. 18. ve
19. vyiizyillarda baglayan siirecin devaminda 20. yiizyilin basinda disiplin
toplumlarma ulasilmistir. Aile, okul, kisla, fabrika ve kimi zaman hastane ve
hapishane ortamlari, ‘biiyiik kapatilma’nin devamliligim1 saglayan ve disiplin

toplumunun kuruldugu mekanlardir (Virilio, 2003: 66 ; Deleuze, 2006: 198).

Foucault’nun disiplin toplumu tanimlamasi, gliniimiizde yerini denetim ve
gbzetim toplumu yaklagimlarma birakmustir. Bu yeni toplumsal yapilart miimkiin
kilabilecek gelismeler, 20. vyiizyilin sonunda bilgisayar ve enformasyon

teknolojilerindeki ilerlemeler olmustur.

Deleuze, Foucault’'nun kuramindan yola ¢ikar ve disiplin toplumlarinin
evrilerek, ‘denetim/kontrol toplumlari’na doniistiigiinii belirtir (Virilio, 2003: 66).
Ona gore, gegmiste mekansal ve zamansal acidan kapatip kusatarak (hastane, okul,
fabrika, kisla, hapishane, vb.) isleyen yonetme pratiklerinin yerini, kesintisiz sekilde
isleyen ve her tiir anlik iletisimin denetim altina alindig1 bir toplumsal diizen
almaktadir (Deleuze, 2006: 195). iki diisiince arasindaki temel fark, artik insanlarin

zamansal-mekansal siirlardan azade sekilde izlenebilir hale gelmesidir.

Denetim toplumu kavrami, sibernetik makineler ve bilgisayarlarin basat rol

13

oynadig1 bir toplum tasvirine dayanir ve Deleuze “... gelecekteki acik ortamda
siirekli denetim bigimleri karsisinda, en siki kapatip-kusatmalarin bize hos ve 1yi bir
gecmise aitmis gibi goriinecegi giinler de gelebilir” (2006: 195) diyerek denetim
toplumlarindaki gozetim teknolojilerinin hangi noktalara ulasabilecegine dikkat
ceker. Disiplin toplumlarindan farkl olarak denetim toplumlarinda gozetimin bitip
yeniden baglamasi s6z konusu degildir. Cilinkii bu toplumlarda esas olan gozetimin

bitimsiz bir siire¢ olarak devamliliginin saglanmasidir (Deleuze, 2006: 200).

Deleuze’un, Foucault’dan farkli bir toplumsal analiz yapmasi, toplumun
degisen dinamikleriyle alakalidir. 1990’larda artarak devam eden kiiresellesme
siireci, yogun bir giivenlik saplantisinin olusmasi ve devletlerin vatandaslara

miidahale haklarindaki gelismeler hesaba katildiginda, Foucault’nun analizlerinin
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yetersiz kaldig1 asikardir. Bu donemde demokratik goriiniimlii toplumlarda totaliter
egilimler de artmaya baslamistir. Sosyal glivencesizlik, is¢i haklarindaki gerileme ve
bunlarin rasyonel temellerde ¢alisanlara kabul ettirilmesi gibi politikalar da bu artigin
ekonomik gostergeleridir. 1990’lardan bu yana gelisen denetim toplumlari, ayni
zamanda ‘siiphe’ toplumlaridir ve bilgi teknolojisi temellerine dayanir (Mattelart,
2012: 300). Denetim toplumu kavrami, ayni zamanda bireylerin imza, numara, vb.
ile kodlandig1 ve her hareketin kayit altima alindigi; teknolojik altyapmin giindelik
isleri kolaylastirip hizlandirdigi, suglularin rahatlikla fislenebildigi bir diinyay1
betimler (Lyon, 2013: 93).

Gozetim, hem bireyler arasinda hem de toplumsal alanda, denetimin basat
ogelerinden biri olarak en ilkel devlet mekanizmalarinda bile basvurulmus bir
yontemdir. ‘Gozetim toplumu’ kavrammin ise 6zellikle enformasyon teknolojilerinin
getirileriyle beraber diisiiniilmesi gerekir (Dolgun, 2008: 21). ‘Gozetim toplumu’
kavramini, sosyal bilimler literatiiriine kazandiran kuramcilar Oscar Gandy (1985) ve
Gary T. Marx (1985) olmustur (Wood, 2009: 179). ‘Gézetim Toplumu: 1984 Tarzi
Tekniklerin Tehdidi’ isimli makalesinde Marx (1984), bu kavrami, gelinen noktada
iletisim teknolojilerinin asir1 geliskin yapisiin barindirdig: kisisel ayrintilar: izleme
kapasitesini vurgulamak amaciyla kullanmistir. Gozetim toplumu kavramiyla, total
ozellikteki toplumsal denetim istencinin, geliskin enformasyon teknolojileri
sayesinde gerceklesebilir hale gelebilecegi tehlikesine dikkat ¢cekilmektedir (Aktaran
Dolgun, 2008: 26-27). Gandy ise iletisim teknolojilerindeki gelismelerin, kati bir
blirokrasinin egemenliginde gerceklesmesi durumunda devletlerin  gozetim
uygulamalarmnin asir1 bigimde artabilecegi uyarisint yapmustir (Aktaran Humphreys,

2011: 576).

Gilinlimiizde medyada, akademik diinyada ve siyasette goézetim toplumu
kavramimdan sikca bahsedilmektedir. Kavram, akademide ve medyada bazi
stereotipler iizerinden tartisilmaktadir. Medyada Orwell’in yarattigi asir1 totaliter
yapidaki distopik diinya ve ‘Biliyiik Birader’e stirekli atif yapilmakta; akademide ise
Foucault’nun Bentham’in hapishane modelinden yola ¢ikarak olusturdugu

panoptikon kavrami yogun bigimde kullanilmaktadir (Wood, 2009: 180).
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Teknolojik gelismeleri olumlu bicimde yorumlayanlar, bilgiye erisim
olanaklarmin arttig1, fiziksel smirlarin kalktigi bir ‘enformasyon toplumu’nda
yasanmakta oldugunu iddia etmektedirler. Dolgun, giinlimiiz toplumlarinin
enformasyon toplumu mu, yoksa gozetim toplumu mu olduguna, bireylerin bakis
acilarinin yani sira devletlerin ellerindeki giicli nasil kullandiklarina bakilarak karar
verilebilecegini belirtir. Mahremiyet ihlallerinin devlet tarafindan yasal hale
getirilmesi ve 6zel yasamin istendiginde yok edilebilir hale gelmesi, mevcut durumda
enformasyon toplumundan ziyade gozetim toplumuna gecilmekte olduguna kanitlar
sunmakta ve bu nedenle de birey-devlet arasindaki iliskide smirlar gitgide
siliklesmektedir (2005: 103-104). Gozetimin, teknik olanaklar elverdigince yayilmaci
bir egilim gostermesi, Ozellikle “kisisel bilgilerden olusan doékiimanlarin, giiclii
bilgisayar veri tabanlar1 yoluyla saklanmasi, eslestirilmesi, ¢agrilmasi, islenmesi,
pazarlanmast ve dolasima sokulmasi” konusunda devletlere Onemli bir gii¢
vermektedir (Dolgun, 2008: 27). Devletlerin hizla e-devlet uygulamalarini arttirdig:
bir donemde sanal ortamdaki verilerin, lizerinde degisiklik yapilabilir nitelikte olmasi

da toplumlarin kaygi duymasini gerektirecek durumlar yaratmaktadir.
1.7.1. Distopik Romanlarda Gozetim Toplumu

Gozetimin, geliskin teknolojik enformasyon altyapisi ile topluma yayilmasi
korkusunun ilk kez distopik romanlarda ele alindig1 goriilmektedir. Bu anlamda
gozetim toplumu kavrammin ayrmtilarma inmeden dnce, 20. yiizyilin basiyla ortasi
arasinda yazilmis ve 20. yiizyilin sonunda akademik alanda boy gdsteren, gozetim

calismalarina ¢ikis noktasi saglamis eserler ele alinacaktir.

Gozetimi, tehlikeli bir gidisatin isareti olarak gbren yazarlar 20. ylizyilin
basindan itibaren bir tiir ‘uyar’’ niteligi tasiyan eserler vererek, gelecekle ilgili
kaygilarini topluma aktarmiglardir. Clarke’in “alarm edebiyat1” olarak niteledigi ve
1920-1950 yillar1 arasinda Zamyatin, Huxley ve Orwell tarafindan iiretilen distopik
(kara-litopya) romanlarda demokrasiyi tehdit eden tiranlik tehlikesine dikkat
cekilmistir. Bu yazarlar, yasadiklar1 zaman diliminde egemen olan totaliter

rejimlerdeki gelismelerden hareket ederek, insanligi bekleyen olumsuz bir gelecek
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tasviri yapmislardir. Gelecegin baskici diinyasinda, otoriter yonetimlerin en 6nemli

bilesenlerinden biri olarak da gézetimi konumlandirmiglardir (1988).

Zamyatin’in ‘Biz’ (2013) adli eseri’, gozetimle ilgili bu alandaki ilk roman
olarak bilinmektedir. Romanda, panoptik mantigm bir yansimasi olarak insanlar,
duvarlar1 cam olan seffaf evlerde; bireysel mahremiyetleri, merkezi iktidar tarafindan
tamamen ihlal edilmis sekilde yasamaktadirlar. Gozetim mekanizmasini isleten asli
unsurlar, sokaklarda insanlarin arasina karisan ‘korucular’ ile iyi sekilde kamufle
edilmis ‘sokak dinleyicileri’dir. Bunlar, giiniiniizdeki istihbarat servisleri ile biiyiik

sirketlere benzetilebilir (Dolgun, 2008: 224-225).

Cok yogun bir biirokratik hiyerarsi ve uzmanlasmanin oldugu bir diinyay1 ‘Bin
Dokuz Yiiz Seksen Dort’ (2003) adli romaninda resmeden Orwell, bu diinyanin ¢ok
da uzakta olmadigini hissettirmektedir (Dolgun, 2008: 103). Orwell’in eserinde
Weber’in bahsettigi rasyonel biirokrasinin en u¢ 6érnegini gérmek miimkiindiir. Ulus-
devletlerde enformasyonun merkezi toplanma tarzina dikkat cekilen kitapta elde
edilen kayitlarin degistirilebilir ve yok edilebilir olusu dikkat ¢ekicidir. Giinlimiiziin
ulusal veri bankalari, Orwell’in diinyasiyla benzerlik tagimaktadir (Lyon, 1997: 88-
89).

Bin Dokuz Yiiz Seksen Dort’te en 6nemli ve bilinen figiir, kuskusuz ‘Biyiik
Birader’dir. Barindirdig1 6zelliklerle giiglii bir metafora doniisen Biiyiik Birader’e
giiciinii veren temel ozellikleri algilanamaz ve goriilemez olusudur. Bundan dolay1
gozetlenenler icin rahat nefes alabilecekleri higbir an yoktur. Boylelikle, panoptikona
benzer sekilde kitleler, kendini iktidara siiregen sekilde bagimli hissederler (Lyon,
1997: 89). Gozetim calismalarinda da bu metafora ¢ok sik atif yapildig:
goriilmektedir. Ozellikle teknolojik agidan gdzetim kapasitesinin arttig1 yoniindeki
isaretler, Biiyiik Birader ¢agina ve dolayisiyla gozetim toplumuna gidildigi seklinde
yorumlanir (Dolgun, 2008: 222).

% 1920 yilinda Sovyetler Birligi’nde yazilan eser, Bati Edebiyati’nda ¢ok ses getirmistir ve ilk baskis
1924°de Ingiltere’de basilmistir. Eserin Rusca baskisi ancak 1988°de, Sovyetler Birligi’nin dagilma
stirecinde yapilabilmistir
(http://tr.wikipedia.org/wiki/Yevgeniy %C4%B0vanovi%C3%A7 Zamyatin).
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Bin Dokuz Yiiz Seksen Dort’te gizlilik ve mahremiyet kavramlari, insan
onurunun unsurlari olarak ele alinmaktadir. Seffaflig1 arzulayan egemen sistem, gizli
kalan her tiir bilgiden rahatsizlik duyar (Lyon, 1997: 89) ve bireylerin mahremiyetini
olabildigince ihlal ederek, hi¢bir seyin gizli kalmadig1 bir diinya yaratmay1 amaclar.
Eserin 1948’de yazildig1 diisiiniiliirse yazarin, déneminin propaganda yiikli
medyasindan da etkilendigi soylenebilir. Lyon, Orwell’in otoriter bir devlet yapisinin
nelere yol agacagmi dogru sekilde betimlemis oldugunu belirtir. Ancak giiniimiizde
asil sorun, demokratik toplumlarin otoriter egilimler gostermeye baslamasidir (1997:

87, 91).

Bin Dokuz Yiiz Seksen Dort ile Biz romanlarmin ortak noktalar1 vardir. Ancak
Bin Dokuz Yiiz Seksen Dort, daha karamsar ve daha gercekei bir diinya sunar.
Burada sokak dinleyicilerinin yerine tele-ekran geger. Bu, hem yaym yapabilme, hem
de goriintii ve ses kaydedilme o6zelliklerine sahip, her hanede bulunan bir cihazdir.
Bunun disinda sokaklarda da ses ve goriintiiler kaydedilmekte; kapsama alani digsinda
kalan yerlerde ise diisiince polisi ya da muhbirler devreye girmektedir (Dolgun,
2008: 225). Iki romanda da ortak diisiince, panoptik gdzetim stratejisinin toplumsal

yasama tamamen egemen olmasidir (Kose, 2011: 203).

Huxley’in yarattig1 diinyada, Zamyatin ve Orwell’inkinden farkli olarak dis
baskilara ihtiyag kalmamustir. Hatta siire¢ i¢inde insanlar, mevcut durumlaridan
hoslanmaya baslamiglardir. ‘Cesur Yeni Diinya’ (2012), hiikkiimet tarafindan
yazgilari, biyolojik islemlerle belirlenmis, bir nevi “iiretilmis” insanlarm diinyasini
anlatir. Bu diinya artik gozetim tekniklerine ihtiyacin kalmadigi ve bugiin tartisilan
genetik miihendisliginin bir nevi uygulanmis halini yansitir (Dolgun, 2008: 226,
231). Huxley, ‘Cesur Yeni Diinya’da dayatma olmaksizin kabul edilen gesitli iletisim
teknolojilerinin, insanlar1 zaman i¢inde kendi denetimlerini yapar hale getirecegi

Ongoriisiinii ortaya koyar (Kar ve Giiven, 2009: 315).

Kar ve Giiven’e gore kiiresellesme siireci, Orwell’in eserindeki hapishane

hissiyatin1 yogun bi¢imde deneyimlemeyi getirirken; Huxley’nin hazza dayali
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gbzetim olarak kavramsallastirdigi durum da’ giiniimiiz medyasinin eglenceyi tek
gecer akge olarak benimsemesi agisindan belli oranda gerceklik kazanmistir (2009:
318). Huxley’in sozilinii ettigi 6z-denetim mekanizmalarinin asir1 gelismesiyle,
baskidan haz alabilir hale gelen insan tipiyse, giiniimiizde giivenlik korkusunun
yarattig1 paranoya ile beraber Ozgiirliigiinden feragat edebilen ve kimi takip

sistemlerine goniillii olarak katki saglayan insanlara karsilik gelebilir.

Bu ii¢ distopyanin temel mantigi, 6zgiir bireylerden olusan toplumlar yerine,
iktidarlar giidiilenen homojen kalabaliklar yaratilmasidir. Panoptik isleyis mantigi
dogrultusunda asimetrik gozetim hakimdir ve “gériilmeden goren” iktidarlar hiikiim
sirer. Bireysellesme her yonden engellenir ki mahremiyetin miimkiin olmamasi
bunun isaretidir. Bir diger unsur, hiikiimetlerin merkezi/totaliter yapida olmasidir

(Dolgun, 2008: 224-226).
1.7.2. Gozetimin Kiiresellesmesi

‘Gozetim toplumuna dogru bir kayis var midir?” sorusunun cevabi, giiniimiizde
iletisim ve bilgisayar teknolojilerinin gdzetim amaciyla kullanima sokuldugu somut
durumlardan yola ¢ikarak verilebilir. Bunun i¢in 6ncelikle, 2000’11 yillarda zirveye
cikan giivenlik paranoyasini, gozetim tekniklerini gelistirip yayginlastirmada koz

olarak kullanan devletlerin politikalarina bakmak gerekmektedir.

Gozetimde 2000’11 yillarla beraber yeni bir doneme girilmistir. Bu donemin
belirleyici olaylari, 11 Eyliil 2001°de ikiz Kulelere (Diinya Ticaret Merkezi) ve
2005°de Londra Metrosu’na yapilan saldirilar olmustur. ABD’den baslayarak kiiresel
capta giivenlik Onlemleri artirilmis; vatandaslarin  bireysel 6zglrliikklerinin

kisitlandigi bir donem baslamistir.

11 Eyliil, 6zellikle gelismis iilkelerde gozetimin smirlarmin genislemesi ve

asir1 yontemlerin mesru hale gelmesinde rol oynamistir. Bu saldiridan sonra ortaya

7 Huxley’nin romanmda (2012) insanlar, ‘skopolamin’ ilacim1 kullanmaktadir. Bu ilag, insanlara
anlamsiz bi¢imde mutluluk ve huzur vermektedir.
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konan ‘terorle daha etkin miicadele stratejileri belirleme’ anlayisi, demokratik
iilkelerde, gecmiste istisnai olarak kullanilan cesitli gdzetim pratiklerinin ‘olagan’
hale gelmesine yol agmistir. Insanlarm giindelik yasamlarina miidahale olanag1 artan
hiikiimetler, her firsatta bunun sebebinin giivenlik oOnlemleri oldugunu 6ne
siirmiislerdir. Istisna ile kuraln yer degistirdigi bu siirecte, siyasi iktidarlar, yeni
yontemlerini uygulama yolunda baski yerine, mesru sebepler dogrultusunda halkin

rizasini kullanmiglardir (Mattelart, 2012: 7).

Bu siiregte ABD’deki ‘Vatanseverlik Yasasi’ gizli dinlemeleri, bilgisayar
denetimlerini ve kiitiiphane veri tabanlar1 da dahil pek ¢ok ortamdan bilgiler
toplamay1, federal ajanlarin takdir yetkisine birakmistir. Ayni yasa ile yetkililer,
istedikleri zaman bankalara, internet servis saglayicilarma, telekomiinikasyon
sirketlerine, kredi kuruluslar1 ve seyahat acentelerine, mahkeme emri gerekmeksizin

bilgi almak i¢in bagvuru hakkina sahip olmustur (Mattelart, 2012: 216-217).

2005 yudmin Temmuz aymda gerceklesen Londra’daki metro saldirilari,
insanlar lizerinde 11 Eyliil’e benzer bir etki yaratmis ve “teknolojinin 6zel yasama
siirekli miidahalesini kapsayan tedbirlerin onemli Gl¢iide artmasina yol agmistir”.
Video kameralar sayesinde dort failin hizla tespit edilmesi, Ozellikle Avrupa
Birligi’ndeki polis giiclerinin, kamuya agik hemen her yerde kamerayla goriintii alma
sistemlerini konumlandirmasinda elini rahatlatmistir. Bu olay, Londralilarm,
kendilerini giinde 300 kere goriintiileyen kameralara karsi giiclii bir muhalefet

olusturmasini da engellemistir (Mattelart, 2012: 253-254).

Gliniimiizde pek ¢ok devlet, kisisel verilerin kayit altina almip saklanmasi
konusunda yasalar ¢ikarmakta ve vatandaslarinin mahremiyet sinirlarini
daraltmaktadir. Yeni teknolojilerin beraberinde iiretilen ozgiirlik soylemleri,
giivenlik adi altinda cesitli uygulamalarla sekteye ugratilmaktadir. Dolayisiyla yeni
iletisim teknolojileri, gozetleme ve denetleme yolunda devletlere alan acarken,
vatandaglarin o6zgiirliikkleri rahathikla ihlal edilebilir hale gelmektedir (Mattelart,
2012: 9). Ornegin, Fransa’da 2004 yilmmn Haziran ayinda yiiriirlige giren “Dijital

Ekonomide Giiven Kanunu” ile internet ve cep telefonu kullananlarin bilgilerinin 1
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yilligina kayit altinda tutulmasi, devlet yetkililerin istekleri dogrultusunda yetkili

sirketlerden istenmesinin Onii agcilmistir (Mattelart, 2012: 255).

Enformasyon teknolojilerinde gelinen son noktayr gostermek adina, halihazirda
uygulamada olan bazi1 programlara yakindan bakmak gerekmektedir. Kiiresel ¢apta
devreye sokulan ‘Tam Go6zetim Programi’, Promis, Echelon ve benzeri programlarla
uygulanan genis gozetim ag1 ile biiylik sirketlerin ve pazarlama gruplarmin,
tikketicinin kimlik bilgilerinin dokiimiine ulasma ve kullanma cabalar1 oldugu
anlagilmaktadir (Dolgun, 2005: 103). Bu sertlesen gozetim pratiklerinin, kiiresel
anlamda sadece devletlerin giivenlik adina aldigi onlemlerden olugsmadigini, ayni
zamanda kapitalizmin carklarinin donmesi i¢in sirketler adina da uygulandigini

gostermektedir.

Kiiresel gozetim programlarindan Echelon’un 6zel bir konumu vardir.
Gezegenin tiimiinii takip etmeyi, hem askeri hem sivil boyutlarda gerceklestirmek
icin gerekli altyapiya sahip olan program (Campbell, 2000°den aktaran Mattelart,
2012: 208), bir yandan da Amerikan sirketlerinin silah ve sivil havacilik
sektorlerinde avantaj saglamasina yarayan bilgileri toplamayr amaglamaktadir.
Programim kapsami, 11 Eyliil’den sonra, ¢evreci gruplarin bile izlenmesini 6ngoren,

genis bir gozetim alanina ulagsmistir (Mattelart, 2012: 208).

Konuyla ilgili glincel gelismeler, kisi ve gruplarin izlenmesinin yani sira
devletlerin de takip edilebildigini somut bicimde ortaya koymaktadir. Gozetimin
kiiresellesmesi baglaminda devletler arasinda yasanan rekabeti gostermesi agisindan
yakin zamanda yasanan en carpici olay, eski CIA c¢alisani Edward Snowden’in ABD
istihbaratindan sizdirdig1 belgelerle ortaya ¢ikmistir. Belgelerden Avrupa Birligi'nin
Briiksel, Washington ve Birlesmis Milletler'deki ofislerinin ABD tarafindan
dinlendigi ve bilgisayar aglarina sizilarak dnemli bilgilere ulasildig: anlasilmaktadir
(http://t24.com.tr/haber/snowden-belgeleri-abd-ab-ve-bmnin-ofislerini-dinledi-
bilgisayar-agina-sizdi/233097). Bir baska giincel gelisme olan ABD Ulusal Giivenlik
Ajansi (NSA) tarafindan internet kullanicilarinin faaliyetlerinin es zamanli olarak
izlenebilmesini saglayan dijital casusluk yazilimlar1 olan X-Keyscore ve PRISM

(Prizma) ile 1ilgili ortaya ¢ikan belgeler ise internet ortaminda kisisel veri
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glivenliginin  olmadigr  yoniindeki  kanaatleri gﬁglendirirkeng; programin
Amerikalilarin  korunmasi i¢in kullanildigr yoniinde NSA Baskani’nin yaptigi
aciklamalar tartigmalara yol agmustir (http://www.zaman.com.tr/dunya nsa-baskani-

takip-programi-amerikalilari-korumak-icindir 2100044.html)

Tiim bu uygulamalar, insanligin gelecegini tehdit etmekte ve sebebi ne olursa
olsun, “demokratik” devletlerin otoriter egilimleri oldugunu gdstermektedir.
Mattelart, mevcut diizende gelismis devletlerin zorbalasmaya ve hukuku askiya
almaya meyilli olduklarina dikkat ¢ekerek, toplumun i¢ine diistiigii her tiir siiphe ve
korkunun, demokratik haklarda kalic1 gerilemelere sebebiyet verdigini soyler (2012:
8). Bu korkunun besledigi ortam kisilerin, gruplarin, kurumlarin, hatta rakip olarak
goriilen devletlerin gozetlenmesini mesrulastirma politikalarini beslemektedir. Bu
acidan demokratik toplumlarda gozetimin nasil ve ne sekilde mesru hale

gelebildigini agiklamak gerekmektedir.
1.7.3. Gozetimin Mesrulasmasi

Gozetim, gozetleyen-gozetlenen iliskisi baglaminda bir iktidar miicadelesini
icinde barindirir. Bu miicadele i¢inde gozetleyenlerin daha fazla alan1 gézetim altina
alma ve kitleleri daha rahat yonetme, yonlendirme isteklerinin yaninda,
gozetlenenlerin var olan gozetim pratiklerine ne sekilde karsilik verdikleri de
irdelenmesi gereken bir konudur. Ciinkii demokratik toplumlarda, egemenlerin
gozetleme arzularinin  sinrrlarin1  belirleyecek olan; yonetilenlerin  gozetim

uygulamalarma verecekleri tepkilerdir.

Gozetim tekniklerinin toplumsal mesruiyet kazanmasinda iki farkli boyut

oldugu soylenebilir. Bunlardan ilki, 1990’11 yillardan baslayarak toplumsal algida

¥ Habere gore, “NSA, kullanicilar e-postalarmi yazar, Facebook ve Twitter hesaplarmi giinceller ya da
arama motorlarma anahtar kavramlari girerken izleyip kaydetme amaciyla X-Keyscore ad1 verilen bir
yazilimi kullaniyor” (http://www.kureselajans.com/HaberDetay.php?haber]D=2555). Buna ek olarak
eski CIA ¢alisan1 Snowden’in basina aktardigi bilgiye gore, Prizma adli 6zel yazilimla internet
kullanicilarinin ve telefonlarmn takibi, NSA tarafindan 2007 yilindan beri yapiliyor ve biitiin ¢evrimici
internet trafigi bu yolla denetleniyor (http://shiftdelete.net/biri-bizi-gozetliyor-
46229 .html?ref=promo).
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yasanan kirilmadir. Bireyler, giderek kendilerini daha az giivende hissetmeye ve
hayati oldugundan daha riskli gormeye baslamislardir. Bunda popiiler medya
iirlinlerinin de pay1 biiyiiktiir. Riskin yiiksekligi ve duyulan korku, devletin alacagi —
gozetim de dahil- gilivenlik Onlemlerine toplumun riza gostermesine yol a¢cmistir.
Diger boyut ise korkudan ziyade, ‘goniillii paylasima’ dayanan ve tiiketim kiiltiir ile

birlikte isleyen ‘dikizleme kiiltiirii’niin, insanlar tizerindeki etkisidir.
1.7.3.1. Korku ve Risk Faktorleri

Gozetimin yayginlasarak, toplumun geneline ve her tiir giindelik pratige
yerlesmesinde “korku ve risk™ faktorleri etkili olmustur. Bu faktorler, 21. ylizyilin
sonlarinda 6zellikle gelismis toplumlarda c¢ok tartisilan kavramlar haline gelmistir.
“Glinlimiiz toplumlarinda yasamak, ge¢mis toplumlara gore gercekten daha riskli
midir; yoksa bu risk, abartilarak her seyden korku duyan bir toplum olusturmak adma
abartilmakta mudir?” sorularmnin cevabi Onem tasimaktadwr. Alinacak cevaplar,
insanlarm gilivenlik kaygilarin1 ve bu kaygilarin ortaya ¢ikardigi korunma ihtiyaci
sebebiyle “yeni” gozetim/denetim sistemlerinin yayginlagsmasinda toplumsal

mesruiyetin nasil saglandigimi gosterecektir.

Risk faktorii, gecmis ya da bugiinden ziyade gelecekle ilgili bir kavramdir.
Yeni hastaliklarin ortaya ¢ikisi, yasanan gevresel felaketler, teror eylemleri, vb. pek
cok unsur bugiinde gergeklesir. Ancak risk faktorii, meydana gelmesi “Ongoriilen”
tehlikeler tizerinden isler. Beck, bu baglamda mevcut toplumlari, “risk toplumu”
olarak kavramsallastirir. Siirekli bir gelecek vurgusu, ortaya c¢ikan sorunlara karsi
bugiinden harekete ge¢meyi zorlagtirmakta ve sorunlarin ertelenmesine yol
acmaktadir (2011: 45). Beck’in yaklasiminda mevcut toplumlarda plansiz ve
irrasyonel hareket edilmesinden dogan c¢ok sayida ¢oziimsiiz sorun mevcuttur. Bu
diisiinceye karsi ¢ikan Furedi’ye goreyse sorun, modern toplumlarda risklerin artmasi
ve ¢oziim bulunamamasi degil; risklere dair olumsuz algmin artirilmas: ve korkunun

abartilarak, alman giivenlik 6nlemlerinin mesruluk kazanmasidir (2001: 89).

Korkunun yaratilmasinda medya 6nemli bir gorev yiiklenir. Abartilarak verilen

ve ¢Oziimsiizlik icinde sunulan cesitli hastaliklarin (kus gribi gibi), bilgisayar
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virlislerinin; yiyecek, saglik, ¢evre ve suca dair pek cok konuda ortaya c¢ikan
sorunlarin  temellerine  inilmemekte ve  sorunlar  gercekler iizerinden
tartistlmamaktadir. Dolayisiyla suni sekilde iiretilmis bir ‘panik ortami’ egemen
olmaktadir. ‘Kiyamet giinii’ne dair olusan genis popiiler kiiltiir literatiirii de buna

hizmet eder (Furedi, 2001: 20-21).

1990’11 yillardan itibaren hemen her tir olayin giivenlik perspektifinden
coziilmeye c¢alisilmasi Furedi’yi hakli ¢ikarmistir. Risk bir takint1 haline gelerek, hi¢
olmamas1 gereken bir sey olarak sunulmaya baglanmistir. Bu donemde kisisel
giivenlik endiistrisinin yiikselise gegtigi goriilmektedir. Hirsiz alarmi, yangin alarmi
ve kisisel alarmlara olan talepteki artisin yani sira; sigorta sektoriinde faaliyet
gosteren kuruluslarinin kérlar1 ciddi oranda artmistir. Riskin bir sektére doniismesi,
“risk analizi”, “risk yonetimi” ve “risk iletisimi” gibi konularda uzmanlarin ortaya
citkmasma ve medyanin da risk kavramini, giin gecgtikce daha fazla giindeme
tasimasimni beraberinde getirmistir. Ornegin ABD’de bebek bakmmu ile ilgili bakici
kaynakli kaygilar, insanlarin bakici-kamerasini1 satin alma rakamlarindaki ciddi
artista kendini gostermistir. Bunun ortaya cikisinda medyanin, siirekli bakicilarin

istismarlarima yonelik haberler yapmasmin da payr oldugu sdylenebilir (Furedi,

2001: 26-29).

Giivenlikle 1lgili asir1 kaygi, “baska secenek yok™ algisima doniismektedir
(Furedi, 2001: 219). ABD’nin 11 Eyliil sonrasinda Irak ve Afganistan iggallerinin
toplumun genis kesiminde destek goérmiis olmasi bunu ornekler. Bu kaygi, dnceki
boliimde bahsedilen Vatanseverlik Yasasi gibi yasalarn yiirtirliige girmesi ve toplum
iizerindeki baskinin artmasina neden olurken; insanlar “glivenlik” sdyleminden
etkilenerek mahremiyetlerinden feragat etme noktasma gelmistir. Her firsatta birey
olmanin 6nemine vurgu yapilan ve mahremiyet kavramina cok Onem verilen,
dolayisiyla onu, gozetim ve denetime karsi savunmasi beklenen Bati toplumlarinda
bu siireglerin yasanmasi, giivenlik-6zgiirliik ¢eliskisini ortaya koymaktadir (Lyon,

2013: 20).
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1.7.3.2. Medyanin Rolii

Demokrasinin  bireysel 0Ozgiirliiklere yaptigi vurguya ragmen, gozetim
uygulamalar1 ¢esitlenmekte ve yayginlagsmaktadir. Bu, 6zellikle modern toplumlarin
gozetimi bir sekilde kabul ettigi anlamina gelmektedir. Bunda medyanm pay1
biiyliktiir. Medya, goézetim uygulamalarma mesruluk kazandiracak bir ortamin
olusmasinda ve gozetimin kiiltiirel olarak icsellestirilmesinde etkin bir rol

oynamaktadir.

Gozetimin toplumla i¢ ice gecmesinde 6zellikle televizyon, sinema ve internet,
biiyiik pay sahibidir. Bu araglarin sundugu kiiltiirel tiriinler, insanlardaki rontgencilik
ve teshircilik giidiisiinii beslemektedir. insanin dogumundan &liimiine varana dek her
anini, kurmaca ya da gergeklere dayali tarzda goérmenin miimkiin oldugu bu
mecralarda agk, cinsellik, iskence, intihar gibi konular da izleyicinin begenisine

sunulmaktadir (Kar ve Giiven, 2009, 315-316).

Televizyonda ve sinemada yayinlanan program ve filmlerin iceriklerine
bakildiginda gozetim ve gozetleme konularinda pek ¢ok drnek bulmak miimkiindiir.
Gozetimin popiiler kiiltiir iirlinleri vasitasiyla mesrulastirildigini savunan Kellner, bu
konuda ‘Big Brother’® isimli televizyon programma dikkat ¢eker (2010: 51). Ismini
Orwell’in korkutucu tasvirine dayanan ‘Biiyiik Birader’ metaforundan alan program,
gozetim kiiltiirii ile eglence medyasinin kesismesine ve metaforun gercekci format
icinde nasil evcillestirildigine ilging bir 6rnek teskil ederken (Lyon, 2013: 18-19);
“izleyenlerin tam, ozel alan goriiniirliglinii 6viilmeye deger bir durum olarak
gormesini saglar” (Lyon, 2013: 202). Bu format, televizyon seyircilerini “gerceklik™
oyununun i¢inde rol almaya davet eder. Programdaki oyun, temelde yarigmacilarin
mahremiyetlerini, siirekli izlendikleri bir ortamda izleyicileriyle paylagmalar: {izerine
kuruludur. Dolayisiyla, mahremiyet bir gosteri unsuruna doniisiir ve seyircinin
dikizleme diirtiistine hitap eder. Tiirkiye’de “Biri Bizi Go6zetliyor’un devaminda

gelen “Biz Evleniyoruz”, “Gelinim Olur Musun?”, “Ikinci Bahar”, “Size Anne

’ Bu program, ayni formatla Tiirkiye’de ‘Biri Bizi Gozetliyor’ ismiyle yaymnlanmistir.
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Diyebilir Miyim?” gibi programlar da ayni formatm farkli uyarlamalar1 olarak

seyirciye, gercek hayati kopyalarint sunmustur (Posteki ve Kaplan, 2005: 104, 110).

Bu programlar, aym1 zamanda panoptikonun ters ¢evrilmisi olarak
kavramsallastirilan ‘sinoptikon’a 6rnek olarak verilebilir. Sinoptikon, ¢ok sayida
kisinin, az sayida kisiyi izledigi durumlar i¢cin kullanilir (Mathiesen, 1997°den
aktaran Lyon, 2013: 19). Dolayisiyla medyatik sinoptikonda ¢ogunlugun, azmliga
degil; azinlhigin, ¢ogunluga tabi oldugu bir durum s6z konusudur (Kdése, 1999: 2011).
Bununla beraber Lyon, Mathiesen’in sinoptik kavraminin isleyisinin panoptikle
beraber gerceklestigini ve toplumda panoptik diisiincenin yerlesmesinde etkin rol

oynadig1 iddiasmi da giindeme getirir (Lyon, 2013: 202).

Tirkiye’de de yaymlanan yabanci bir televizyon dizisi olan ‘Person of Interest’
(2011) ozellikle kameral1 gozetimin, toplum tarafindan kabul edilmesinde 6nemli bir
rol istlenir. Dizide, giiniimiizde pek ¢ok iilkede giivenlik gerekgesiyle kullanilan
‘kapal1 devre kamera sistemleri’nin, devletten bagimsiz sekilde c¢alisan “iyi” insanlar
tarafindan sugu Onlemek admna kullanilmasinin yaratacagr “olumlu” sonuglar

islenmektedir.

Konuya reklam diinyasindan da 6rnekler verilebilir. Coca Cola’nin giivenlik
kameralarindan alinan goriintiiler1 kullandigi “Bir Milyon Neden” baslikl
reklaminda “Bunlar1 da ¢ekti” climlesi esliginde, kameralara yansiyan goriintiiler
sunulmaktadir. Neseli icerigiyle dikkat ¢eken reklam, iirlinle alakali bir sdyleme
sahip degildir. Daha ziyade televizyon ve internet araciligiyla insanlara sunulan ve
cogunlukla kaza, su¢ gibi olumsuz olaylar1 gosteren goriintii kayitlarmin, “olumlu”
olaylar1 da belgeleyebilecegini gostermektedir. Bu yolla, insanlarda giivenlik

kameralarina dair pozitif bir alg1 yaratilmak istendigi sdylenebilir.

Sinemada gozetimin, elestirel bir bakis ¢ergcevesinde ele alindigi filmler de
mevcuttur. Bu konuda Truman Show (1998) ve Azmlik Raporu (2002) filmleri 6rnek
gosterilebilir. Truman Show’da her yere kamera yerlestirilmis, ada seklinde
tasarlanmis dev bir stiidyo i¢inde, dogumundan itibaren gézetim altinda tutulan bir

insanin hikayesi anlatilir. Adadaki tek “gercek” insan olan Truman, 24 saat yayinda
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olan bir televizyon programinin icinde gozetlendigini, kurmaca bir diinyada
oldugunu anlayip miicadele verir. Her mekanin kameralar tarafindan kusatildigi
giliniimiiz toplumuna dair mesajlar veren filmin, insanlari, 6zellikle mahremiyetlerini

tehdit eden kameralara kars1 miicadeleye ¢agirdigi soylenebilir.

Azmlik Raporu ise, 2054 yilinda gecen bir bilim kurgudur. Her seyin takip
edilip gozetlendigi gelecegin diinyasinda Orwell’in romanmdan izler vardir.
Mahremiyet tamamen yok olmustur ve insanlar ‘sucun, olusmadan fark edilebildigi’
bir gdzetim toplumunda, yargilamaya gerek duyulmadan infaz edilmektedir (Paydak,
2004: 227). Film, bilgisayar ve iletisim teknolojilerinin kontrolsiiz gelisimi
sonucunda, iktidarlarin elinde korkung bir silaha doniisme tehlikesine dikkat

¢cekmektedir.

1.7.3.3. Dikizleme Kiiltiirii

Gozetim araglari, insanlarin giindelik pratiginde siradanlagsmaya baglamistir.
Her an1 ve mekam kaplayan iletisim teknolojilerinin giicti, incelikli bir gdézetimi
beraberinde getirmektedir. Bu anlamda insanlarin, kisisel bilgilerini kitlelere sunmak
konusunda rahatsizlik duymadiklari, aksine hem teshirci hem de dikizleyici olduklar1
bir kiiltiir olugsmaktadir (Giiven, 2011: 173). Dolayisiyla gozetimin devamliligini
saglayan en Onemli unsurlardan birisi, modern devletlerin denetleme ve kontrol
giidiileri ise bunun kadar 6nemli bir diger unsur da insanlarin mahremiyetinden

vazgecmek konusunda istekli oluslaridir.

Dikizleme kavrami, “herkes hakkinda, her seyi bilme ve O6grenme arzusu”
seklinde aciklanabilir. Ancak dikizleme kiiltiiriinde, “bilme ve 6§renme” arzusunun
yani sira, “0grenilip-bilinme” istegi de devreye girmekte ve bu, zaman i¢inde bir tiir
bagimliliga doniismektedir (Niedzviecki, 2010: 15). Televizyon ve internet,

dikizleme kiiltiirtinii ireten mecralar olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Eglence programlarindan, izdivag programlarma kadar pek cok televizyon
programmin icerigi, dikizleme kiiltiiriine uygun sekilde hazirlanmaktadir.

“Gergeklik” vurgusunun yapildigi her tiir program bu kategoriye girebilir, ancak
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ozellikle srradan insanlarin, gilindelik hayatta ne yaptiklarini ele alan reality sov
programlarinin  yaptiginin  dogrudan rontgencilik oldugu soylenebilir. Uzerinde

3

durulmasi gereken nokta; uzun siiredir “linlii” kisilerin hayatlarini takip etmekten
zevk alan izleyicilerin, artik birbirlerinin “siradan gergeklikler”le donatilmis

yasamlarina daha ¢ok ilgi duymalaridir (Niedzviecki, 2010: 12-13).

Internetle beraber, cesitli paylasimlar vasitasiyla insanlarin hayatlar1 i¢ ice
gecmistir. En mahrem noktalarm bile paylasilmasi, ‘dikizleme kiiltiirii’ kavraminin,
‘abartili paylasim’ kavramiyla birlikte ele alinmasini gerektirir. Insanlar, internet ve
beraberindeki sosyal medyayla hayatlarmi kamuya a¢gmak konusunda kendilerini
gelistirip, artan oranda gorme-goriilme egilimine, baska bir deyisle dikizle(n)me
diisiincesine dalmislardir. Insanlar, ne yaptig1 iizerinde ¢ok fazla diisiinmeden
“herkes”in gormesi i¢in “her sey”ini paylagima sunmakta, dolasima sokmakta ve
normalde soylenemeyecek sozler, yapilamayacak davraniglar bu ortamda
gerceklestirilebilmektedir (Niedzviecki, 2010: 8-18). Unlii insanlara benzeme
istegiyle, her seyini sanal ortamda paylasan insanlar, bilgilerinin sirketler ya da
devletler tarafindan aleyhlerinde kullanilabileceginin  farkinda degildirler

(Niedzviecki, 2010: 26).

Insanlarm, etrafindakileri ve daha da &nemlisi kendilerini gdzetlemeye
baslamalari, dikizleme kiiltiirtinii beslemektedir. Niedzviecki, mevcut ortamin
insanlara, “bilmen ve bilinmen gerek!” seklinde seslendigini belirtir. Bu, gegmisteki
dedikodu kiiltiiriinlin bir uzantisidir, ancak bir yandan da dedikodudan daha ¢ok sey
icerir (2010: 10-11). Baska insanlarin hayatlarina dair her tiir ayrintiy1 gérme arzusu,
dikizleme kiiltiiriiniin bulasiciligiyla beraber, bir kez temas edildiginde bagimliliga
doniigebilen bir yapidadir. Bunun bir aligkanlik halini alip dogallagmasi, toplum
acisindan 6zel hayat ve bireysellik kavramlarini ve smirlar1 tekrar tekrar tanimlama

gerekliligini getirmektedir (Niedzviecki, 2010: 27).

Dikizleme kiiltiiriniin  beraberinde getirdigi, gozetimin igsellestirilmesi
siireclerini Humphreys, 3 baslik altinda inceler: ‘Goniilli panoptikon (voluntary
panopticon), yanal gézetim (lateral surveillance) ve oto-gdzetim (self-surveillance)’

(2011: 577).
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Goniillii panoptikon, tikketim toplumuyla ilgili bir kavramdir. Bireylerin
tiikketici olarak yararli bulduklari, islerini kolaylastiran uygulamalar1 satin alirken;
bunun karsiliginda devletlerin ve sirketlerin gozetim taleplerine onay vermeleri bu
kapsamda degerlendirilmelidir. Orne§in insanlar, yon bulmak igin navigasyon
cthazlarmi1 kullanmak istediklerinde, kendi konum bilgilerini belirtmek
durumundadir. Akilli telefonda kullanilacak fener uygulamasi gibi basit bir
uygulama bile, telefon rehberi, facebook bilgileri gibi kullanicinin kisisel bilgilerine
erisim talebinde bulunmaktadir. Genel bir deyisle, insanlar rahatlik admna
ozgiirliiklerinden feragat etmek durumunda birakilmaktadir. Yanal gozetim kavrami
ise insanlarin, oOzellikle internet {izerinden haberleri dahi olmadan bagkalar:
tarafindan izlenebilir, bilgilerine ulasilabilir hale gelmesini niteler. Ornegin,
Facebook profillerinden pek c¢ok insanla ilgili bilgi toplamak miimkiindiir.
Humphreys, insanlarin kendini, baskalarma izletmesi/kaydettirmesi ya da kendi
kendine bunu gergeklestirmesini ise ofo-gézetim kavramiyla aciklar (2011: 577). Bu

kavram, internette gergeklesen abartili paylagimla iliskilendirmek miimkiindiir.

Ozetle, gozetim siireglerinin isleyisinde gozetime maruz kalanlarin, farkinda
olarak veya olmayarak, bu siirece yogun bir katilimi oldugu sdylenebilir. Lyon’un
belirttigi iizere, gozetlenenler “gdzetime maruz kalanlar degil, gozetimin 6zneleridir”
(2013: 19). Yeni teknolojilerin, katilimli bir gbzetim talep etmesi de buna isaret
etmektedir. Insanlar, gegmiste sir gibi sakladiklar1 pek ¢ok kisisel bilgi ve belgeyi
internet ortaminda rahatlikla paylasir hale gelmislerdir. Bu durum gézetimin bireyler
tarafindan ig¢sellestirildigi anlamina gelirken, toplumsal anlamda yasanmakta olan

kiiltiirel bir doniisiimiin gostergesi olarak da okunabilir.
1.7.3.4. Kim Kimi Izliyor?

2000’11 yillarda, binlerce on-line kamera sitesi kullanicilarin  hizmetine
sokulmustur. Internet {izerinden her an ulagilabilen canli yaym yapan kameralar,
gozetim olgusuna farkli bir boyut getirmistir. Bu uygulamalardan Earthcam,
Trapwire ya da Google Street View ile diinyanin pek cok yerinde bulunan

kameralarin c¢ektigi goriintiileri canli olarak izleyebilmek miimkiin hale gelmistir.
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Bunlarin disinda Tiirkiye’de “giivenlik” amaciyla kullanildig1 sdylenen kameralarin

kayitlarina da internetten kolaylikla ulasilabilmektedir'.

Virilio, bu gelismeleri, “evrensel bir gozetlemeciligin belirtisi” (2003: 65-66)
olarak goriir ve bu durumun ilerleyen zamanlarda televizyonu ortadan kaldirip, tele-
gozetim olarak niteledigi bir evreye gecise neden olacagini belirtir (2003: 108-109).
Bu da sadece sokaklarin degil, evlerin de goriintiilendigi, Orwellvari bir gozetim
toplumu tehlikesine isaret eder. Ancak Orwell’dan farkli olarak goriintiiler, sadece
devlet merkezli olarak degil, herkes tarafindan izlenebilmektedir. Giiniimiizde
siradan bir insanin, gozetlendigi oranda gozetleyebilme sansina da sahip olmasi
onemli bir noktadir. Bu durum, ne merkezinde bir gozetleyicinin oldugu panoptikon
modeline ne de onun mantiginin ters sekilde islemesine dayanan sinoptikon modeline
(cok sayida kisinin az sayida kisiyi gozetlemesi) tam olarak uymamaktadir. Artik,
herkesin ayni anda hem izleyici hem de izlenen oldugu yeni bir gézetim c¢agina

gecildigi soylenebilir.
1.8. Kamerah Gozetim

‘Goriintirlik’, gozetimin en O6nemli boyutlarindan birisidir. Yeni gozetim
tekniklerinden kamerali gozetim, goriniirliigli en iist seviyelere tagimakta ve 21.
ylizyilda, “uydu gozetleme sistemleri, casus ugaklar, telefonlarin dinlenmesi, internet
iletisiminin denetlenmesi” gibi yeni gozetleme sistemlerinin arasinda 6nemli bir
konumda yer almaktadir (Coban, 2008: 119). Gozetim kameralarmnin yayginligi her
gecen glin artmaktadir. Baslangicta sehir merkezlerinde, ana caddelerde ve bazi
sokaklarda yer alan kameralar, artik bankalarda, siipermarketlerde, yoksul

mahallelerde de kendine yer bulmaktadir (Virilio, 2003:65).

Kameralarin, ‘kapali devre glivenlik kameralar1’ olarak kullaniminda ilk adim,
Nazi Ordusu’nun 1942°de flize denemesindeki teknik hatalar1 saptamak amaciyla
kamera kullanmasiyla atilmistir. Ancak bugiinkii anlamda ilk uygulama, Ingiltere’de

1956 yilinda gerceklestirilmistir. Kralice’nin gecit toreninde 4 giivenlik kamerasi

'% http://www.mobeseizle.com/ , http://www.ecanlitvizle.com/mobese-kameralari/



42

kullanilarak, ilk kez kamusal bir alanda kamerali izleme yapilmistir (Coban, 2005).
Buna benzer uygulamalar, 1960°larin sonundan itibaren polis tarafindan seyrek de
olsa kullanilmaya baslanmistir (Manwaring-White, 1983: 90°den aktaran Capar,
2011: 13). Sehirlerin caddelerini gdzetleme isi, zaman i¢inde 24 saat araliksiz devam
eden bir uygulamaya doniigsmiistiir. Ancak 1970’lerden 6nce bu tarz kamera
sistemlerinin yliksek maliyetli olmasi, hizli sekilde yayginlasmasmma engel
olusturmustur. 1980’lerle beraber gelisen ve yaygimlasan bilgisayar ve iletisim
teknolojileriyle entegrasyonu cercevesinde, kamerali gozetim sistemleri kolay
iiretilebilir ve ulasilabilir olmustur (Geleri, 1996: 24°den aktaran Capar, 2011: 13).
Son 10 yilda ise, kamerali gozetim sistemlerinin kullanimi, esi benzeri goriilmemis
bir artis gostermistir. Aligveris merkezleri, park yerleri, kamuya acik her tiirli
alandaki goriintiilemeler, Avrupa ve ABD’den baglayarak diinyanin pek c¢ok

bolgesinde hayatin rutin akiginin bir parcasina doniismiistiir (Ryberg, 2007: 127).

Gozetimin yaygmlasmasmin en onemli gostergelerinden birisi kapali devre
kameralarin sayilarindaki artistir. Bu durum, 6zgiirlik sorununu da beraberinde
getirmektedir (Coban, 2008: 130). 1980’lerde yavas ama istikrarli sekilde artan
kameral1 gozetim uygulamalarina, ilk zamanlarinda hukukcular da dahil olmak iizere,
ciddi bir itiraz yiikselmemistir. Ancak kamera sayilar1 milyonlara ulastiginda gercek
anlamda itirazlar duyulmaya baslamistir (Gras, 2004: 216). Kamerali gozetim
sistemlerine getirilen elestirilerin basinda, siradan insanlarin mahremiyetinin ihlal
edildigi endisesi gelmektedir. Bu, ayni zamanda gozetimle ilgili akademik

calismalarda da siklikla dile getirilen konudur (Ryberg, 2007: 128).

Gelinen noktada Orwellvari bir Biiyiik Birader goézetiminin hakim oldugu
sOylenebilir mi? Wacks’e gore oOzellikle gelismis {ilkelerin birkagi i¢in bunu
soylemek miimkiindiir. Bu iilkelerin basinda Ingiltere gelmektedir. Halka agik
yerlerde 4 milyon civarinda glivenlik kamerasinin izlemede oldugu {iilkede -yaklasik
olarak- toplumdaki her 14 kisiye 1 kamera diismektedir (2010: 9-10). Bu durumun,
yani kameralarin ‘ayni anda, her yerde olma’ durumunun giiniimiizde artik sok
yaratmadigina dikkat ceken Wacks, halka acik yerlerde yaygin sekilde kullanilan ve

rutin bir gozetim araci halini alan giivenlik kameralarmin yani sira elektronik
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haberlesme ve internet aktivitelerindeki denetleme ve gozetleme faaliyetlerinde var
olan genislemeye vurgu yapar (2010: 1). Devletlerin ¢ikardigr cesitli veri koruma
yasalari, kameralar i¢in ¢esitli sinirhiliklar getiriyor gibi goriinse de somut duruma

bakildiginda uygulamanin boyle olmadig: goriilmektedir (Wacks, 2010: 10).

Bu konudaki en radikal ¢6ziimii bulan iilke Danimarka olmustur. Ulkede
kamerayla izleme sistemleri, sadece petrol istasyonlar1 gibi istisnalarla smirlh
tutulmaktadir. isveg, Fransa ve Hollanda’da benzer kurallar isletilir ve yasalar
Ingiltere’de oldugundan ¢ok daha kat1 ve baglayici ozelliktedir. Bu iilkelerde
uygulanan kurallarin ortak noktasi, kamerayla ¢ekim yapilan alanda uyar:1 levhasi,

vb. bir tabela koyma zorunlulugu getirilmesidir (Wacks, 2010: 10).

1990’lardan bu yana uygulamaya soktugu 4 milyondan fazla kamera ile
Ingiltere, kamerali gdzetim alaninda adeta mitik bir konum elde etmistir (Wood,
2009: 185-186). Bu nedenle oncelikle kamerali gozetim sistemlerini ilk kuran ve
uygulamaya baslayan iilke olan Ingiltere’deki uygulamalarm ele alinmasi yararli
olacaktwr. Daha sonra, Tiirkiye’de kamerali gozetimin nasil ve hangi amaglarla

uygulandigina ve bu alanda getirilen yasal diizenlemelere ve elestirilere bakilacaktir.
1.8.1. Kamerah Goézetimin Kurumsallasmasi: CCTV

Literatiire CCTV (Closed-Circuit Television) olarak giren ve ‘kapali devre
televizyon’ anlamina gelen sistem, temel olarak “bir alami giivenlik ya da oOteki
amaglarla goriintiilii olarak izlemek i¢in kullanilan 6zel bir video sistemidir” (Capar,
2011: 13). Bu sistemler genellikle su iinitelerden olusur: “Kamera, zaman kaymali
bir kayit cihazi ve bir kontrol tinitesi” (Capar, 2011: 13). CCTV nin pek cok iilkede
temel amaci; caydiricilik unsurunu kullanarak sugu olusmadan &nlemektir. ikincil

amag ise su¢ olustuktan sonra, suga dair delil teskil edecek kayitlar elde etmektir.

Internet basta olmak iizere, pek cok teknolojik gelisme gibi kamerali gézetimde
de askeri alandaki uygulamanin, sivil hayata adapte edildigi goriilmektedir. Soguk
Savas donemi boyunca, Bati devletleri ile Sovyetler Birligi arasindaki ajanlik

calismalarinda kullanilan kamera sistemleri, Savas’in bitmesinden hemen Once
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1985°te Ingiltere’nin Bournemouth kentinde, ilk kez devlet eliyle kurumsal olarak

kullanilmistir (Norris ve Armstrong, 1999°dan aktaran Wood, 2009: 186).

Istatistiklere gore, Ingiltere’de 1992 yilinda kayith sug sayisi tavan yaparak, en
ist noktasina ulagsmistir (Tupman, 2000’den aktaran Capar, 2011: 13). Sug
oranlarmin artis1 ve teknolojideki gelismelere kosut olarak cadde, sokak ve
meydanlar1 kamera sistemleriyle izlemek konusunda bir egilim gelismistir (Capar,
2011: 1). Bu yillarda toplumu derinden etkileyen ve gozetime zemin hazirlayan
olaylar yasanmistir. Bunlari basinda ayrilik¢1 IRA orgiitiiniin saldirilar1 gelmektedir.
Diger etkenler ise futbol holiganlarmin taskinliklar1 ile medyada sikg¢a yer bulan
cocuk kagirma/dldiirme vakalari olmustur (Wood, 2009: 186). Ingiltere’nin bu
donemdeki giivenlik perspektifine bakildiginda siyaset¢ilerin, su¢ rakamlarmin
onlenemez artigii siirekli vurguladigr ve bunun da CCTV uygulamalarma olan
destekleri ciddi oranda artirdigr gorilmektedir (Capar, 2011: 14). Bdylelikle
CCTV’ler, su¢ oranini diisiirme iddiastyla yogun bir reklam ve tanitim destegiyle
yayginlagsmistir. Bu nicelik artigi, 1990’1l yillar boyunca oldukg¢a hizli bir sekilde
gerceklesmistir. 1994 yilinda 79 sehir merkezinde uygulanan sistem (Home Office,
1994°den aktaran Capar, 2011: 13-14); 1998’e¢ gelindiginde 440’a ulasmistir
(Goodwin vd.,1998’den aktaran Capar, 2011: 13-14). Artista, I¢cisleri Bakanligi’nin
onerisiyle, uygulamaya maddi destek saglamak admna ¢ok kurumlu bir yaklagimin
benimsenmesi (Home Office, 1993’den aktaran Capar, 2011: 13) ve hiikiimetin
finansal destek vermesi (Capar, 2011: 1) biiyiik rol oynamistir. Bu gelismeler
neticesinde CCTV uygulamalari, 1990’lardan baslayarak Ingiltere’nin sugla

miicadele politikalarmin merkezinde yer almistir.

Pawson ve Tilley (1994, 1997: 78-79), CCTV sistemlerinin dokuz potansiyel
mekanizmay1 —ayni1 anda ya da farkli zamanlarda- harekete gecirme yetisine sahip

oldugunu belirtmektedir:

I-  Sucun failleri, sugiistii goriintiilenerek bulunabilecek ve suca dair

caydirma saglanmis olacaktir.
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2-  CCTV, suc isleme egiliminde olanlara tutuklanma riskini hatirlatarak

caydirabilir.

3- CCTV, insanlarin o bolgeye daha kalabalik ve sik sekilde gelmesini tesvik
eder ve bu yolla yaratilan ‘dogal gozetleme’ ile suglar azalabilir. Cilinkii

kalabalik ortamlarda faillerin yakalanma riski artacaktir.

4-  CCTV, giivenlik personelinin net bigimde saptayamadigi durumlarda
onlara yol gosterir. Kameralar, failleri caydirabilir ya da sugciistii

yakalanmalarmi saglayabilir.

5-  Kameralarin bulunduklar1 yerlerin tanitimi caydirici bir isleve sahiptir.

Ancak sucun yer ve sekil degistirmesi de miimkiindiir.

6- CCTV kameralar1 ve uyar1 levhalari ile suclarm ciddi bir sekilde takip

edildigi topluma gosterilir ve uyarilar, bu failleri caydirabilir.

7- CCTV sistemlerinin sucun islenme siiresine etkisi vardir. Bu siireyi

azaltabilir ve zaman gerektiren su¢larda azalma goriilebilir.

8- Kameralar, olasi su¢ kurbanlarmin hafizasini canlandirmak suretiyle
uyarici bir etki yapabilir. Bu da kisilerin giivenlik dnlemlerini artirmasima

ve daha siki tedbirler almasina yol agar.

9- CCTV’nin kapsama alanindaki mekanlar1 kullanan dikkatli insanlarin,
ihtiyath oluslar1 ve giivenligi 6n planda tutmalar: riskleri azaltir (Aktaran

Capar, 2011: 26-27).

CCTV sistemi i¢inde kullanilan kameralarin teknolojik gelisimi dikkat
cekicidir. Ilk basladiginda, yalnizca siyah-beyaz ¢ekim yapabilen, diisiik
¢oziiniirliiklii, zoom yetenegi olmayan kameralar kullamilmustir. Ikinci adimda,
kameralarin ¢ozlniirliikleri ciddi sekilde artirilirken, pan hareketi yapabilen
kameralar kullanilmaya baslanmistir. Giderek bilgisayar sistemleriyle daha basarili
bir esgiidiimle ¢alisir hale getirilen sistemde, kameralar kalabaligin i¢inde belirledigi

kisileri takip edebilecek hale gelmistir. Son gelinen noktada kameralar, kalabaligin
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icinde, “siradan/olagan” olarak kodlanan davranislarin disinda hareketler sergileyen
insanlar1 tespit ederek, otomatik olarak takip etme yetisi kazanmistir (Ryberg, 2007:
130-131). Ancak Ryberg, calismasinda (2007) kamera sisteminin herhangi bir “sug
isleme meyili gostermeyen ve siipheli olmayan” insanlar1 bile takip edebildigini ve

bunun mahremiyet acisindan sikint1 yarattigini belirtir.

Pek cok iilkede oldugu gibi Ingiltere’de de kamerali gdzetim sistemlerinin
kurulmasinda toplumun risk ve su¢ algisindaki artig, dnemli bir unsur olmustur.
“Sucu 6nlemek, sugu aydinlatmak ve halka giiven vermek™ (Capar, 2011: 2) seklinde
siralanan CCTV’nin temel amaglarinin bu hedeflere ulasmada ne oranda basarili

oldugu sorgulanmalidir.

Benett ve Gelshorpe, bu sistemlerin topluma giiven asiladigi ve halka agik
yerlerin kullanimimi tesvik ettigi iddiasin1 one siirerken, Tilley (1997) ise CCTV
kapsamma giren yerlerin, toplum flizerinde ziyareti caydirict etki yaparak, sucu
azaltabilecegini dile getirir (2006’dan aktaran Capar, 2011: 25). Bu baglamda Capar
(2011), Ingiltere’nin Exeter sehrinde gerceklestirdigi ve genel olarak CCTV
uygulamasinin sonuglarmi ele aldigi calismasinda, ¢eliskili sonuglarin varligina
dikkat g¢eker. CCTV’nin sug¢ lizerinde ciddi bir azaltict etkiye sahip oldugunu
sOyleyenler kadar, hicbir etkisi olmadigin1 ya da bir bolgedeki sugu, kameralarin
olmadig1 baska bir bdlgeye kaydirdigini iddia eden arastirmacilar da mevcuttur
(Capar, 2011: 2). Brown (1995)’un Ingiltere’nin ¢esitli sehirlerinde yaptig
arastirmalar, CCTV’nin uygulandigi1 alanda sug¢ oranlarini diislirdiigiinii gosterirken,
bu yerlesim yerlerinin yakinlarindaki alanlarda su¢un artmasi ise ‘cografi bir yer’
degistirme olarak yorumlanmistir. Ayrica CCTV’lerin, diger pek cok gilivenlik
programinda oldugu gibi zaman gegtikge etki oranminda diisiis yasandigi
gozlemlenmistir (Aktaran Capar, 2011: 28-29). Sonug olarak, devlet eliyle kamerali
gbzetimin basladig1 ve en yaygm kullamldig: iilke olan Ingiltere’de kameralarm,
projenin temel amaci olarak ortaya konan sug¢luyu caydirma ve sugu azaltma

konularinda tam olarak basarili olamadig1 sdylenebilir.
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1.8.2. Tiirkiye’de Kamerah Gozetim

Ingiltere ve ABD elektronik gozetim uygulamalarinda énde gelen iilkelerdir.
Tirkiye ise bu iilkeleri biraz geriden takip etse de, Ozellikle kamerali gozetim
sistemleri baglaminda hizli bir gelisme kaydetmistir. CCTV’nin Tirkiye’deki
karsiligr olan MOBESE (Mobil Elektronik Sistem Entegrasyonu) sisteminin, ¢ok
kisa bir siirede nitelik ve nicelik olarak gelistigi gorilmektedir (Capar, 2011: 1).
Geligkin gozetim aglarmma sahip devletlere benzer sekilde Tiirkiye’deki MOBESE
uygulamasinin mesruiyet temelini, ‘glivenlik’ konsepti olusturur (Coban, 2008: 127).
Ingiltere’den ¢ok sonra devreye sokulmasma ragmen MOBESE’nin, uygulamaya
baslandig1 2000’lerin basindan itibaren kentlerde Ingiltere’dekine benzer bir hizda
yayginlastigi sdylenebilir (Capar, 2011: 1).

1.8.2.1. MOBESE Uygulamasi: Tanimi, Amaci, Isleyisi

MOBESE, ilk olarak 10 Nisan 2001 tarihinde Emniyet Genel Midiirligi
Istihbarat Dairesi Baskanlhig1 Bilgi Islem Sube Miidiirliigii’niin idaresinde, Diyarbakir
Il Emniyet Miidiirliigii’nde uygulamaya baslanmis ve 2005’e kadar Mersin, Ankara,
Istanbul illerinde hizmete ge¢mistir (Coban, 2005). 2005°den sonra sistemin hizla
diger illerde uygulanmaya baslandigi ve 2010 senesi itibariyle de MOBESE nin
biitiin illere yayildigi goriilmektedir

(http://www.polisbulteni.com/haber detay.asp?haberID=478).

MOBESE, toplumdaki alginin aksine sadece kamerali gézetim sistemlerinden
olusmaz. Cok daha genis bicimde elektronik iletisim sistemlerinin entegrasyonuna
dayanir. MOBESE, “Emniyet Genel Miudiirliigii’niin goriintii, ¢agr1 ve mobil
uygulamalarmi birlestiren, Pol-Net altyapisin1 ve kablolu-kablosuz iletisimi kullanan,
cografi bilgi sistemleri ile desteklenen bir bilisim sistemi” (Mazlum, 2010) olarak
tanimlanabilir ve KGYS (Kent Giivenlik Yonetim Sistemi) ismiyle de bilinmektedir.
Mazlum, MOBESE’nin amaclarmi su sekilde siralar: “Mobil iletisim teknolojisinin
kamu hayatindaki 6nemi gercevesinde emniyet hizmetlerinin de teknolojiye uygun

bir hizda gelismesini saglayarak, suca karsi dnlem almak, olaylara en kisa siire
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icinde miidahale etmek, kisi hak ve 6zgiirliikklerini 6n planda tutarak vatandasa en iyi

hizmeti sunmak ve toplum destekli polis olgusunun yerlesmesini saglamak™ (2010).

MOBESE’nin 6ne ¢ikan 6zelliklerinden biri, mobil bir uygulama olmasi ve
farkl1 zaman ve mekanda gergeklesen suglarin bilgisini tek merkezde toplama ve
paylasma kapasitesine sahip olmasidir (Coban, 2005). Bu 6zelligi, Tiirkiye’deki
gozetim teknolojilerinin, veri takibinde yogun ve etkili bicimde kullanilmaya

basladigini gosterir niteliktedir.

MOBESE uygulamasi temelde, halkin yogun olarak bulundugu ya da siklikla
gecis glizergahi olarak kullandig1 mekanlarin kameralar tarafindan goriintiillenmesine
ve bu goriintiilerin aninda merkeze aktarilarak kaydedilmesine dayanmaktadir. Bu
sistemin isleyisinde dikkat edilmesi gereken en onemli hususlardan birisi; kisisel
verilerin ve mahremiyetin, keyfiyetten ya da diizensizlikten Otiirii ihlal edilme

riskidir (Eralp, 2006: 41).

MOBESE, mobilizasyona dayali bir izleme sistemi olarak su basliklar altinda
uygulamaya sokulmustur: Komuta Kontrol Merkezi (MOBESE Merkezi), Belge
Goriintiileme Sistemi, Ara¢ Takip Sistemi, Mobil Sorgulama Sistemi, Plaka Tanima

Sistemi (PTS), Kirmiz1 Isik ve Hiz ihlal Sistemi (Mazlum, 2010).

a. Komuta Kontrol Merkezi, ses, data ve goriintiilerin degerlendirildigi ve

ekiplerin yonlendirildigi merkezdir. Sistem, genelde otomatik olarak islem yapsa da
gorevliler tarafindan siipheli oldugu belirlenen durumlar da degerlendirilir. “Ornegin;
PTS otomatik tanimlama ve sorgulama yaparken, Bolge Goriintiileme Sistemi ile
toplumsal olaylara karisan illegal gruplarin taninmasi ve kimlik tespitine yarar
goriintiilerin elde edilmesi i¢in sistem kameralarmin Komuta Kontrol Merkezinden

yonlendirilmeleri gerekebilir” (Mazlum, 2010).

b. Belge Gdoriintiileme Sistemi, “es zamanli olarak elde edilen gorsel bilgilerin

delil niteliginde saklanmasimni, izlenmesini, elde edilen alarmlar hakkinda gerekli
islemlerin yapilmasini saglayan donanim ve yazilimlardir” (Mazlum, 2010). Bu

sistemle, sehrin cesitli yerlerinde konumlandirilan kameralardan elde edilen
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goriintiilerin kayit altina alinmasi saglanir. Ayrica toplant1 ve gosterilerdeki yasadisi
eylemlerde kimlik ve sucun tespitinin yapilmasini da saglar. Sicak takip gerektiren
asayis olaylarinda kacaklarin yakalanmasi, bu sistem sayesinde kolaylasir. Dogal afet
meydana geldiginde ise yerel idareye zararin tespiti, yardim ve kurtarma faaliyetleri

konularinda destek verilmesi saglanir.

c. Arag Takip Sistemi ile GPS (global position system) kullanilarak arag¢larin,

sayisal haritalar lizerindeki konumunu bulma ve yonlendirme islevleri yerine
getirilir. Bu sistem, Komuta Kontrol Merkezi ile esgiidiimlii ¢aligir ve mobil bilgi
erisiminin igslemesini saglar. GPS uydularindan elde edilen konum bilgileri, sistem
sayesinde GSM / GPRS iizerinden bir merkeze iletilebilir ya da internetten
kullanicilara ulastirilabilir. Araclarin sayisal haritada izlenebildigi sistemle, mobil

ekiplerin is denetimi dahil, giivenlik birimlerinin kontrol altinda tutulmasi saglanir.

d. Mobil Sorgulama Sistemi, temelde, polis ekiplerinin veri bankasmdaki

bilgileri, ihtiya¢ dogdugu takdirde GSM sebekesi iizerinden almasma, ara¢ ve

kisilerin bilgilerine aninda ulagmasina yarar.

e. Plaka Tanima Sistemi, trafikte seyir halindeki araclarin plakalarimi okuma

islevini yerine getirir. Veri bankasindaki kayitlarla karsilastirilan plakalardan, arama
kaydi1 olanlar tespit edilerek, merkeze sesli ve gorsel sekilde bildirimde bulunulur.
Bunun yaninda sadece renk ve markasi bilinen araglara da ulasmak miimkiindiir. Bir
tiir goriintii analiz programi olan Plaka Tanima Sistemi, diinya ¢capinda kullanilan ilk

goriintii analiz uygulamalarindan birisidir.

f. Kirmizi Isik ve Hiz Ihlal Sistemi, trafik ihlallerinin asgari diizeye

indirilmesini amacglayan bir sistemdir. 2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu’ndaki
diizenlemeler dogrultusunda kirmizi 151k ve hiz ihlali gergeklestiren araglarin
plakalar1 cezai isleme tabi tutulur. Sistem, 6zellikle ana arterler, tiinel i¢leri, kopriiler,
kavsaklar gibi kritik noktalarda konumlandirilan trafik kameralar1 vasitasiyla isletilir

(Mazlum, 2010).
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Ingiltere ile Tiirkiye &rnekleri kiyaslandiginda kamerali gozetim sistemleri
arasinda belirgin farkliliklar oldugu goriilmektedir. Ingiltere’deki CCTV sistemleri
merkezi yonetim tarafindan desteklense de temelde yerel giivenlik birimlerinin
ihtiyaglar1 ve istekleri dogrultusunda uygulamaya konmustur. Ingiltere’deki
uygulamadan farkl olarak, Tiirkiye’deki MOBESE sistemleri, merkezi hiikiimetin
politikalar1 ve maddi desteg§i dogrultusunda yayginlasmis ve tanitim, reklam
anlaminda ciddi bir destek gormiistiir. Gelisimlerine bakildiginda bir diger fark;
gbzetim sistemlerine yonelik akademik {iretim diizeyinde goriiliir. Ingiltere’de kapali
devre televizyon sistemleri ile ilgili hem destekleyici hem de elestirel diizeyde genis
bir literatiir olusmasina ragmen, Tiirkiye’de benzer bir durumdan s6z etmek miimkiin
degildir. ingiltere’de hizmeti uygulayanlar, siklikla akademik c¢alismalara ihtiyac
duymakta ve akademik destek almaktadir. Capar’a gore, Tirkiye’de sistemi
uygulayanlarin boyle bir talebi bulunmamasi, alanda ¢ok fazla akademik caligma

yapilmamasimi beraberinde getirmistir (2011: 1-2).

Bir glivenlik konsepti olan MOBESE uygulamasi kapsaminda gerceklestirilen
kamerali gozetime yonelik c¢esitli elestiriler getirilmektedir. Bunlar, ‘yasal
diizenlemedeki eksikler, mahremiyetin ve bireysel Ozgiirliik haklarinin ihlali ve
sucun Onlenmesinde ve tespitinde ne oranda etkili oldugu’ konularinda

yogunlagmaktadir.
1.8.2.2. MOBESE Uygulamasina Yonelik Elestiriler

Gortintiiniin denetleme islevi cifte karaktere sahiptir. Hem caydwrma islevi
baglaminda sugun olusmasini dnlemeye yonelik isleyebilir; hem de gergeklesen bir
sucun kovusturma asamasini kolaylastirma gorevini yerine getirebilir (Yenisey,
2012). MOBESE sistemlerinin insanlar1 giivende hissettirme ve sucu Onleme
boyutlar1 6n plana c¢ikartilirken, yasal mevzuattaki sikintilar insan hak ve
ozgiirliiklerinin ihlal edildigi yoniindeki kaygilar1 artirmaktadir (Capar, 2011: 1). Bu

konuda yetkililerin medyaya yaptiklar1 aciklamalara'’ ragmen, kamera ile izleme

""" Ankara Emniyet Miidirliigii Muhabere Elektronik Sube Miidiir Yardimcist Ebubekir Aksak,
kameralarin, amag¢ dist kullaniminin &nlenmesi i¢in tedbir alindigini; 6zellikle 6zel hayata hassasiyetin
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eyleminin, yasal olarak smirlarinin belirgin olmayisi, 6nemli bir eksik olarak
degerlendirilebilir. Kisisel mahremiyetin ihlali, kamera kayitlarmin saklanmasinda
stire sinirliligl olmamasi, izleme alanina giren herkesin potansiyel suclu olarak takibe

alimmasi, MOBESE uygulamasima yonelik elestirilerin basinda gelmektedir.
1.8.2.2.1. Yasal Bosluk ve Mahremiyetin Thlali

Onleyici hizmetlerin bir dali olarak islev géren MOBESE, giivenlik gii¢leri
tarafindan toplumun tehlikelerden korunmasi yoniindeki politikalarin somut bir araci
olarak sunulur. Ancak polis, kamuya acik alanlarda su¢ ve sucluyla yakindan ya da
uzaktan ilgisi olmayan herkesi, fotograf ve video ile kayit altina alabilme giiciine
sahiptir. Kanunlarda sugla bir bigimde ilgili oldugu bilinen ya da siiphelenilen
kisilerin goriintli kaydinin alinmasina izin verilmektedir. Ancak Emniyet teskilatinin
yorumu, herkesin gézetim altinda tutulmasi yoniinde olmaktadir. Bagka bir ifadeyle,
MOBESE kameralariyla ilerde olmasi muhtemel olaylar ve islenebilecek suglarla
ilgili data saglandig1 ve bu anlamda ‘sucu Onleyici hizmet’ islevi gordigi iddia

edilmektedir (Yenisey, 2012).

Kuskusuz, emniyet birimlerinin uygulamaya bakis1 yasal diizenlemelerle
dogrudan baglantilidir ve hali hazirda, kamusal alanda kamera ile gozetlemeyi
diizenleyen ya da sinirlayan yasal bir diizenlemenin olmamasi, uygulamayi
gerceklestiren yetkililerin elini gliclendirmekte ve uygulamada yoruma dayali
farkliliklarin ortaya ctkmasina zemin hazirlamaktadir
(http://www.haber3.com/mobeselerin-yasasi-yok--haberi-1944790h.htm). Bu
baglamda Yenisey, kaydetmek konusunda simirlarin belirgin olmamasimin, cesitli
sikintilarin dogmasma yol acabildigine ve konuyla ilgili Onlem alinmasmin
gerekliligine dikkat ceker: “Tarafsiz iiclincii kisiler... kaginilamaz bir sekilde bu

tedbire muhatap olduklarindan, bunlarin kisilik haklarinin zedelenmemesi ig¢in

on planda tutuldugunu belirtiyor. Aksak, sistemin igleyigini su sekilde anlatiyor: "Kameralarimiz,
kuruldugu ilk andan itibaren goriis agilarina vatandaslarimizin ikametleri geldiginde otomatik
perdeleme sistemine girmektedir. Bunu operatérlerimiz herhangi bir sekilde kaldiramamaktadir. Bu
konuda vatandaslarimizin i¢i rahat olsun. Biz sosyal hayatin yasandigi, su¢ ve suglunun kol gezdigi
alanlar1 kontrol ediyoruz. Vatandaslarimizin ikametlerinin takibi, 6zellikle perdelenmek suretiyle
onlenmektedir" (http://www.aa.com.tr/tr/turkiye/160721--mobese-kameralarina-ozel-hayat-ayari).
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polisin gerekli biitiin tedbirleri eksiksiz bir sekilde almasi, mesela tarafsiz tiglincii
kisilerin kayitlarini 6nceden silmesi veya c¢ehrelerini taninmaz hale getirmesi

gereklidir” (2012).

Uygulamada alinacak onlemlerden birisi; Emniyet yetkililerinin ‘sucu onleyici
hizmet” olarak  nitelediklert MOBESE  uygulamasmin  ‘aleni’  olarak
gergeklestirilmesidir. Bu anlamda ikaz levhalar1 ve basm ac¢iklamalar1 yoluyla halka
gozetlenecek mekanlar bildirilmelidir. Kameralarin konuslandirilacagi mekéanlari
belirlemede yetki; yerel polis makamlarindadir. Ancak uygulamanin ‘Onleyici idari
hizmet’ olmas1 agisindan polis ile belediyelerin isbirligi yapmasi gerekmektedir.
Dolayisiyla su¢ oranimnin yiiksek oldugu yerler belirlenmeli ve ‘tehlikeli yer’ kriteri
getirilmelidir. Baska bir ifadeyle, kameral1 denetim, ancak belli bir alanda kamunun
emniyetini tehdit eden durumlarin bertaraf edilmesi i¢in yapilmalidir ve ‘gereklilik’
kriter olarak benimsenmelidir. Sucun ya da su¢ olusturan durumlarm, belli bir
bolgede yogunlagmasi, bu tiir bir gozetimin mesrulugunu artiracaktir (Yenisey,
2012). Aksi takdirde, “bir sehrin biitiin her yerinde, her aleni yerin video denetimi
altma almmasi, hukuka aykir1 olur” (Yenisey, 2012). Bu baglamda, MOBESE
kameralar1 ile gézetlemenin, temel hak ve Ozgiirliikkler agisindan sikintili bir durum
dogurma tehlikesine karsi, ‘0zel hayatin yasandigi yerlerin degil, kamusal alanlarin
gozetlendigi’ cevabinin verilmesi yeterli degildir. Ciinkii insanlar, cesitli
eylemlerinin, kamusal alan i¢inde de gizli kalmasmn isteyebilirler. Geng bir ¢ift,
parkta otururken goriintiilenmek istemeyebilir ya da yasal gercevede isletilen bir
geneleve giren adamim mahremiyeti ihlal edilebilir (Karakehya, 2009: 345).
MOBESE’nin yasal diizenleme agisindan eksikleri ve vatandaslarin mahremiyetine
yonelik tehdit icerdigi diisiincesi, kimi siyasetciler tarafindan da dile getirilmektedir.
Siiregiden tartigmalarda 6zel hayat ile giivenlik arasinda bir denge kurulmasi
gerektigi iizerinde durulurken; MOBESE uygulamasmin tamamen kaldirilmasina

kadar varan cesitli goriislerin dile getirildigi goriilmektedir'>.

12 Habertiirk’iin 21 Subat, 2013 tarihli haberinde su ifadelere yer veriliyor: “TBMM Telekulak
Komisyon Baskani Zeyid Aslan, MOBESE kameralarin 6zel hayata miidahale anlamma geldigini
belirterek bunlarin kaldirilmasini istedi. Aslan'in bu onerisi, giivenlik kaygisi nedeniyle polemik
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Kisilerin mahremiyeti ve 6zel hayatlarinin gizliligi, insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi’nin]3 yani sira, Avrupa Parlamentosu ve Konseyi’nin aldig1 kararlarla
da koruma altma almmistir. Konsey’in 1995 yilinda aldig1 kararda verilerin, 6znenin
bilgisi dahilinde, yasal cerceveler icinde toplanabilecegi belirtilmistir. Dolayisiyla
verinin gizliligi ve giivenligi teminat altinda olmalidir. Konsey’in 2001 yilinda
yaptig1 diizenlemede de kisisel verilerin toplanmasinda adil ve yasal olunmasi, agikca
belirtilen amaclar c¢ergevesinde amacii asmayacak sekilde o6l¢iilii olunmasi ve
verilerin sadece amaca uygun oldugu takdirde saklanmasi gerektigi karara

baglanmustir (Eralp, 2006: 41).

Bu kararlarin baglayiciligina ragmen, MOBESE uygulamasinda farklhi
durumlarla karsilasiimaktadir. Ornegin kayitlarin ne kadar siire saklanacagi net bir
kurala baglanmamistir. Kayitlarin en ge¢ 48 saat sonra silinmesi, kisilik haklarindaki
Olciisiiz uygulamalarin 6niine gecmek acisindan 6nem tasimaktadir (Yenisey, 2012).
Istanbul Emniyet Miidiirliigii yaptig1 aciklamada, kayitlarin sistematik bir sekilde
arsivlenmesinin so6z konusu olmadigini, ancak kayitlarin teknolojik yapiya gore 10-
30 gilin arasinda otomatik olarak silindigini ve Onceki verilerin {izerine yenilerin
yazildigmi belirtmektedir (http://www.hurhaber.com/haber/istanbul-da-kac-mobese-
kamerasi-var/551799). Coban’a gore, elde edilen verilerin keyfi olarak depolanip
saklanmasi, gerektiginde kullanilmasina olanak tanir ve iktidarin bireyler {izerindeki
gozetleme giiclinli artirir (Coban, 2008: 127). ‘Kisisel verilerin korunmasi’na dair
yasal diizenlemenin, uzun zamandir tartisilmasina ragmen yasalasmamis olmasi da
MOBESE kayitlarinda yer alan “ilging” goriintiilerin, yazili ve gorsel basinda bile
rahatlikla yer almasma neden olmaktadir (Capar, 2009: 31). Bu konu MOBESE

Haberciligi boliimiinde etraflica islenecektir.

yaratti. Milletvekilleri arasinda dzel hayat ve giivenlik arasinda bir denge kurulmasini isteyen de oldu,
kameralarin kaldirilmasini isteyen de. Bazi vekiller ise 'falso' ihtimaline karsi kamera olan yerlere
'Dikkat kayit yapiliyor' gibi yazilar astlmasini onerdi”
(http://www.haberturk.com/polemik/haber/821889-mobeseler-kaldirilsin-mi).

1 Ozel yasamm gizliligi ilkesi, 10 Aralik 1948 tarihli insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin 12.
Maddesinde bir hak olarak su sekilde diizenlenmistir: “Hig¢ kimse, 6zel yasamina, ailesine, konutuna
ya da haberlesmesine yonelik keyfi miidahalelere ya da onur ve sohretine yonelik saldirilara maruz
birakilmayacaktir. Herkesin, bu tiir miidahale ya da saldirilara karsi yasa ile korunma hakki vardir”
(Okur, 2011: 39-40).
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Ozetle, gozetim faaliyetlerinin dnceden belirlenmis yasal sinirlar cergevesinde
gerceklestirilmesi, bireylerin  haklarinin, yasanabilecek olumsuzluklara karsi
korunmasi agisindan onem tagimaktadir. Gozetim yetkisi asir1 bicimde artirildiginda
ve uygulamalar yasal mevzuata oturtulmadiginda, iktidarlarin otoriter egilimleri
giiclenebilir ve idari makamlarin anlik kararlar1 siirece egemen olarak demokratik bir
toplum agisindan kabul edilemeyecek sonuglar ortaya ¢ikabilir. Ancak Tiirkiye gibi
devletin, “baba” sifatiyla anildig1 ve arkaik olarak giiclii bir devlet anlayisinin
egemen oldugu bir toplumda, yasal cerceve olusturulmadan yapilan gozetime karsi
giiclii bir toplumsal muhalefetin olugsmamas1 da normaldir (Karakehya, 2009: 346,

352).
1.8.2.2.2. Kameralarin Sucu Onleme ve Sucun Tespitinde Oynadigi Rol

Son otuz yillik siirecte ekonomik esitsizligin artmasi, go¢ dalgalar1 ve plansiz
kentlesmeyle beraber ‘giivenlik’ sorunu, Tirkiye’de en ¢ok konusulan konulardan
biri haline gelmistir. Ozellikle 90’11 yillarin sonunda medya tarafindan kapkac ve
hirsizlik olaylar1 siirekli giindeme tasinarak, giindelik yasamda riskin arttigma
yonelik bir kamuoyu olusturulmustur. Olusan ortam Emniyet Genel Miidiirliigii niin
MOBESE uygulamasini baglatmasina zemin hazirlamistir. 2007 yilinin ‘kapkag¢ ve
hirsizlikla miicadele’ yili ilan edilmesi de bunun bir sonucudur (Yardimci, 2009:
226). Gelisen siiregte suclarin faillerinin kamerayla tespitinde basar1 elde edilmesiyle
birlikte, MOBESE kameralarmin sayismin arttirilmasi ve neredeyse miimkiin olan
her yerin bu kameralarca gézetlenmesi yoniinde biiyiik bir kamuoyu destegi olustugu

sOylenebilir (Karakehya, 2009: 344-345).

Yardimci, meydana gelen her tir asayis olayindan sonra MOBESE
kameralarinin kayitlarina basvurulduguna dikkat ¢ekmekte, kameralarin kullanimima
mesruluk kazandirilmaya c¢alisildigini  belirtmektedir. Gazeteci Hrant Dink’in
Istanbul’'un en yogun caddelerinden birinde &ldiiriilmesinin  yam1 sira,
“Glingoren’deki patlamalar, Selimiye Kislas’na dogru atilan havan toplari,
sendikalagsmak isteyen liman is¢ilerinin siyah gozliikli kisiler tarafindan doviilmesi”
olaylarim1 6rnek gosteren Yardimci, MOBESE’ nin oynadigi roliin, sanilanin aksine

‘caydirmak ve sucu Onlemek’ degil, ‘su¢ meydana geldikten sonra failin tespit
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edilmesi’ oldugunu belirtmektedir (2009: 243). Bu konuda ornekleri artirmak
miimkiindiir'®. Giivenlik giiglerinin MOBESE projesinde sucu 6nleme konusuna
yaptiklar1 vurguya ragmen, Ingiltere de dahil bircok Avrupa iilkesinde uygulanan,
vatandaslar1 goriintii kaydi yapildigina dair uyaran tabelalara rastlanmamasi celiskili

bir durum dogurmaktadir.

Uygulamanin caydiricihgini 8lgmek adina, “Insanlar bir alanm kamera ile
gozetlendigini bildiklerinde su¢ islemekten vazgecerler mi?” sorusunu sormak
gerekir. Belli bir etkisi olabilecegi kabul edilebilir, ancak kamuya acik bir alanin
gozetlenmesinin, toplumun genelinde yaratacagi huzursuzluk da hesaba katilmalidir.
Bu noktada gilivenlik-6zgiirlilk paradoksu mevcuttur. Belki bu 6nlemler ile suclar
Onlenebilir ancak insanlarin 6zgiirce hareket ettikleri, huzurlu bir toplum yaratmak,

MOBESE’lerle ne kadar miimkiindiir (Karakehya, 2009: 345-346).

Sucun 6nlenmesi bir yana, MOBESE kameralarinin sugun tespit edilmesinde
ve faillerin yakalanip cezalandirilmasinda oynadigi rol de son donemde tartigilmaya
baslanmistir. Bu baglamda 27 Haziran 2013’de baslayan ve kisa zamanda tim
Tiurkiye’ye yayillan Gezi Parki olaylar1 sirasinda yasananlara bakmak yerinde

olacaktir.

Ankara’da polis ile eylemciler arasinda yasanan gerilim sonucu Ethem
Sarisiiliik ’iin polis tarafindan 6ldiiriilmesi bir polis kamerasi tarafindan kaydedildi ve
medyada yer buldu. Ankara’nin en merkezi yerinde ger¢eklesen olayda kayit yapan
MOBESE kameralaridan alinip medyaya sunulan goriintiilerde ise farkli bir durum
mevcuttu. Gorlintiilerde uzak bir acidan c¢ekim yapan kameranin olay aninda
kayittayken, olayin hemen sonrasinda olay yerine odaklanmak yerine yukariya dogru
yoneldigi ve devaminda da olay1 kaydetmeyi birakip, olay mahallindeki bir agaci
cektigi goriilmektedir

(http://www.radikal.com.tr/turkiye/ikinci_kamera da ethemin vuruldugunu gormed

4 “Beyoglu Zambak Sokak'ta bar sahibiyle miisteriler arasinda ¢ikan ve bar sahibinin Sliimiiyle
sonuglanan kavga giivenlik kameralarina yansidr”
(http://'www.radikal.com.tr/radikal.aspx?atype=radikaldetayv3 &articleid=1130803 &categoryid=77).
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1-1141094). Bu durum, MOBESE’lerin sug¢un niteligine gore farkli sekillerde

kullanilabildigi yoniinde tartigmalara yol agmistir'”.

Medyanin giindeminden uzun siire diismeyen bir diger olay ise Gezi Parki
olaylarmnin ilk giinlerinde Eskisehir’de yasand1. Ali Ismail Korkmaz adli geng, icinde
polis memurlarmin da oldugu, yapilan inceleme sonrasinda anlasilan bir grubun
tekmeli, sopali saldiris1 sonucu hayatini kaybetti. Olay anini gosteren hi¢ bir
MOBESE kayd: yoktu ya da medyaya servis edilmedi. Cevredeki igyerlerine ait
gilivenlik kameras1 goriintiilerinin ise emniyete gotiiriildiikten sonra bozulduguna ya
da silindigine yonelik iddialar giindeme geldi. Medyada uzun siire sadece olayin
oncesini ve sonrasini gosteren giivenlik kamera kayitlar1 yer aldi (Danzikyan, 2013).
Olay anin1 gosteren ve bozuldugu iddia edilen kamera kayitlarina ise ¢ok sonra
ulasilabildi'®. Olayla ilgili hala adli makamlar tarafindan incelenen bir MOBESE

kaydinin olup olmadig1 bilinmiyor.

Sonu¢ olarak iki olay da MOBESE’lerin ikincil gorevi olarak tanimlanan
‘sucun tespit edilmesi’ agamasinda sikintilar yasanabildigini gostermesinin yani sira;
sucu isleyen kisiler arasinda giivenlik gorevlilerinin oldugunun tespit edilmesi
durumunda kameralarin gerektigi gibi kullanilamadigmma yonelik soru isaretleri
yaratiyor ve eldeki goriintiilerin, adli makamlara ve medyaya ulagsmasinda sikintilar

yasanmasi dikkat ¢ekiyor.

15 Hiirriyet Gazetesi’nin 23 Temmuz 2013 tarihli haberinde konuyla ilgili olarak su ifadelere yer
veriliyor: “Sarisiiliik ailesinin avukati Kazim Bayraktar, diin Ankara Cumhuriyet Bassavciligi’na
verdigi dilek¢ede milyonlarca insanin haber kanallarinda Sarisiiliik’iin - polis A.S tarafindan
vurulmasim izledigini, ancak MOBESE kameralarinin olayr ¢ekmedigini belirterek, “MOBESE
kameralarini idare eden kamu gorevlisi ya da goérevlilerinin sug islendigini gordiigii anda kameralarla
sucu ve su¢luyu gizlemek i¢in oynadiklar1 goriiliiyor. Bu goriintiiler, sorusturma asamasinda dosyaya
delil olarak gelen ve olay yerini, olayin olus seklini, eylemi ger¢eklestiren polisin kimliginin teshisini
saglayacak olan iki farkli yerden alinan kamera goriintiilerinden olusuyor” dedi. Avukat Bayraktar,
“Ankara Universitesi Iletisim Fakiiltesi Radyo Televizyon Sinema bdliimiinden alinan bilirkisi raporu
ve ekindeki kamera goriintiillerine dayanarak” bu bagvuruyu yaptiklarmi  belirtti”
(http://www.hurriyet.com.tr/gundem/24072814.asp).

'® Yeni goriintiilerin ortaya ¢ikmasindan sonra Radikal’in yaptigi haberde énemli iddialara yer
veriliyor: “Goriintiilerde coplu polislerle sopali sivillerin birlikte hareket ettikleri ve gostericileri
birlikte dovdiikleri goriiliiyor. Harman Ekmek Firini’na ait goriintiilerin silinme tarihi ise ‘polis
silmedi’ agiklamasma golge diigiiriiyor. Ciinkii goriintiilerin polise teslim edilmeden bir giin 6nce
silindigi tespit edilmis durumda
(http://www.radikal.com.tr/turkiye/coplu_polis ve sopali_sivil yan yana-1147515).
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IKiNCi BOLUM
TELEViZYON HABERCILIGI VE HABER KAYNAKLARI

2.1. Bir Kitle Tletisim Araci Olarak Televizyon

Tele (uzak) ve vision (goriintli) sozciiklerinin birlesiminden meydana gelen
televizyon, kisaca uzaktaki goriintii ve sesi izleyicilere aktaran bir ara¢ olarak
tanimlanabilir (Ugurlu ve Oztiirk, 2006: 39). Televizyonu, teknik ag¢idan “bir olguya
iliskin goriintii ve sesin elektromanyetik dalgalar ile iletilmesi ve bunlarmn iki
boyutlu, sesli, siyah-beyaz ya da renkli olarak izlenmesine olanak saglayan bir
sistem” (Giiler, 1991: 65’den aktaran Ugurlu ve Oztiirk, 2006: 39) seklinde
betimlemek de miimkiindiir. Televizyon, radyodan sesi, sinemadan da goriintiiyii
alarak bilinyesinde birlestirmis bir ara¢ olma 6zelligine sahiptir (Barbier ve Lavenir,
2001: 257). Diizenli yaymlarin basladig1 giinden bu yana insanlarda ilgi uyandirmay1
basarmis olan televizyon, en ¢ok takip edilen medya araglarindan biri haline

gelmistir (Ugurlu ve Oztiirk, 2006: 39).

Televizyonun tarihini gorsel yoniiyle fotografin icadindan, sdzel yoniiyle de
radyo yaymciligindan baslatmak miimkiindiir (Jeanneney, 2006: 260). 20. yilizyilin
baslarinda hareketli goriintii teknolojisinde Onemli gelismeler yasanmis ve bu
gelismenin dogal bir uzantis1 olarak televizyon, 1926 yilinda John Logie Baird
tarafindan icat edilmistir (Kaptan, 1999: 23). Fakat araya giren diinya savaglarindan
dolay1 teknik olgunlagsma evresinde gecikmeler yasanmis ve bir kitle iletisim araci
olarak televizyon insanlarin hayatina 1950’lerde girebilmistir (Barbier ve Lavenir,
2001: 257). Ilk zamanlarda lokantalarda ve ¢esitli kamusal alanlarda izlenebilen
televizyon, kisa zaman i¢inde tekil olarak evlere girmistir. Baslarda televizyona sahip
olmak, insanlar ic¢in bir prestij kaynagi olmustur. Insanlarm arasinda bilgi
ortaklagmas1 saglayan televizyon, uzun vadede yasam bi¢imlerinin ve beklentilerin

birbirine benzedigi bir diinya yaratmistir (Hicketheier, 1996: 185-187).

1950-60 arasinda kitlesel bir medya haline gelen televizyonun ozellikleri
iilkeden iilkeye farklilik géstermistir. Uygulamada, her iilkenin kendi kiiltiirel, siyasi

ve ticari dinamiklerine gore farkli yaymcilik anlayislar1 gelistirilmistir. ABD’de
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reklam sektorii tarafindan desteklenen, biiyiik ticari sebekeler seklinde Grgiitlenen
televizyon yayinlari, Avrupa’da 1980’11 yillara kadar devlet destekli, yliksek kiiltiir
ile popitler kiiltiir arasinda denge kurmaya cabalayan kamu yayinciligi tipi
benimsenmis; sonraki yillarda biiyiik oranda ticari yaymcilik modeline gecilmistir.

(Barbier ve Lavenir, 2001: 257).

1980’11 yillarin, oOzellikle televizyon igerikleri agisindan ciddi degisimleri
beraberinde getirdigi goriilmektedir. Bu yillarda, ge¢misin net bicimde belirlenmis
siirlar1 olan ve giiclii Orgiitlenmis yapisindan, kaotik ve akiskan bir televizyon
yaymnciligi anlayisma gegilmistir. Ilk zamanlarin televizyon yaymlarindaki
eglendirme, bilgilendirme, egitme islevleri, yeni donemde de devam etmekle birlikte
bunlarin i¢inden eglence, bir format olarak sivrilmis ve her tiir programin ic¢inde
kendine yer bulmus, televizyon iletisimsel bir akisa doniigsmiistiir (Barbier ve

Lavenir, 2001: 287).
2.1.1. Televizyonun Ozellikleri

Bir enformasyon araci olarak yogun bi¢imde tercih edilen televizyon, icine
girdigi toplumlarin kiiltiiriinii, geleneklerini, 6rf ve adetlerini doniistiirme giiciine ve
kalict etkiler birakma giiciine sahiptir. Televizyonun toplumun aynasi oldugu goriisii
kabul edilirse, genel olarak bir toplumun kiiltiirel 6zelliklerini, televizyondaki
programlarin yapilar1 ve igeriklerinden anlamak miimkiindiir (Ugurlu ve Oztiirk,
2006: 39-41). Bu baglamda, “televizyon, “cagdas” toplumlardaki en 6nemli ve etkin
mit tliretme aracidir” (Kaplan, 1991: 130) ciimlesi ¢ok iddiali goriinse de mevcut

durum, bu savi dogrulamaktadir.

Aziz (1976), televizyonun oOzelliklerini su sekilde siralamaktadir (Aktaran

Ugurlu ve Oztiirk, 2006: 41):
1. Evreni kiigiiltmiistiir.
2. Televizyon popiiler (halka doniik) bir sanattir.

3. Simgeleri (sembolleri) genellestirir.



59

4. Mikrofon yardimei1 unsurdur.

5. Okuma degil, anlatim esastir.

6. Sessizlik radyodaki kadar uzun degildir.
7. Zaman yiyen bir aragtir.

8. lzleyiciyi pasif duruma getirmektedir.

Televizyonu medyadaki diger araglardan iistiin kilan iki 6nemli unsur, gorsel
ve igitsel bir ara¢ olmasidir. Ayni anda hem gérme hem de isitme duyusuna seslenen
televizyon, gazete ve radyo gibi tek yonlii aktarima sahip araglara {istiinliik kurar
(Orhon, 2004: 27). Bir olaya ait goriintiiniin, sesle birlikte verilmesinin izleyici

iizerindeki etkiyi artirdig1 sdylenebilir.

Televizyon, canli yayin potansiyeli ile eszamanlilik 6zelligine sahiptir ve
izleyicinin katilimini olanakli kilar. Ayrica ¢ok uzaklardaki bir olayr insanlarin
oturma odalarmna getirmesi, onu diger medya araglari icinde 6zel bir konuma tasiyan
ozelligidir. Gelistirilen teknikler sayesinde televizyon, baska bir aragla yapilmasi
miimkiin olmayacak sekilde; 6rnegin bir futbol ma¢indaki 6nemli bir anin tekrar
edilmesini, yavaslatilmasimi saglayabilir ya da kamera sayis1 ¢ogaltildiginda birden

fazla a¢idan izleyiciye goriintii sunabilir (Hicketheier, 1996: 182).

Televizyon goriinenin aksine siirprizlere yer vermeyen, siki bicimde yapilasmis
bir endiistridir. Siirpriz gibi goriinen unsurlar bile yayinlardan 6nce denetlenir ve

icerik iiretimi kat1 kurallar igerisinde gergeklestirilir (Mutlu, 1999: 135).

Ilk zamanlarda 6zellikle sundugu canli karakterler ile manipiilasyonu dislayan
bir izlenim vererek, gercekligi “oldugu gibi” verdigi yanilsamasi televizyonun en ilgi
ceken ozelliklerinden biriydi. Oysa kamera, kayit sirasinda belirli goriintiileri se¢iyor
ve kurgu teknikleriyle goriintii istenilen sekilde diizenlenebiliyordu. Zaman i¢inde

televizyonun, gergekligin bir kopyasini sunmadigi anlasildi (Hicketheier, 1996: 183).
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Televizyon, teknolojik bir ara¢ olmasinin 6tesinde toplumsal islevlere sahip bir
aractir. Bu baglamda toplumsal islevlerinin neler olduguna ve kiiltiir {izerindeki

etkilerine daha yakindan bakmak gerekmektedir.
2.1.2. Televizyonun Toplumsal islevleri

En Onemli medya araglarindan televizyonun toplumsal islevleri su sekilde

siralanabilir:
-Haber verme
-Egitme
-Eglendirme
-Kamuoyu olusturma ve agiklama
- Mal ve hizmetlerin tanitilmasi (reklam) (Ugurlu ve Oztiirk, 2006: 41).

Insanin duygularma seslenen ve eglenceye yonelik programlara agirhik veren
televizyon igeriklerinde, genel olarak diisiinme eylemi geri planda tutulur. Egitme ve
bilgilendirme gibi islevleri oldugunu ileri siiren igerik {ireticilerinin goriislerine
ragmen, kar etme giidiisii agir basan televizyonda en sik tercih edilen programlar,

eglence formatinda sunulanlar olmaktadir (Rigel, 2000b: 143).

Televizyonda haber de dahil, her tir program iceriginde yogun bir
magazinlesme egilimi sezilir (Ergil, 2000). Sanders, bu durumu, televizyon aracinin
dogasina, goriintiilii ve seyirlik olmasma baglamaktadir. Memnun edilmesi gereken
sirket yoneticileri ve 6zellikle reklam-verenlerin glidiimiinde yaym yapan televizyon
kanallarinda 3,5 saniyede bir degisen ¢izgi film hizindaki goriintiiler, ciddiyete izin
vermez. Bu durum, izleyicinin bilgiyi isleyebilmesini imkansiz kildigi gibi,
imgelerin anlamlandirilmasini da zorlastirir (2010: 136). Buna kosut olarak
Postman’a gore, televizyondaki konusmalar, tutarsizlik ve sagcmaligi 6zendirirken,
ciddi televizyon diye bir seyden s6z edilemez. Televizyonda hangi program yer alirsa

alsin, temel motif eglencedir ve tiim programlar bunu devam ettirir (2010: 93).



61

Hem bireysel hem de toplumsal yasantida etkin bigimde belirleyici olabilen
televizyon, igeriginin yogun olarak tiiketilmesine karsin, fiziksel Ozellikleri ve
sembolik kodlar1 iizerine pek fazla kafa yorulmayan, kendiliginden bir varolusa
sahipmis gibi davranilan bir ara¢ olarak, toplumsal yasamda varligini stirdiirir
(Postman, 2010: 93). Bu durumun televizyonun toplum iizerindeki etkisini ve giiciinii
artirdig1 soylenebilir. Bu baglamda Barthes, televizyonun bir “mit” statiisiine
yiikseltildigini belirtir ve bilincin derinliklerinde kendine yer edinmis olmasima vurgu
yapar (Aktaran Postman, 2010: 92). Mutman da benzer sekilde televizyonun, mitoloji
ve ideolojileri aktaran bir ara¢ olmasindan G6te kendisinin bir mitoloji oldugunu dile
getirir ve televizyonu, “simdilik, canlilik, buradalik mitolojisi, ger¢ek ve saydamlik
mitolojisi” olarak niteler (1995: 26). Mitik Ozelliklerine ek olarak televizyon,
insanlara biiyiilii bir ara¢ olarak gelmeyen, zihinde saskinlik yaratmayan bir aractir.
Bu durum, televizyonun igeriginin gergeklikle olan iliskisinde belirleyici olur ve
aracin sundugu materyalin, belirli bir ideoloji ¢ercevesinde hazirlandig1 ¢ogu zaman
unutulur. Yogun bigcimde tiiketildigi cografyalarda insanlarm uzvu haline gelen
televizyon, dahil oldugu her kiiltiirel formu bi¢cimlendirme yetisine sahiptir. Bu
baglamda Postman, televizyonun igerigi hakkindaki elestirilerden ziyade, onun
aragsal ozelliklerinden s6z etmenin ve bu konu iizerine kafa yormanin daha 6nemli

oldugunu vurgular (2010: 92).

Baudrillard, Postman ile paralel sekilde televizyonun, aktardigi icerik bir
yana, bizzat kendisinin sorunlu bir ara¢ olduguna dikkat ¢ceker. Ona gore televizyon,
insanlara diinyada ne olup bittiginden bahseden ve ¢esitli olaylar1 aktaran bir iletisim
arac1 olma konumundan, kendisi bir olaya doniisen ve kendini olayn yerine koyan
bir ara¢ haline gelmistir. Baudrillard, ele aldig1 olaylar1 c¢ogunlukla koétiiye
kullandigmi soyledigi televizyonun amacini, “diinyay1 enformasyon olarak iiretmek
ve bu enformasyona anlam kazandirmak™ (2001: 139-140) seklinde agiklar. Bu
sekilde enformasyon aktarilan degil, televizyon tarafindan yaratilan bir sey haline
gelir. McLuhan’in medya ¢alismalarinda hala etkin olan “mesaj aragtir” soziine
dikkat ceken Baudrillard, aracin mesaji yuttugunu iddia eder. Yani televizyon,
multimedya (¢oklu iletisim araci) halini almig ve genisleyerek yaygimnlasmis, bir

yandan kanallarin, kablolu yaymlarm, programlarin sayisinda artis gergeklesirken;
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diger yandan igerik olarak nitelik kaybma ugramis ama hayatin merkezinde

vazgecilmez bir yer edinmistir (2001: 141).

Televizyona yonelik kuramsal elestirilerde, aracin gercekligi yansitma
iddiasmna kars1 ¢ikilarak, tam tersi gergekligi bozdugu ve kendine 6zgii yeni bir
gerceklik yarattigi vurgulanir. Bu baglamda televizyonun gercekligin dogasina
yaklagimint sorunlu bulan Bourdieu, dis diinyaya dair bilgilendirme islevini
gostererek yapan televizyonun gdstermesi gereken seyi, gerceklerle uyusmayacak bir
tarzda yaptigmi ve bu suretle yarattigi yeni gercekligin dis diinyadan kopuk,
anlamsiz bir gerceklik oldugunu dile getirmektedir (1997: 23).

Televizyonun, medyanin ge¢irdigi evrimsel siirecte, ulasilan en iist nokta
olarak yliceltilmesine karsi c¢ikan Sartori, televizyonun anlama ile gorme edimi
arasindaki iligkiyi bozan ve yeniden farkli bigimde kuran bir gerceklige sahip
oldugunu dile getirir. Gegmiste diinyada meydana gelen olaylar yazili ya da sozli
olarak aktarilirken, giinlimiiziin anlatim bi¢cimi ekrandan yansiyan goriintiiler
aracilifiyla olmaktadir (2006, 25-26). Sozciiklerden ziyade goriintii lizerinden
yaratilan imajlarla izleyicisine ulasan televizyon, politik ortami da etkilemis, s6ze
dayali olmas1 gereken siyasi icerigin yerini, yaratilan imajlar lizerinden kendini
tanimlayan politikacilarin oldugu bir platform almistir (Postman, 2010: 16).
Boylelikle politik sahne de artik konusmaya degil, goriintiiye dayali bir ortam haline

gelmistir.

Televizyon, kiiltiirel bir ara¢ olmasmin yaninda ideolojik de bir aragtir. Yer
aldig1 iilkenin Orgiitlenme bigimlerine, miilkiyet sistemlerine adapte edilen
televizyonda ¢ogunlukla yayin yaptigi topluma dayatilan egemen ideoloji belirleyici
olur. Siyasi iktidar, devlet diizeni ve toplum arasinda koprii kuran televizyon, bir tiir
toplumsal kontrol mekanizmasi olarak islev goriir. Kamuoyunun olusturulmasinda,
egemen sOylemin kurulmasinda, potansiyel bir giice sahip oldugu iktidarlar
tarafindan bilinen bir gercektir. Televizyon kuruluslarinin sahiplik yapisina gore,
denetim mekanizmalar1 ile bu 6zelligi kullanilir (Parsa, 1993: 27). Bu denetim

mekanizmasi, kamu yayinciligi agisindan dogrudan miidahale anlammna gelirken;
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0zel kanallar i¢inse reklam verme, lisans onayi, kanal yonetiminin iktidarla iliskisi

baglaminda isletilir.

Postman medyanin yarattigi metaforlarin, insanin diinyay: algilama tarzinda
belirleyici etkisi oldugunu belirtir; konular1 ¢erceve icine alip smirlarmi ¢izen,
boyutlarin1 ayarlayan, renklendiren ve genel anlamda diinyaya farkli bir gozle
bakilmasma sebep olan bir medyadan bahseder (2010: 19). Enformasyona ya da
eglendirici igerige sahip olmasma bakilmaksizin, televizyondaki programlarin da
temel derdi; daha fazla reklam almak anlamma gelen yiiksek izlenme oranlarina
sahip olabilmektir. Diger programlar gibi haber biiltenleri de bu gercek géz Oniinde
bulundurarak hazirlanir ve sunulur. Bu agidan, izleyicilerin isteklerinin tatmin
edilmesine yonelik bir anlayisin benimsendigi televizyon yapimlarinda, belli bir
toplumsal “6neme” sahip olan konular, yaymn akisinin disina ¢ikartilirken, igerigi bos
olan ama izlenirlik agisindan “cazibe”ye sahip olan konularin tercih edilmesi sasirtici

degildir (Matelski, 2000: 23-24).

Televizyonun pek c¢ok toplumda kiiltiirii sekillendirdigi ve modern diinyadaki
en etkili 6ykii anlatma araclarinda biri oldugu séylenebilir. Her tiir yapimda 6ykiisel
bir anlatima giden televizyonun, gercek¢i gibi goriinen ancak diissel 6zelligi agir
basan bir yapist vardir. Dizi ve seriyallerle smirli olmayan, Oykiilemeye ve
kurgusalliga dayali anlatim her tiir haber programinda da kullanilmakta, gerceklere
en yakin tiir olarak bilinen haberlerin, dykiisel bir 6zellik kazanarak kurmacaya

benzemesine neden olmaktadir (Kaplan, 1991: 129-133).

Televizyonun sanalligma ve edilgenligine vurgu yapan Sanders, aracin
karsisinda, onun iirettigi icerige maruz kalarak gecirilen zamanlarda, izleyicinin
“pasif’ konumda oldugunu dile getirir. Bu siirecte tepkisiz kalan izleyici, televizyonu

uzaktan kumanda vasitasiyla kontrol ettigi sanisina kapilir (2010: 137).

Bu boliimiin konusu olan televizyon haberciligi ve haber kaynaklarma
gecilmeden dnce haberin genel bir tanimini1 yapmak ve temel 6zelliklerini agiklamak

konunun anlagilmasi agisindan yerinde olacaktir.
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2.2. Haber nedir?

Toplumsal bir varlik olan insan, g¢evresiyle siirekli etkilesim halindedir.
Cevresinde neler oldugunu 6grenme ve digerlerine aktarma ihtiyaci, dogal bir
meraktir ve bu merak, haberlesme eyleminin ve haberin temelini olusturur (Inugur,

2002: 25).

Medyanin temel islevlerinden en 6nemlisinin, haber ve bilgi vermek suretiyle
toplumu aydinlatmak ve onemli konularda kamuoyunun serbestge olusabilmesini
saglamak oldugu sikca dile getirilmektedir. Bu goriis dogrultusunda medya,
yonetenler ile yonetilenler arasinda bilgi akisini saglayan ve gerektiginde egitici,
eglendirici islevleri de yerine getiren bir olusumdur. Medyanin demokratik
iilkelerdeki gorevleri arasinda yasama, yliriitme, yargidan sonra dordiincii kuvvet
olarak konumlanip; siyasi iktidarin, meclisin ve adalet organlarmnin icraatlarini
denetlemek ve gerektiginde bu kurumlara karsi toplumun ¢ikarlarini savunmak da
vardir (Isik ve Akbaba, 2004: 144). Bundan dolayi, kendini haber veren bir
organizasyon olarak tanimlamayan medya kuruluslar1 bile haber verme mecburiyeti
hissederler. Ciinkii haber, yaymecilar i¢in hem bir prestij kaynagi, hem de giivenilirlik
gostergesidir. Bu anlamda haberin, medyanin merkezinde yer aldigi sdylenebilir
(Rigel, 2000a: 177). Ayrica haberler, i¢inde bulunulan toplumun yasantisina dair pek
cok sey soyler ve bir nevi toplumun ‘o ant’nin ¢ekilmis resimleridir (Kaya, 2005: 56-

57).

“Haber nedir?” sorusuna verilen ¢ok sayida cevap vardir. Arapga bir sozciik
olan haber, kelimenin diiz anlamdaki karsilig1 olarak, “vaktinde verilen, toplumda
cok kisiyi ilgilendiren ve etkileyen, anlasilir bir dille anlatilan bir olay, fikir ya da
kanr” (Yiiksel ve Giircan, 2005: 55-56) seklinde tanimlanabilir. IIk haber tanimlarma
bakildiginda, “diin bilmedigimiz her sey”, “insanlarin hakkinda konustugu her sey”,

9 13

“insanlara ilging gelen her sey”, “daha dnce bilinmeyen; bugiin bulunabilecek her
sey”, “bir olay raporu, 6zeti” ve “yarmin tarihi” gibi tanimlarla karsilasilmaktadir
(Yiksel ve Giircan, 2005: 56). Bunlar haberin, giindelik dildeki kullanimini

nitelemektedir.
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Haber bir siire¢ olarak kabul edilip, nesnellik temelinde degerlendirilecek
olursa, “cok sayida insani ilgilendiren 6nemli ve giincel olaylarm dogru, tarafsiz,
cabuk bir bicimde aktarilmasi” (Parsa, 1993: 31); “yeni ve anlamli olan,
yaymlandiginda hedef kitlenin miimkiin oldugunca biiyiik kismini ilgilendiren olay

ya da bilgiler” (Seker, 1999: 11) olarak tanimlanabilir.

Haberin, kuramsal ¢aligmalardaki tanimlarmna bakildiginda ¢ok sayida farkl
tanim oldugu goriilmektedir. Haberin tanimi konusunda bir uzlaginin olmayisi,
konunun ideolojik dogasini gosterir niteliktedir. Ciinkii haberin ne oldugu sorusuna
verilen cevap, kisinin diinyay1 ve toplumu algilayis bi¢ciminin bir sonucu olarak

ortaya cikar.

Haberler, hayatin dogal akisinda meydana gelen olaylardan olusabildigi gibi,
muhabirler tarafindan secilen bir konu iizerinden de sekillenebilir. Olay ya da
bilgilerin haber haline getirilmesi “haber yapma” islemi olarak adlandirilir. Bu islem

sirasiyla tic asamayi kapsar: Arastirma, secim ve bicimlendirme (Seker, 1999: 11).

Olay ve olgularin haberlestirilmesi stirecinde haberciler, haberlerini bazi temel
degerler cercevesinde hazirlamak durumundadirlar. Muhabirler i¢cin haberciligin

temel ilkeleri, bes ana baslikta siralanan haber degerle etmenleriyle belirlenir:

1. Zamanhilik: Haberin “ne zaman ortaya ¢iktig1” sorusuna yanit
niteligindedir. Haberler gecici anlatilardir, bu ylizden kisa zaman Once

ortaya ¢ikan konular ve olaylar daha degerli goriiliir.

2. Yakinlik: Bu haber degeri, 6zellikle insanlarin mekénsal olarak yakin
olduklar1 olaylarla ilgilidir. Insanlar yakin cevrelerinde olan bitene karsi

daha ilgilidirler.

3. Sonug: Habercinin, haber iizerinde dogru hiikiim verebilmesi i¢in sonug
ilkesini kullanmasi1 gerekir. “Ne?” sorusunun karsilig1 olan sonug, habere
konu olan olaym, sonuclar1 itibariyle ©Onemini ve biiylkligiini

degerlendirmek anlamina gelmektedir.
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4. Onemlilik: Onceki ii¢ haber degeriyle birlikte diisiiniilmesi gereken bu
etmen, habere konu olan olayim nasil ve neden gerceklestiginin karsiligini
verir. Ozellikle “aciklayic1 ve yorumlayic1” tarzdaki haber yaziminda one

cikar.

5. Insanm ilgisini ¢ekme (Ilginglik): Ozellikle duygusal etmenlerin devreye
sokuldugu, cogu zaman insanlar1 birebir ilgilendirmeyen ancak insan
olmanin getirdigi Ozelliklerden dolay1 ilgi c¢ekici olan haberler icin
gecerlidir. Kimi zaman diger etmenlerle beraber de isleyebilir (Tokgoz,

2008: 216-223).

Bunlara, “anlasmazlik, kusku, gariplik, duygulara yonelme, yenilik, simdi
olmasi, tazelik 6zellikleri tasimasi, en ge¢ olmasi, yeni ortaya ¢ikmasi” (Tokgoz,
2008: 216) gibi degerler de eklenebilir. Haber degerlerinden ilgi ¢ekme, giiniimiiz
haberciliginde ilk siraya yerlesmistir (Tokgoz, 2008: 223).

Haberlerin niteligini 6lgmek miimkiindiir. Bir haberin su niteliklere sahip
olmas1 beklenir: Agiklik, sadelik, dogruluk, kesinlik, anlasilirlik, tarafsizlik (Kaptan,
1999 ; Yiiksel ve Giircan, 2005: 62). Haberin dilinin anlasilir olmasi, agiklik ilkesine
karsilik gelir. Sadelik ise, yalm bir dilin kullanilmasiyla saglanir. Haberde bilgilerin
dogru olmasi, dogruluk ilkesinin gecerli oldugunu gosterir. Tereddiit iceren haberler,
kesinlik ilkesine uymamaktadir (Yiksel ve Giircan, 2005: 62). Tarafsizlik ise, haber
olayda taraflarin goriislerinin esit ve dengeli bicimde verilmesiyle saglanir. Bu
niteliklere ek olarak haberin; dengeli, toplumun beklentilerini hesaba katan, ele aldig1
olay1 panik yaratmayacak sekilde, canli ve taze bir sekilde vermesi beklenir (Uygug

ve Geng, 1998: 149).

Haber yazimina temel teskil eden ve SN-1K kurali olarak da bilinen haber
Ogelerine gore “kim, ne, nerede, ne zaman, nasil, neden” sorularinin cevabi haberde
yer almalidir. Haberi iiretenlerin bakis acisi, ilgi ¢ekilmek istenen nokta ve olayin
niteligine gore bu cevaplarin yeri degisebilir. Ancak asil olan cevaplarin

dogrulugudur (Seker, 1999: 65).
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Haberleri, topluma sunulduklar1 kitle iletisim aracina, niteliklerine ve
konularmna gore tiirlerine ayirmak miimkiindiir. Araca gore ayrim yapildiginda gazete
haberi, televizyon haberi, radyo haberi ve internet haberi seklinde siralanabilir

(Yiiksel ve Giircan, 2005: 68-69).

Haberler nitelikleri bakimindan dort gruba ayrilir: Genel haber, basit haber,
karmagsik haber ve 6zel konulu haber. Genel haber, belli bir rutin i¢erisinde —sdylesi,
panel, konusma gibi- her zaman ortaya g¢ikmaktadir. Basit haber, yorumlamay1
gerektirmeyen, Oliim, kaza, deprem gibi konulara sahip haberdir. Muhabirin haber
konusunda On arastirma yapmasini gerektiren; endiistri, mahkeme, egitim gibi
konular {izerine yapilan haber, karmasik haberdir. Kesin bigimde muhabirin
yorumunu gerektiren ve giizel sanatlar ya da spor gibi, alanda bilgi birikimi ve
diizenli takibi gerektiren haberler, 6zel konulu haber kategorisine girer (Tokgdz,

2008: 212-213).

Haber tiirleri, konularma gore su sekilde siralanabilir: “Sosyal, siyasal,
ekonomi, finans, is, i$¢1, magazin, polis, adliye, spor, bilim, din, egitim, saglik, ev,

yasam, uzay, hukuk, dis haber...” (Yiiksel ve Giircan, 2005: 68-69).

Elestirel haber kuramcilariin pek cogu haberi, gii¢ odaklar1 ve egemen sdylem
tarafindan yapilandirilmig ya da insa edilmis bir bilgi tiirii olarak gormektedir.
Haberin, ele aldig1 olayin nesnel bir aktarimi olmadigini, yapisal olarak taratl olmak
zorunda oldugunu diisiinen haber kuramcilarindan Van Dijk’a gore haber; bir bilgi
tiri degil, toplumda dolasimda olan egemen sOylemlerin iirliniidiir. Hall ve
arkadaslar1 da benzer sekilde haberde egemen sdylemlerin yeniden kurulduguna
isaret etmistir (Aktaran Tokgoz, 2008: 197-198). Fenomenolojik agidan olaya bakan
Tuchman ise haberi, “kurgulanmis gercekler” olarak nitelemektedir (1978: 12). Bu
alanda daha genis bir tanim yapan Dursun’a gore: ... haber, toplumun, toplumsalin,
kendi {izerine diisiinlimiidiir. Toplumsal, kendisini yapilanmis bir kendilik (entity)
olarak algilamasini, habere bor¢ludur. Bizim toplum ya da toplumsal dedigimiz 6zne,

kendi bilincini, haber temsilleriyle (tikel temsillerle) edinmektedir” (2004: 59).
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Rigel’in haber tanim1 da ele alinan olayin yeniden yapilandirilarak, farkli bir
gerceklige donistliriildiigli varsayimina dayanir: Haber, “toplumun bilgi ve ilgisini
gelistirecek, doniistiirecek, gergekligin  kurgusal olarak yayimlanacak medya
organizasyonunun yapisina, teknolojisine ve ideolojisine gore yeniden

kurgulanmas1”dir (2000a: 177).

Haber, olay ya da bilginin, haberci ve haber kuruluslari tarafindan yeniden
diizenlenmesi sonucu ortaya ¢ikan seydir (Seker 1999: 11). Hammaddesi bir fikre,
soruna ya da olaya dayanan haber, muhabir tarafindan okuyucu/izleyici/dinleyicinin
alimlamasina uygun bir sekilde Ozetlenir. Yayinlandig1 araca gore yazili, sozli,
goriintiilii olarak gerceklestirilen bu islem sirasinda ele alinan haber olayi, belirli bir
cerceveye oturtularak yeniden kurgulanir (Tokgoz, 2008: 207). Evrensel ilkeler
cergevesinde olay ya da konu haberlestirilirken, hangi olay ve bilgilerin tercih

edildigi, haberin ne oldugu sorusuna verilen cevapla baglantilidir (Seker, 1999: 11).

Haberi, daha 1yi anlamak adma haberin, bir olaym gercekligini aktarabilme

giiciinii ve nesnellik boyutunu tartigmak gerekmektedir.
2.2.1. Haberin Gerg¢eklik Boyutu

Haber-gercek iligkisi sorunlu ve haber kuramcilar1 tarafindan en sik tartigilan
konulardan biridir. Dolayisiyla, izleyiciye sunulan haber ger¢ekliginin, gercekle olan
iligkisine dair farkli goriisler mevcuttur. “Haber, izleyiciye sunuldugunda, ana
malzemesi olan gergek olayi, birebir aktarma kapasitesine sahip midir? Ya da
haberdeki gerceklik, yeni bir tiir gerceklik olarak mi kavranmalidir?” sorularma
verilecek cevaplar farklilagsmaktadir. Bu sorulara haber-gercek iligkisi baglaminda
cevap verebilmek i¢in haberin gergekligiyle yakindan iligkili olan nesnellik ve

tarafsizlik unsurlarini da denkleme katmak gerekmektedir.

Haberde gerceklik konusu, bir olaymm haberlestirilmesi siirecinde “gergek
olay”in “haber olay”a donilisimiine bakmay1 gerekli kilmaktadir. “Ortaya ¢ikan,
olusan durum, ilgiyi ¢ceken ya da cekebilecek nitelikte olan her tiirlii is, yasam

ornekleri ya da kesitleri, hadise” (Yiiksel ve Giircan, 2005: 55) seklinde
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tanimlayabilecegimiz olay, yasandiktan sonra insanlar arasinda aktarilarak,
yasamdaki bir gercek pargasi olarak varligini siirdiiriir. Her insanin birbiriyle
iletisime gegmesinin miimkiin olmamasi, insanlarm digerleri hakkinda haber alma
thtiyacin1 dogurmustur. Ancak yasananlarin i¢inden bazi olaylar, haberlestirilme
niteligine sahip olur. Bunlara ‘“haber olay1” denir. “Bir olay, bir olgu iizerine
edinilen, iletisim ya da yaym organlariyla verilen bilgi” olarak haber, insanlari

ilgilendiren olaylar i¢inden secilerek yapilir (Yiiksel ve Giircan, 2005: 55).

Gergekler biitiin ¢iplakligiyla ve kapsamiyla haberde aktarilamasa da, degisken
oranda haberde yer aldig1 varsayilir. Zamanlilik bu anlamda 6nemlidir. Clinkii haber,
her sekilde yok olmaya mahkiim olsa da, gercek olarak nitelendirdigimiz olaylar
kalicidir (Tokgodz, 2008: 205-206). Bir haberin gercege uygun olup olmadigini
Olemek, gercegi aktarma potansiyelini kabul etmek anlamina gelecektir. Tartigmali
olan bu konuda liberal-gogulcu haber kuramcilari, goriiniirdeki gergeklige
uygunlugun yeterli oldugunu savunurlar. Buna gore, ger¢ek olaya uygunlugu
acisindan sorunsuz olan haber, ger¢ege yakin bir sekilde kamuoyunu aydinlatmis
kabul edilir. Bu siirecte, habercilik ilke ve yontemlerine bagl kalmak, gercege uygun
haber yazilip yazilmadigmnin 6l¢iitii olarak benimsenmistir (Yiiksel ve Giircan, 2005:

64).

Bir muhabir, olaylara ait olgular arasindan se¢im yaparken, olaylar1 belli bir
gerceklik  cercevesinde aktarabilmek i¢in olaylarin  ardindaki gergekleri
anlamlandirmak durumundadir. Gergekteki haline olabildigince sadik kalmak adma
muhabirden, olay1 olusturan olgulara ait gerceklere dayanmasi beklenir. Bir haber,
esas cercevesine oturtulmus oldugu oranda gercegi yansitabilme olanagina sahip olur
(Tokgdz, 2008: 205-206). Ancak haber ile gerceklik arasinda karmasik bir iliski
vardir. Haber iiretim siirecinde kisisel yargilar, ideoloji, vb. unsurlar habere farkinda
olarak ya da olmaksizin dahil olabilir. Habercinin, yasadigi topluma dair
diisiincelerinden tamamen siyrilarak “gercek”lerin pesinden kosmasi kolay degildir.
Bu anlamda habere konu olan olayla araya mesafe koymanm gii¢liigii yadsinamaz

(Yiiksel ve Giircan, 2005: 65).
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Haber ile haber olaymn gercekliginin 6zdes olmadigini ilk dile getiren
diistiniirlerden Lippmann, ger¢egin islevinin, ‘sakli kalmis olaylar1 aciga ¢ikarmak’
oldugunu; haberin islevinin ise, ‘bir olayr iletmek’ oldugunu belirtir (Aktaran
Tokgoz, 2008: 205). Parsa da “haber bir olaydir” nitelemesini kullanmanin tam
anlamiyla dogru olmayacagini vurgular. Clinkii meydana gelen olay, kendi baglami
ve biitiinliigliyle 6zgiindiir. Haber pratikleri ve habercinin siizgecinden gegtikten
sonra aktarildig: haliyle ise farkli bir gerceklige sahip olur (1993: 31). Bu giicligi
yaratan en Oonemli sey, haberin saf ve basit olgulardan olusmamasi ve haber iiretim
siirecinin zorunlu bir se¢gme ve yeni bir gergeklik baglaminda yeniden olusturulmay1
gerektirmesidir (GUMG, 1995°den aktaran Dursun, 2001: 124). Bu baglamda Rigel
haberin, iiretim siirecinde i¢ ice ge¢mis iki dolayimlamadan gegtigini belirtir. Ilki
haberciyle, ikincisiyse haber kurulusuyla ilgilidir. Bu siirecte haberci tarafindan
haber olay Oykiiye, bilgi enformasyona, kaynak aktore, ilgi eglenceye
doniistiiriiliirken ortaya c¢ikarilan haber, haber kurulusunun yapisi, teknolojik
altyapist ve yayim politikasinin dolayimindan gecerek okuyucu/izleyici/dinleyicilere
ulastirilir (2000a: 180). Dolayistyla habercilerin toplumsal gergekligi alip, belirli
haber kodlar1 ve pratiklerine gore onu yeniden sekillendirdikleri ve bu aktarim
siirecinin sonunda ortaya ¢ikan lriiniin, toplumsal gerceklikten farkl: bir gergeklige

sahip oldugu soylenebilir.
2.2.2. Haberin Nesnellik Boyutu

Haberin gergeklikle olan iligkisi, nesnellik kavramini da giindeme getirir.
Haberdeki nesnellik 6l¢iitiiniin ise yansizlik kavramiyla birlikte diigiiniilmesi gerekir.
Haberi, “dogru ve gercege en yakin bilgi” (Yiiksel ve Giircan, 2005: 65) olarak
tanimlayan liberal-cogulcu haber kuramcilari, dogruluk ve gerceklik paymnin
degiskenligine ragmen basin 6zgiirliigii miicadelesi siirecinde ortaya ¢ikan tarafsizlik
ve nesnellik nosyonunu savunurlar ve bunlari, ulagilmasi hedeflenen idealler olarak
gorerek, kamuya dogru haber aktarma gorevinin Onemine ve degerine vurgu
yaparlar. Bu dislinceye gore, muhabirin haber konusuyla baglantili olan
kaynaklardan aldig1 bilgileri aktarmasiyla ideal olana yaklagilabilir (Yiksel ve

Glircan, 2005: 65). Ayrica haberin, yorumdan ayrilmasi nesnelligin saglanmasi
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acisindan onemli goriiliir. Nesnelligin, “deger yargilarindan armmis” bir muhabir

tipini idealize ettigi sdylenebilir (Inal, 1996: 21).

Liberal-gogulcu kuramcilar, olayin taraflarina ait goriislerin esit ve ¢ogulcu bir
sekilde verilmesini tarafsizlik ilkesinin uygulanmasi olarak agiklarlar (Dursun, 2001:
128-129). Elestirel kuramcilarin, haberin ve habercinin nesnel olamayacagi
yoniindeki goriislerine ragmen, liberal- cogulcu kuramcilar evrensel agidan nesnellik
kriterleri dogrultusunda yapilan haberlerin bu kategoriye dahil edilmesi gerektigini
belirtmektedir. Nesnellik kavraminin sorunlu dogasi sebebiyle, tamamen yok
sayllmasi ise onlara gore habercilik alaninda daha ciddi bir karmasaya yol acacaktir

(Yiiksel ve Giircan, 2005: 65-66).

Liberal-gogulcu yaklagimda, bir haberin nesnel olarak nitelenebilmesi i¢in ii¢

kosula uygun olmas1 gerektiginin altini ¢izilir:

- Netlik unsuru: Haberde ger¢eklerin, kaynak gosterilerek verilmesi anlamia

gelir.

- Denge unsuru: Habere konu olan taraflarin goriislerinin ¢atigsmasi durumunda,
taraflarin iddialarina olabildigince dengeli bicimde yer vermek anlaminda

kullanilir.

- Esit alan/esit zaman: Haber i¢in ayrilan yer ya da siire, haberin 6nemine dair

mesaj verici niteliktedir. Radyo ve televizyon icin siire, gazete igin yer
kavrami gecerlidir. Mansetten girilen ya da ilk sirada verilen haber, en 6nemli
haber olarak goriiliir (Yiksel ve Giircan, 2005: 66). Bu anlamda, haber
kuruluslarmin haberlere verdikleri siire/yer konusunda titiz davranmalari,

nesnelligin korunmasi adina 6nemlidir.

Bu kosullarin nesnelligi saglayacagini savunanlara gore haberde nesnelligin
zedelenmesi ve tarafsizligin zarar gormesi; ancak habercinin duygu, diisiince ve
sezgilerinin habere katildig1 ve acik bicimde anlasilir, kesin ve tutarli bilgilerin
verilmedigi, haber kaynagmin giivenilirlik ve uzmanligimin tartismali oldugu

durumlarda s6z konusu olur (Yiiksel ve Giircan, 2005: 68).
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Haberde nesnellik ve gerceklik tartigmalari, 19. yiizyilla beraber parti
politikalarma iligkin konulardan, sug, sapkimlik, vb. kisileraras1 konulara ve yerel
bazdaki sorunlara gecisle beraber kuvvetlenmistir. Ayn1 donemde pozitivist bilim
yontemlerinin giiglenmesi ve fotografik goriintiilerin kiiltiirel etkileriyle beraber,
diinyay1 dogal haliyle aktarabilme potansiyeli oldugu diisiincesinin olusmasi da bu
siiregte onemli rol oynamistir. Nesnelligin yerlesmeye basladig: siirecte, habercinin
kaynakla olan iliskisinin de gelistigi goriilmektedir. Ozellikle iktidar kaynaklarina ve
onlarin yaptig1 aciklamalarin dogruluguna olan inancin artmasi, nesnellik
diistincesiyle beraber egemenlerin  sOyleminin topluma yayilmasini da
kolaylastirmistir. Bu da nesnelligin, haberin ideolojisini aktarmay1 kolaylastiran bir

strateji olarak kullanildig: diisiincesini akla getirmektedir (Dursun, 2001: 124).

Nesnellik kavramimin habercilik alaninda 6nemli bir yer edinmesinin bir diger
nedeni, gazeteciligin profesyonel kodlarinin olusturulmast ve haberin, herkes
tarafindan az ¢ok ayni sekilde kabul edilecek bir forma kavusturulmasidir. Haberin
yapisal Ozellikleri, ger¢eklik iddiasmin kuvvetlenmesini de beraberinde getirmistir

(Dursun, 2001: 124).

Nesnelligi bir ‘mit’ olarak ele alan Young, bu kavramin kendisini, olgu-yorum
ayriminin  yapilabilir olduguna ve olaylarin, halka tarafsiz bir gsekilde
yansitilabilecegi iddiasina dayandirdigini belirtir. Ancak dil, hakikati birebir
aktarmak gibi bir yetenekten yoksundur ve dogasi itibariyle 6znel niteliktedir.
Gergekligin yansitilmasinin miimkiin oldugu, liberal-¢ogulcu haber kuramcilari
tarafindan tarafsiz, seffaf ve dengeli bir dil kullanilarak, olaya miidahil olmayan bir
tarzda “dolaymmlayict” sekilde haber yazilabilecegi iddiasiyla dile getirilir. Bu
durum, habercinin ger¢egin aktarani olarak konumlandirilmasina hizmet etmektedir
ve haberlerin giivenilirligini artrmak agisindan da degerli goriilmektedir. Oysa
partizan bir tutuma sahip gazete ve televizyonlarin bile dengeli bicimde haber
yazarak tarafsizlik iddiasinda bulunduklar1 diisiiniildiigiinde, nesnelligin yeterli bir

kriter olmadig1 sdylenebilir (Aktaran Dursun, 2001: 127-128).

Nesnelligin miimkiin olmadig1 iddiasinda olan Matelski’ye gore bunun nedent,

her bir insanin, diinyaya kendi penceresinden, inang, duygu ve degerler sisteminden
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bakma egilimi gostermesidir. Dolayisiyla, gercek, olasiliksal dogasi nedeniyle
mutlak bi¢cimde aktarilamaz (2000: 20). Medyanin tarafsizlik iddiasina ragmen, bu
ilkeden uzaklasildig1 durumlarla karsilasmak miimkiindiir. Haber {ireticilerinin ¢ogu,
bu durumun beseri hatalardan kaynaklandigini, yapisal bir sorun olmadigini iddia
ederler (Schiller, 1993: 24) ve nesnel sekilde ger¢ekligin yansitilabilecegi iddiasini

devam ettirirler.

Nesnellik iddiasina karsi ¢ikan bir baska grup fenomenolojistlerdir. Haberlerin,
toplumsal iktidar odaklarmin kaynak oldugu yerlesik haber pratikleri ve gazetecilik
anlamlandirma pratikleri tarafindan tiretildigine deginilen fenomenolojik yaklasimda
haber, bir tiir “gergeklik insas1” olarak gortiliir. Her aktarimin degisim ve bozulmay1
beraberinde getirecegi diisiincesi dogrultusunda, nesnellik ve tarafsizlik iddialar
clriitiilmeye ¢alisilir. Fenomenolojistler, bu iddialarin haberciler tarafindan taratliligi
gizlemenin ve sahici goriinmenin bir yolu olarak kullanildigmi belirtirler (Dursun,

2001: 128-129).

2.3. Televizyon Haberi

Giderek karmasiklasan toplumsal sistemlerde bilgi ve haber akigina duyulan
ihtiya¢ da artmaktadir. Bu ihtiyaci doyurmak ve haberlere yonelik talebi artirmak
anlaminda televizyon Onemli bir gorev {istlenmektedir (Parsa, 1993: 27).
Yasadigimiz ¢agin en 6nemli medya araglarindan biri olarak kabul edilen televizyon,
haber verme islevi agisindan da takip edilen bir arac¢ olagelmistir. Gorsel agirlikl
bilgi, basili olana oranla daha cok tercih edilmekte ve cogu insan haberleri
televizyondan almaktadir. Bircok iilkede yapilan alan arastirmalarimda ulasilan
sonuglar, televizyonun en giivenilir haber kaynagi oldugunu gostermistir (Bennett,

2000: 58 ; Parsa, 1993: 27).

Insanlarm haber araci olarak televizyonu tercih etmesinin baslica sebebi,
televizyonun yapisal olarak diger araclara oranla bilgiyi, daha anlasilir hale getirerek
sunma yetisine sahip olmasidir (Bennett, 2000: 60). Bir diger neden ise haberlerde
goriintii kullanilmas1 ve bundan dolay1 gergeklikle baginin, diger medya araglarindan

daha kuvvetli oldugunu izleyiciye hissettirmesidir.
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Televizyon haberleri temelde iki gruba ayrilabilir:

a. Rutin haberler: Gergeklesecegi Onceden bilinen haberlerdir. Planlanan

toplanti, seminer, panel, vb.’nin gerceklesece§i zaman ve yer, televizyon

kuruluslarma faks ya da telefon ile yoluyla bildirilerek haberin yapilmasi saglanir.

b. Sicak haberler: Trafik kazasi, intihar, cinayet gibi beklenmedik bir anda
gerceklesen olaylar, sicak haberin alanina girer (Ugurlu ve Oztiirk, 2006: 52).

Bunlar disinda ciddi haber, 6ykii haber, gelisen haber, devam eden haber, son

dakika haberi, televizyon haber tiirleri arasinda sayilabilir (Isiklar, 2012).
2.3.1. Televizyon Haberinin Dogusu ve Gelisimi

Insanlarm hangi kaynaktan haber aldiklarina dair 1950’lerden bu yana yapilan
arastirmalarin ¢ogunda televizyon ilk sirada yer alirken, onu gazete ve radyo takip
etmektedir. Bu rekabetin i¢ine son donemde internet de dahil olmustur. Bu siralama
insanlarm, televizyonun en eksiksiz, dogru, adil, tarafsiz ve hizli haber kaynagi
oldugu yoniindeki diisiinceleriyle baglantilidir (Mullan, 1997: 80, 97). Bu algmin
olugsmasinda, tarihsel siire¢ igerisinde televizyonun kritik oneme sahip haberleri,
goriintli vasitasiyla diger araglara oranla daha “gergcekei” bicimde aktarmasinin da
pay1 biiyiiktiir. Ancak televizyon, bir anda temel haber kaynagi haline gelmemistir.
Bu baglamda televizyon haberlerinin ortaya ¢ikisi ve yayginlasmasindaki siireclere

bakmak gerekmektedir.

Ikinci Diinya Savasi’ndan en olumsuz etkilenen kitle iletisim araci, kuskusuz
heniiz deneyler doneminin i¢inde olan televizyon olmustu (Jeanneney, 2006: 260).
Televizyonun habercilik alanindaki gelisimini yavaslatan ana etken ise baslarda
aracin tamamen eglenceye yonelik oldugu seklindeki kamuoyu algistydi ve bu
alginin degismesi zaman ald1 (Seker, 2007: 39). “Emekleme donemi” olarak
nitelenebilecek ve 1940’larm  sonunda baglayan ilk 10 yilda, televizyon
haberciliginde radyonun etkisi yogun bigimde hissedilmekteydi ve televizyon kendi
O0zgiin tarzint henliz yaratamamist1 (Bourdieu, 1997: 47-48). Bu yillarda

televizyondaki ilk haber biiltenleri, radyocular tarafindan hazirlanan sézel agirlikli
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programlardi ve haber alanina egemen olan radyodan ayrilan tek yonii; haber sunan
kisinin goriintiisiine yer verilmesiydi (Ugurlu ve Oztiirk, 2006: 49). Ayn1 donemde
insanlarm, gazetelere ve sinemalarda gosterilen haber filmlerine ilgisi de devam

ediyordu (Matelski, 2000: 30).

Televizyon haberciligi, ilk 6rnegini 1948 yilinda ABD’nin CBS kanalinda
verdi. Sponsorun bile bulunamadigi bu ilk haber programmin amaci, kamuya hizmet
edildigine yonelik bir alg1 olusturmakti (Matelski, 2000: 30). Haberler, televizyonda
verilmeye baslamisti. Ancak Amerika’da insanlarm, haber alma aligkanliklarinda
radyo hala 6n plandaydi ve televizyonun kendi yolunu ¢izip deger kazanmasi,
ilerleyen yillarda ekonomik yonden giiglenen televizyon kanallarinin haber alaninda
yaptig1 yatwrimlarm artmasi ve kamuoyu nezdinde kabul goérmeye baslamasiyla
gerceklesecekti (Bourdieu, 1997: 48). Dolayisiyla, 40’11 yillarin sonunda televizyon
haberlerinin, yayincilik alaninda basat role sahip oldugunu sdylemek miimkiin

degildi (Matelski, 2000: 30-31).

Televizyon haberciligi, baslangicta “ciddi habercilik” denilebilecek bir ¢izgide
yer aliyordu. Bunu saglayan en 6nemli figiirlerden birisi Edward R. Murrow’du.
Radyodan televizyona gecerek, onemli bir seyirci kitlesine seslenmeye baslayan
Murrow’dan sonra pek cok meslektasi da televizyona gegis yapti. 50’lerden 60’1
yillarin baslarma kadar televizyonda yaptigi haber programlariyla Murrow, aracin
gilivenilir bir haber kaynagi olarak kabul edilmesinin Oniinii acan bir figlir olarak
kabul gordii (Matelski, 2000: 32-34). Murrow’un ¢abasina ragmen, 50°1i yillarda
gazetecilik denildiginde akillara ilk gelen araclardan olmayan televizyonun biraz
daha zamana ihtiyaci oldugu anlasiliyordu (Bourdieu, 1997: 47-48). Avrupa’daki
televizyon yaymciliginda basi ¢eken Ingiltere’de ise televizyon haberciligi adina ilk
biiyiik atilim, 1952°de VI. George’un cenaze toreninin ve ardindan II. Elizabeth’in
1953°deki tag giyme toreninin televizyonda yaymlanmasi oldu. Bu torenle beraber,
Ingiltere tarihinde ilk kez televizyon, izlenme oranlarinda radyoyu geride birakmay1

basardi (Jeanneney, 2006: 264-265).

1950’ler, televizyonun habercilik alaninda bir baslangigtir; ancak gergek

anlamda bir haber aracina doniistiigii yillar 1960’lar olmustur. ABD’deki habercilik
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furyasin1 baslatan CBS’e, NBC ve ABC televizyonlar1 da katilmis ve alanda rekabet
artmist1. Ozellikle bu iki televizyon sebekesinin, yerel kanallar1 ele gegirmesi,
televizyon haberciliginin iilkenin geneline yayilmasindaki en 6nemli gelisme oldu
(Matelski, 2000: 35-36). Bu donemde, televizyon adina gerceklesen bir bagka 6nemli
gelisme; 1948°de 10 milyon dolar civarinda olan reklam pastasmmin 1960°ta 1,5
milyar dolar1 agmasi oldu. Boylelikle televizyon, reklam alaninda medyadaki diger
araclara kars1 avantaj sagladi ve elini giiclendirdi (Jeanneney, 2006: 264-265).
ABD’de reklam gelirleri, Avrupa’da ise devlet desteklerindeki artis teknik
altyapilarin giiclendirilmesini saglamis, alic1 sayilarinda 6nemli artiglar yasanmis ve

televizyonun konumu saglamlasarak, yaygmlig artmistir (Seker, 2007: 39).

Televizyon haberciligi, 1960’larla beraber kendi 6zgilin dilini olusturma ve
farkli 6zelliklere sahip oldugunu kanitlama yoluna gitti. Televizyonun gorsel giic,
ilk olarak 1960°’daki ABD Bagkanlik Se¢imleri’nde John F. Kennedy’nin, katildig:
bir programda bu aygit1 verimli sekilde kullanarak se¢imi kazanmasiyla anlasildi
(Seker 1999: 7). 1960’larda Kennedy Suikasti’nin canli yaymda gosterilmesi,
Vietnam Savasi’ndan gorintiilerin ve akabinde savas karsit1i gosterilerin
televizyonlarda haber olarak yer almasi televizyonun, gecmiste higbir kitle iletisim
aracinin yapamadig1 6l¢iide insanlari etki altina almay1 bagardigini gosteren ornekler
olarak kayitlara gecti (Matelski, 2000: 37-38 ; Seker 1999: 7). Vietnam haberleri,
halkin ABD yo6netimi iizerinde baski yaratmasini ve savasin sonlanmasini saglarken,
televizyonun da haber alaninda kendine saglam bir yer edinmesine vesile oldu. Bu
siirecin sonunda insanlar, televizyonun gorselligi sayesinde gazete ve radyodan daha
etkin bir ara¢ oldugu diisiincesiyle, onu temel haber mecrasi olarak tercih etmeye

basladilar (Seker 1999: 7).

80’li ve 90’1 yillar ise televizyon haberciliginin alandaki iistlinliigiinii kesin
bicimde kabul ettirdigi yillar olmustur (Seker 1999: 8). Ancak bu doénemde
televizyon diinyasinda, ge¢misteki saygin habercilikten vazgegilerek, daha farkli
degerlerin benimsendigi goriilmektedir. Gergeklerin ¢arpitildigi, haberlerin tarafli
hale geldigi ve sansasyona dayanan abartili bir habercilik yapildig1 yoniindeki

tartismalara ragmen, 80’li yillarda ABD’de televizyon haberleri kamuoyundaki
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olumlu algisim1 siirdiirmekteydi ve kanallarin bu alanda yaptig1 yatirimlar
artmaktaydi. Politik kampanyalar, diinya sorunlari, ekonomik meseleler ve gevre
sorunlar1 gibi konularda halkin ilk baktig1 yer, yine televizyon haberleri oluyordu
(Matelski, 2000: 39). Ayn1 donemde televizyonun aktardigir haberlerin, 6zellikle
gorsel agidan toplumlarin hafizasma kazindigina dair bircok somut O6rnek ortaya
¢ikmustir. Insanlar Berlin Duvarr’nin yikilisi, Tiananmen Meydani’ndaki olaylar,
Gorbagov’un New York’ta coskulu sekilde karsilanmasi, Mandela’nin 28 yil sonra
hapishaneden c¢ikis1 gibi kritik olaylara televizyonda taniklik etmislerdir (Mullan,
1997: 80).

80’11 ve 90’11 yillar haberciligin, haber araglariyla birlikte ciddi bigcimde evrim
gecirdigi yillar olmustur. Bu evrimin en 6nemli ayagi, teknolojidir. Uydu teknolojisi
basta olmak iizere, yayincilik ve iletisim teknolojilerinde yasanan gelismeler haberin,
olay yerinden canli olarak verilebilmesine zemin hazirlamis, diinyanin her yerinden
haber toplama-dagitma islemleri kolaylagsmistir (Seker, 2003: 52). Bu, énemli bir
kirilma noktasidir. Olayi, gorsel ve isitsel olarak “yerinden” aktarabilme yetisini
kazanan televizyon haberleri, yasanan trajik olaylar1 ge¢mistekinden c¢ok daha
etkileyici sekilde yansitabilir hale gelmistir. Ancak trajedinin istismar edilmesi ve
ajitasyon gibi yeni etik sorunlar da beraberinde gelmistir (Matelski, 2000: 64). Yine
bu donemde kolay tasmnabilir kameralarin diisiik fiyatlarla satilarak, hizla
yayginlagmastyla haber biiltenlerinde ekrana yansiyan goriintiilerin niceliginde artis,
niteliginde ise diisiis olmustur. Dolayisiyla televizyon, habercilik alaninda radyodan
beslendigi ve sozel agirlikli yaymlarin yapildigi ilk yillarin aksine, goriintiisii
olmayan bir olaym haber olarak kabul gormedigi bir noktaya evrilmistir (Barbier ve

Lavenir, 2001: 297).

2000’11 yillara gelindiginde, televizyon haberlerinde Murrow’ un baslattigi
gelenegin, “anchorman” sifatiyla sunucular tarafindan devam ettirildigi, ancak
haberlerin, artik bir kamu gorevi olarak goriilmedigi, daha ¢ok eglence sektoriiniin
bir pargasi haline geldigi sdylenebilir (Matelski, 2000: 39-40). Bu siirecte haberler,
ciddiyetten giderek uzaklasarak “soft” habere dogru evrilmistir. Gilinlimiizde soft

haber tiirliniin, ciddi haberlere oranla ¢ok daha fazla {iretilmekte oldugu
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goriilmektedir. En 6nemli iiretim kriteri reklam ve izlenme oranlar1 olan televizyonda

yapilan haberlerin boyle bir yola girmis olmasi sasirtict degildir (Seker, 2007: 41).
2.3.2. Tiirkiye’de Televizyon ve Televizyon Haberciligi

Televizyonun Tirkiye’ye girisi, gelismis iilkelerle kiyaslandiginda gec bir
tarthte gerceklesmistir. Tiirkiye’deki ilk deneme yaymi, ekonomik ve teknik altyapi
yetersizlikleri sebebiyle, ancak 1952 yilinda yapilabilmistir. Bu yayin Istanbul
Teknik Universitesi’nin Taskisla Kampiisii’ne kurulan televizyon stiidyosunda kapali
devre olarak yapilmis ve benzer denemeler 1971 yilia kadar devam etmistir (Ugurlu

ve Oztiirk, 2006: 65; Akbulut, 2005a: 273).

1 Mayis 1964 tarithinde TRT’ nin (Tirkiye Radyo ve Televizyon Kurumu)
kurulusuyla diizenli yaymma ge¢cme konusunda onemli bir adim atilmistir (Kaptan,
1999: 27). TRT, Ankara Televizyonu adiyla ilk deneme yaymnini 31 Aralik 1968°de
Ankara’da yapmis ve ilk televizyon haber biilteni de spiker Zafer Celasun’un
sunumuyla gerceklesmistir (Uyguc ve Geng, 1998: 51). Televizyon haberciliginin
ilkel bir hali diyebilecegimiz ilk haber biiltenlerinde gorsel olarak, elle hazirlanmis
kartlar kullanilmis ve 6ziinde radyoya ¢ok benzeyen bir tarz benimsenmistir. 1969
yiliyla beraber, TRT nin biinyesindeki isimler BBC’nin Ingiltere’deki habercilik
kurslarma katilmiglar ve televizyon haberciliginin Tiirkiye’deki gelisimine katki
saglamiglardir. TRT, zaman i¢cinde Anadolu Ajansi’nin yaninda Tiirk Haberler Ajansi
ve Associated Press gibi haber ajanslariyla iliski kurarak, kendisine yeni haber
kaynaklar1 yaratmistir (Uyguc ve Geng, 1998: 104-106). TRT nin ilk doneminde
haberler disinda, amator bir ruhla ve tiirlii yetersizlikler i¢cinde hazirlanan yerli
programlar da yaymlanmistir (Cankaya, 2003: 80-81’den aktaran Akbulut, 2005a:
275).

Bir kamusal yayin kurulusu olan TRT nin mali kaynaklar1 hep tartisma konusu
olmustur. Mali 6zerkligini ara donemlerde elde eden, ancak uzun vadede bunu
koruyamayan ve iktidara gelen siyasi partilerin ve darbe yonetimlerinin etkisinde
yayin yapan TRT’nin, hi¢cbir donemde tam olarak bagimsiz ve tarafsiz bir yayimnci

olamadig1 soylenebilir (Uygug ve Geng, 1998: 88).
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1980’ler, diinyada neo-liberal politikalarin egemen oldugu yillardir ve
yayincilik da bu donemde radikal degisimler gecirmistir. Avrupa’daki kamusal
yaymciligin egemenligi yok olmaya baslamis, devlet tekeli kirilarak ABD’de
televizyonun bagslangicindan bu yana uygulamada olan ticari yayimncilik anlayisinin
bir benzerine ge¢ilmistir. Bu degisim riizgari, disa acilma ¢abasindaki Tiirkiye’yi de
etkilemistir.  TRT’nin baglattigt kamu yaymciligina, 1990’larin basinda 06zel
televizyon kuruluslar1 eklemlenmis ve bunlarin sayisi kisa zamanda artmistir (Uygug

ve Geng, 1998: 90 ; Seker, 2007: 37).

Tirkiye’de yaymnda tekelin kalkmasiyla, 6zel televizyon kuruluslarmin da
bulundugu karma bir sisteme geg¢is son derece sancili olmustur. Bu gecisin ilk
halkasmi, TRT’ nin hakim oldugu vericilerin PTT kurumuna gegirilmesi olusturdu.
Bunun 6zel kanalli bir sisteme gecis i¢in yapilan bir degisiklik olduguysa sonradan
anlagilacakti. Kisa zaman sonra, gelisen teknolojik olanaklarindan faydalanan,
yoneticileri arasmda donemin Basbakam Turgut Ozal’m oglunun da bulundugu,
Almanya menseili Magic Box Sirketi’nin uydu iizerinden yayin yaptigi doneme
gecildi (Uygug ve Geng, 1998: 89-90). Bu sirket tarafindan kurulan Star-1 adh
televizyon kanali deneme yaymlarina 1 Mart 1990°da basladi. 7 Mayis’ta ise giinde
bes saatle smirli olsa da ekranlara gelmeye bagladi. Kanal, Eyliil ayindan itibaren
yaym saatini haftada 92 saate kadar cikartt1 (Kuyucu, 2012: 114). Boylelikle
yurtdisindan Tirkiye’ye aktarilan Star-1 televizyonun yaymi, ilk 6zel televizyon
yayini olma 6zelligini kazandi. Ancak ortada hukuki agidan sikintili bir durum varda.
Bu 06zel kanalin yaym yapmasi, iilkedeki mevcut yasalara uygun degildi. Bir siire
devam eden ve siyasi tartismalara da konu olan fiili durum, yeni 6zel televizyon
kuruluslarmin siirece eklemlenmesiyle devam etti (Uygug ve Geng, 1998: 89-90).
Sonunda hukuki bir diizenlemenin gerekli oldugu anlasildi ve ilk etapta 8 Agustos
1993°teki Anayasa degisikligiyle Radyo ve Televizyon yaymlar: iizerindeki devlet
tekeli kaldmrildi. 13 Nisan 1994 tarihinde kabul edilen 3984 sayili “Radyo
Televizyonlarin Kurulus ve Yaymlar1 Hakkinda Kanun”la beraber kurulan Radyo
Televizyon Ust Kuruluna (RTUK) yaymcilik alanini diizenleme yetkisi verildi
(Capli, 2008: 184’den aktaran Kuyucu, 2012: 117). Boylelikle 6zel radyo ve

televizyonlarin yasal olarak yayin yapabilmesine olanak saglandi.
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TRT’nin kamusal yaymciligmma o6zel televizyonlarin eklendigi bu siiregte
icerikte degisimler yasanmis ve program tiirlerinde var olan Amerikan tarzina kayma
egilimi, haberlerde de kendini gostermistir. Bu habercilik anlayisi, televizyonun
yiliksek izlenme orani elde etme hedefinden &tiirli, kamera g¢ekimlerinden, haber
secimlerine ve sunum, dekor gibi bicimsel 6gelere kadar albenili bir igerikle kendini
belli etmistir (Seker, 2007: 37). Daha agik bir ifadeyle, haberler artik kamu
yayinciliginin toplumun ihtiyaglarim1 gézeten ve egitme islevini 6ne ¢ikaran kati
standartlar yerine, eglence faktoriinii 6n plana alan, magazin ve sansasyonun yogun
bicimde goriildiigli, duygusal tepkilere yol agmaya yonelik olarak hazirlanir hale

gelmistir (Mutlu, 2001: 220°den aktaran Seker, 2007: 40).

1990’11 yillarin ortalarindan itibaren bir yandan toplumun haber ihtiyacini
karsilama diisiincesi, diger yandan ise siyasi iktidarlar ile 1yi iliskiler tesis edip, o
dogrultuda kamuoyunu yonlendirme yetisine sahip olma istegiyle, tiim yaym akisinin
dogrudan haberle iliskili oldugu televizyon kanallar1 kurulmaya baslandi. Bu trend
2000’11 yillarda da artarak devam etti. Tematik kanallar diyebilecegimiz bu haber
kanallarinin disinda, belgesel, spor, miizik gibi konularda yayin yapan kanallar da
ortaya ¢iktl. Haber kanallarinin ilki 1996°da yayina baslayan NTV oldu ve sektorde
onemli bir konum elde etti. Bunun disinda yabanci ortaklit CNN Tiirk’iin de i¢inde
bulundugu SKY Tiirk, Haber Tiirk, Ulke TV, 24 TV, Samanyolu Haber gibi kanallar,
tematik haber kanali olarak sektordeki yerlerini aldilar (Isiklar, 2012: 51-53). Bu
kanallarin haber yaklasimlarinin, genel igerik iireten Ozel televizyonlardan daha
“ciddi” oldugu soylenebilir. Ancak medyanin genel egilimi olan magazinel igerik

iiretiminden de belli oranda etkilendikleri goriilmektedir.
2.3.3. Televizyon Haberinin Temel Ozellikleri

Habercilik pratikleri iizerinde belirleyici bir etkiye sahip olan televizyon aygiti,
haberleri hizli, etkin ve yaygin sekilde izleyiciye ulastirma yetisine sahiptir (Seker,
2007: 37). Bir televizyon haberinin “gergeklik (dogruluk), tarafsizlik, yenilik
(gtincellik), ilginglik (ilgi uyandirma), 6nemlilik (6nemli sayilma), anlasilirlik (anlam

tasima)” niteliklerine sahip olmasi beklenir. Ozellikle gerceklik ve tarafsizlik
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unsurlari, televizyon haberciliginde etik agidan da 6nem tasimaktadir (Isiklar, 2012:

22).

Televizyon, toplumun her kesimini kapsayacak nitelikte haber yapma
ugrasimdadir. Bu durum, herkes tarafindan anlasilabilmeyi televizyon habercileri igin
bir kriter haline getirmistir. Haberlerin konularina bakildiginda olabildigince tepki
cekmeyecek, ilgi uyandirici nitelikte, magazinel, duygulara seslenen ve olaya dayali
olduklar1 sdylenebilir. Haberlerin temelde eglendirici nitelige sahip olmasi,
televizyonun verdigi haberleri tartismali hale getirmistir. Ticari yayncilikta
programlar1 yaparken temel amacin, yiiksek izlenme oranlarma ulasip, olabildigince
cok reklam almak oldugu televizyonda haber; kamusal bir goérevden ¢ok ticari bir

mal olarak goriilmektedir (Seker, 2007: 37-38).

Genelde konusma dilinin kullanildig1 televizyon haberleri, goriintii, ses ve
yazinin birlesiminden meydana gelir. Televizyon haberinin temel unsuru olan
goriintlinlin olusturulmasinda; kamera goriintiisii, fotograf, harita, donuk kare, dia,
grafik-animasyon gibi materyaller kullanilir. Giiniin 6nemli haberleriyle ilgili olay
yerinden gerceklestirilen canli baglantilar haberlerde sik¢a kullanilir. Ekip ¢aligmasi
televizyonda, medyadaki diger araglara oranla daha onemli bir konumdadir. Haber
merkezindeki bir ya da iki spiker tarafindan seyirciye aktarilan haberlerde hizlilik ve
tazelik basat dneme sahiptir. Giiniin 6nemli haberlerinin jenerik vasitasiyla 6zetinin
aktarilmasi ile baglayan haber biiltenlerinde ilk siradaki haber en 6nemli haber olarak
bilinir. Haberlerde iislup, dramatik etkiyi yaratmak ve haberleri 6ykiilemek adina

kullanilir (Yiiksel ve Giircan, 2005: 217-218).

Televizyon haberinin 6zelliklerinden bir digeri, haber i¢inde olayin tekrarmna
yer edilmesidir. Gazetenin aksine televizyonda izlenen bir haberin geri doniisii
olmamas1 sebebiyle ve izleyiciye haberi hatirlatmak adma bu yola bagvurulur

(Uyguc ve Geng, 1998: 150).

Televizyon haberlerinde goriintii basroldedir. Ses ve kurgu 6geleri ise gorsel
materyali destekleyerek izleyicinin haberi alimlamasmi kolaylastirir. izleyicinin

dikkatini uyanik tutmak ve ilgisinin dagilmasini engellemek i¢in haberciler, 6zellikle
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hem gbze hem de kulaga “dogru” sekilde hitap edebilmenin yollarini ararlar (Uygug

ve Geng, 1998: 149).
Swallow’a gore bir olay, televizyon haberlerinde bes farkli sekilde sunulabilir:
1. Dogrudan stiidyo kamerasinin karsisinda goriilen spikerin konusmasiyla,
2. Olayin gectigi yerde ¢ekilmis ya da film arsivinden alinmis filmle,
3. Kayit yapilmis video bantla,
4. Olayin gectigi yerden canli kameralarla,

5. Stiidyoda “cansizlarm” kullanilmasiyla sunulabilir. Bunlar fotograflar,

cizimler, haritalar, vb. olabilir (1973: 12).

Televizyon haberleri, yaymn kuruluslarinin giin icinde belli saatlerde verdigi
haberlerin toplammdan olusur. Yaym kusaginda “prime-time” olarak bilinen ve
ekran basinda bulunan izleyicinin niceliginden dolay1 en degerli ekran zamani olan
kusakta sunulan haberlere, “ana haber biilteni” denilmektedir. Aksam saatlerinde
verilen ana haber biilteni, o kanalin giivenilirlik, etkinlik ve giicii agisindan gosterge
degeri tasidig1 i¢in prestij kaynagi olarak goriiliir ve 6nemsenir (Yiiksel ve Giircan,
2005: 224). Televizyon kanalinin yaym stratejisi ve glindemin yogunluguyla
baglantili olarak yarim saatten bir saate kadar farkli uzunluklarda olabilen ana haber
biiltenleri, her tiir ulusal, uluslararasi, politik haberlerin verildigi, hiikiimet ve meclis
calismalarina genis yer ayrildigi bir program tiirtidiir. “Ciddi” haberlerin sonrasinda,
ozellikle tecimsel kanallar, kaza, siddet ve magazin haberleri ile haber biiltenini
sonlandirirlar. Ana haber biilteninden hemen sonra ¢ogunlukla konusunda uzman
olan kisilerin sundugu hava durumu ve spor biiltenleri gelir (Uygug ve Geng, 1998:

148).

(13

Televizyon kanallarinda yayinlanan bir diger haber biilten tiirli, “ara
haberler”dir. Televizyon kanalinin yaymn tercihine gore, bir saatte bir ya da daha
genis araliklarla verilen bu haber biiltenleri, genelde 10 dakika ile smirlanir (Uygug

ve Geng, 1998: 148). Haber biilteni i¢inde yer alan her haberin, biiltenin i¢cinde bir
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biitiinlik olusturacak sekilde hazirlanmas1 gerekir. Bigimi, igerigi ve teknik
ozellikleriyle haber biilteni ayr1 ayr1 haberlerden olusur, ancak bir araya

getirildiginde yekpare bir yapidadir (Isiklar, 2012: 51).
2.3.4. Televizyon Haberini Farkh Kilan Ozellikler

Temel unsurlar1 bakimindan gazetecilik ile televizyon haberciligi birbirine
benzer, ancak teknik ve yapisal farkliliklar, televizyon haberciliginin farkli bir alan

olarak incelenmesini gerektirmektedir (Isiklar, 2012: 50).

Televizyon haberini, medyadaki diger araglarin haberlerinden ayiran 6zellikler
vardir. Televizyon yapisi, yayginlhigi ve teknolojik ozellikleriyle kendine 6zel bir
konum edinmistir. Televizyon haber {iretim pratiklerine bakildiginda da haber
se¢ciminden baglayarak, iiretim siirecinin her asamasinda aracin kendine has
ozelliklerinin habere yansidigi sdylenebilir (Seker, 2003: 53). Bu anlamda televizyon
haberini anlayabilmek adma, onu medyanin diger araglarindaki haber pratikleriyle

karsilagtirmali olarak ele almak gerekmektedir.

Seker, televizyondaki haber se¢cim ve lretim siireclerini, medyadaki diger
araclardan farkli kilan ozellikleri su sekilde siralar (2003): Ozet habercilik, sozlii
anlatim, goriintiiye bagimlilik, teatral unsurlar ve canlandirmalar, sunum
ozelliklerinin gerceklige etkisi, izlenme kaygisi1 ve ylizeysellik zorunlulugu, olaya

dayal1 habercilik, canli yaym.

Bu ozellikler, araca 6nemli avantajlar getirmekle birlikte; ¢esitli sinirliliklar da
dayatir. Televizyon haberlerinin hazirlanisinda, aracin ve haberin dogasindan
kaynaklanan smirliliklar su sekilde siralanabilir: “Zaman sinirlamalari; gorsel estetik;
televizyonda eglencenin agir basmasi; ekonomik miilahazalar” (Matelski, 2000: 21).
Bu béliimde, habercilik alaninda televizyonu farkli kilan 6zellikler, bu smirliliklarla

birlikte ele alinacaktir.
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a. Ozet Habercilik:

Televizyonda haberler, basili medyadan farkli olarak detayli sekilde degil,
onemli noktalara deginilerek, dzetlenip verilir (Ugurlu ve Oztiirk, 2006: 54-55).
Televizyonun “6zet haber” tarzinin temelinde zamansal smirliliklar yatmaktadir.
Yaklasik 30-45 dakika siireye sahip biiltenlerde 10 ila 20 arasinda olaya yer verilir ve
bu yiizden haberlerin 6nceden belirlenmis smirli siireler i¢inde verilmesi zorunlulugu
dogar (Parsa, 1993: 25). Bu durum, televizyon haberciligi adina en Onemli
engellerden biridir. Zaman baskisi, haberin tutarlilifi ve anlami iizerinde olumsuz
etki yapabilir. Belirli bir zamanda yayina girme ve haberi belirli bir siireye sikigtirma
zorunlulugu, nitelik tizerinde belirleyici etkiye sahiptir (Postman ve Powers, 1992:
44). Yaziya dokildiigiinde, uzunlugu yaklasik yarim sayfa olan haber biiltenlerinde
olaylar1 genis ayrintilartyla vermek zorlagir (Parsa, 1993: 25-26). Bunun sonucu
olarak, haber ihtiyacini televizyondan karsilayan insanlarin, bilgi agisindan kisith bir

icerikle yetinmis olduklar1 sdylenebilir (Matelski, 2000: 21).
b. Sozlii Anlatim:

Televizyon haberinde gazeteden farkli olarak sozlii anlatim kullanilmaktadir.
Bu anlamda radyo ile benzerlik kurulabilir. Ancak televizyonda, radyodan farkl
olarak, haber merkezindeki spikerlerin disinda, canli baglant1 yoluyla muhabirlere

baglanilarak olay yerinden naklen yaym da yapilmaktadir (Kars, 2010: 177-178).

Bir televizyon kanalindaki haberi izleyen kisinin ayni anda diger kanallar:
izleme sans1 yoktur ve pesi sira gelen haberleri, secimden yoksun sekilde izlemek
durumundadr (Ugurlu ve Oztiirk, 2006: 54-55). Bu durum, televizyon izleyicisi
acisindan “siireklilik” sorunu yaratir. Verilen bir haberin kagirilmas: durumunda, ya
bir sonraki biiltene ya da bagka bir kanaldaki haber biiltenine bakmak gerekir. Bu
baglamda, gazete haberinde oldugu gibi okuyucunun istedigi haberi, istedigi zaman
almas1 miimkiin olmaz (Parsa, 1993: 25). Goriintii ile verilse dahi televizyon
haberinin kalicihig1 yiiksek degildir. Ozel olarak kayit altina almmadigi miiddetce
izlendikten sonra silinir. Bu anlamda gazete daha iistiin ve somut niteliktedir; tekrar

okunulabilir, lizerine tekrar diisiiniilebilir yapidadir. Televizyon haberinin kalici
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olmayisi, daha basit ve anlasilir bir sekilde sunulmasini zorunlu kilar (Seker, 1999:
62). Buna ek olarak televizyon haber metinlerinin yaziminda, goriintiiyle paralellik
kurma zorunlulugu vardir. Haberin kurgusu, gorintii, ses ve yazmnin uyumu
dogrultusunda gerceklestirilir ve goriintiide bir mekan varsa, haber metninde de o
anda, o mekandan s6z edilmelidir (Seker, 1999: 79). Televizyon haber metinlerinin,
olay1 izleyen muhabirler tarafindan yazilmasi gerektigini belirten Uyguc ve Geng’e
gore, haberde tam olarak ne olup bittigine hakim olmak, haber ile goriintii arasinda

saglam iligkiler kurmak agisindan 6nem teskil eder (1998: 150).
c. Goriintilye Bagimhhk:

Televizyon i¢in yapilan haberlerde goriintiiniin istiinliigii s6z konusudur.
Sadece 1yi goriintiiniin tercih edilmesi ise haber degeri diisiik olan, ancak goriintii
acisindan zengin olaylarin, goriintii agisindan sikimtili, ancak haber degeri yiiksek
olaylara tercih edilmesine neden olabilmektedir (Ugurlu ve Oztiirk, 2006: 54-55).
Ciinkii gorilintiiye ulagsmak bir tiir zorunluluk haline gelmistir. Gazetelerde fotografsiz
haber miimkiinken, televizyonda goriintii en az haberin kendisi kadar 6nemli bir
konumdadir (Seker, 1999: 78). Haberin goriintiisii elde edilemediyse bile, konuyla
alakal1 baska bir goriintii bulunarak haberde kullanilir (Uygug¢ ve Geng, 1998: 149).

S6z i¢in yeterli zaman olmamasinin, goriintiiye asir1 bagiml hale gelinmesine
yol actig1 soylenebilir. Gorlintiiye bagimli hale gelen televizyon haberciligi agisindan
sorun, ¢cogu zaman sadece goriintiisii olan haberlere yer verme egilimidir. Bu anlayzs,
haber seciminin, haber deger etmenlerine ya da énemine gore degil; salt goriintiisii
olup olmamasina goére karar verilmesini beraberinde getirir. Televizyon haberini
iireten haberciler de bu baglamda, haber yaparken ellerindeki gorselin 6zelligine gore

diisiinme egiliminde olurlar (Parsa, 1993: 25-26).

Televizyon haberciliginde olayin goriintiiye dayanmasi, habere canlilik katar
ve duygular1 harekete gecirmek agisindan diger haberlesme araglarina oranla, ona
avantaj saglar. Ancak bu 6zellik, eylem ve olaylarin ¢arpicilik boyutunun 6n planda
tutuldugu; derinlemesine agiklamalara yer verilmeyen haberlere sebep olur. Baska

bir deyisle, “Ne olup bitiyor?”un cevabinin birincil 6nemde olmasi, ¢ogu zaman
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olayin  nedenselliginin  arastirilmamasma, arka planina  bakilamamasina,
derinlemesine irdelenememesine neden olur. Bir savasin ya da devrim siirecinin canli
yaymla aktarilmasi sirasinda olayin g¢arpiciliginin, her seyin 6niine gegmesi buna

ornek olusturur (Parsa, 1993: 26).

Goriintliniin, olaylarin aktarilmasinda yazi ya da sese oranla aciklik ve
inandiricilik getirdigi diistincesi sektére hakimdir. Bu diislince, gorsel 6gelerin
kullannmindaki artisa sebep gosterilirken, dijital teknolojilerin geldigi noktada
goriintiilerin  manipiilasyonunun kolaylasmasi, goriintiiniin gergekligin birebir

sunumu oldugu goriisiinii tartigmali hale getirmistir (Capli, 2002: 95).

d. Teatral Unsurlar ve Canlandirmalar:

Haberin, tanimi geregi olgusal ve gerceklere dayali bir yapida olmasi
gerekirken, 0zel televizyon kanallarmin haber biiltenlerinde kurmaca program
tiirlerine benzeyen unsurlar bulmak miimkiindiir. Kamusal yaym yapan kanallarda ve
haber kanallarinda da bu egilim goriilmekle beraber, ozellikle seyrek haber
yayinlayan 6zel televizyonlarin bu konuda basi ¢ektigi gorilmektedir (Seker, 2007:

38). Mutlu, bu durumu su sekilde yorumlamaktadir:

“Televizyonun, bilhassa tecimsel televizyonlarm diinyasi, gercek olaylarin,
haberlerin bile dramatik yapiyla tanimlandigi, kahramanlarin kotii adamlarla
catigtiklar, entrikalarla, yanlis anlamalarin neden oldugu talihsizliklerle, arada
birtakim c¢oziimlerle, ama asla nihai bir ¢6ziim olmaksizin siiriip giden bitmek

bilmeyen devasa bir dramatik seyirliktir” (1999: 145).

Televizyonun bir arag¢ olarak kullanilmaya baslandig1 giinden bu yana eglence,
ozellikle 6zel televizyonlarda yaymlanan programlarin igerik iiretimine egemen olan
unsurdur. Bu baglamda haberlerde de izleyiciyi eglendirecek unsurlarin 6n plana
cikartilmasi ve haber iiretim siirecinde ciddi bir agirliga sahip olmasi sasirtict degildir
(Rigel, 2000b: 150). Ancak bu tarz bir egilimin artmasi ve diinyada kabul edilen bir
uygulamaya doniismesi, belli bir siire¢ icerisinde gergeklesmistir. ABD’de haberlerin

nasil hazirlanmasi gerektigine dair pazar arastirmasi yapan danigsmanlik sirketleri,
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televizyon kanallarina, haber iceriklerinin hazirlanmas1 konusunda daha soft,
gorselligin daha yogun kullanildigi, icerigin renklendirildigi bir yapiyr onermistir.
Haberler, bu tavsiyeler neticesinde yapisal olarak doniisiim gecirmistir. Haberlerde
ekran1 kaplayan spot ve benzeri agiklamalarin yer bulmasi, ¢ok sayida bilgisayar
grafigine yer verilmeye baslanmasi, miizik kliplerine benzer hizli bir akis ve yiiksek
tempoyla kisa anlatimlarin tercih edilmesiyle haberler, izleyiciler i¢in haber

yogunluklu haplara doniistiiriilmiistiir (Capli, 2002: 97).

Bourdieu, televizyon haberlerinde olaylarin dramatize edilerek, siyasi
niteliklerinin kaybettirildigini ve haberlerin, dedikodu benzeri dykiilerden meydana
geldigini savunmaktadir. Toplum i¢cin minimum Oneme sahip, ¢ogu zaman ilgi
cekici, arizi olaylar dykiilestirilerek ve yeni anlamlar yiiklenerek seyirciye sunulur.
Bu sekilde icerik, toplumun ahlaki degerlerine yonelik hazirlanirken, olaym

ayiplanacak yonlerinin 6n plana ¢ikartilmasi amaglanir (1997: 57).

Televizyon i¢in bir haberi ‘aninda verme’ 6zelligi bir dviing kaynagi olarak
goriilmekle birlikte, olayin “otantik” olarak saptanamamasi durumunda, canlandirma
teknigi ya da arsiv goriintii kullanilarak haberlestirme yolu secilebildigi
goriilmektedir (Matelski, 2000: 75-76). Arsivden alinan ve haberle yakinlik igceren
goriintiiler, kimi zaman izleyiciyi aldatacak sekilde haberde yer almaktadir
(Ramonet, 2000: 33). Canlandirma teknigi ve dramatizasyonlar da ¢esitli sorunlar
yaratabilir. Olayin uyarlanmasinda meydana gelecek ufak degisimlerin, anlam
iizerinde biiyiik etkileri olabilir (Matelski, 2000: 75-76). Ozellikle tabloid
habercilikte'” ok tercih edilen canlandirmalarda kimi zaman profesyonel oyuncular
da kullanilmaktadir. Canlandirma teknigi uygulamalari, “ciddi” medya kuruluslari

tarafindan tercih edilmemektedir (Capli, 2002: 95).

'7 Tabloid habercilik kavram, kolay tiiketilebilir, ufak boyutlardaki tabloid gazetelerle ortaya ¢ikmus;
zamanla belli bir habercilik tarzin1 tanimlar hale gelmistir. Unliilere dair dedikodularm, bireysel
yiikselis hikayelerinin, su¢ ve felaket olaylarmnin tabloid haberciligin en yogun ilgilendigi konular
oldugu goriilmektedir (Inal, 2010: 163).
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e. Sunum Ozelliklerinin Gergeklige Etkisi:

Haberin gercgeklikle iliskisi, en ¢ok tartisilan konulardan biridir. Televizyon
haberi, gorselligin giiciinii kullanarak inandiriciligini artwrmaktadir. Ancak bu,
gercekligi birebir aktardigi anlamina gelmez. Haberleri, gergekci bir bigcimde
sunmak, haberi izleyici adina daha gilivenilir ve gercek kilar. Bu algiy1 yaratmak i¢in

haberlerde c¢esitli teknikler kullanilmaktadir.

Haber biiltenini sunan kisinin gerceklige etkisi vardir. Sunucunun kisilik
ozellikleri, sunum tarz1 ve dekorun 6zellikleri, toplamda izleyici lizerinde etki yaratir.
Haberin inandirict olmasi, bu unsurlarin etkin kullanimma baglidir. Sunucunun,
durusu ve konusmasiyla izleyiciye giiven vermesi, alanina hakim birisi olduguna

yonelik alg1 yaratmasi cok 6nemlidir (Parsa, 1993: 24-26).

Haberdeki sunum o6zelliklerinin, tarihsel siirecte iginde degisim gdsterdigi
goriilmektedir. Bunlar1 {ic kategoride ele almak miimkiindiir. Ilk olarak sinema
haberlerinde ekranda goriinmeyen ve sadece ses olarak var olan anonim, dig ses
kullanimi vardi. Ikinci sunum modeli ise, ‘Hollywood tiirii haber sunumu’ olarak
bilinir. Bu model, sunucunun belli bir popiilariteye sahip olmas1 ve sohreti sayesinde
izleyici ile giiven iligkisi kurmasma dayaniyordu. Bu sunum tarzinda ayrica,
prompter’dan haberi okuyan sunucunun izleyici ile olan bagi, goz temasini
koparmayacak sekilde haberlerin okunmasiyla saglaniyordu ve 1970’lerin basinda
Walter Cronkite’mm CBS’in  haber biiltenleriyle yakaladigi basaridan sonra
yaygmlasti. Ugiincii sunum sekli ise, televizyon haberciliginin dinamik yapisina ayak
uydurabilecek, canli yayinda ani gelisen olaylara dogru tepkiler gelistirebilecek
sunucularm kullanilmasina dayanir. Burada sunucudan beklenen, canli yaymda
siirekli muhabirlere baglanmaya dayanan haber biiltenini yiiriitebilecek kapasiteye
sahip olmasidir. Bir bagka deyisle canli baglanan muhabirleri de saydigimizda, bu

sunum tarzinda birden ¢ok spiker siirece dahil olur (Ramonet, 2000: 40-41).

ABD’deki siyaset ile eglencenin i¢ ige gectigi habercilik anlayisinin
izdiisimiinii haber sunum sekillerinde bulmak miimkiindiir. Avrupa’daki kamu

televizyonlarinda ¢alisan sunucularm, kendileriyle olay arasina mesafe koyarak
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haberi  aktarmalarinin  aksine, ABD’deki  sunucular, haber-olaymn  bir
parcastymis¢asina hislerini katarak sunumlarmi gergeklestirirler (Mutlu, 1999: 149).
Bu sunum tarzinm, nesnel habercilik ilkesinin 6nemli dayanaklarindan tarafsizligin

korunmasina dair sorunlu bir durum yarattig1 sdylenebilir.

Televizyon anlatis1 genel olarak gerceklikten kopuk, kurmacayla i¢ ice bir yap1
sergiler. Haber iceriklerinin pek ¢ogunda da bu durumla karsilasmak miimkiindiir.
Dizi ve filmlerdeki oyuncular, haberlerde sunucu ve muhabirlere dontisiir. Sunucular,
ana karakterlerken; muhabirler, kisa siireli performans sergileyen yan karakterler
olarak konumlanir. Pembe dizilerde c¢oziilmeye c¢alisilan duygusal sorun ve
catigmalarin yerini, haberlerde ger¢cek yasamin somut problemleri alir (Seker, 2003:

58).

Televizyon haberlerinde sunucunun haberi anons etmesinden sonra giren
haber, genellikle ‘dis ses’ tarafindan izleyiciye aktarilmaktadir. Bu seslendirmeyi
yapanlar haberi yapan kisiler olabilmektedir. Haberi yapmanin yani sira aktarma
sansina da sahip olan muhabir, “gercegin sesi” konumuna gelir (Hackett, 1999: 55-

57’den aktaran Seker, 2003: 57).

Televizyon haberinin bir baska 06zelligi, sundugu olayin gergekligini
degistirebilme giiciine sahip olmasidir. Bir olaym icinde dogrudan yer aldigi bir
durumda kameranin varliginin, etrafta bulunan insanlarin hareketlerinde degisime yol
acabilmesi ve olayin akisini sekillendirebilmesi, buna 6rnek olarak verilebilir. Bu
durumda, kamerayr goren insanlarin, dogaldan farkli ve dikkatli davranislar

gostermesi gergekligin zedelenmesine yol agar (Parsa, 1993: 26).
f. Izlenme Kaygisi ve Yiizeysellik Zorunlulugu:

Televizyon, gerceklesmekte olan bir olay1 gorsel olarak canli sekilde verebilir
ya da heniiz bitmis bir olayi, yerinden aktarabilir. Gazete ise haberi, okuyucularma
ancak bir sonraki giin iletebilir (Ugurlu ve Oztiirk, 2006: 54-55). Heniiz olmus bir
olayi, son dakika seklinde yaym akisina dahil edilerek seyirciye sunabilme yetisi

(Parsa, 1993: 25), televizyon haberciligine anindalik ve hiz istinligi vermekle
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birlikte, kimi zaman onun aleyhine de isleyebilmektedir. Enformasyonu hizli yaymak
adina, dogrulanmamis bilgilerin sicag1 sicagina verildigi kimi durumlarda
televizyondaki icerik, haberden ¢ok dedikoduya benzeme riskini tagir. Bunun sebebi,
haberi hemen verebilmek i¢in bilgileri, gerektigi dlgiide dogrulatmamak ya da eksik

bilgiyle haber yapmaktir (Matelski, 2000: 21).

Televizyonda haberin hizla iletilme zorunlulugu, ¢ogunlukla baglamdan kopuk
sekilde verilmesi sonucunu da dogurur. Habere konu olan olaylarm, gazetelerdeki
gibi yorum agirlikli olarak verilememesinin altinda bu neden yatmaktadir (Uyguc ve

Geng, 1998: 177).

Televizyon kanallarinin izlenme kaygisi, reklam ile dogrudan baglantili bir
konudur ve igerigin olusturulmasinda da dogrudan etkisi vardir. Varhigini
stirdiirebilmek adina reklamverenlere bagimli hale gelen haber endiistrisi, yaymlarmni
¢ogu zaman onlarn isteklerini dikkate alarak hazirlar. Insanlar {izecegi, depresyona
itecegi diisliniilen haberleri finanse etmek istemeyen reklamverenler ve sponsorlar,
sov ve eglence agirlikli haber programlarina yonelimi artirirlar. Haber kuruluslarinin,
diger habercilerle rekabet halinde olmalar1 ve reklamlarmi yitirmemek adina
habercilik degerlerinden taviz vermeleri, izleyiciyi ¢ekmek adina sansasyonel

icerikler hazirlamalar1 sik¢a karsilagilan bir durumdur (Matelski, 2000: 25).

Bourdieu, televizyon haberlerinin hazirlanmasinda, “ilgi cekicilik” kriterinin
abartili hali olan sansasyonelligin, en sik goriilen uygulamalardan biri oldugunu
vurgular. Konular da c¢ogu zaman buna uygun olarak secilir. Ugucu (gelgec)
ozellikteki olaylar, kan ve cinsellige dayali, dram ve su¢ igeren haberler, gazetelerde
yerlesiklik kazanmis; televizyon mecrasinda da kaniksanmistir. Niteligi acisindan
herkesi ilgilendiriyor gibi goriinen olaylar bile hi¢bir 6nemli noktaya dokunulmadan
sunulmaktadir (1997: 22). Televizyon agisindan hayati degerdeki zamanin nitelikli
haberlere harcanmamasint Bourdieu su sekilde agiklar: “Gelgec olaylara onem
atfederek, o degerli zaman1 boslukla, hi¢le ya da hemen hemen higle doldurmak
suretiyle, yurttasin demokratik haklarini kullanmak i¢in sahip olmasi gereken ve asil

Oonem tasiyan enformasyonlar diglanirlar” (1997: 22).
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Televizyon haberlerinin kitlelere enformasyon aktarma islevinin geri planda
kaldigmn1 diisiinen Postman, igerigin eglence agirlikli olmasinin bu sonucu
dogurdugunu belirtir. Haber Oykiilerinin belirgin bir bast ve sonu olmamasi, bunun
yerine parcalt bir yapida sunulmasi da bununla baglantilidir. Ciddi bir goériinim
verilmekle birlikte, zaman darli§1 ciddi haber verilmesini yapisal olarak engeller.
Boylelikle izleyicinin, art arda swralanmig haberlerde, birinden digerine gecisi
kolaylastirilir ve bir haber {izerinde ¢ok fazla diisiinmesi engellenmis olur (Postman,

2010: 117).

Televizyonda haberlerin siralanis sekli, habercilik agisindan 6nem teskil eder.
Pesi sira verilen haberler, birbirleriyle baglantisiz gibi goriinse de; Onceden
belirlenmis, izleyiciyi bir dykiiden digerine ¢ekmek amaciyla kurgulanmis bir yayin
akis1 mantigryla donatilmistir. Bir savas haberinden spor haberine ya da magazinden
siyasete hizli gecisler goriilebilir. Konular, derinlemesine agiklanmaktan ¢ok ilgi
cekici, yiizeysel nitelikleriyle sunulur. Haber biiltenleri, mevcut halleriyle daginik ve
parcalanmis bilgiler verirler (Postman ve Powers, 1992: 92). Bir haberden digerine
gecisteki hiz ve bunun yarattig1 derinlikten yoksunlugun yani sira arada ya da sonda
giren reklam kusaklar1 da hem haberin etkisini azaltir, hem de haberin ciddi bir
kamusal sdylem olarak ortaya konulmasi agisindan sikmti yaratir (Postman, 2010:

118-119).

Belirli bir hedef kitlesi olan gazeteden farkli olarak televizyon, daha genis,
belirsiz ve homojen bir kitleye seslenir (Ugurlu ve Oztiirk, 2006: 54-55). Bu agidan
televizyon haberlerinin hazirlanis siirecinde, daha genis bir kesime seslenme
potansiyeli oldugu g6z oniinde bulundurulur. Televizyon izleyicisine oranla, egitim
seviyesi ve kiiltlir diizeyi daha yiiksek bireylerden olustugu varsayilan gazetelerde

daha ayrintili agiklama ve yorumlara yer verilir (Seker, 1999: 62).
g. Olaya Dayah Habercilik:

Televizyondaki smirli zaman ve Ozetleme zorunlulugu disiiniildiigiinde

olgular1 ve kavramlar1 etraflica tanimlamak ve aktarmak kolay degildir (Hartley,
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1989°dan aktaran Seker, 2003: 61). Bu durum, habercilerin konu sec¢iminde de

belirleyici olur.

Televizyonun anindalik 6zelligi, izleyicilerde beklenti yaratir. O anda yasanan
bir olaym, aninda ekranda izlenebilir olmasi, haberciler i¢in ideal bir durumdur.
Ancak cogu zaman olay gerceklestigi sirada canli olarak verilemez. Diger televizyon
kanallarindan farkli bir haberi vermek ya da o haberi ilk veren olmak, kurum adina
prestij kaynagidir. Haberi 6nce vermek ya da haber atlatmak, bir habercilik basarisi
olarak deger bulurken, diger yandan da haberciler ilizerinde baski yaratmakta ve

rekabeti artirmaktadir (Bourdieu, 1997: 29).

Gazetelerdeki magazinel haber yapma tarzinin bir tiirevi olarak televizyon
habercileri de siradisi olan, sansasyonel nitelige sahip olaylar1 bulup haberlestirme
amacindadirlar (Ramonet, 2000: 73). Haberlerde filmleri andiran aksiyon
goriintiilerine sik sik yer verilir. Negatif icerikli haberler 6nceliklidir ve siddet igeren
haberler, dramatik Ogeler esliginde insani endiselerden soyutlanarak sunulur.
Gortntiiler, siirekli tekrarlanarak etkisi artirilmaya calisilir ve boylelikle seyirlik bir
gosteri hazirlanmig olur (Vural, 2010: 55-58). Kuskusuz boyle hazirlanmis haberler,
izleyiciden ragbet gérmektedir. Ayrica, hareketli goriintiiler ve ¢arpic1 efektler

televizyon aracinin yapisina uygun 6zelliklerdir.
h. Canh Yaymn:

Televizyon yapisal olarak hizli bir aragtir ve bu ozelligi, pek ¢cok program
tiirtinde oldugu gibi haber programlarinda da (6zellikle haber biiltenlerinde) haber
iireticilerinin zamanla yarigsmasini gerektirir. CNN’in slogan olarak kullandigi, “slow
news, no news” (yavas haber, haber degildir) ve “be the first to know” (ilk bilen siz
olun) tiim televizyon habercilerinin igsellestirdigi deyisler haline gelmistir (Ramonet,

2000: 39).

Ozel televizyon kanallarmin habercilik anlayisinda, haber ticari bir meta olarak
degerlendirilir. Dolayisiyla haberin, piyasada degisken bir degeri vardir. Haberler

icinde canli olarak verilen haber ise, izleyicinin tanikligini artirmasi ve ilgi ¢gekmesi
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baglaminda en degerli haberdir. Ancak haberin, canli yayin ilkesinin egemenliginde
olmasi, konunun etraflica arastirilmadan verilmesine ve bundan dolay1 da hatalara

acik hale gelmesine yol agmaktadir (Ugurlu ve Oztiirk, 2006: 108).

Haberin “aninda”ligina yapilan vurgunun en belirgin oldugu durumlar, haber
yerinden canli aktarimlardir. Bu yayinlar, zaman icinde zorunlu hale gelerek,
ozellikle ana haber biiltenlerinin vazgegilmez unsurlar1 haline gelmistir. Oncesinde
istihbarat1 alinmis bir olayi, canli yaymla izleyicilere sunmak, televizyonu teknik
olarak diger araglardan {stiin kilan temel Ozelligidir (Ramonet, 2000: 157).
Gazeteler, en iyi ihtimalle Onceki giiniin gecesine ait haberleri okuyucularina
ulastirabilirken, televizyon, izleyicilerine olay anma taniklik etme ya da olay
yerinden canli baglantilarla taze sekilde haberi alma sansmni vermektedir (Parsa,

1993: 24).

Televizyon haberlerinde, olay yerindeki muhabirlerle canli baglant: yapmak,
zaman i¢inde standart hale gelmistir. Bu konuda onciilik eden Korfez Savasi
sirasindaki uygulamalariyla CNN olmustur. Bunu, teknolojik listiinlilk miicadelesi
haline getiren CNN’den sonra canli baglant1 uygulamalari, savas bir yana se¢imler ve
prenslerin evlenmesi gibi gorece siradan olaylarda bile uygulanmaya baglanmistir
(Ramonet, 2000: 36). Uygulama, zaman i¢inde ayni anda, farkli mekanlardan 4-5

mubhabirle baglant1 kurulmasina kadar gotiirtilmiistiir.
2.3.5. Televizyonda Haber Uretim Siireci

Bu boliimde once genel olarak televizyondaki haber {iretim siireclerinin
asamalarmin neler oldugu ve siirecin nasil isledigi anlatilacaktir. Sonrasinda haber
iiretiminin ilk agamasi olan haber secimi ve haber se¢ciminde hangi kriterlerin rol
oynadigina deginilecek, haber kaynaklarmin neler oldugu, tiirleri ve habercinin haber

kaynagiyla iliskisi irdelenecektir.

Diinyadaki her bolgeden takipgilerine enformasyon tagimasiyla medya,
insanlarmm  hayatinin merkezine yerlesmistir. Ancak insanlarin, haberlerde

anlatilanlara kosulsuz giiven duyduklar1 ve haberlerin gerceklikle sorunlu iliskisinin
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farkina varmayip, ona tarafsizlik ve otorite gibi 6zellikler atfettikleri goriilmektedir.
Oysa haberlerde belirli kriterlere gore icerik se¢cimi ve sonrasinda insa siireci
belirleyici rol oynar. Konu ve igeriklerine gore ayiklanan haberler, anlam iiretim
siireclerinden gecerek olusturulur (Burton, 1995: 43, 136) Bir baska deyisle,
televizyon haberinin yapilmasindan yayinlanmasina kadar olan siirecte, “haberin
bi¢cimi, stiresi, konusu, haber degeri, etik igerigi, tiirii, tipi, yeri, haber ve goriintii
kaynagi, goriintii ve ses niteligi, kurgu-montaj teknikleri” (Isiklar, 2012: 51) gibi
unsurlar devreye girer ve bu unsurlar, televizyon kurulusunun yayin politikalar1

dahilinde belirli bir bakis acisiyla haberlestirilir (Isiklar, 2012: 50-51).

Televizyon haberinin iiretim siirecindeki asamalar su sekilde smniflandirilabilir:

Haber i¢in olay se¢imi, haberin islenis sekli, yapim sonrasi siireg (Orhon, 2004: 4-5).
2.3.5.1. Haber I¢in Olay Sec¢imi

Haberin olusum siirecinde ilk ve en dnemli asama, haber se¢imidir. Bir olayin
haber olup olamayacagimi, yani degerini belirleyen pek ¢ok faktor vardir (Seker,
1999: 12). Gaillard (1991) haberlestirme siirecinde olay secimini, ii¢ Olciite
dayandirmaktadir: Giincellik, olaym anlami, ilgi (Aktaran Seker, 1999: 16). Bu
Olgtitler, nesnel bir habercilik anlayismin gerekleri olarak goriilmektedir. Ancak
habercilik pratiklerine bakildiginda olay se¢iminin, yalnizca bu 6lgiitlere dayanilarak

se¢ilmedigi anlasilmaktadir.

Televizyonda diger enformasyon araglarinda oldugu gibi, 6nce hangi olayin
haber yapilacagina karar verilir. Olaylar icinden eleme yapilirken birgok etken goz
onlinde bulundurulur. Ekonomik yonden haberin yapilabilir olmasi, zamansal
kisithiliklar ve izleyiciye cekici gelecek konunun sec¢ilmesinin yani sira (Orhon, 2004:
4-5); haber kurulusunun geleneksel haber pratikleri ve donemin politik, sosyo-
ekonomik kosullar1 haber se¢iminde etkin olan faktorlerdir. Haber kurulusu, haber
seciminde ayrica, giindemi belirleyecek haberleri segerek kamuoyunu yonlendirmek
ister (Burton, 1995: 137). Haber se¢imi, gérmezden gelinecek ya da vurgulanacak
olayin netlestirilmesi anlaminda da 6nemli bir siirectir (Postman ve Powers, 1992:

21).
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Haber i¢in olay sec¢imini, haber merkezinin yani sira muhabirler de
yapabilmektedir. Bu durumda, tecriibesi, bilgi seviyesi, yetenekleriyle sectigi olayin
onemli oldugunu diisiinen muhabir, haber {liretim siirecinin ilk halkas1 olur. Muhabir
acisindan yasadigi lilkenin savasa girmesi ya da biiyiik bir dogal afet yasamasi, se¢cim
kararindan bagimsiz olarak haber degeri tasiyan olaylardir. Ancak karar, her zaman
bu kadar kolay verilemez. Muhabir, haber yapacagi olay1 sectikten ya da olaya
gonderildikten sonra haberin takibini gerceklestirir (Seker, 1999: 12-14).

Yaymciligin her asamasinda haberin se¢imi sorunsalina cevap aranir. Haberin
oncesinde konu se¢iminde oldugu kadar, haber yapildiktan sonra da 6ncelikle haber
merkezinde hangi haberlerin servise sunulacagi, sonrasinda da editorler tarafindan
haberlerin son se¢imi gercgeklestirilir. Editoryal se¢cimde editoriin yetkinligi ve
sezgilerinin yaninda, hem evrensel hem de yerel haber degerleri rol oynar (Seker,

1999: 14).

Gazete i¢in ortalama 15 haber, televizyondaki ana haber biilteni i¢inse yaklasik
20 haberin iiretildigi distliniildiiglinde, haber degeri tasimasina ragmen pek ¢ok
olaym, medya iceriklerine alinmadigi sdylenebilir. Bu konuda medyanin yer ve
zaman bakimindan sinirliliga sahip olusu 6nemli rol oynar. Bir diger unsur da bazi
konularm, haberciler tarafindan gormezden gelinmesi ya da en iyi ihtimalle
dikkatlerinden kagmasidir (Yiksel, 2004: 31). Teknik zorunluluklar sebebiyle de
istenilen haberler girilemeyebilmektedir. Televizyon habercileri i¢in 6ncelik goriintii
oldugundan, haberlerin se¢iminde bu kriter 6nemli rol oynamaktadir (Isiklar, 2012:

75).

Postman ve Powers’a gore hangi haberin 6nemli oldugu, insanlarin olusturdugu
yargilarla ilgilidir (1992: 21). Devlet baskanina diizenlenen bir suikast, biiyiik bir
deprem, vb. haberler agisindan 6nemlilik kriterinin tartisilmasi anlamsiz olur. Ancak
haber biiltenlerine bakildiginda, her giin yasanabilecek ¢ok siradan bir olaym da
haber olarak aktarildigmmi goriiriiz. Haber, gilindelik hayatta olup bitenler i¢cinden
farkina varilmasi icin se¢ilen bir olaydir. Haberin her zaman toplanmak ve diizenli
sekilde biraraya getirilmek icin disarda bir yerlerde bekledigi yoniindeki genel

kanmin aksine haber, haberciler ve haber merkezleri tarafindan insanlarin ilging
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bulacagi diisiincesiyle secilen ve dnemli oldugu diisiiniilen olaylara dayanir. Haber

bu anlamda toplanmaktan ¢ok yapilan bir seydir (Postman ve Powers, 1992: 21).
2.3.5.2. Haberin islenis Sekli

Olay ve olgular evreninden haberlestirilmek icin se¢ilen konularm islenis sekli,
hangi ¢ergevede ele alinacagi ve ne sekilde sunulacagi, haber iiretim siirecinin ikinci
adimini olusturur (Isik ve Akbaba, 2004: 146). En az bir kameraman ve muhabirden
olusan haber ekibi olay yerine gittiginde kameraman, hangi goriintiilerin olay1 en iyi
sekilde verebilecegini hesaba katarak, kendi yapacagi secimler dogrultusunda
goriintli kayd1 yapar. Bu siliregte kameramanin 6nemli seyleri kagirmamasi gerekir.
Ancak her seyi kaydetme gibi bir zorunlulugu yoktur. Bu sirada muhabir de olay1
anlamaya c¢alisir ve gerekli baglantilar1 ve irtibatlar1 kurarak, haberin seyirci i¢in

anlasilabilir olmasini saglar (Seker, 1999: 78-79).

Teknolojinin de belirleyici rol oynadigi bu asamada, kameranmn olay1 goriip
gormemesi, kullanilan kayit cithazlarmin teknik 6zellikleri gibi unsurlar 6nem tasir.
Haberi yapan muhabir ve kameramanin olaya bakisi, ona dair deger yargilar1 ve
ideolojik yonelimi de belirleyicidir (Orhon, 2004: 4-5). Kameranin konumu,
izleyicinin olaya bakisinda belirleyici etkisi olan ve genel anlamda haberin anlamini
dogrudan etkileyen bir faktordiir. Olaymn ne kadar i¢inde olundugu, ¢ekim mesafesi
ve ¢ekim Olceginin yami sira farkli ¢ekim acilarla farkli anlamlar yaratilabilir. Alt
acidan cekim ile karsidaki insan daha gii¢lii goriiniirken; {list a¢1 ¢ekimde ezik bir
gorlintii sergiler. Kamera, bir ¢atisma esnasinda kimin yaninda konumlandiysa,
izleyici de kendini o tarafa daha yakin hisseder. Ciinkii izleyici, kameranin
konumlandig1 noktaya dogru saldirildiginda, psikolojik olarak bunun kendisine
yonelik oldugunu duyumsar (Orhon, 2004: 16). Bu anlamda kameranin konumlanis,

-bilingli ya da bilingsiz- ideolojiktir.
2.3.5.2.1. Haberde Goriintii Kullaninm

Ana unsuru goriintii olan televizyon haberciliginde “goriintiisiic var m?”

sorusunun cevabi, muhabirler i¢in haber iiretim silirecinin en kritik asamalarindan
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birisidir. Televizyonun goriintii ile 6zdeslestigi giiniimiizde radyonun sesi, gazetenin
yaziy1 kullanmasi gibi televizyon da goriintiiyli kullanarak kitlelere ulasir (Dileklen,

2005: 40).

Haber agisindan goriintli, heyecan verici ve inandiricilik 6zelliklerine sahip
olmalidir. Teknolojik gelismeler, goriintii kullaniminda ¢esitlilige ve canl
goriintiilerin kullaniminda artisa neden olmustur. Savas, spor karsilagsmalari, cesitli
gosteri ve basin toplantilarinin goriintiisii, sesi esliginde izleyiciye sunularak diger
haber medyalarmin Oniine gecilmektedir. Bir olayr canli vermek, anindalik ve
dogrudanlik etkisi ile beraber izleyicide taniklik hissini uyandirmaktadir ve kimi
zaman Onemsiz olaylar, goriintii ile beraber sunuldugunda ilgi c¢ekici hale
gelebilmektedir. Sinemadan farkli olarak c¢ok daha kiiciik bir ekran kullanmasi
sebebiyle televizyondaki haber gorintiileri daha hizli, hareketli ve ¢ekici sekilde
verilmeye calisilir (Seker, 2007: 45-46). Ayrica animasyon, grafik, haber altyazisi,
akan yazi, vb. unsurlar goriintiiyii destekler nitelikte kullanilir (Dileklen, 2005: 40).

Televizyon haberlerinde goriintiiniin, haberi anlatacak yeterlilige sahip olmasi
beklenir. Bununla beraber goriintiiniin uzunlugu, hareketliligi ve kalitesi de

belirleyici etkenlerdir:

a. Goriintiiniin uzunlugu: Haber goriintiisiiniin, haberin anlagilmasini saglayacak

uzunlukta olmasi beklenir. Ancak ciddi dneme sahip bir fotograf karesiyle
bile, dakikalar siirecek bir haber yapmak miimkiindiir. Ornegin, muhafazakar
bir siyasi parti liderini, oturdugu masanin iistiinde duran raki dolu bir kadehle

gosteren bir fotograf karesi tizerinden uzun bir haber yapilabilir.

b. Goriintiiniin hareketliligi: Haberin goriintiisii, haberi ilgi ¢ekici kilacak oranda

ve istenilen anlami aktaracak seviyede hareket icermelidir. Haberin anlamina
bagl olarak hiz1 ve hareketliligi degiskenlik gosterebilir. Duygusal tonda bir

haber ile aksiyona dayali bir haberin temposu ayni olmaz.

c. Goriintiiniin kalitesi: Bir haberin goriintii kalitesinin olabildigince yiiksek

olmas1 arzu edilir. Kimi zaman yakalanmis i1yi bir goriintii, yalnizca gorsel
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acidan giiclii olmasimndan dolayr haberde kullanilabilir. Ancak caligmada
onceden deginildigi lizere olaymn en kisa zamanda aktarilmasi konusunda
habercilerin yasadigi zaman baskisi, ¢ogu zaman estetik kaygilarm ikinci
planda kalmasina ve en kolay ulasilabilen goriintiiniin kullanilmasina yol agar
(Uygue ve Geng, 1998: 157). Bu acidan MOBESE kamerasi, giivenlik
kamerasi, gizli kamera ya da amatoér kamera ile c¢ekilmis diisiik
cOziiniirliikteki goriintiilere siklikla bagvurulmasi habercilik mantig1 agisindan
yanlis degildir. Bunun diger bir sebebi de o habere dair habercilerin elinde
baska gorsel materyal olmamasidir. Bunlara ek olarak, arsiv kullanim1 ya da
taninmast istenmeyen kisilerin gorsellerinin kullaniminda goriintii bilerek

bozulabilir (Dileklen, 2005: 40-41).

Gortintii kullanma zorunlulugunun haber {retim siirecinde yarattigi baski
sonucu, habere dair elde bir goriintii olmamasi durumunda “arsiv, canlandirma,
kurmaca ve sahte” goriintii kullanilmaktadir. Sik¢a goriilen bu kullanim tarzlar1 su

sekilde 6zetlenebilir:

- Sicagi sicagina girilmesi gereken bir haberin gelmesi durumunda, televizyon
kanallar1 oncelikle “arsiv goriintii” kullanma yoluna giderler. Ciinkii s6z konusu
haberin goriintiileri heniiz kanala ulasmamistir. Hiza ve anindaliga dayal televizyon

haberleri i¢in bu bir zorunluluk haline gelir.

- Habere dair elde bir goriintii olmamast durumunda bagvurulan bir diger
yontem, “canlandirma ya da tatbikat goriintiileri”nin haberle beraber girilmesidir.
Ozellikle, suca dair haberlerde, goriintiiyii elde etmek ¢ogu zaman miimkiin olmaz.

Bdyle bir durumda canlandirma gortintiilerinin kullanimi gerekli goriiliir.

- “Kurmaca goriintii” kullanimi bir diger yontemdir. Ozellikle elde goriintii
bulunmadiginda ya da goriintliniin ilgi ¢ekiciligi diisiik diizeyde oldugunda tercih
edilir. Kurmaca goriintiilere haberin izlenirligini artwrmak adina, izleyicinin ilgisini
ve dikkatini ¢ekme etkisi yiiksek oldugu i¢in basvurulur. Haber biilteninin
temposunu artirmak gibi bir igsleve de sahip olan kurmaca goriintiiler film, dizi ve

cesitli gosterilerden alinarak habere eklenir. Ozel televizyonlar, bu yonteme giderek
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daha fazla bagvurmaktadir. Kurmaca goriintiilerin kullanimi, gercege dayali haberleri
doniistiirmekte ve eglenceli, kolay tiiketilebilen, soft haberciligin hikimiyetine yol
acmaktadir. Bu yontemin, anlami ve izleyici algisin1 bozucu yonde etkiye sahip bir

miidahale bi¢cimi oldugunu sdylemek de miimkiindiir.

- Gergek goriintliye ulagilamadigi durumlarda kullanilan ve etik ag¢idan en
sikintili yontem, ‘“sahte goriintii” kullanilmasidir. Bu yontem kullanilarak, habere
konu olan olaya ait olmayan, ancak o olayla bir bigimde benzerlik tasiyan

goriintiilerin yayina verilmesiyle izleyici yaniltilmis olur (Seker, 2007: 47-53).

2.3.5.2.2. Haberde Ses Kullanimi

Televizyonun bagsat Ozelligi gorsel materyali kullanmasidir ancak ses de
gorlintiileri destekleyen oOnemli bir unsurdur. Goriintii ve ses, izleyiciyi farkli
yonlerden etkiler. Genellikle bilgi i¢eren goriintiiniin aksine, sesle bilginin yan1 sira
duygu aktarilmasi da amaglanir. Goriintii ve ses aktarimina dayanan bir ara¢ olarak
televizyondaki programlarda sesin farkli kullanimlarma rastlamak miimkiindiir.

Haberlerde sesin ii¢ sekilde kullanildig1 goriilmektedir (Kars, 2010: 130-131).

Bunlardan ilki sesin, izleyiciye dogrudan bilgi aktarilirken kullanilmasidir.
Televizyon haberlerinin temel sunum sekli, stirekli konusmaya dayali yapidadir.
Spikerin haberleri okumasi, karsilikli goriigmeler, soru-cevap kisimlar1 ve canhi
baglantilarda bu tip ses kullanimi goriilmektedir. Bu konusmalarin i¢inde izleyiciye
“giiven duygusu” verdigi iddia edilen spikerin sesi, basat konumdadir. Spikerin
mimik, jest, durus, vb. unsurlar1 basarili sekilde kullanmasi, ancak sesinin tonunu ve

vurgularmi iy1 ayarlamasiyla tamamlanabilir (Kars, 2010: 125-131).

Sesin, haberlerdeki ikinci kullanim yolu, konu edilen olayin cereyan ettigi
mekandaki canli ve cansiz varliklarin ¢ikarttigi seslerin dogal sekliyle aktarilmasina
dayanir. Bilgiyi tasiyan temel 6ge olan goriintiiniin, “dogal” mekan sesiyle beraber
verilmesi dramatik etkiyi artirmak adma stirekli kullanilan bir yontemdir. Bu tarz ses
kullanimi, habere konu olan olayin 6zelligine gore, kimi zaman aglama sesi ya da

silah sesi olabilirken, kimi zaman ambulans sireni ya da saghk gorevlilerinin
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konusmalar1 olabilir. Haberdeki duygu yogunlugunu saglamak ve seyircinin 6zdeslik
seviyesini ylikseltmek adina bu tarz bir kullanima basvurulmaktadir (Kars, 2010:

131).

Haberlerde sesin kullaniminin iigiincii sekli, ikinci yonteme benzer sekilde,
olaym anlatiminda duygu ve diislinceleri etkileme diisiincesiyle, goriintiiyt
destekleyici bigcimde miizik kullanilmasidir (Kars, 2010: 130 - 131). Tiim haber
biiltenleri miizik esliginde baslamaktadir. Buna ek olarak yakin zamana kadar 6nemli
oldugu vurgulanmak istenen haberlere gecilirken ve haber verilirken fonda dramatik
etkisi yiiksek miizikler ve ses efektleri kullanilmaktaydi. Miizigin ve efektlerin bu
tarz kullanimi, aktarilan olaym yeni bir haber ger¢ekligi cer¢evesinde kurulmasi
acisindan 6nemliydi. Tiirkiye &zelinde bu durum, RTUK kanununda 2011 yilinda
yapilan diizenlemeyle degismistirlg. Boylelikle haber biiltenlerinde haberin
gercekligini bozucu etkiye sahip olan dramatik ses unsurlarinin kullanimmin azaldigi
sOylenebilir. Bunlara ek olarak haberin montaji swrasinda yapilan ve hemen her
haberde yer alan haber metninin seslendirilmesi (perfore) islemi vardir (Isiklar, 2012:

127).
2.3.5.3. Yapim Sonrasi Siirecler

Televizyon haberinin bir sonraki agsamasinda kayit altma alimmis olay, yapim
sonrasi siiregte ele almir. Bu, haberin kurgulandig stiregtir. Kaydedilmis goriintii ve
seslerin diginda arsivden, dig-sesten de faydalanildigi bu asamada, tercihen goriintii
tekrar1 ya da yavas oynatma gibi teknik kullanimlarm yani sira, ¢esitli grafiksel
goriintiiler, altyazi ve canlandirmalar habere dahil edilir. Bu tekniklerin kullaniominda

temel amag, eldeki haberi izleyici agisindan daha ¢ekici kilmaktir. Daha sonra, editor

'® Televizyon haberlerinin i¢inde dogal ses disindaki efekt ve miizik kullanimini yasaklayan madde su
sekildedir: “Tarafsizlik, gergeklik ve dogruluk ilkelerini esas almak ve toplumda &zgiirce kanaat
olusumuna engel olmamak zorundadir; sorusturulmasi basin meslek ilkeleri ¢er¢evesinde miimkiin
olan haberler, sorusturulmaksizin veya dogrulugundan emin olunmaksizin yaymlanamaz; haberin
verilisinde abartili ses ve goriintiiye, dogal sesin disinda efekt ve miizige yer verilemez; goriintiilerin
arsiv veya canlandirma niteligi ile ajanslardan veya bagka bir medya kaynagindan alinan haberlerin
kaynagmin belirtilmesi zorunludur”
(http://www.rtuk.org.tr/sayfalar/IcerikGoster.aspx?icerik_id=5a3cacle-b6d9-4b23-bc7a-
8dcd671fceba).
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tarafindan haber biilteninde yaymlanacak olan haberler secilerek yaymn akisinda
olmas1 gereken siraya yerlestirilir. Spiker tarafindan izleyiciye 6zeti gecilen haber,
yaklagik iki-li¢ dakika siiresince ekranda yer alir ve haberlestirme siireci, izleyiciye

aktarimla beraber tamamlanmis olur (Orhon, 2004: 4-5).

Haber iiretim siirecinin basinda yer alan, haber konusu se¢me isleminde etkin
olan yaym kurulusunun genel yaym politikasi, haberin montaji ve sunumunda da
etkisini gosterir. Bu politika, haberin, hangi baslikla, ka¢inci sirada gireceginden
stiresine, verilis tarzinin her tiir inceligine kadar belirleyici rol oynar (Isik ve Akbaba,

2004: 146-147).

Haberin montaj asamasinda en 6nemli noktalardan biri, goriintiiler arasinda
akisin, siirekliligin saglanmasi, belli bir uyumun ve ritmin yakalanmasina dikkat
edilmesidir. Burada yasanacak sikintilar, televizyonda ‘sigcrama’ olarak nitelenen,

seyirci i¢in dikkat dagitict durumlara yol agabilir (Uygug ve Geng, 1998: 154).

Genellikle muhabirin de bulundugu, kurgu masasinda haberi beraber
hazirlarken ve 1lgi ¢ekici hale getirip, kolay tiiketilebilir kilarken yaptiklar1
miidahaleler, haberin olaydan giderek uzaklasmasma neden olur. Ozellikle gorsel
olarak daha hos, estetik goriintiilerin tercih edildigi kurgu sirasinda haberin anlamina
etki edebilecek tercihlerle, “istenmeyen” unsurlar haber bantindan ¢ikartilir (Orhon,

2004: 16-17).

Yapilan haberin, olaym gercekliginden wuzaklasmasi ve baglamindan
kopartilmasina neden olan bazi kurgu teknikleri vardir. Goriintiiler {izerinden
gerceklesen bu yontemlerden ikisine de§inmek gerekmektedir: Gorilintiiniin hizini

degistirme ve goriintiiyli tekrarlama.

-Televizyon haberlerindeki goriintiilerin kurguda hizlandirilmasi-yavaslatilmasi
miimkiindiir. Ozellikle duygusal etkiyi artirmak adina yapilan bu miidahaleye, 6zel
televizyon kanallarinin haber biiltenlerinde sikga rastlanir. Gergek hayatta ‘belli’ bir
hizda akan zaman iizerinde yapilan oynamalar, gerceklik algisini bozar ve bir haberin

goriintiisiinlin yavas ya da hizli oynatilmasi arasinda ciddi bir fark olusur (Seker,
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2007: 55). Seker’e gore yavas goriintii, hiiziin, romantizm, acima benzeri duygular
yaratmada, hizli goriintii ise olayr daha eglenceli ya da komik hale getirmede
kullanilir (2007: 51). Tuchman (1978) ise bu yontemin, olayda “ne oldugunu”
vurgulamak adina kullanildigmni belirtir. Eger bir kisinin hareketleri yavaslatilarak
veriliyorsa, o kisiye dair olumsuz bir etki yaratilmaya calisildigi da sdylenebilir
(Aktaran Dursun, 2001: 188). Ayrica, haberin kurmaca tiirlere olan yakmligi, bu
yontemin kullanilmasiyla daha da belirginlesir (Seker, 2007: 55).

- Goriintli bir kere izlendiginde bazi ayrintilar gézden kacabilir. Bu ylizden,
haberlerde sik sik goriintii tekrar1 uygulamasima gidilir (Uygug ve Geng, 1998: 152).
Seker’e gore, haber goriintiisliniin tekrarlanmasi, kurguda gerceklikle oynamanin bir
diger yontemidir. Genelde haberin yeterli uzunlukta olmamasi, bu ydntemin
kullanilmasini beraberinde getirir. Anlam1 pekistirmek ve dramatik etkiyi artirmak
gibi etkilere sahiptir. Haberin anlaminda ve algilanmasinda degisime yol agan
tekrarlama yontemi, trajik bir olayda kullanildiginda izleyici iizerinde duyarsizlasma

gibi bir etkiye yol acabilir (2007: 56).

Hangi haberin, nasil yaymlanacagina yonelik tercihler, yapim asamasmin
sonuna gelindiginde bile devam etmektedir. Haber, montajdan spikerin Oniine
getirilene kadar siirer. Spikerler, 6zellikle de yorumcu spikerler (anchorman) de
tonlama, jest ve mimiklerle beraber kendi ciimlelerini habere katarak, haberin
icerigine ve anlamia etki ederler (Matelski, 2000: 20-21). Haber sunum teknikleri
kullanilarak yapilmak istenen, temelde habere konu olan olaylarm ilgin¢ yanlarini 6n
plana ¢ikartmaktir (Yiiksel, 2004: 29). Izleyiciye ulasan haber, izleyici tarafindan da
akil stizgecinden gecirilerek, alinir veya reddedilir (Matelski, 2000: 21).

2.4. Haber Toplama ve Kaynak Kullanim

Haber toplama isi bir siirectir ve bu siireg, istihbarat edinmeyle baslar.

Sonrasinda kaynaklardan, haberle ilgili bilgi toplama asamasina gegilir.
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2.4.1. Haber Icin istihbarat Toplama

Mubhabirler genellikle yapacaklar1 haberin 6ncesinde calistiklar1 yayin
kurulusundan bilgi alirlar. Yaym kuruluslart yogun bilgi akismin yasandigi
merkezlerdir. Istihbarat, “yaym kurulusunun, meydana gelecek planl olaylarla ilgili
bilgi toplamasi...” (Seker, 1999: 13) seklinde tanimlanabilir. Bu tanima ek olarak
giiniimiizde plansiz olaylarla ilgili istihbarat toplandigi da bilinmektedir. istihbarat
sayesinde gerceklesecek olaylarin bilgisi, haber merkezlerine ulastirilir ya da haber
merkezi, kendi olanaklar1 ve iliskileri g¢ercevesinde yaptigi arastirmayla olayin

varligindan haberdar olur ve muhabirlerini gorevlendirir.
Bilgiye ulasma ac¢isindan istihbarat, iki baslikta incelenebilir:

a. Dogrudan istihbarat: Bir medya kurulusunun, kendi kurdugu haber ekibiyle

bilgi toplamasidir.

b. Dolayli istihbarat: Bir medya kurulusunun, diger medya kuruluslari

vasitasiyla bilgiye ulasmasidir. Medyada oOnceden yer almis bir haberin
degerlendirilmesi ve konunun farkli bir yoniinii 6ne ¢ikaracak sekilde haber
yapilmasi, dolayli istihbaratin kullanimina 6rnek teskil eder (Aslan, 2008: 87-
88).

Glinlimiizde medya kuruluslarinin ¢ogu zaman dolayli istihbarat ydntemini
kullandig1 goriilmektedir. Ozellikle haber ajanslarmin iilkenin ve diinyanin hemen
her yerine kisa zamanda ulasabilir hale gelecek kadar gelismesi ve istihbarat
konusunda uzmanlasmasiyla, yayinct kuruluslarinin dogrudan istihbarati daha az
tercih ettigi sOylenebilir. Bu durum tematik haber kanallar1 disinda kalan medya
kuruluslarinda daha ¢ok gortiliir ve kanallarin editoryal siirecteki tercihleri ve politik
konumlanis1 disinda haber biiltenlerinin, izleyiciye sunulan bilgi agisindan birbirine
benzemesine neden olmaktadir. Dolayisiyla bir tiir “kopyala/yapistir” haberciligi
alana egemen olmaktadir. Ozetle, haber merkezlerinin farkliligini ortaya koyan 6zel
haberler sayica azalirken, ortak haber havuzundan elde edilen haberler giderek daha

cok tercih edilmektedir (Aslan, 2008: 277).
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Dolayl istihbarat anlayisi, haberin daha diisiik maliyetlerle kotarilabilmesini
saglamaktadir. Ancak dolayli istihbarat kullanilarak hazirlanan haberlerde istihbarati
edinen medya kurulusunun bilgiyi nasil topladigi, hangi kaynaklara ulastigi
konusunda istihbarat1 sonradan alan kurulusun kontrolii smirlidir. Dolayisiyla
haberde olabilecek bilgi eksikleri ve yanlislarin denetiminin yapilmasi gibi bir etik
zorunluluk dogmaktadir. Ancak Tiirkiye’de haber merkezlerinin bu konuda gereken
dikkati gostermedigi soylenebilir. Bu durum, 6zellikle yanlislik iceren haberlerin pek

cok kanalda ayni sekilde verildigi durumlarda daha net goriintir hale gelir.
Istihbaratla bilgi toplama siirecinde iki tiir yaklasim mevcuttur:

a. Proaktif olmak: Olmas1 muhtemel gelismeler adina 6nlem alinmasi ve olus

siirecinin yerinden takip edilmesi durumunu tanimlar. Gegmisten gelen
tecriibe ve birikimle, bir seylerin olacagmna dair Ongdriiyli gerektirir.
“Proaktif olmak “olabilecek olan1”, “olmasi miimkiin olan1”, ongorerek
buna uygun onlem almmasidir” (Aslan, 2008: 90). Takvimde belli olan
cesitli etkinlikler ve savas ¢ikma ihtimalinin arttigi durumlarda hazir
olabilmek ', proaktif istihbarat yaklasimmi &rnekler. Unlii bir sanatginin
bilinen bir hastaligindan dolayr beklenen oOliimiiyle 1ilgili Onceden
hazirliklara baglamak ya da olas1 bir depremle ilgili hazirlik yapilmasi da -

depreme hazirlik asamalar1 ve bu siiregteki eksikliklerin haber yapilmasi

gibi- bu yaklasima 6rnek verilebilir (Aslan, 2008: 91).

b. Reaktif olmak: Eylem gerceklestikten sonra harekete gecip, istihbarata
baslandig1 durumlar1 anlatir (Aslan, 2008: 89-92).

Haberin toplanmasinda habercilerin o alanda uzmanlasmis olmalar1 olumlu
sonu¢ vermektedir. Haberi yerinden izleyen habercilerden olayin ardalanini, yakin

gecmisini 1yi bilmeleri ve bu bilgilerle birlestirerek haber yapmalar1 beklenir

1 CNN.’in Korfez Savasi’ni, savas basladigi anda vermesi; Irak’m iggalinin hemen oncesinde El-
Cezire, Thlas Haber Ajanst ve CNN gibi kuruluslarin Bagdat’ta konuslanarak, hava saldirisin1 diinyaya
naklen sunmalar1 proaktif bir yaklagimla miimkiin olmustur (Aslan, 2008: 90).
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(Tokgdz, 2008: 231-232). Ornegin parlamento, iktisat ve adliye muhabirleri gibi
uzmanlasmis muhabirler, saglam kaynaklara sahip olmanm verdigi avantajla bazi
olaylar gerceklesmeden once duyumlar alarak proaktif yaklasimla haber yapabilme
sansina sahip olurlar. Bu ayn1 zamanda “haber atlatma” anlamina gelebilir; ki bu da
ciddi bir rekabet i¢inde olan televizyon kanallar1 agisindan 6nemli bir haberi ilk

veren kurulus olarak prestijlerini artiric bir rol oynar.

Ancak istihbaratla bilgi toplama siirecinde proaktif olmak, her zaman 6zel ve
onemli haberler yapilmasi anlamina gelmemektedir. Medya kuruluslarinin bitmeyen
bir ham haber ihtiyac1 vardir. Haber biiltenlerini doldurabilmek adimna siirekli ve
gilivenilir kaynaklar bulmalar1 gerekir. Cogu kurulus, ayirdig kisith biitgeden dolay1
bir olaymn patlak vermesi muhtemel olan yerlere muhabir ve kameramanini
yollayamaz. Bunun yerine haberciler, genellikle parlamento ya da Disisleri Bakanligi
gibi dnemli haberlerin ¢ikma olasilig1 yiiksek olan yerlerde gorevlendirilir. Buralar
aynt zamanda diizenli olarak basin toplantilarinin yapildigi mekanlardir. Bu
toplantilar diizenlenmeden giinler 6nce istihbarat1 haber merkezlerine ulasir ve haber
takvimi hazirlanir (Herman ve Chomsky, 2006: 101). Giiniimiizde bu tarz rutin siyasi

haberler, genellikle ana haber biiltenlerinin ilk siralarinda yer almaktadir.

Aniden ortaya ¢ikan ve gilindemin ilk sirasina yerlesmesi muhtemel olan
olaylarda genellikle reaktif bir yaklasim s6z konusu olur. Bu bir bombalama eylemi,
teror saldirisi, yasanan bir deprem ya da halk ayaklanmasi olabilir. Boyle bir
durumda olay meydana gelirken ya da meydana geldikten hemen sonra haber

merkezleri, bilgi toplamak i¢in habercilerini gérevlendirir.

Haber i¢in istihbarat toplamada bir¢ok degisken etkili olur. Bunlar haber
kurulusunun genel yayin politikasi ve ekonomik durumu basta olmak iizere, lilkedeki
genel demokrasi algisi, reel siyasette yasanan gelismeler seklinde siralanabilir.
Bunlarin disinda teknolojik gelismelerin muhabirler i¢in yeni istihbarat kaynaklar1
yarattig1 goriilmektedir. Bu agidan e-istihbarat kavramina deginmek gerekir. E-
istihbarat, “elektronik ortamdan yararlanarak bilgi/veri toplanmasidir” (Aslan, 2008:
88). Haber icin aranan bilgi, internetin arama motoru vasitasiyla cesitli sitelerde,

bloglarda bulunabilmektedir. Internetin genis bilgi sundugu ortamda, ansiklopedilere,
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kitaplara, makalelere, bildirilere ve agiklamalara kolaylikla ulasilmaktadir. “E-posta,
SMS, MMS, aninda mesaj yazilim programi ve chat” ortamlar1 da muhabirlerin

siklikla basvurduklar1 yeni istihbarat toplama araglaridir (Aslan, 2008: 88).
2.4.2. Haber icin Bilgi Toplama

Haber toplamada haberin kendi basma toplanmay1 bekleyen bir seymis gibi
goriilmesinin yanlis olacagina dikkat ceken Burton, habercinin, haber toplama
asamasindan itibaren bir tiir yaratma eylemine gectigini belirtir. Haber toplantilari ile
yapilacak haberlerin belirlenmesinden sonra muhabirler gorevlerine baslarlar. Bu
siirecte her daim kullanilan haber kaynaklarina bagvurulur ve o giliniin basin
toplantilar1 ve basin sozciilerinin takibi yapilir. Haber toplama asamasinda, haber
ajanslarmin sundugu hizmetler de Onemli yer tutar. Ekonomik ve zamansal
kisithliklar, haber kuruluslarmm bu ajanslara abone olarak haber satin almalar1

zamanla bir tiir kaynak bagimliligina dontigsmiistiir (1995: 136-137).

Haberciligin temeli, haber toplamaya dayanir ve iyi bir gézlemci ve analizci
olmas1 beklenen muhabir, verdigi bilgileri ¢esitli haber kaynaklarina dayandirmak
durumundadir. Bu durum, haber kaynaklarma ulagmay1 zorunlu kilar (Tokgoz, 2008:
229). Habercilikte zaman, en belirleyici smirliliklardandir. Muhabir, haberi
yapmaktan ziyade cogu zaman toplayici konumunda yer alir ve eger, zamaninda
yetistirmesi gerekiyorsa, elde ettigi bilgilerin en dikkat c¢ekici yonlerini yayin

kurulusuna iletmekle yetinir (Tokgoz, 2008: 243).

Haber i¢in bilgi toplamada, habercilik agisindan en ideal olan, gazetecinin olay1
‘o anda’ oluyorken takip etmesi, gdzlemlemesidir. Ozellikle siyasetin, kiiltiirel
yasamin ve ekonominin segkinlerinden kaynak olarak faydalanilmak istendiginde
basin aciklamalari, basin toplantilar1 gibi muhabirlerin isini kolaylastiran ve siklikla
kullanilan yontemler vardir. Muhabir ve kameramanin, kaynakla dogrudan iletisime
gectigi boyle durumlarda muhabir, sordugu sorular ve getirdigi bakis acisiyla;
kameraman da ilgin¢ ayrintilari, gorsel ve isitsel olarak tespit etme beceresiyle fark
yaratarak, kamuoyunu aydinlatma islevini yerine getirmeye calisir (Isiklar, 2012: 76-

77). Fakat muhabirin birden fazla yerde ayni zamanda bulunmasi imkansiz oldugu
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icin ¢ogu zaman olay1 dogrudan takip etmesi miimkiin olmaz. Bu durumda habere
konu olan olay bittikten sonra, konu ile ilgili bilgi verebilecek kaynaklarla irtibata
gecilir. Dolayisiyla, olayla bir sekilde iliskili olan kisilerle goriisme yapilarak ve
ikinci el bilgiler derlenerek haber yapilmasi gerekir (Tokgoz, 2008: 230). Kaynagin
birinci ya da ikinci el olmasinin 6tesinde o haberle ilgili bilgi saglayan her insan,
belge, vb. muhabir i¢in 6nem tasir. Bu baglamda muhabirin yetkinligi de konuyla

ilgili erigebildigi kaynaklar ve o kaynaklardan bilgi alabilmesiyle dlciiliir.

Habercilerin kaynaklar1 ¢ok cesitlidir. Ornegin, her tiir meslek grubundan ve
yastan insan, muhabirin bakis acis1 ve habere konu olan olaya gore kaynak olarak
kullanilabilir (Isiklar, 2012: 78). Ancak habercilik alaninda kaynaklar i¢in
belirlenmis belli bir ‘giivenirlik hiyerarsisi’ vardwr. Bu kaynaklar, yalnizca haber
degeri tasimasi anlaminda degil, kanaat onderi ve giivenilir gézlemci olarak seckin
kaynaklar seklinde konumlandirilirlar ve bilginin miimkiin oldugunca, bu

kaynaklardan toplanmasi1 yoluna gidilir (Rigel, 2000a: 188).

Ayrica muhabirlerin belli alanlarda uzmanlagmalari, haber kaynaklarinin
cesitlilik ve daginikligindan kaynaklanan sorunlar1 asgariye indirir ve haber toplama

islemini ve kaynaklara ulagsmay1 kolaylastirir (Tokg6z, 2008: 241).
2.4.3. Haber ve Bilgi Kaynaklan

Mubhabirin, istihbarat edindigi bir haberin kurgusunu yaparken, bilgi agigini
kapatmak ic¢in kisi, kurum ve belgelere basvurma zorunlulugunda olmasi, haber

kaynag1 kavramina isaret eder (Rigel, 2000a: 188).

Haber kaynagi, “haber konusu olabilecek enformasyonu gazetecilere saglayan
kiime” (Mutlu, 1998: 151); “habere konu olan olay, kisi ya da durum hakkinda
bilgi/veri alinan kisi, kurulus ile bunlara ait (kisi, olay, durum) bilgi/veri iceren
yazili, isitsel, goriintiilii, vb. materyaller” (Aslan, 2008: 142); “haberin tasidigi
gergeklik, dogruluk gibi etik degerlerin olusumuna ve haberin enformatik yapisina
katk1 saglayan, haberin temelini olusturan ilk bilginin elde edildigi kisi, kurum, yazili

belge veya raporlar” (Rigel, 2000: 188) seklinde tanimlanabilir.
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Kaynaklarin smniflandirilmasinda farkli yaklagimlar mevcuttur. Kaya (2005),
haber toplama siirecinde kullanilan kaynaklar1 ikiye ayirarak, ‘haber kaynagi’ ve

‘bilgi kaynag1’ basliklar1 altinda agiklar:

- Haber Kaynagi: Muhabirin, haber olmaya aday olan bir konu hakkinda

malumat sahibi olmasini saglayan kaynaklardir. Haber iiretim siirecinin basinda yer
alir. Haber kaynagi, muhabiri haberdar etmenin yani sira olay ya da konu hakkinda
bilgi, belge ve kanit da saglayabilir. Ancak haber kaynagmim asil islevsel yani,

“verdigi bilgiden ¢ok herhangi bir “sey”1 bilinir kilmasidir” (Kaya, 2005: 53).

- Bilgi Kaynagi: Muhabir, haber kaynaklar1 vasitasiyla, bir olay hakkinda 6n
bilgileri edindikten sonra bilgi kaynaklarimdan bilgi toplama asamasma gecer. Bu
asamada duruma gore, haber kaynagi, bilgi kaynagi olarak da kullanilabilir. Bilgi
kaynaklar1 ¢ok ¢esitlidir ve haberin gelistirilmesinde 6nemli rol oynarlar. Ancak
mubhabirin, oncelikle kendi bilgi birikimi, deneyimi ve akil yiirlitme tekniklerine

basvurmasi gerekir (Kaya, 2005: 59-61).

Kitaplar, akademik ve mesleki yayinlar, raporlar, ansiklopediler, vb. geleneksel
bilgi kaynaklaridir (Kaya, 2005: 59-61). Bunun diginda haberci modern bilgi
kaynaklar1 olan internet ve CD, DVD gibi araglar1 etkin olarak kullanmalidir (Sahin,
1991: 65-66’den aktaran Kaya, 2005: 61). Bunlarin i¢cinden internet siteleri, kolay ve
hizli bir sekilde bilgiye ulasilmasini saglar; ancak ulasilan bilgilerin, ne sekilde
olusturuldugu cogu zaman bilinmedigi i¢in bu kaynaklara, ylizde yliz giiven

duymamak gerekir (Kaya, 2005: 61).

Bilgi kaynagi olarak en sik bagvurulan kaynaklardan biri uzmanlardir. Kaya’ya
gore uzmanin, “herhangi bir konu iizerinde normal insanlardan daha fazla bilgiye ve
deneyime sahip” olmasi1 gerekir. Dolayistyla uzman, alaninda hem teorik hem de
pratik yetkinlige sahip olmasinin ve konuyu iyi bilmesinin yaninda, farkli

boyutlariyla beraber de degerlendirebilen kisidir (2005: 66).

Muhabirin, 6zellikle arastirmaci habercilik alaninda bagvurmak zorunda oldugu

temel bilgi kaynaklari, yasal diizenlemeleri ve yargi kararlarmi barmdiran
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belgelerdir. Clinkii muhabir, kamunun yapilacak haberden gorecegi olasi fayda ya da
zararlar1 hesaplamak, denetlemek ve ona gore hareket etmek durumundadir. Haber
iceriginin yasalara uygunlugu da dikkat edilmesi gereken bir noktadir. Meclisten
cikan yasalar ve yliriitmenin aldig1 kararlar da faydalanilmasi gereken giincel bilgi

kaynaklaridir (Kaya, 2005: 61-62).

Itilafli bir haberde olaymn taraflari, bilgi kaynaklar1 icinde ¢ok oncelikli bir
konumdadir. Cilinkii olaya dair en etraflica bilgi, genellikle bu kisi/kurumlardan
almir. Bunlar, olay1 birebir yasamis olduklar1 ya da bir bigimde siirecin i¢inde
olduklar1 i¢in taraf olarak konumlanirlar. Ortada islendigi diisiiniilen bir su¢ varsa,
“sucun failleri, kaybedenler, kurbanlar, rakipler/diismanlar” bu grubun i¢ine girerler.
Ornegin, yolsuzluk yapildigi yoniinde, hakkinda &nemli iddialar olan bir egitim
kurumu diisiiniildiiglinde, orada okuyan Ogrenciler ve okulun idarecileri olayin
taraflar1 olarak goriislerine basvurulmasi gereken karsit taraflardir. Bu bilgi
kaynaklarindan, ozellikle zarara ugrayan tarafin, olayr acgiga cikaracak bilgileri
vermek konusunda daha istekli olma ihtimali yiiksektir. Muhabirin, hem meslek
etigl, hem de meslek ilkeleri geregince, ayni1 olaya farkl sekilde bakan taraflardan
goriis almas1 ve topladig1 bilgileri dengeli ve hakkaniyet iginde aktarmasi

gerekmektedir (Kaya, 2005: 67-68).

Farkli sekilde siniflandirma yapan Aslan (2008)’a gore haber kaynaklari,
“mesajdaki konumu, bilgi/veriye taniklik etme, niteligine gore, mesajin tiretildigi yer,

mesajin Uretilme bigimi ve uzmanlik alan1 agisindan” incelenebilir.

a. Mesajdaki Konumu Acisindan Haber Kaynaklari:

- Ag¢ik Kaynak: Haberin igerdigi bilginin kaynagmin acik sekilde
belirtilmesidir. AKP Genel Baskant Recep Tayyip Erdogan ya da CHP Genel
Baskan1 Kemal Kiligdaroglu’nun adinin, alintilanan sozle beraber geg¢mesi buna

ornek olusturur (Isiklar, 2012: 77).

- Gizli/Maske Kaynak: Haberdeki bilginin kaynaginin maskelenerek

verilmesidir. Literatiirde “anonim olarak kaynagi belirtme” seklinde de gecen bu
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kaynak gosterme sekline genellikle kaynagin korunmasi amaciyla basvurulur.
Muhabir ya da sorumlu miidiiriin de kaynagin kimligini a¢iga vurmak istemedigi
durumlar s6z konusu olabilir (Tokgdz, 2008: 235). Haberde “Istanbul Emniyet
Midirliigii’nden elde edilen bilgilere gore, Disisleri Bakanligi Yetkilisinin
aciklamasina gore” benzeri ifadelere yer verilir (Aslan, 2008: 144). Televizyon
haberciliginde nadir kullanilan bir uygulamadir. Bunun sebebi, kaynagin,
gorilintiilenebilir olmamasindan kaynaklanan inandiricilik ve tarafsizlikla ilgili soru
isareti uyandirmasit ve agiklamalarin, muhabirin inisiyatifi dogrultusunda

sunulmasidir (Isiklar, 2012: 77).

- Belirsiz Kaynak: Bilgi aktaran kisi veya kurumlarin haberde agik sekilde
belirtilmemesi; dolayli olarak dahi aciklanmamasidir. “Olii sayismm arttig1 gelen

bilgiler arasinda” ifadesi buna 6rnek teskil eder (Aslan, 2008: 145).

b. Bilgi/Veriye Taniklik Etme Acisindan Haber Kaynaklari:

- Birinci El Kaynaklar: ‘Dogrudan kaynaklar’ olarak da nitelenen bu kaynaklar,
gergekligin birebir gozlenip aktarilmasina dayanir (Aslan, 2003: 29’dan aktaran
Aslan, 2008: 145). Habercilikte enformasyonu, heniiz gozlenebilir agsamadayken,
kendi imkanlartyla toplamak, yaymci kurulus i¢in prestij kaynagidir ve asli 6nem
tasir (Ugurlu ve Oztiirk, 2006: 39). Bunlar disinda habere konu olan olayla ilgili bilgi
sahibi olan kisiler (gorgli sahitleri gibi) ise birinci agiz kaynaklar olarak

siniflandirilabilir.

- Ikinci El Kaynaklar: Gézlemlenemeyen olaylar ise muhabir tarafindan ikinci
elden derlenen enformasyon dogrultusunda haberlestirilir. Resmi ya da ozel
kurumlardan yollanan basin bildirileri, raporlar, belgeler, ilanlar, reklamlar vb. cansiz
kaynaklar ikinci el kaynak olarak kullanilir (Ugurlu ve Oztiirk, 2006: 39 ; Tokgdz,
2008: 232-233). Bunlarin yani sira olayla ilgili yetkili makamlardan ve uzmanlardan

gorilis alinmast yoluna gidilir.

c. Niteligi Acisindan Haber Kaynaklari:

Niteligi belirleyen kaynagin gergek ya da sanal kisiler olmasidir.
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- Gergek Kisiler: Haber toplama siirecinde veri aktaran, yasayan insanlardir.

- Sanal Kisiler: Yapacagi aciklamanin, kendisi acisindan riskli oldugunu
diistinen kisilerin, elektronik ortamda farkli bir kimlikle habere dair bilgi aktardigi
durumlar i¢in gegerlidir (Aslan, 2008: 146)

d. Mesaijin Uretildigi Yer Acisindan Haber Kaynaklart:

Kaynagin, haberin tiretildigi mekan agisindan tanimlanmasidir. Yerel, bolgesel,

ulusal ve uluslararasi seklinde siniflandirilabilir (Aslan, 2008: 148).

Haber kaynaklari, muhabirin bulundugu sehire gore cesitlilik gosterir.
Mubhabirler i¢in sehir merkezlerinde bulunan baslica kaynaklar sunlardir: Valilik,
belediye baskanligi, il genel meclisi, ¢esitli miidiirliikler, polis ve jandarma, silahli
kuvvetlere ait birlikler, siyasi partiler ve sendikalar, sanayi ve ticaret odalari, 6zel
sektor, sanat ve eglence yerleri, egitim kurumlari. Bu kaynaklara ek olarak, baskentte
haberciler tarafindan yogun bigimde danisilan kaynaklar vardir: Cumhurbagkanligi,

parlamento, basbakanlik ve bakanliklar (Tokg6z, 2008: 241-242).

Habere konu olan olaym nerede gerceklestigi Onemlidir. Televizyon
kuruluslari, istanbul ve Ankara merkezli yapilandirildigi i¢in yapilan haberlerde bu
illerin yogunlugu goriilmektedir. Bu sehirlere yakin yerler de benzer bir dneme
sahiptir ve bu merkezlerden haber ekipleri, haber degeri tasiyan olaylar cereyan
ettiginde kolaylikla buralarda konuslandirilabilir. Haber merkezi, gorevlendirmeyi
olayin 6nemi ve boyutuna gore yapar. Ancak gorece Onemsiz ve muhabirlerin
gorevlendirilmesinin zor ve masrafli oldugu yerlerdeki haberlerde —tasra
haberlerinde- haberin bilgisi, siklikla ajanslar yoluyla elde edilir. Bu baglamda
ajanslarin 6nemli bir eksigi tamamladiklar1 soylenebilir (Isiklar, 2012: 78-79). Ancak
bu durum, haberin degerinden bagimsiz olarak, bu iki biiylik sehir disinda kalan
sehirlere gerekli onemin verilmedigi yoniinde soru isaretleri dogurmaktadir. Cok
biiyiik olaylar olmadigr miiddetge, tasra haberlerine biiltenlerde yer verilmezken
Ankara ve Istanbul’daki siradan olaylar bile haberlestirilebilmektedir. Isiklar’m iic
ulusal haber kanalmi (NTV, CNN Tiirk, Habertiirk) ele aldig1 ¢alismasinda (2012)
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haber yeri tercihlerinin yiizde 70’den fazla oranda istanbul ve Ankara yoniinde
oldugu sonucuna ulasilmistir. Geri kalan yiizde 30’un ise yarist yurtdist

(uluslararasi), yarisi tasra (yerel ve bolgesel) haberlerden olugsmaktadir.

Uluslararast haberlere bakildiginda da televizyon kuruluglarinin savas, vb. 6zel
durumlar olmadigr miiddetce ajanslardan faydalandigi goriilmektedir. Burada,
kanallar, konunun Tiirkiye ile ne kadar ilgili olup olmadigin1 gézeterek karar verirler
ve ilgisiz goriinen haberlerde dogrudan anlasmali uluslararasi ajanslar devreye

sokulur (Isiklar, 2012: 79).

e. Mesajin Uretilme Bicimi Acisindan Kaynaklar:

- Yazili Kaynaklar: Basin agiklamasi, basin bildirisi, basin duyurusu, basin
biilteni, kitap, gazete, makale, dergi, rapor, brosiir, kitapgik, mektup, dilek¢e, resmi

yazilar ve an1 bu kapsamda degerlendirilmektedir.
- Isitsel Kaynaklar: Her tiir ses kaydy, isitsel kaynaklardan sayilir.

- Gorsel Kaynaklar: Habere konu olan olayda ne oldugunu aktaran farklh
formatlarda (CD, DVD, Beta cam, vb.) kaydedilmis gorintiilerdir. Glivenlik

kameras1 kayitlar1 bu kaynaklardandir.

- Gorsel-Isitsel Kaynaklar: Habere dair hem gorsel hem de isitsel malzemeyi
iceren kayitlardir. Sirketlerin halkla iliskiler birimleri ya da giivenlik giicleri
tarafindan zaman zaman medyaya, yayinlanmak iizere yollanmaktadir ve CD, DVD

gibi farkli formatlarda olabilirler.

- Elektronik Kaynaklar: E-Biilten, gorsel-isitsel basin biilteni, e-katalog, e-
kitap, e-ansiklopedi (Aslan, 2008).

f. Uzmanlik Alani Acisindan Haber Kaynaklari:

Haberde ele alman konu hakkinda ayrintili bilgi alinmak istendiginde,
‘ekonomi, borsa, politika, sanat, kiiltiir, spor, saglik, egitim, diplomasi, teror, ¢evre,

vb.” alanlarda uzmanlasmis kisilere basvurulur (Aslan, 2008: 157-160). Medyadaki
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diger araclara benzer sekilde televizyon da verdigi haberlerde “uzman” kisilerden
aldig1 goriislere basat konum atfeder. Haberlerde uzmanlara danigsma, bagvurma,
gorlslerini alma is1, haber kurumunun giivenilirlik kazanma, habere kaynak gdsterme
ve kendi inanilirliklarint artrma amaciyla tercih ettikleri bir yoldur. Bunun tercih
edilmesinin sebebi, haberciligin tarihsel gelisim siirecinde énemli bir konum teskil
eden tarafsizlik nosyonuna olan baghliktir. Liberal-cogulcu haber kuramecilari
tarafindan benimsenen tarafsizlik ilkesine gore, televizyon haberleri taraf tutmamali
ve haberi yapan muhabirin kisisel goriisleri haberde yer almamalidir. Bunun,
haberlerin iiretiminde ulasilmaya calisilan bir ideal oldugu sdylenebilir (Burton,

1995: 141-142).

En kiicik basin kurulusuna bile giinde 100 civarinda basin biilteni
ulastirildigini belirten Girgin, yapilacak haber sayisi diisiintildiigiinde eldeki haber
malzemesinin ¢ok fazla oldugunu belirtmektedir. Haber kuruluslar1 ve habercilerin
gorevi, bu malzeme i¢inden belirli kriterlere gore haber konularini belirledikten sonra
eldeki malzemeyle yetinmeden, habere olabildiginde farkli boyutlar katabilecek
kaynaklara ulagmaktir (Girgin, 2002: 19-20).

Haber kaynaklarina yonelik farkli bir smiflandirma yapan Girgin, medyanin
timiinde kullanilan kaynaklar1 “i¢ kaynaklar” ve “dis kaynaklar” olarak iki baslik
altinda inceler (2002).

Haberde kullanilan i¢ kaynaklar su sekilde siralanmaktadir: Haber kurulusunun
kendine ait istihbarat kadrolari, bolge muhabirleri, haber basia ticretle calisan kaseli
muhabirler, haber ajanslarinin biiltenleri, 6teki kitle iletisim araclarmnin yayinlari,

basin toplantilari, ¢esitli kurum ve kuruluslarin basim biiltenleri.

Di1s kaynaklar ise sunlardir: Anadolu Ajansi’nmin dis haberler biilteni; dis
haberlerdeki biiro muhabirleri ya da temsilciler; yabaci ajanslarin biiltenleri; yabanci
gazeteler, dergiler, yaymlar; yabanci radyo ve televizyonlar; biyiikelcilik,
baskonsolosluk ve yabanci temsilciliklerin biiltenleri; uluslararasi kuruluslarm basin

bildirileri (Girgin, 1991: 3’den aktaran Girgin, 2002: 19-20).
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2.4.4. Televizyon Haberinde Kaynak Kullanim

Televizyon, yapisal olarak devamlilik beklentisinin yiiksek oldugu bir cihazdir.
Bu durum, ozellikle goriintii i¢in gegerlidir. Ekranda goriintiiniin bir an bile olsa
kaybolmasi, yaymm duraksamasi anlamima gelecektir. Haberler agisindan
bakildiginda da ¢aligmanin 6nceki boliimlerinde deginildigi iizere haberin se¢im ve
yapim asamalarinda goriintiiye ¢ok ozel bir deger verildigi goriilmektedir. Bu
anlamda gorlintiiye verilen Oonemi ve goriintiinlin, haberdeki islevini agiklamak

gerekmektedir.

Televizyon haberlerinde kimi zaman haber deger etmenleri bir kenara
birakilarak gorsel agidan zengin olan haberlerin, gérece 6nemli olan haberlere tercih
edilebildigi goériilmektedir (Ugurlu ve Oztiirk, 2006: 54-55). Bu durum televizyon
habercileri agisindan goriintiiniin en az haberin kendisi kadar degerli olduguna
yonelik bir algiya isaret eder (Seker, 1999: 78). Bu denklemin diger tarafindaysa
izleyici durmaktadir. Izleyici agisindan gériilenler, duyulanlar ya da okunanlara gore
daha inandiricidir. Ayrica goriintiilerin, okuma zahmetini gerektirmeden kolay bir
sekilde algilanabilir olusu ve ilgiyi, dikkati canli tutma 6zellikleri, onu bir adim 6ne

tasimaktadir (Parsa, 2004: 208).

Haberde goriintii 6gesine verilen asir1 degerin olumlu oldugu kadar olumsuz
sonuglar1 da olmaktadir. Mutman’in degindigi lizere elde edilen goriintiiler, Bosna’da
yasanan katliam gibi ¢ok kritik insani olaylara dair somut ve inandirict bilgilerin
izleyiciye ulagsmasini saglamistir (1995: 60). Ruanda katliaminda yasananlarsa olayin
farkli bir boyutunu gostermesi agisindan kayda degerdir’. Bu baglamda goriintiiye

olan bagimlilig1 elestiren Ramonet, gelinen noktada yalnizca “goriilebilir” olanin

% Haberlerde goriintiiye ne kadar deger verildigi, Ruanda Soykirimi sirasinda yasananlardan yola
¢ikilarak agiklanabilir. “Diinya {izerinde bir soykirimin ger¢eklesmis olmasi, haber yapilmasi i¢in
yeterli midir?” sorusunu sormayi gerektiren olaylar sirasinda 1 milyona yakin insanin katledilmesi
yaklasik 2 ay sonra televizyonlarda haber olarak yer alabilmistir. Boyle bir dram ve insanlik sugunun
bile elde goriintii olmadiginda agik ve net bigimde haberlestirilmemesi, izleyiciler i¢in o olaymn hig
yaganmadigina doniik bir algi yaratmaktadir. Bu da giiniimiizde “bir olay varsa, goriintiisii de
olmalidir” disiincesinin hakim oldugunu ve goriintiiniin haberlerin olmazsa olmazi oldugunu
gostermektedir (Ramonet, 2000: 53-54).
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haber niteligi tasidigmi su sekilde agiklamaktadir: goriilebilir olmayan,
goriintiisii olmayan, televizyonda kullanilamaz, dolayisiyla medyatik olarak varligi

s0z konusu degildir” (2000: 30).

Sonug olarak goriintiiniin bu denli 6nemli olusu hem bir zorunluluk hem de
bagimlilik olarak kendini gostermektedir. Bu baglamda goriintii kaynaklarmin
televizyon haberciligi agisindan ¢ok degerli oldugunun alt1 bir kere daha ¢izilmelidir
(Isiklar, 2012: 24). Bu boliimde televizyonda kullanilan haber kaynaklariyla beraber,
medyadaki diger araglardan farkli olarak televizyon haberciliginde faydalanilan

goriintli kaynaklarinin neler oldugu ele alinacaktir.

Isiklar, televizyon haberciliginde kullanilan kaynaklar i¢in sdyle bir
smiflandirmaya gitmistir: Ajanslar, kurumsal/muhabir, belirtilmeyen kaynaklar,
baska yaym kuruluslary, aciklama/beyanat/basin toplantisi, gorgii taniklari, gizli
haber kaynaklar1 (2012). Bunlara ek olarak salt goriintii kaynagi olarak kullanilan
“kamusal, 6zel ve dijital” kaynaklar, televizyon haberciligi i¢in Onem teskil

etmektedir.

A. Ajanslar

Ajanslar, bir zorunluluktan ortaya ¢ikmistir. Yalnizca hizla ulasmanin miimkiin
oldugu yakin ¢evreden haber toplamak yeterli olmadigindan ve haber kuruluslari i¢in
ciddi masraflar yarattigindan, haber ajanslar1 kullanilmaya baslanmistir. Ajanslar,
diinyanin her yerinden hizli sekilde haber ulagtirma islevini iistlenmistir (Rigel, 2000:
80). Ayrica yerinden haber toplandigi durumlarda bile, genellikle ajanslardan alinan

bilgilerle eldeki bilgiler birlestirilerek haber yapilmaktadir (Tokgdz, 2008: 232).

Kanallarm anlastig1 haber ajanslari, sundugu bilginin yani sira goriintiilerle de
cok onemli bir boslugu doldurur. En 6nemli unsurun hiz oldugu ajanslar, bunu
saglamak adimna kaliteden 6diin verebilmektedir. Olay yerinden cekilen ilk goriintiiler,
genellikle ajanslardan temin edilmektedir. Ajanslarin canli baglant1 gerceklestirme,
kaliteli goriintii elde etme gibi konularda sikintilar1 olmasma ragmen, yayin
kuruluslarmin olay sonrasinda haberin takibini yapip, ajanslarin yerini almasi, belli

bir diizenin oturdugunu gosterir. Ayni zamanda ajanslarin habercilik alanindaki
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roliiniin haberi en iyi yapma degil, binlerce abonesine ‘ilk’ yollama oldugu

unutulmamalidir (Isiklar, 2012: 88-89).

Tirkiye’de televizyon kanallarmin kullandig1 goriintii agirhikli ¢calisan ulusal
ajanslar sunlardir: Anadolu Ajansi (AA), ihlas Haber Ajansi (IHA), Cihan Haber
Ajansi (CHA), Dogan Haber Ajans1 (DHA).

Onde gelen uluslararas1 haber ajanslar1 ise sunlardir: Associated Press, Reuters,

Agence France-Presse (AFP) (Isiklar, 2012).

Isiklar’in caligmasma gore NTV, CNN Tirk ve Habertiirk’iin goriintii
kaynaklar tercihlerine bakildiginda yiizde 45 ile ajanslar birinci siradadir (2012: 89).
Bu oranin yiiksekligi dikkat ¢ekmekte ve kanallarin ajanslara olan bagimliligini

sorgulamay1 gerektirmektedir.

Tiirkiye 6zelinde ajanslardan gelen haberlerin, bir tiir kolaycilik ve hazirciliga
neden oldugu soylenebilir. Televizyon kanallar1 kurumsal kaynakli haberler tiretmek
yerine ajanslarda o giin ne varsa onu tercih etmekte; boylelikle maddi harcamalardan
ve isgliciinden kisabilmektedir. Buna ek olarak ajanslardan gelen haberlere ¢ogu
zaman yeni kaynaklar ve bilgiler eklenmemekte, eldeki malzemeyle montajin
yapilmastyla yetinilmektedir. Bunun sonucunda farkli haber biiltenleri arasinda igerik
acisindan kuruluslarin yayin politikalar1 disinda ciddi bir fark kalmamaktadir. Ayrica
ajanslarin haber de kullandig1 kaynaklar, ana akim medyanin sdylemine egemen
olmakta ve yayinci kanallar 6zglinlii§iin yaninda giivenilirlik agisindan da sikinti

yasamaktadirlar (Isiklar, 2012: 76).

Temel haber kaynaklari olan ajanslar da diger haber kuruluslar1 gibi haberlerini
servis etmeden Once, ¢esitli kaynaklardan faydalanmaktadir. STK’lar, ¢esitli kamu
kurum ve kuruluslar1 ve hiikiimet cevreleri ile parlamento kaynaklari, haber
toplamada ajanslari basvurdugu temel kaynaklar olmaktadir. Buralardan ajanslara
ulagan bilgiler, ¢ogu zaman gonderen kurulus tarafindan yazi ya da film haline
getirilmis ve bir nevi haberlestirilmis sekilde olabilmektedir. Haber ajanslarinin da

bu kayitlari, abonelerine dogrudan gondermesi s6z konusu olabilmektedir. Ancak
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siire¢, her zaman bu sekilde islemez. Ciinkii ajanslar, arastirma haberlere imza
atabilecek muhabir kadrolarina sahiptir ve haber ya da goriintii toplama isini, ¢ogu

zaman muhabirler gerceklestirmektedir (Kars, 2010: 125).

Tiirkiye’deki haber yayin kuruluslarinin, ulusal diizeydeki haberlere dair
istihbarat ve bilgi edinmek i¢in basvurdugu kaynaklarin basinda Anadolu Ajansi
(AA) gelmektedir. Ancak goriintii kaynagi s6z konusu oldugunda, AA’dan ¢ok sonra
kurulmasina ragmen, Ihlas Haber Ajans1 (IHA) nin basi ¢ektigi goriilmektedir (Kars,
2010: 124).

Abonelerine her giin sundugu binlerce haber metni ve yiizlerce goriintii ile
Anadolu Ajanst (AA) wulusal televizyon kanallarinin hepsinin abone olup
faydalandig1 bir kaynaktir. Yaym kuruluslarinin, AA’nin yolladig1 haberlerde igerik
olarak c¢ok fazla degisiklik yapmadigi bilinmektedir. Bu tarz yaymcilik, yaym
kuruluglarmin haber {iireten merkezler olmaktan c¢ikarak, hazir sekilde alinan
haberleri aktaran merkezlere doniistiigii izlenimini yaratir. Ornegin, Tiirkiye’de
AA’y1 yapilan haber icin tek dogrulama adresi géren ve bunu kistas alan yayin
kuruluslar1 vardir. Bu durum bir acidan dogaldir. Ciinkii AA, pek cok kurum ve
kurulusun, faaliyetlerini duyurmak adma basvurdugu ilk yerdir ve 1990’lardan bu
yana giderek giliclenen ve cesitlenen 6zel yaymcilik sektoriine ragmen, giivenilirligi,
yaygmhgir ve hizi acgisindan benimsenmektedir. Ancak AA’nin 6zerk bir kurum
oldugu iddias1 ¢ok tartismalidir ve iktidarlarin, kamu sugu isledigi durumlarda
izlenen politika bu ajansin, diger pek ¢ok ajans gibi kamu yarar1 gozetmedigi

goriilmektedir (Isiklar, 2012: 75-80).

AA Orneginden devam edilecek olursa, haber {iretim siirecinde yayin
kuruluslarmin haber toplantilarinda, AA’nin o giin icin gectigi haber konulari
konusulmakta ve haber giindemi, genellikle buna gore sekillenmektedir. AA, bu
anlamda 6zel ajanslardan daha giivenilir bir pozisyonda oldugundan oncelikle onun
haberlerine bakilmaktadir. Tabii ki bu noktada haber kurulusunun yayin politikalar:
ve bireysel tercihlerin, ajansin gectigi haberlerin i¢inden yapilacak se¢imlerde ve

sunumda farklilagma yarattig1 belirtilmelidir (Isiklar, 2012: 76).
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Yurtdist haberlerinde de benzer siireclerin isledigi goriilmektedir. Uluslararasi
haber ajanslari, diinyadaki yaym kuruluslarmin biiyiik kisminin sicak haber ihtiyacini
kargilamaktadir. Associated Press (AP) ve United Press International (UPI), 6zellikle
80’li yillarn basmma kadar, en etkin uluslararasi haber ajanslar1 olarak goze
carpmaktaydi. Ancak 1985’te UPI’nin faaliyetlerine son vermesiyle ve diger
ajanslarin etkinliklerini artirmasiyla beraber, su anda diinya iizerindeki radyo ve
televizyonlarm dis haberlerinin yaklasik yiizde 70-90 oraninda AP, European VLPI
Network (EVN), CNN ve Reuters’den almmaktadir. Amerikan AP ve Ingiliz
Reuters’in basimi ¢ektigi bu ajanslarla birlikte; EVN adiyla bilinen Avrupa Radyo-
Televizyon Birligi Haberleri, diinyadaki televizyon kanallarinin ve Visnews ve
Worldwide TV News (WTN) gibi 6nemli goriintii ajanslarmin dahil oldugu, Avrupa
gorlintii degisim borsasi haline geldigi icin 6zellikle televizyonlarmn temel goriintii
kaynagi konumunda bulunmaktadir. Kokli ABD yaymcis1 Cable News Network
(CNN) de bir diger 6nemli goriintii kaynagi olarak abonelerine hizmet vermektedir

(Seligmann, 1992: 38’den aktaran Kars, 2010: 124).

B. Kurumsal/Muhabir

Yayin kurulusunun kameramani ve muhabiri tarafindan takibi yapilip
gerceklestirilen haberler, kurumsal kaynakli haberlerdir. Ancak televizyonlarin,
haber yapma konusunda kendi kaynaklarmi ¢ok fazla kullanmadigi goriilmektedir
(Isiklar, 2012: 81). Ozellikle haber odakli olmayan televizyon kanallarinda goriilen
bu durumun temel sebebinin, dnceden de deginildigi gibi ekonomik temellere
dayandig1 sdylenebilir. Halihazirda abone olunan ajanslardan gelen hazir haberler,
kanal i¢cin maddi kiilfet yaratmazken kurumsal kaynakli haberlerde isgiicii, ulasim,

ekipman gibi ek harcamalar ortaya ¢cikmaktadir.

Bu etkenlere ragmen “6nemli” oldugu diisiiniilen haberler, genellikle yerinden
toplanir. Bu haberlerde muhabirden, olaym olus nedenini ve ayrmntilarini anlamasi,
haberi toplarken gerekli arag-gerece sahip olmasi ve list diizeyde teknik beceriye

sahip olmasi beklenir (Tokg6z, 2008: 231-243).
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‘Kurumsal goriintiiler’, yaym kurulusunun kendi 06z kaynaklar1 ile
gergeklestirdigi ¢ekimlerdir. Kaynak kullanimmin niceligi agisindan ajanslardan
alman goriintiilerden sonra ikinci swrada gelir. Kurumsal goriintiiniin kullanim
oranmin yiiksekligi, yayin kurulusu acisindan prestij kaynagidir. Ulusal kanallarimn,
ozellikle Istanbul ve Ankara’daki haberleri, kendi kameramanlarinmn g¢ektigi
goriintiilerden elde ettigi goriilmektedir. Kurumsal goriintii elde etmenin, kanallar
arasinda onemli bir rekabet unsuru oldugu bilinmektedir. Yayin kuruluslari, habere
dair gorintii elde edemedigi bazi durumlarda konuyla iligkili canlandirmalara ve
arsiv goriintiilere de yer vermektedir (Isiklar, 2012: 92-93). Bunlar da kurumsal

goriintii kaynaklar1 i¢cinde sayilir.
Haber icin gereken gorsel materyal, ‘agik’ ya da ‘gizli’ sekilde toplanabilir:

- Agik goriintii toplama yontemleri: Bir uzmanin goriisii, onceden belirlenmis
mekan ya da zamanda alinabilir ya da sokakta halka mikrofon uzatilarak sorular
sorulabilir. Haber konusu ile iligkili olan yer ve kisilerin ¢ekimleri yapilabilir (dolgu
cekim). Habere dair hi¢bir goriintii elde edilemediyse olay dramatize edilerek
verilebilir (canlandirma). Habere dair goriintii kaydedilememis olmasina ragmen,
birisinin kendi kamerasiyla g¢ektigi goriintii verilebilir (amator kamera ve/veya

iletilen goriintiiler).

- Gizli goriintii toplama yOntemleri: Gizli sekilde ses veya goriintii
kaydedebilen araclarla haber materyalleri toplanabilir. Muhabirden bagimsiz olarak
gilivenlik kameralar1 ya da bagka kisilerce kaydedilmis goriintiiler, kurum tarafindan

kullanilabilir (Dileklen, 2005: 46-51).

C. Belirtilmeyen Kaynaklar

Gazeteyle kiyaslandiginda televizyon haberinde, kullanilan kaynaklarin
belirtilme oraninin daha diisiik oldugu goriilmektedir. Yalnizca yiiksek hassasiyeti
olan konularda kaynak, acik sekilde yer almaktadir. Boylelikle, kanallar, haberi
baska bir yerden hazir bigimde almis olsalar dahi, 6z kaynaklariyla yaptiklar: imajm1

vermis olurlar (Isiklar, 2012: 83).
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D. Baska Yayin Kurulusu

Yayinct kuruluslar bazen 6nemli gordiikleri, ancak haberlestiremedikleri ve
ajanslardan elde edemedikleri haberleri, diger yayin kuruluslarindan alirlar. Bu siireg
basitce, yaymn kurulusunun haberin bilgisini ve goriintiistinii, diger kurulustan elde
etmesi seklinde gerceklesir. Ozellikle dis haberlerde basvuruldugu gériilen bu
kaynak kullanimi, genellikle uydu yaymi lizerinden yaymn yapan yabanci kanallardan
olay goriintiilerin alinmasi seklinde gerceklesir. Goriintliniin  alinacagi yayin
kurulusuyla, herhangi bir anlagsmanin s6z konusu olmadigi durumlarda, haberin
goriintiisii, uydu tizerinden logolu ve KJ’li kayd1 sekilde alindiktan sonra haberlerde

kullanilabilir (Isiklar, 2012: 84, 94).

E. Aciklama/Bevanat/Basin Toplantisi

Haberlerin biiylik ¢cogunlugu, agiklama, beyanat ya da basin toplantilarinin
takip edilmesiyle elde edilen bilgilerden olusur. Ozellikle Ankara ve Istanbul’da
ulusal televizyon kuruluglar1 tarafindan takip edilen toplantilarin istihbarati,

ajanslardan alinmaktadir.

F. Gorgii Taniklari

Cogunlukla sicak gelismeler oldugunda basvuru kaynagi olarak kullanilir.
Kaynaklarm, olaya taniklik etmis olmalar1 6nemlidir ve olayla ilgili en son, giincel
durumun bilgisi, bu kaynaklardan aliir. Bunun yani sira, ayni olayda farkl taraflar
oldugunda gorgii tanikliklarina, dengeli sekilde yer vermek, haber etigi ilkeleri ve

etigi acisindan onem tasir.

G. Gizli Haber Kaynaklari

Haberlerin ¢ogunda haber kaynagi ya gizli tutulmakta ya da genel gecer
ifadelerle gegistirilmektedir. “Disisleri kaynaklarr” ya da “askeri yetkililer” gibi

ifadeler, kaynagin ortiilii sekilde verilmesine 6rnek gosterilebilir.
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H. Kamusal

Haber biiltenlerinde kullanilmak tizere kamu kuruslarindan alinan goriintiiler
bu kapsama girmektedir. Kamu kuruluslarinda yetkili kisiler tarafindan kaydedilen
goriintiiler, devlet tarafindan yayin kuruluslarina servis edilir. Bu gorintiilerin
siklikla arsiv goriintli olarak kullanildiklar1 da goriilmektedir. Haber biiltenlerinde
yaymlanan Cumhurbagkanligi’'nda ya da Basbakanlik’taki bir goriigmenin kayd: ya
da polis teskilatinin gerceklestirdigi bir operasyona ait goriintiiler kamusal

goriintiilere 6rnek olarak verilebilir.

I. Ozel

Televizyon haberciliginde yaymlanan haberin goriintiili olmasi, en temel
kuraldir. Yayin kuruluslari, haberin 6nemiyle dogru orantili olarak, goriintii kalitesini
bir kenara birakip amatdr kamera, cep telefonu kamerasi, giivenlik kameralar1 gibi
kayit cihazlarinin goriintiilerini yaymlayabilmektedir. Bu kayitlar genellikle sicak ve
ilging unsurlar barindirmalar1 acgisindan tercih edilmektedir. Bunlarin bazen ajanslar

tarafindan servis edildigi de bilinmektedir.

J. Dijital

Yaym kurulusu tarafindan habere ait higbir goriintiiye ulasilamadiginda veya
eldeki goriintliniin olay1 net bigimde yansitamadigi diisiintildiiglinde bu yonteme
basvurulur. Canlandirmaya da benzeyen bu yontem, dijital ortamda hazirlanmis
gorlintiilerin - kullanomma dayanir. Cesitli bilgisayar programlar1 kullanilarak
kurgulanmis goriintiiler, genellikle bir ucak kazasi ya da trafik kazasinda olayin nasil
ve nerede meydana geldigini aktarmak i¢in kullanilir (Isiklar, 2012: 85, 95). Haberde
islenen olaya dair bilgi agirlikli hazirlanan bu gorsellerin basinda infografik

animasyonlar ve basit diizeyde grafiksel goriintiiler gelmektedir.
2.4.5. Muhabirin Haber Kaynagiyla iliskisi

Mubhabirlerin, haber toplama siirecinde haber kaynaklariyla olan iliskilerinde
dikkat etmelerini gereken durumlar vardir. Bu hem habercilik ilkeleri, hem de etik

ilkeler agisindan onem tasir. Kaynaktan bilgi toplama asamasinda ve sonrasinda
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dikkat edilmesi gerekenler su sekilde siralanabilir: Muhabir, kaynakla gereginden
fazla yakinlasmamali, tek bir kaynaga bagimli kalmamali, kaynaga asir1 giiven
duymamali, kaynagini istismar etmemeli, kaynagm gilivenligini saglamali ve
gerekirse kimligini aciklanmamali, bilgi toplarken kaynagm kisisel mahremiyet

sinirlarmi agsmamalidir.

Habercilerin kaynakla olan iligkisi, haberin niteligini dogrudan etkiler. Zaman
icinde bu iliskinin gelismesi ve dostlugun kurulmasi, habercinin kaynaga olan
giiveninin artmasina yol agabilir. Boyle durumlarda haberci, kaynak tarafindan yanlis
yonlendirilme tehlikesiyle karsi karsiya kalabilir ve kimi zaman da kaynaga cesitli
tavizler vermek zorunda kalabilir. Haber siireclerinde bu iligkiler, c¢esitli kurumsal
dayatmalarla da kendini gosterebilmektedir. Kaynakla olan iliskinin saghkl

olmamasi, en basta tarafsizlik konusunda sikintiya neden olabilir (Capli, 2002: 90).

Tokgo6z, haber toplama siirecinde muhabirin, kaynaklarla ilgili ¢esitli sikintilar
yasadiklarmi sdyler ve ii¢ noktaya dikkat edilmesi gerektiginin altini ¢izer (2008:
234):

- Muhabirin dogru bilgilere dayanarak haber yapma sorumlulugu vardir ve bu,
bilgilerin kaynaklardan dogru sekilde toplanmasini gerektirir. Bu agidan muhabir,
haber kaynagindan alman bilgilere yiizde yliz glivenmek yerine, kuskucu olmali,
konu ile ilgili etraflica arastrma yapmalidir. Atlatma haber yapma arzusu da kimi
zaman muhabirlerin sorumsuz sekilde, yanlis bilgilerden yola c¢ikarak haber
yapmasina sebep olabilir. Ayrica haber kaynagi, kimi zaman kasith olarak eksik bilgi
verebilir. Kaynak, bunu gergegin ortaya ¢ikmamasi adina, bilgileri yeniden kendine
gore diizenleyerek gergeklestirir. Haberci, olabildigince ¢ok kaynaktan bilgi alarak,
haberin i¢ tutarliligmi saglamali ve olgular1 saglikli sekilde degerlendirerek, haberin

dogruluk kriterine uygun olmasimni saglamalidir (Tokgdz, 2008: 237-239).

- Muhabir, gerekirse haber kaynagini korunmalidir. Haberci, haberinde
miimkiin mertebe bilgi aldig1 kaynagin kim olduguna yer vermelidir. Bagbakanlik ya
da Genelkurmay Baskanligi gibi kurumlarin aciklamalarinda, cogunlukla kaynak

acik seklinde belirtilir. Ancak bu her haberde miimkiin olmaz. Baz1 6zel ve 6nemli
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haberlerde, haber kaynagini korumak adma muhabir, “yetkili” gibi istii kapali
sozclikler kullanarak kaynagi anonim sekilde belirtir. Bu tarz haberler, genelde
kaynaklarin bazi muhabirlere haber sizdirdig1 (news leak) tiirdendir. Kaynak, kendisi
icin tehlike olusturacak bir durum oldugunda, muhabirden adini1 kullanmamasini ister
(Tokgdz, 2008: 235-236). Haber kaynaginin, verdigi bilgiden dolay1 isini ya da
hayatmi kaybetme gibi durumlarla karsilasabilecegi unutulmamalidir®'. Ayrica
diinyanin pek c¢ok yerindeki gazetecilik meslek kodlarinda muhabirlerin,
kaynaklarmin kimliklerini saklama sdzline uymalarina dair bir hiikiim bulunur. Etik
acidan buna uyulmasi ayni zamanda muhabirin gelecekte yapacagi haberlerde
kendisi i¢in olumlu bir referans olacaktir. Aksi takdirde haber kaynagi bulamama
sikintisiyla kars1 karsiya kalabilir. Mahkemede yargic tarafindan zorlansa dahi
muhabirlerin mahkemeye itaatsizlikten suclanmay1 goéze alabildigi durumlarin

yasanmasinin bir sebebi de budur (Harris, 1998: 96).

- Muhabirin, kendisine belli bir giiven ¢ergevesinde verilen bilgiye ve
kaynagma saygi gostermesi bir diger onemli habercilik ilkesidir. “Off the record”
verilen bilgilerin, haberci tarafindan kullanilmamasi beklenir. Habercinin bunlar1
paylagmasi, bilgi kaynagiyla haberci arasinda giivensizlik dogurarak soruna yol

acabilir (Tokgoz, 2008: 236).

Tokgoz, haber kaynaklarinin giivenilirligi agisindan iki konuya dikkat ceker.
IIki, goriilmeyen, takip edilmeyen olay1 haberlestirilirken ortaya ¢ikar. Bu durumda
giivenilir kaynaklardan edinilen bilgiler, olaya dair gercekleri ortaya koyacak sekilde
derlenerek, somut bicimde habere doniistiiriilmelidir. Ikinci konu ise haber

kaynaklar1 tarafindan yonlendirilme tehlikesidir. Kaynaklarin, hemen her zaman

! Haber kaynagmnin agiklanmamasina giincel 6rnek olarak, devlet yetkililerin Abdullah Ocalan ile
yaptiklar1 goriismenin kayitlarina dayanan ve kamuoyunda ‘Imrali Tutanaklar’’ olarak bilinen
belgenin, medyada yer almasi siirecinde yasananlar gosterilebilir. Belgenin igeriginden ¢ok
kaynagmim kim oldugu ve nasil elde edildiginin tartisildig: siiregte, haberi yapan Milliyet Gazetesi
muhabiri Namik Durukan, tiim baskilara ragmen kaynagini ac¢iklamay1 reddetmistir. Namik Durukan:
"Imral1 tutanaklar1 gercekten tartisma yaratty, herkes konustu. Kimisi 'caycidan', kimisi 'fotokopiciden
aldl' dedi. Biliyorsunuz, gazeteciler belge oldugu zaman ¢aycidan da, fotokopiciden de alabilir. Ancak
sunu  net  soyleyebilirim ki, ben ne c¢aycidan, ne  fotokopiciden  aldim...”
(http://www.radikal.com.tr/radikal.aspx?atype=radikaldetayv3&articleid=1129035).
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muhabiri, taraf tuttuklar1 yonde manipiile etme egilimleri mevcuttur (2008: 234-235).
Ornegin, bilgi igin bagvurulan haber kaynagi, etkin bir politik giic ise, diger
kaynaklara erisimde sinirlilik yaratabilir ve gerekli mesafe konulmazsa
sOylemleriyle, yaym kurulusunun genel yayin politikasini belirleyebilme giiciine
erisebilir (Cirino, 1974: 169-170’den aktaran Kars, 2010: 121). Muhabirin, bunu
bilerek konuya yaklagmas1 ve olabildigince ¢ok kaynaktan bilgi toplamasi1 gerekir.

2.5. Haber Soyleminin Kurulmasinda Kaynagin Rolii

Bu boliimde haber, egemen sOylemin iiretilmesi siireci olarak ele alinarak,
sOylemin nasil ve kimler tarafindan kurulduguna; siirecin nasil isledigine ve
kaynaklarmn, siire¢ icerisinde oynadigi role elestirel haber kuramlar1 ¢ercevesinde

bakilacaktir.
2.5.1. Haber Soyleminin Kurulusu

Elestirel haber ¢alismalarinda iktidar seckinleri ile medya arasindaki iliskinin
irdelendigi goriilmektedir. Bunun sebebi, iktidarin toplumu yonlendirmek icin
medyayr kullandig1r varsayimidir ve temelinde ‘haberin, profesyonel habercilik
pratikleri baglaminda kapitalist iliskiler yumagmnin i¢inde iiretildigi; toplumsal
olaylar1 birebir yansitmaktan ziyade, olaylarin, haberin dilinde yeniden kurgulandig1
ve egemen sOylem i¢inde insa edildigi’ diisiincesi yatar. Bu diisiincenin sonucu
olarak, liberal ¢ogulcu yaklasimlarda belirtilenin aksine haber medyasi, dordiincii
gii¢ islevini yerine getirmekten uzaklasir ve toplumda var olan iktidar iligkilerinin
devamliligin1 saglamak amaciyla iktidar segkinlerinin sdylemini yeniden iiretir (Inal,

1996: 75).

Haberde egemen sOylemin kurulmasinda kimi unsurlar belirleyici rol oynar.
Oncelikle haberciligin giinliik pratikleri i¢inde olusan haber soylemi, “zamansal,
mekansal ve mali smirliliklar” iginde Orgiitlenir. Ayrica haber medyasimin ticari
isletmelerden olusmasi ve yatay ve dikey tekellesme, gazetecilik normlar1 iizerinde
belirleyici rol oynar ve sdylemi bi¢imlendirir. Somut tarihsel kosullar i¢inde iiretilen

haber metinleri, hem siyasi hem de ekonomik iktidar odaklarinin sdylemlerini
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yansitir. Kar amaci giiden medya, haber igeriklerini, miimkiin oldugunca genis
kitlelere yayma istegiyle basitlestirir, haberde ¢esitliligi azaltir ve ilgi uyandirici

konulara ydnelerek haberleri nitelik kaybina ugratir (Inal, 1996: 95).

1970’lerden sonra gerceklestirilen elestirel medya analizlerinde, egemen
sOylemin haberlere hakim oldugu gdsterilirken; bunun temel sebebinin profesyonel
habercilik pratiklerinin sebep oldugu kaynak bagimliligi oldugu sonucuna
ulasilmistir (Inal, 1996: 99-100). Bu acidan haber sdylemlerinin iiretiminde hangi
kaynaklarin, ne sekilde kullanildigina ve bunlarin siirecte oynadiklari role daha

yakindan bakmak gerekmektedir.
2.5.2. Séylemin Kaynaklar Uzerinden Kurulusu

Enformasyonu topluma aktaran haberciler, ¢esitli kaynaklar tarafindan enforme
edilmektedir. Ozellikle ulusal ve uluslararas1 haber ajanslari ile iktidar seckinleri,
habercilerin temel enformasyon kaynaklaridir (Bourdieu, 1997: 30) ve bu kaynaklar,
glindemin olusmasi asamasinda habercilerden daha etkin olabilmektedir (Mutlu,
1998: 151). Buradaki kritik nokta; hangi konuda, neyin aktarilmasi gerektigine ve
dolayisiyla 6nemli olanin ne olduguna karar veren ve enformasyon hakkindaki

enformasyonu iiretenlerin de bu kaynaklar olusudur (Bourdieu, 1997: 30-31).

Buradan yola ¢ikarak haber iiretim pratiginin yalnizca olayvkonuyu
aktarmaktan ibaret oldugu sonucuna ulasilabilir mi? Bu soru, ‘haber aktariciligr’

kavramini da tartismaya dahil etmektedir.

Habercilerin yorum yapmaktan kacinarak haber kaynaklarma bagl kalip,
‘aktaran’ konumunda yer almalari, normatif kurallar agisindan olmasi gerekendir;
ancak bu durum bir yandan da habercilerin sinirlarini daraltarak, onlar1 pasifize eder
(Inal, 1993: 172). Elestirel haber kuramcilari, habercinin aktaran olarak
konumlanmasinin, onun egemen sdylemi dolasima sokan kisi olmasi sonucunu
dogurdugunu belirtir. Farkli kavramlar kullansalar da bu noktada benzer bir vurguyu

yapmaktadirlar.
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Hall ve arkadaslarma gore (1988), toplumda belli bir iktidara sahip, saygin
kisiler (bakanlar, parti liderleri ve kurmaylari, polis ve yargi organindan iist diizey
isimler) ve onlarm diisiincelerine, otoriterlik ve nesnellik degerlerine dayanan
goriisler ekleyen uzmanlar, haberin “birincil tanimlayicilar1” olarak konumlanir. Bu
tanimlayict grup, haber olaymin hangi ¢ercevede tartisilacagini belirler ve smirlari
cizecek tammlamalar getirir. “Ikincil tanimlayicilar” ise uzlasimlar seti icerisinde
duruma yonelik mevcut tanimlarin, toplumun diline doniistiiriilmesine vesile olan
haber medyasi1 olmaktadir (Aktaran Dursun, 2001: 132-133). Bu siiregte birincil
tanimlayicilar, konumlarinin mesrulugunun da getirisiyle olgulara yonelik tanimlar
getirirler. Ornegin, bir eylemde, I¢isleri Bakani’nin ya da Emniyet Miidiirliigi’nden
bir yetkilinin durum tanimi, eylemcinin sozlerinden dstiin tutulur ve iktidar
hiyerarsisi goz Oniinde bulundurularak, yetkilinin sdylemi dolagima sokulur

(Tuchman, 1978 den aktaran Inal, 1993: 168).

Benzer bir yaklasim, Molotoch ve Lester (1988)’in goriislerinde de
gorilmektedir. Yukarida birincil tanimlayicilar olarak siralanan akredite haber
kaynaklarini, “haber tesvikgileri” olarak niteleyen arastirmacilar; habercileri, “haber
aktaricilar1”, okuyucular1 ise “haber tiiketicileri” olarak konumlandirirlar.
Tesvikcilerin ve aktaricilarin gereksinimlerinin cakistigini belirten Molotoch ve
Lester, haberin nesnel bir gerceklik olarak algilanmasima kars1 ¢ikarlar ve inga edilen
bir gergeklik oldugunu vurgularlar (Aktaran Inal, 1996: 99 ; Inal, 1993: 168). Insaci
yaklagim baglaminda haber, insanlarin “deneyimlerini belirleyebilme giicline sahip
olanlarin pratiklerinin bir {iriini” (Molotoch ve Lester, 1974: 111) seklinde
tanimlanabilir. Bu anlamda, haber sOyleminin {iretimi ve denetimini elinde
bulundurmak, ayn1 zamanda toplumsal denetimi saglamanin anahtaridir (Van Dijk,

2005: 319).

Bennett, akredite kaynaklarin belirleyici giiclinii gostermek i¢in “haber
yapicilarr” kavramimi kullanir ve haber siirecini, oynanan bir oyuna benzetir.
Haberlerin biiylik cogunlugu, haber yapicilarinin demeg, brifing ve bildirilerinin,
haberciler tarafindan toplanarak, hedef kitleye iletilmesinden ibarettir. Politik

aktorlerin yonlendirmelerine dayanan siire¢, adeta haberciler ve toplumla beraber bu
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ticliiniin oynadig1 bir oyuna doniismiistiir. Bu oyunda herkes kendi roliinii oynar.
Politik aktorler, haberin sdylemine kattiklariyla, toplumu manipiile edip destek
kazanma amacindadir. Haber medyasi, atlatma haber i¢in miicadele etmekle beraber,
birbirinden zor ayrt edilebilir hale gelmis haber biiltenlerini yaratirlar. Haber dilinde,
genelde politikacilara yonelik gostermelik bir muhalefet sergilerler. Toplum iginse

seyirciligin 6tesinde bir rol ongoriilmez (2000: 33-34).

Inal’a gore, toplumsal rizanin kurulmasina yonelik olarak isleyen haber
metinlerinin stratejileri, “siyasal, ekonomik, askeri ve Bourdieu’nun simgesel
seckinler olarak tanimladigi kiiltiirel elitlerin” soylemlerini topluma aktarmak
iizerine kurulur (1996: 93). Bu gruplardan simgesel seckinler, siyasi iktidardan belli
oranda bagimsiz sekilde farkli sOylemler kurabilirler. Soylemin bashgindan
sunumuna kadar belirleyici olabilen ve bu anlamda bir iktidar odagi olan bu gruplar,
“kamusal bilginin, inan¢larm, tutumlarmm, normlarm, degerlerin, ahlakin ve
ideolojilerin imalatgilaridir. O nedenle bu gruplarin simgesel iktidar1 ayn1 zamanda

bir ideolojik iktidar bicimidir” (Van Dijk, 2005: 321).

Haber medyasmin aktarici olarak konumlanmasi, akla bir baska soruyu
getirmektedir: Medya, iktidar elitlerini temel kaynak olarak kullanmak zorunda
midir? Medyanin bu yonde istekli olmasi bir yana, bir takim smirlayict unsurlar
oldugu unutulmamalidir. Temel kisitliliklar, daha 6nce de deginildigi gibi ‘zamansal,

mekansal ve ekonomik’ temellidir.

Fishman’m belirttigi gibi, haber tiretim pratikleri lizerindeki en biiyiik baski,
zaman kisithhigidir. Bundan dolayi, ham bilgiye hizli bigcimde ulasmak onem tasir.
Haberciler haber pesinde kosup, kendi bulduklar1 az sayida haberi yapmak yerine,
biirokratlardan aldiklar1 bilgiler dogrultusunda 5-6 civarinda haber yapabilirler.
Boylelikle zaman baskis1 azaltilir ve derinlemesine arastirmaya dayanan habercilik
anlayismin riskleri yerine; “glivenilir” akredite kaynaklarin bilgilerinden olusan
risksiz haberler tercih edilmis olur. Kaynak olarak stirekli biirokratlarin kullanilmasi,
biirokratik tanimlarm giivenilirligini artirirken (Aktaran Inal, 1993: 170); giindemin
rutin sekilde takip edilmesi, haber kuruluslar1 i¢cin reklam gelirlerinin de garantisidir

(Inal, 1993: 170-171). Haber i¢in kaynaga ulasmak konusunda zaman smirlilig
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bulunan televizyon kuruluslar i¢in de akredite kaynaklar hazir ve giivenilir olmalar:
acisindan tercih edilirler (Kars, 2010: 123) Segkinlerin sdylemleri ve faaliyetlerinin
televizyon haberciliginin en onemli kaynaklarindan biri oldugu goriiliirken, hem
iktidar yanlis1t hem de muhalif medya kuruluslar1 i¢in bu durum degismez; degisen

ise sadece kanallarin haberi sunum sekilleri olur (Isiklar, 2012: 73).

Kuskusuz medya-iktidar iligskisinin temel belirleyicilerinden biri ekonomidir.
Siyasi iktidar1 elinde bulunduranlarin, her tiir sermaye iizerindeki belirleyici etkisi
hesaba katildiginda, bu durum haberlerde genellikle iktidar temsilcilerinin
sOylediklerine 6ncelik verme ya da diger sdylemler i¢inde onlarinkini tercih etme
seklinde gergeklesir (Isiklar, 2012: 74). Bu anlamda medyanin demokrasiye kars1 bir
sorumluluk hissettigi diisiincesinin, kar giidiisii ile sekillenen piyasa kosullariyla
celistigi ve ana akim medyada tercithin maddiyattan yana oldugu sdylenebilir
(Bennett, 2000: 36-37). Ayrica holdinglesen medya kuruluslarinin kendilerinin de
haber lretim siirecinde stirekli bagvurduklar1 bu iktidar odaklarmmin bir pargasi
olmalar1 baglaminda sembolik iktidarin tasiyicist konumuna geldikleri sdylenebilir.
Baska bir deyisle medya kuruluslari, sirketlerin ve holdinglerin yonetsel
gereklilikleri baglamimda ekonomik ¢ikarlarin1 korumak adina iktidarin sdylemini

yeniden liretme gorevini iistlenirler (Kars, 2010: 123).

Haberlerde tercih edilen konulara bakildiginda da bunun karsiligimi gérmek
miimkiindiir. Ornegin televizyonda, kamusal fayda iceren olay/konularin {izerine
giden ve derinlemesine arastirmalarin yapildigi haberler yerine, yiizeysel krizlerin,
skandallarin, bol aksiyonlu siddet olaylarmin, abartilmis politik kampanyalarin
havali sunucular tarafindan aktarildigi bir televizyon haber iiretimi s6z konusudur
(Bennett, 2000: 36-37). Bu haberlerin yapilis1 da en az egemen sdylemin aktarilmasi
kadar iktidar seckinlerinin isine yarar; ¢iinkii en basitinden toplumun dikkati baska

yonlere ¢ekilmis olur.

Bunlara ek olarak ana akim medyanin haber iiretim siirecinde hem bir ideoloji
olarak nesnel habercilik mitine hem de haberin sdylemine mesruiyet kazandirma

cabasi vardir. Bu baglamda haberin mesrulastirma islevini agiklamak gerekmektedir.
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2.5.3. Haberin Mesrulastirma fslevi

Liberal demokrasilerde iktidarlar icraatlarint mesrulagtirmanin yollarini ararlar.
Bunun i¢in kullandiklar1 temel ara¢ medya olmaktadir. Mesrulastirma siirecinde
iktidarlar, medyaya hakim olduklar1 oranda ve sdylemlerini onun iizerinden aktararak

glindemi belirledikleri oranda basarili olurlar.

Iktidarin, medya iizerindeki kontrolii ve denetimi otoriter rejimlerde dogrudan
islerken; medyanin goérece oOzerk oldugu demokratik iilkelerde bu iliski daha
karmagiktir. Kiiltiirel bir aygit olan medyanin dolayli yoldan kontrol edilmesinde
Gramsci’nin hegemonya kurami gecgerlidir. “Kurulu diizene gosterilen kitle rizasmin
sistemli (ancak kasti olmak zorunda olmayan ya da genellikle kasti olmayan)
bicimde yonlendirilmesi” (Gitlin, 1980: 51°den aktaran Shoemaker ve Reese, 2002:
151) olarak tamimlanabilecek ve yonetilenlerin kendi rizalariyla tahakkiim altina
alinmasma dayanan hegemonya siirecinde medyanin tutarli bir sekilde ve siirekli
olarak ortakduyusal degerleri ve mekanizmalar1 tirettigi goriilmektedir. Bu deger ve
mekanizmalar, iktidarin diisiince ve faaliyetlerini haklilagtirarak mevcut diizenin
stirdiirtilmesine hizmet eder. Kuskusuz bunu yaparken 6nemli olan siirecin “dogal”
bir sekilde isliyormus gibi gosterilmesi ve propagandanin gizlenmesidir. Ciinkii
dogrudan denetim altinda tutulmak, demokratik toplumlar icin kabul edilemeyecek
bir seyken, medya rutinleri i¢inde ortakduyuya dayanan hegemonyaci degerlerin
“zorlama olmadan” yerlestirilmesinde sorun yagsanmamaktadir (Shoemaker ve Reese,
2002: 151). Haberin, toplumlarda riza iiretme araci olarak hegemonik islev gérmesi,

medyanmn devletin ideolojik aygiti** olarak kullanildigini da géstermektedir.

2 Althusser, calismasinda devletin baski aygitlar ile devletin ideolojik aygitlar1 (DIA’lar) arasinda
ayrima gider. Devletin baski aygitlari; “hiikiimet, idare, ordu, polis, mahkemeler, hapishaneler, vb.”
den olusur. Bunlar temelde zor kullanan aygitlardir. Devletin ideolojik aygitlar1 ise su sekilde
siralanir: “Dinsel DIA, 6grenimsel DIA, Aile DiA’si, Hukuki DIA, siyasal DIA, sendikal DIA,
haberlesme DIA’s1 (basmn, radyo-televizyon, vb.), kiiltiirel DIA.” Kurumlar, ister kamu ister ozel
nitelikte olsunlar, bakilmasi gereken nokta, isleyisleridir. Bu anlamda devletin baski aygitlarinin, zor
kullanarak gordiigii islevlerin benzerini, DIA’lar ideoloji kullanarak gergeklestirir. Devlet iktidarini
elinde bulunduran egemen smif, DiA’lar1 da yonlendirme giiciine sahiptir (2006: 63-66).
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Medyanin halihazirda var olan toplumsal kurumlara ve ideolojiye mesru zemin
saglamasinin yaninda haber pratiklerine ve metinlerine de mesruiyet kazandirmaya
calistigi gorilmektedir. Bu ikili, birbirini besler nitelikte i¢ ige gegmistir.
Kamuoyunda medya kurumlarina yonelik olumlu algi yaratilip, giiven devreye
sokularak verilen haber soyleminin kabul edilmesi kolaylasmis olur (Yiiksel, 2012:

31).

Bu noktada ilk olarak kaynak se¢imlerinden ve kaynaklarin igerik iizerindeki
belirleyiciliginden sdz etmek gerekir. Ozellikle resmi gorevliler, secilmis uzmanlar
ve diger iktidar elitlerinden alinan goriisler dogrultusunda haber ¢ergevelerinin ve
siirlarinin belirlendigi goriiliir (Shoemaker ve Reese, 2002: 152). Haberin, egemen
sOylemi mesru temellere oturtmaya calistigini1 sdyleyen Tuchman, habercilerin, 18.
ylizyildan bu yana ifade 6zgiirliigii kavrami arkasina saklanarak, devletin kapitalist
girisimlerle iliskisini gizleyip, mesrulastirdigini savunur. Akredite kaynak kullanimi
da buna zemin hazirlar. Ciinkii bu kaynaklarin giindemi belirledigi bir ortamda
kamuoyu i¢in gergekten 6nemli olan konular haberlestirilememektedir. Haberlerde
bir yandan sosyal anlamlara dair kaliplar tiretirken, bir yandan da toplumda egemen
olan iligki ve iliski bi¢imleri, yapilar1 ve siiregleri yeniden iiretilir (1978: 196)
Boylelikle egemen soylemler mesru kilinirken, bu kaynaklar disinda kalanlarin
gorlsleri cergeve disinda kalir ve sunulsa bile kitle i¢in marjinallestirilip gayrimesru

kilmarak verilir (Shoemaker ve Reese, 2002: 152).

Medyanin kendine doniik mesruiyetini agiklayabilmek i¢cin haber medyasini
demokrasinin dordiincii giici olarak gorme egilimi ve bu baglamda habercilige
yapilan profesyonellik vurgusu, iizerinde durulmasi gereken diger konulardir.
Haberciligin doktorluk ya da miihendislik gibi rutin siiregclere dayanan bir meslek
olarak algilanmas1 ve meslek ilkelerinden gerceklik, yansizlik ve nesnellik tizerinde
ozellikle durulmasi, habercilik pratiginin ardindaki ekonomik, politik iliskileri
gizleyen bir ideolojiye doniismekte ve pratigin mesruiyet kazanmasma yola
acmaktadir (Yiksel, 2012: 35). Bir olayi, gercekte oldugu gibi aktarmanin miimkiin
oldugu diisiincesine dayanan nesnellik miti dogrultusunda haber ile ger¢ek arasinda

fark olmadigina vurgu yapilir ve haberin gercekligi, hayatin gercekliginin yerine
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gecen bir ideoloji olarak isletilir. Dolayisiyla haber verilirken ideolojiden
soyutlandig1 seklinde yaratilan yanilsama ile haber iiretim silirecinde belirleyici olan
sik1 bicimde yapilanmis editoryal siireclerle, ekonomik ve politik iliskiler ag1

gizlenmis olur.

Bu noktada mesrulastirma siireglerinin, 6zellikle kaynaklar {izerinden haber
pratiklerinde nasil islerlik kazandigma deginmek yerinde olacaktir. Haber medyasini
meydana getiren tiim kuruluslarmm ortak 6zelligi, igeriklerini, alintilanmig
konugmalardan olusturmalaridir. Bu, egemen sOylemin haber metinlerinde nasil
kuruldugunun da gostergesidir. Bu noktada, alintinin nasil yapildigi konusunda
farklilik  oldugu vurgulanmalidir. Dogrudan alintilarda kaynagm sozlerine
dokunulmazken; dolayli ve ortiik alintilarda kaynagin sdylemi, haber metninin iginde
olusturulur. Yazili basindaki tirnaklarm yerini televizyon haberciliginde goriintii ve
ses alirken, televizyondaki alintilar “dogrudan gercek yasamdan alinmis pargalar”
olarak servis edilir. Bu anlamda televizyonun goriintiiyli vererek sagladigini iddia
ettigi nesnellik i¢inde kaynagin sdylemi kitlelere aktarilir (Inal, 1996: 101-103). Inal,
almtilamanin nesnelligine yaslanan haber {iretim siirecinin, istese de kendisini
yapisal yanliliktan kurtaramayacagmi soyler: “Kendi yorumlarmi sakli tutup
kaynaklarin yorumlarina yer veren bu tarz bir habercilik anlayisi, sozde bir
‘nesnellik’ ve ‘tarafsizlik’ iddiasi tasisa da bu siire¢ biitiinliyle sorgulandiginda sozii
edilen profesyonel kural ve degerlerin aslinda haber tiretimindeki yapisal bir yanliligi
gizledigini gérmemiz miimkiin olur. ‘Nesnellik’ ve ‘yansizlik’ gibi normatif degerler

kaynaklarmn inamilirligini kurar ve pekistirirler” (1993: 171).

Ozetle, elestirel medya kuramcilar1 haberlerin, temelde bir grup insanin
goriislerinin aktarilmasina dayanan metinler oldugu diisiincesini paylagsmaktadirlar.
Bu insanlar siyasal iktidar1 paylasanlarin yani sira baski gruplari, yasama, yiirtitme ve
yarginin tepesinde bulunanlardan olusmaktadir (Dursun, 2001: 131-132). Bu
gruplarin agiklamalarmin, durum tanimlamalarmin haberlestirilerek bilgi dolasimina
girmesi onlara, karar ve politikalarin1 haklilagtiracaklar1 bir zemin hazirlar.

Habercilerin, onlarin pesinde kosmasinin aksine, gergekte onlar, habercilerin rutin
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haber kaynagi haline gelebilmek icin ugrasirlar (inal, 1993: 171-172). Bu durum

haberciler ile iktidar elitleri arasinda karsilikli bir bagimliliga yol acar.

2.6. Haber Toplama Siirecinde Yasanan Degisim ve Yeni Haber

Kaynaklan

Iletisim teknolojilerindeki gelismeler, haber toplama siireglerine de yansimis ve
yeni haber kaynaklar1 ortaya ¢ikmistir. Gorilintii kaydeden cihazlarin boyutlarindaki
kiiciilme 1ilk olarak gizli kameralarin habercilikte kullanilmasini saglamistir.
Sonrasinda siradan vatandaslarin kendi kameralariyla yaptiklari amator ¢ekimler
haberlerde kullanilir hale gelmistir. Bu yeni kaynaklarin kullanimi kimi zaman
vatandaslarm, ajanslara ve kanallara goriintiileri ulastirmasi seklinde olurken;
Youtube, Facebook, Twitter gibi popiiler paylasim sitelerinde paylasilan goriintiilerin
kanallar tarafindan alimmasiyla da gergeklesebilmektedir. Son dénemde goriilen bir
diger onemli gelismeyse, emniyet teskilatinin kamerali gdzetim uygulamasindan
(MOBESE) elde ettigi goriintiilerin ve resmi kurumlarin, ticari isletmelerin,
giivenlikli sitelerin, vb. yerlerin giivenlik kameralariyla kaydedilen goriintiilerin

televizyon haberlerinde yer alir hale gelmesi olmustur.
2.6.1. Gizli Kamera Kullanimi

Gizli kamera temelde, insanlar1 kayit altina alindiklar1 konusunda uyarmadan
goriintiileme esasina dayanan bir aragtir. Ik cikis noktasi istihbarat toplamak
seklinde olmustur. 1880°li yillardan baslayarak farkli sekillerde ve amaglarla
kullamlan gizli kameralar®, 1928 yiliyla beraber gazeteciler igin bir haber toplama
aracina doniigmiistiir. Kameralarin, gelinen noktada gomlegin diigmesine

sigdirabilecek boyutlarda {iretilebilir hale getirilerek (Goodwin, 1989: 177’den

 Gizli kamera ilk baslarda melon sapkalarin i¢ine yerlestirilerek kullanilmustir. Sonrasinda Luders
marka ‘sapka kameralar1’, askeri amaglara hizmet etmistir. 1882 ile beraber yelek ve kravatlara
yerlestirilmeye baglanan kameralar, 1928 yilindan sonra istihbaratgilar ve askerlerin disinda polisler,
ozel dedektifler, santajcilar ve gazeteciler tarafindan kullanilmaya baslanmistir (Goodwin, 1989:
177’den aktaran Akbulut, 2005b: 78).
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aktaran Akbulut, 2005b: 78) fark edilmeden ¢ekim yapilmasi konusunda

yetkinlesmesi, habercilerin eline koz vermistir.

Gizli kameranin Tiirkiye’deki habercilik alanma girisi, Ugur Diindar’in
1983°de bagladig1 ‘Olay’ programiyla olmustur. “Acil servislerdeki ila¢ karaborsasi,
kan bankasi ile ilgili yolsuzluklar’in afige edilmesi i¢in gizli kameranin kullanildig:
program, biiyiik ilgi toplamis ve reyting kaygisinin daha agir bastigi benzer
formattaki programlarm®* éniinii agnustir (Akbulut, 2005b: 80).

Kameralarin olduk¢a ufak boyutlarda dahi kaliteli goriintii sunabilmeleri ve
taginabilirliklerinin artmasi, televizyon programlarinda goriintii kullaniminda
degisime yol a¢mustir. Ufak kameralar, yeni ortaya c¢iktig1 donemde spor
programlarinda c¢oklu goriintii kullanimint miimkiin kilarken; gizli kamera olarak
saka ve haber programlarmda yaygin bir kullanim alant bulmustur. Bu iki farkli
uygulamay1 birbirinden aymrmak gerekir. Saka programinda gizli kamera
kullanildiginda, yaymmlamak i¢in etik agidan saka yapilan kisiden izin alinmasi
zorunludur. Ancak haber alaninda gizli kamera kullanimi1 s6z konusu oldugunda
sinirlar bu kadar belirgin degildir (Akbulut, 2005b: 77-79). Ornegin, sug teskil eden
bir eylemi gizli sekilde goriintiileyip yaymlamak, habercilik ac¢isindan kamu yarari
icerdiginde mesru hale gelebilmektedir “ciinkii bazi1 durumlarda gergeklerin ortaya
ctkmast ancak gizli kamerayla miimkiindiir” (Sahin, 2010a: 193). Ancak gercekten
faydali olabilmesi i¢in nerede, nasil kullanildigma dikkat edilmeli; duyarlh ve ihtiyath
sekilde kamu yarar1 gozetilmelidir. Cocuklarin istismar edildigi bir yuvada gizli
kamera kullanim1 kamu yarar1 agisindan son derece mesru kabul edilirken; insanlarin
0zel yasamlarinin smirlart icindeki bazi konulara girildigi ve insanlarm intihara

stiriiklendigi durumlar da yasanabilmektedir (Sahin, 2010a: 192-194).

Gizli kamera, suistimale acik olmasi sebebiyle dikkatli bicimde kullanilmay1

gerektirir (Dileklen, 2005: 51). Bu sekilde kaydedilmis goriintiilerin medyada

** Gizli kamera kullanmmunmn tavan yaptigi yil 1997 olmustur. ATV’de “Saka Yaptik”, Kanal D’de
“Arena”, “Soz Fato’da, “Taksi”, Show TV’de “Son Cagri”, “Olay Olay”, “Sakamatik” isimli
programlarm bir kismi saka, bir kismi haber amaciyla bu teknolojiye basvurmuslardir (Akbulut,
2005b: 80).
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yayinlanmasindan, delil olarak kullanilmasina kadar yogun tartigmalar
yasanmaktadir. Burada kayit yapan kisinin giivenilirligi 6nemlidir. Karsidaki kisinin
0zel yasamina girilmesi s6z konusudur ve ayrica haberi istenilen noktaya
getirebilmek i¢in insanlar1 tahrik etmek gibi gayri ahlaki tutumlar s6z konusu olabilir

(Akbulut, 2005b: 83-86).

Bu baglamda gizli kamera ile kaydedilmis goriintiilerinin haberlestirilebilmesi

konusunda uyulmasi gereken etik kurallar1 tic maddede siralamak miimkiindiir:

- Habere konu olan olay1r su yiiziine c¢ikartirken somut bir kamu yarari
bulunmasma ve kameranin kullaniminda 6zel yasamin smirlarinin asilmamasina

dikkat edilmelidir.

- Kayd: yapanlar, haberci ya da olaya taraf olan baskalar1 tarafindan tesvik
edilmemis olmali ve sugun islenmesi yoOniinde herhangi bir eylemde

bulunulmamalidir.

- Bagkalar1 tarafindan santaj ya da tehdit i¢in kayit altina alinmis goriintiiler,
haberde kaynak olarak kullanilmamali; goriintiiler, yalnizca haber amaci giidiilerek

kaydedilmis olmalidir (Dileklen, 2005: 51).

Gizli kameralara oranla daha nitelikli goriintii ve ses kaydetme kapasitesine
sahip kayit cihazlarimin rahatlikla tasinabilir hale gelmesi; muhabir olmayan
insanlarm, yakinlarinda gerceklesen olaylar1 kendi araclariyla kaydettigi amator
goriintiilerin, televizyon haberlerinde kullanilmasini beraberinde getirmistir. Bu
gelismeler, gerek giivenlik giicleri, gerekse 0Ozel is yerleri tarafindan kullanilan
giivenlik kameralarindan alinan goriintiilerin de haber merkezlerine servis
edilmesiyle farkli bir boyut kazanmistir. Son donemde televizyon haberlerinde sik¢a
rastlanan giivenlik kameras1 goriintiileri, hem teknoloji hem de haberciligin gecirdigi
degisimi belgelemek adina 6nem teskil etmektedir. Bu goriintiilerin ekranlarda yer
almasi, Ozellikle mahremiyet ve kisilik haklarmin ihlali konularmi giindeme

getirmistir.
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2.6.2. Amator Kamera Goriintiileri

Amatdr kamera goriintlilerinin haberlerde kullanimi yeni bir olgu degildir
ancak telefonlarin bile iyi derecede goriintii kaydedebilecek seviyeye gelmesi,
insanlarin yanlarinda tasidiklar1 cihazlarla her an c¢ekim yapabilmesini miimkiin
kilmis ve bu goriintiilerle daha sik karsilasilmast durumunu dogurmustur. Ayrica
haber merkezleri i¢in amator kamera goriintiilerinin kullanimi, haber maliyetini

diistirmek agisindan mantikli bir yontem olarak goriilmektedir.

Pek cok cep telefonunun fotografin yani sira kamera 6zelligine sahip olmasiyla
beraber vatandaslarin “potansiyel kameraman”lara doniistiigii soylenebilir. Gegmiste
disik cekim kalitesine sahip bu aletlerin, ¢Oziiniirlilk seviyesinin yiikselmesi

haberlerdeki kullanim oranin1 artiran bir etken olmustur.

Habercilerin her zaman olay gergeklesirken o mekanda bulunmasi miimkiin
olmaz. Bu anlamda mekanda bulunan ve olaya taniklik edenlerin kamera kayaitlari,
insanlara yasananlar1 gostermek adina Onem teskil etmektedir. 2008 yilinda
Gilingoren’de yasanan iki patlamanin goriintiilerinin ana haber biiltenlerinde yer
almas1 ve ilk patlamada insanlarin toplandigni, ikinci siddetli patlamanin da bu
esnada gergeklestigini ortaya ¢ikarmasi, bu yeni kaynagin olumlu kullanimma 6rnek
teskil etmektedir (Aslan, 2008: 194-195). Sokaktaki insanin tamikliginin haber
kaynagma doniismesine bir baska 6rnek, 2005°de Londra metrosuna yapilan bombali
saldirisindan verilebilir. Patlama swrasinda cep telefonuyla kaydedilen fotograf
kareleri, televizyon haberlerinde yer almistir (Hargreaves, 2006: 171 aktaran Aslan,
2008: 246). Benzer sekilde ABD’de 11 Eyliil 2001 tarihinde Ikiz Kulelere
diizenlenen saldirilara ait c¢ok sayida amator kamera goriintlisii haberlerde
kullanilmistir. Bu ornekler, amatdr ¢cekimlerin olumlu sekilde kullanilabilecegini ve
vatandasm, deneyimledigi olayr dogrudan aktarabilecegini gostermesi agisindan
onemlidir. Ancak bu tarz goriintiilerin haberlerde yer almasinin sorunlu taraflarindan

da s6z etmek gerekmektedir.

Amator c¢ekimler haberde kullanildiginda, olaym “seyirlik bir anlati”ya

doniistiirme tehlikesini barmdirmaktadir. Bir dogal felaketin amator kamera
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tarafindan kaydedilen goriintiisiiniin haberin temelini olusturmasi, olaym nedenlerini,
baglamini, ardalanini yok ederek, onu kisisel bir anlatiya ¢evirmektedir. Haberde
kisisel olanin, toplumsal olana tercih edilmesi ise tabloidlesme egiliminin en dnemli
gostergelerinden birisidir (Inal, 2010: 173). Matelski de amatdr g¢ekimlerin
kullanilmasmin, ‘“haberin dogrulugunu anindaligina kurban etme potansiyeli’ni
barindirdigin1 belirtmektedir (2000: 83). Televizyon yoneticileri, dogrulugun daha
onemli oldugunu belirtseler de; wuygulamada karsilagilanlar tam tersini
gostermektedir. Cogu zaman, haberi ilk yaymlayan olmak, haberin dogrulugunu
kontrol etmenin Oniine gegmekte; amator ¢ekimlerin rastgele kullanimi da hata
yapma olasiligin1 artirmaktadir. Dolayisiyla, yeni teknolojiler baglaminda amator
goriintiilerden faydalanmak konusunda duyulan heyecan, habercileri etik agidan
sikinttya sokabilmektedir. Amator cekimlerin asir1 bigimde kullanilmasi, bu
cekimlerin kimin tarafindan, neden yapildig1 sorusunu da sormay1 gerektirir ¢iinki
bu ¢ekimler, ¢esitli manipiilasyon ¢abalarini icerebilmektedir (Matelski, 2000: 82-
84). Dolayisiyla haber merkezlerinin  bu goriintiileri  kullanmadan 6nce
dogrulugundan emin olmas1 ve goriintiilerin igeriginin uygunlugunu denetlemesi

gerekmektedir.

Tartigmali bir diger konu da cep telefonlarmin goriintii kaydedebilmesinin,
gizlice ¢ekim yapabilme olanagini yaratmis olmasidir. Gizli ¢ekimi yapanlar bir
yana, goriintiileri yayinlayan televizyon kanallarinin durumu, profesyonel habercilik
etigi acisindan sorgulanmay1 gerektirir. Ozellikle denetimden uzak video paylasim
sitelerinden alinan ve editoryal denetim siizgeglerini asan rahatsiz edici goriintiilerin
haberlerde izleyiciye sunuldugu oOrnekler mevcuttur. Irak’m devrik lideri Saddam
Hiiseyin’in idam edilis goriintiileri amator kayitlardan alinarak yaymna verilmis ve
kamuoyunda tartigsma konusu olmustur (Sahin, 2010a: 194-195). Deniz Baykal’a ait
oldugu iddia edilen gizlice ¢ekilmis goriintiilerin video paylasim sitelerinden alinarak
baz1 kanallarin haber biiltenlerinde yer almasi ise 6zel yasamin ve mahremiyetin

ithlali agisindan tartigmalara yol agmistir. Konuyla ilgili ¢esitli yasal diizenlemeler™

» Yeni Ceza Yasasi'nin 6zel yasamla ilgili dokuzuncu boliimiiniin 134. Maddesi su sekildedir:
“Kisilerin 6zel hayatinin gizliligini ihlal eden kimse, alt1 aydan iki yila kadar hapis veya adli para



137

yapilmasima ragmen reyting ve siyasal ¢ikar saglamak adma 6zel yasam ihlallerine

siklikla rastlanmaktadir (Sahin, 2010b: 190).

Tim olumsuzluklarma ve etik a¢idan sorunlu durumlar dogurmasma ragmen
amator kameralarmm farkli ve 0Ozgilin habercilik anlayiglarina alan agtig1 da
soylenebilir. Iktidar ve medya seckinleri yerine yurttaglarm, ezilenlerin,
somiiriilenlerin beklentilerine karsilik verebilecek olan ve yurttas gazeteciligi olarak
adlandirilan (Ergiil, 2007: 202) yeni tip habercilikte amator kameralari islevsel olarak
kullanmak miimkiin olabilir®®. Ayrica insanlarin Youtube, Facebook, Twitter gibi
popiiler paylasim sitelerine koyduklar1 goriintiiler, ¢ok kisa bir siirede milyonlarca
kisi tarafindan izlenebilmekte; hatta bunlarin bir kismi haber biiltenlerinde c¢esitli
sebeplerle yaymlanmayan ancak insanlar1 dogrudan ilgilendiren 6nemli goriintiiler
olabilmektedir. Dolayisiyla ana akim medya disinda alternatif medya kanallarinin
olusturulmasinda ve medyanin sessiz kaldigi konularda vatandaslarin her birinin
medyaya donlismesinde amator kameralar 6nemli rol oynamaktadir. Kuskusuz bu
durum bir yandan da ‘gdriilmeyen hi¢bir sey kalmayacak’ tarzinda demokratik bir
sOylemi tiretmektedir. Ancak durumun bu kadar olumlu oldugunu iddia etmek de
iyimserlik olacaktir ¢iinkii editoryal siireclerden gegirilmeyen ve haber etiginden
bagimsiz hareket eden kisiler tarafindan sunulan goriintiilerin igeriginin ciddi

sikintilar yaratma potansiyeline sahip oldugu da unutulmamalidir.
2.6.3. Giivenlik Kameralan

Iletisim teknolojilerindeki gelismeler, modern toplumlarda yasayan insanlarin
her anmin kayit altmma alinmasmi getirmistir. Goriintii sistemlerinin teknolojik
evrimiyle beraber, cogunlukla giivenlik gerekce gosterilerek caddeler, sokaklar,

meydanlarda MOBESE izlemedeyken; aligveris merkezi, banka, toplu tasim araclari,

cezasl ile cezalandirilir. Gizliligin goriintii ve seslerin kayda alinmasi suretiyle ihlal edilmesi halinde,
cezanin alt sinir1 bir yildan az olamaz. Kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintii ve sesleri ifsa eden
kimse bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Fiilen basin ve yayin yoluyla islenmesi
halinde, ceza yar1 oraninda arttirilir” (Sahin, 2010b: 189).

*% Ornegin, insanlarin televizyon kanallarmin haber yapmaktan ¢ekindigi Gezi Olaylari sirasinda Gezi
Parki’'ndan yapilan yaymnlar ve devaminda “www.capul.tv” sitesinden yaymina devam eden kanalda
canlt yayinin yamn sira vatandaslarin yolladig1 goriintiilere yer verilmektedir.
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marketler, okullar gibi kamuya acik diger alanlarda ise kurumlar tarafindan
konumlandirilmis giivenlik kameralar1 devreye girer (Koskela, 2003: 295). Bu
kameralarin ¢cogu 24 saat kayit yapmakta ve Ozellikle su¢ ve asayis olaylarinda

giivenlik giicleri tarafindan bagvurulan kaynaklar olmaktadir.

Gilivenlik kameralari, gilinlimiizde giderek yayginlagmakta ve kullanim
alanlarina yenileri eklenmektedir. Bir markete ya da bakkala girildiginde kamera
kayit halindedir. Ayrica daha ¢ok zengin orta smifin tercih ettigi glivenlikli siteler,
gilivenlik gorevlilerinin yani sira kameralarla da korunmaktadir. Bir bagka kullanim
alanmm okullar oldugu goriilmektedir. Ilkokul diizeyinden iiniversiteye degin, her
derece egitimde giivenlik kameralarinin kullanimi artmaktadir. Bunlara ek olarak
kisa zaman &nce baslanan uygulamayla OSYM tarafindan gergeklestirilen merkezi
sinavlarda salonlarda konuslandirilmig kameralar, adaylar1 smav siliresince
kaydetmeye baslamistir (http://osym.gov.tr/belge/1-12402/sinav-salonlarinda-
kamera-ile-kayit-uygulamasi-16032011.html). Dolayisiyla “giivenlik” vurgusunun

genisligi dikkat ¢ekici boyutlara ve gesitlilige ulasmistir.

Giivenlik kameralarinin kaydettigi goriintiilerin MOBESE goriintiilerine benzer
sekilde televizyon haberlerinde kullanildig1 goriilmektedir. Ozellikle hirsizlik, gasp,
cinayet, yaralama gibi asayis olaylarinda giivenlik giiclerine verilen kayitlar, kimi
zaman kameranin sahipleri kimi zaman da gilivenlik gii¢leri tarafindan medyaya

servis edilmektedir.

Televizyon haberlerinde bu goriintiilerin sik¢a kullanilmasi beraberinde, olayin
bir bigcimde ic¢inde olan sahislarin mahremiyeti ve haklar1 agisindan sorunlar
dogurmaktadir. Tekrar hatirlamak gerekirse; Tiirkiye’de uzun zamandir hazirligi
yapilmasma ragmen heniiz yasalasmamis olan ‘kisisel verilerin korunmasi’na dair
diizenlemenin eksikligi, hem kameralarin istenilen yerlerde konumlandirilmasina
olanak vermekte hem de medya tarafindan bu materyaller rahatlikla
kullanilabilmektedir. Dolayisiyla kisilerin mahremiyeti, devletin  kullandig1
kameralarin yani swra 6zel giivenlik kameralar1 tarafindan da ihlal edilebilmektedir.
Kuskusuz bu durum, haberciler agisindan 6zel yasama miidahale sorununu da

beraberinde getirmektedir. Hem bilgi hem de haber kaynagi olarak elde edilen bu
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goriintiilerin  sunumunda goriintiilerde yer alan kisilerin mahremiyetine zarar
vermemek adina, goriintiilerde mozaikleme, vb. tekniklerin kullanilmas1 gerekmekte;
goriintiilerde yer alanlarin kimliklerinin, izin almaksizin agiklanmamasi konusunda

da titiz davranilmas1 gerekmektedir.

Giivenlik kameras1 odakli haberlerde habercilerin kaynaga olan bagimliligi
yiiksek diizeydedir. Kimi zaman farkli kaynaklardan edinilen bilgilerle yapilan
haberlerde ek gorseller olarak kullanilmakla birlikte, 6zellikle tabloid igerigin agir
bastig1 televizyon kanallarinda dogrudan giivenlik kameralarindan alinan
goriintiilerle haber yapildig1 goriilmektedir. Calismada siklikla iizerinde durulan bir
konu olan haber iiretiminde ekonomik ve zamansal kisithiliklarin da kanallarin bu

tarz habercilik anlayisimi benimsemesinde 6nemli bir etken oldugu sdylenebilir.

2.7. MOBESE Goriintiilerinin Haberde Kullanimi

Bu boliimde MOBESE sistemi ile kaydedilen goriintiilerden olusan haberlerin
temel oOzellikleri, ¢alismanin 6nceki boliimlerinde irdelenen konulardan yola
cikilarak ortaya konmus ve “MOBESE haberciligi” olarak nitelenebilecek habercilik
tarz1 tanimlanmaya calisilmistr. MOBESE haberciliginin, televizyon haberciligi
alaninda ¢ok boyutlu bir konu olarak irdelenmesi gerekmektedir. MOBESE kaynakl1
haber tiretimi, haberciligin ilk asamas1 olan istihbarat edinme ve kaynaklara ulasma
asamasinin yani sira, eldeki goriintiilerin haberlestirilmesi siirecinde ne gibi sunum
ozelliklerine sahip olduguna bakilarak anlagilabilir. Bunun disinda, bu tarz bir
haberciligin, kisilerin mahremiyeti konusunda sikinti yaratip yaratmadigi ve bu
gorlntiilerin, televizyon kanallar1 tarafindan nasil elde edildiginin de yasal ve etik
boyutlariyla tartisiimasi1 gerekmektedir. Bu boliimde ayrica MOBESE goriintiileriyle

olusturulan haberler, izleyici pratigi ve olusturulan sdylem acisindan tartisilmistir.

2.7.1. Kaynak Kullanimi Ac¢isindan MOBESE Habereciligi

MOBESE goriintiilerinin kullanildigi haberlerinin en ayirt edici 6zelligi kaynak
kullannmidir. Bu haberlerde diger pek cok haber iiretim siirecinden farkli olarak;

merkezi ve yerel emniyet birimleri, bir yandan habercileri, olaymn varligindan
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haberdar ederken diger yandan da habercilere, olaya dair bilgiyi ve gorsel materyali
vermektedir. Bagka bir deyisle emniyet birimlerinin hem haber kaynagi hem de bilgi
kaynagi olarak konumlandigi sOylenebilir. Dolayisiyla haberin baslangicindaki
istihbarat asamasindan iiretilmesi asamasina kadar kaynagin belirleyici oldugu bir

haber iiretim tarzi s6z konusudur.

MOBESE kayitlari, muhabirlerin ¢ogu zaman yapamadigi sekilde, olaymn
olusum anint sunabilme Ozelligine sahip oldugu i¢in birinci el kaynak niteligi
tasimasma ragmen gercekte olay, haberciler tarafindan kayit altina alinmadigi ve
gozlemlenmedigi icin bu kamera kayitlarmi ikinci el kaynaklar olarak

konumlandirmak daha dogru olacaktir.

Kaynak kullanimi agisindan MOBESE haberleri ile giivenlik ve amatér kamera
goriintiilerinin kullanildig1 haberler arasinda énemli bir fark vardir. Vatandaslara ait
amator kamera kayitlar1 ve yine vatandaslara ve 6zel kuruluslara ait giivenlik kamera
kayitlari, 6ziinde kisisel nitelik tasimaktadir. Ancak MOBESE kayitlari, devlet
faaliyetleri kapsamindaki resmi nitelikli kayitlardir. Bu anlamda haberciler, amator
kayitlara ve giivenlik kamera goriintiilerine ulasma, erisme sansma sahipken;
calismada Onceden deginildigi iizere, devletin tekelindeki MOBESE kameralar1
tarafindan kaydedilen “sikintilr” gorlintiilere medyanin ulagmasi
engellenebilmektedir. Bu noktada tercihin emniyet birimlerine ait olmasi, kaynak
kullanim1 noktasinda belli bir sinirlilik getirmektedir. Kuskusuz Emniyet Miidiirligii,
hem merkezi hem de yerel anlamda haber merkezleri i¢cin vazgegilmez kaynaklardan
biridir. Ornegin, polis telsizinden anons edilen bir olayda, olaym gergeklestigi
mekana polisle ayn1 anda gidip haber yapildigi goéz oniinde bulunduruldugunda
emniyet birimlerinin istihbarat ve haber kaynagi olarak kullanilmasinin MOBESE

kaynakl1 habercilige 6zel bir durum olmadig1 da sdylenebilir.

Haberlerde goriintii kaynagi olarak MOBESE’lerin neden tercih edildigi de

sorgulanmasi gereken bir noktadir. Bu tercihte birden fazla unsur rol oynamaktadir.

Oncelikle haber iiretim pratikleri iizerindeki en biiyiikk baski, zaman

kisithiligidir ve ham bilgiye en hizli bicimde ulagmak haberciler i¢in biiyiik 6nem
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tasir. Ozellikle Emniyet Miidiirliigii gibi haberciler i¢in mesruiyeti sorgulanmayan
“glivenilir” bir haber kaynagindan bilgi alinmasi, haberdeki bilgilerin dogrulugunu
sorgulamay1 gerektirmeyen, risksiz bir haber iiretim tarzina isaret eder (Fishman’dan

aktaran Inal, 1993: 170).

Televizyon haberciligi acisindan olaya dair bilgi elde etmek yeterli degildir;
aygitin yapisal ozelliklerinden 6tiirli olayin goriintiisiine ulagmak birincil derecede
onemli goriiliir. Bu da MOBESE gortintiilerinin kullanilmasindaki bir diger etkendir.
MOBESE goriintiilerinin habercilere dogrudan ulastiriliyor olmasi, onlart pek c¢ok
acidan rahatlatir ve zorlanmadan bilgi ve belge elde ettikleri bir haber pratiginin

devamliligini saglar.

MOBESE’lerin kullanimini ekonomik agidan da televizyon kanallarinin isine
geldigi sOylenebilir. Ciinkli bu goriintiiler, emniyet birimlerinden iicretsiz sekilde
temin edilen diizenli kaynaklar haline gelmistir ve televizyon kanali, haber ekipmani,
ulasgim, muhabir gibi kurumsal kaynaklarmi kullanmadigi i¢in haber biilteninin

maliyetini diisiirebilmektedir.

Habercilerin kaynakla iligkisinin, haberin niteligini dogrudan etkiledigi g6z
oniinden bulundurulursa (Capl, 2002: 90), kaynagm bu denli belirleyici oldugu bir
haber {iretim tarzmin, haberin niteligi agisindan cesitli sorunlar yaratabilecegi
sOylenebilir. Habercilerin gorevi, bir kaynaktan aldiklar1 haberi dogrudan aktarmak
degil; c¢esitli kaynaklara bagvurarak eldeki bilgileri dogrulatmak, haberin i¢
tutarliligmi saglamak olgular1 saghkli sekilde degerlendirerek, haberin dogruluk
kriterine uygun olmasini saglamak ve haberi olabildigince ¢ok boyutlu sunmaktir
(Tokgodz, 2008: 237-239). MOBESE’ye dayali haberlerde ise hangi konuda, neyin
aktarilmasi gerektigine ve dolayisiyla onemli olanin ne olduguna karar veren ve
enformasyon hakkindaki enformasyonu fiiretenin ayni kaynak oldugu (Bourdieu,
1997: 30-31) bir durum s6z konusudur. Bu baglamda haberciler, haber {ireticileri
olarak degil, haber aktaricilar1 olarak pasif bir konumda kalirlar. Belirli bir kaynagin
bu denli etkin ve belirleyici rol oynadigi bir haber iiretim siirecinde iiretilen sdyleme

bakmak yerinde olacaktir.
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2.7.2. MOBESE Kullanilan Haberlerde Soylemin Kurulmasi

Modern devletlerin dogusuyla beraber, iktidarlarin merkeziyet¢i egilimleri
gliclenmis ve gozetim, mekansal ve uzamsal olarak genislemistir. Fabrikalardan
baslayan siirecte hapishane, timarhane ve okul benzeri mekanlarda denetim,
gozetleyiciler araciligiyla saglanmaya baglamistir. Bu durumun gozetleyen-
gozetlenen iliskisinde yarattigi gozetim asimetrisinin bir benzerini MOBESE
uygulamasinda gérmek miimkiindiir. Yalniz, MOBESE’y1 farkli kilan 6zellik,
devletin emniyet birimlerinin teknolojik gelismelerden faydalanarak, gozetleyici
benzeri bir aract kullanmadan dogrudan gozetim ve denetim yapabilir hale gelmesi
ve bunu kamusal alanlarda kitlesel olarak, siliregen sekilde gerceklestirebiliyor
olmasidir. MOBESE goériintiilerine  haberlerde yer verilmesi ise gozetim
asimetrisinde devlet mekanizmalarinin isleyisinin dogal ve mesru bir boyut
kazanmas1 acisindan onemlidir. Bu goriintiilerin haberlerde kullanimi, her seyden
once ‘devletin, vatandaslarini istedigi gibi gozetlemeye hakki vardir’ sdylemini

uretmektedir.

Elestirel medya analizlerinde egemen sodylemin haberlere hakim oldugu
gosterilirken; bu durum, profesyonel habercilik pratiklerinin sebep oldugu kaynak
bagimliligiyla iliskilendirilmektedir (Inal, 1996: 99-100). MOBESE gériintiilerinin
kullanildig1 haberlerde de kaynak olarak Emniyet Miidiirliigii’ne olan bagimlilik
haberlerin sdylemleri {iizerinde belirleyici bir etkendir. Bu agidan MOBESE
haberleri, Emniyet Midiirliigii vasitasiyla devletin egemen sdyleminin yeniden
dretildigi bir habercilik anlayismi yansitir. Televizyon kanallar1 ve haberciler
cogunlukla pasif konumda, yalnizca kendilerine sunulan verileri, kurgulayarak
izleyiciye tasir. Bu anlamda MOBESE haberlerini birbirinden ayiran tek 6zellik, ham

goriintiiler tizerinde kurguda yapilan segimler olmaktadir.

MOBESE goriintiilerinin  servis edilmesiyle iiretilen haberlerde emniyet
birimleri, istedikleri materyali se¢ip yollama sansina sahip olmalar1 a¢isindan birincil
tanimlayict konumundadirlar. Bundan dolayr hem konu hem de icerik agisindan

sdylemin fiireticisi haline gelmektedir. “Ikincil tamimlayicilar” olan televizyon
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kuruluslar1 ise, Althusser (2006)’in tanimiyla, devletin ideolojik aygitlar1 olarak islev

goriirler ve devletin bask1 aygitlarindan polisin ideolojisini medyada yansitirlar.

MOBESE kaynakl1 haberlerde yeniden iiretilen egemen sdylemin ne olduguna
bakildiginda, bu haberlerin genelde su¢ ve kaza gibi asayis konulari islemelerini
hesaba katmak gerekir. Akredite bir kaynak olarak Emniyet Midiirliigii’niin sundugu
goriintiiler, diger haberlerde oldugu gibi bir yandan sosyal anlamlara dair kaliplar
iiretirken, bir yandan da toplumda egemen olan iliski ve iliski bi¢cimlerinin, yapilarin
ve silireglerin yeniden iiretilmesinde 6nemli bir rol oynar (Tuchman, 1978: 196).
MOBESE goriintiilerinde egemen sdylemin icinde yer almayan “gayrimesru”
durumlar marjinallestirilerek verilir ve vatandaslara sinirlarm varlhigi hatirlatilir
(Shoemaker ve Reese, 2002: 152). Bu haberlerle aktarilan sdylem, genel olarak
mevcut diizende vatandaslarin uymasi gereken kurallar oldugunun hatirlatilmasi ve
Ozgiirligiin smnirlarinin net sekilde ¢izilmesidir. Haberlerin s6yleminde bir su¢ veya
kazanin nasil meydana geldigi aktarilirken; vatandaslara konuyla ilgili uyarilarda
bulunulur. Bir yandan da panoptik bir mantigin yerlestirilmesi amaciyla,
vatandaslarin i¢cinde bulunduklar1 diinyada yanlis bir sey yaptiklarinda devlet
tarafindan izlendikleri animsatilarak, kurallara uymalar1 salik verilir. Ayrica

insanlara, hangi durumlarda izlenmelerinin mesru olduguna dair mesajlar verilir.

MOBESE kaynakli haberlerde kitlelerin kurulu diizene kendi rizalariyla
tahakkiimii amaclanir. Egemen diislince ve faaliyetlerin haklilastirildigi bu siirecte
onemli olan bunun dogallastirilarak yapilmasi ve gizlenmesidir (Shoemaker ve
Reese, 2002: 151). Zorlama olmadan kabul ettirilen degerler ve ortakduyusal
etmenler, hegemonik bir islev goriirler. Dolayistiyla MOBESE kaynakli haberlerle
hem icerik olarak asayisin saglanmasinda vatandasin nelere dikkat etmesi gerektigi
vurgusu yapilirken, hem de kamerali gozetlemenin devlet tarafindan

gergeklestirilmesinin mesru temellere dayandigina yonelik bir diistince agilanir.

Haberde egemen sOylemin kurulmasinda belirleyici rol oynayan “zamansal,
mekansal ve mali smirhiliklar” (Inal, 1996: 95), MOBESE kaynakl haberler icin de
gecerlidir. MOBESE’lerle sunulan goriintiiler, siyasi ve ekonomik iktidarlar

tarafindan olumlu bakilan, kimseyi rahatsiz etmeyen, elestirel icerikten yoksundur ve
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temel amac1 kar etmek olan medya kuruluslarinin genis kitlelere ulasma istegini
karsilayacak nitelige sahiptir. Ayrica bu haberler genellikle derinlikten yoksun,
goriintli odakli, ylizeysel ve kolay anlasilabilir yapilarindan 6tiirti de kitlesel tiiketime
uygundur. MOBESE’lerin haberde kullanim1 televizyon kanallarinin haber
pratiklerine de mesru bir zemin saglar. Kaynagin “giivenilir” olusuna yonelik gii¢lii

varsayim, bu haberlerin etki oranini artirir.
2.7.3. MOBESE Kullanilan Haberlerin Sunum Ozellikleri

Bu baglik altinda MOBESE haberciligi, televizyon haberciliginin 6zellikleri
baglaminda degerlendirilmis; goriintii ve sesin nasil kullanildigina ve toplumsal

gercekligin, bu haberlerde ne tiir bir gergeklige doniistiigiine bakilmistir.

Matelski’'nin amatér goriintiller i¢cin soyledigi  “haberin  dogrulugunu
anindaligma kurban etme potansiyeli” (2000: 83), MOBESE goriintiilerinin
kullanim1 i¢in de gegerlidir. Clinkii MOBESE kameralarindan alinan goriintiiler “o
an”m kaydi olma 6zelligine sahiptir ve habercilere, olayin yasandigi ani, “otantik”
olarak sunma firsat1 vermektedir. Dolayisiyla MOBESE haberleri izleyicide bir tiir
taniklik hissi uyandirmaktadir. Bu durum, kimi zaman 6nemsiz, siradan olaylarin bile
sadece izleyici i¢in 1ilgi c¢ekici olmasindan otiiri haber olarak verilmesini

getirmektedir.

Tamamen MOBESE goriintiileriyle olusturulan haberlerin yani1 sira MOBESE
gorlntiilerinin, Ozellikle amatdr kamera ve giivenlik kameralarindan elde edilen
gorilntiilerle birlikte sunuldugu ornekler de mevcuttur. Bu ii¢ goriintii kaynaginin
birlikte kullanim1 sikint1 yaratmamaktadir. Ciinkii bu kaynaklar olaym yasandigi ani
vermeleri ve gorlintii kalitelerinin gorece diisiik olmasi baglaminda belli bir uyuma
sahiptirler. Ornegin bir kaza aninda otomobil entegre edilmis bir giivenlik kameras1
ile MOBESE goriintiisiiniin birlikte kullanilmasi, haberciler i¢in olaya ait iki farkl

acidan goriintli kullanma olanagini yaratir ve gorsel agidan haberi zenginlestirir.
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2.7.3.1. Gorsel Boyut

MOBESE goriintiilerine dayanan haberlerin gorsel estetigi, kullanilan

gorintiilerin hareketliligi ve kalitesi baglaminda degerlendirilebilir.

MOBESE kullanilan haberlere  ‘goriintiilerin  hareketliligi’  agisindan
bakildiginda, kullanilan goriintiilerin genellikle izleyicinin ilgisini ¢ekecek diizeyde
yiiksek tempo icerdigi goriilmektedir. Giiniimiiz televizyon haberciliginin hizli ve
hareketli goriintii kullanimina dayanan anlayis1 (Sanders, 2010: 136) ile MOBESE
goriintiileri arasinda belli bir uyum vardir. Bu haberlerin, genellikle asayis bashigi
kavrami altinda degerlendirebilecegimiz su¢ ve kazanin yani swra dogal felaket,
kitlesel eylem gibi konularda olmasi da bunun gostergesidir. Bu ayrica habercilikte
yasanan tabloidlesme egiliminin bir gostergesi olarak okunabilir. Lakin tabloid
haberciliginin yogun bicimde ilgilendigi konularin basinda su¢ ve felaket olaylar:

gelmektedir (Inal, 2010: 163).

Televizyonda yaymlanan bir haberin goriintli kalitesinin miimkiin oldugunca
yiiksek seviyede olmas1 beklenir. Ancak kaliteli goriintiiler, goriintii kullaniminda tek
basma belirleyici etken degildir. Haberi zamaninda yetistirmenin getirdigi zaman
baskisiyla beraber cogu zaman estetik kaygilarin geri planda kaldigi durumlar s6z
konusu olabilmektedir (Uygu¢ ve Geng, 1998: 157). Bu mantik, televizyon
haberciligi agisindan yanlhs degildir ¢iinkii giiniimiizde habere dair elde herhangi bir
gorlintiiniin olmasinin, hi¢ olmamasindan iyi oldugu diisiincesi medyada hakimdir.
MOBESE kullanilan haberler de bu baglamda degerlendirildiginde, goriintii kalitesi
acisindan Ust diizeyde olmasa da kullanilabilecek diizeydedir. Ayrica, mevcut
kalitenin, kamera teknolojilerindeki gelismelerle beraber yiikseldigi de sOylenebilir.
Bu durum, MOBESE goriintiilerinin kullanim oraninin artmasini beraberinde

getirebilir.

Televizyon haberlerinde birinci derecede goriintiiye Onem verilmesi ve
televizyon kanallarinin goriintiiye bagimliliginin, MOBESE kullanilan haberler
acisindan da gecerli oldugu goriilmektedir. Goriintiiniin kendi basina, en az haberin

kendisi kadar degerli olduguna yonelik var olan algiyla (Seker, 1999: 78) baglantili



146

olan bu durum, son derece smirli bilginin izleyiciye aktarilmasiyla yetinen bir
habercilik pratiginin olusmasina neden olur. Swradan olaylar bile goriintiiye sahip
oldugunda degerli olabilirken, MOBESE gibi ilging ve siradis1 olaylarin sunulmasini
kolaylastiran bir kaynak, haberciler i¢cin ¢ekim merkezi haline gelir. Dolayisiyla bu
haberlerde, haber deger etmenleri ve haber 6geleri gibi 6nemli habercilik kriterlerinin
cok fazla onemsenmedigi sOylenebilir. Ancak haber deger etmenlerinden ilginglik
(ilgi ¢ekicilik) kriterinin, pek cok MOBESE goriintiili haberde gegerli oldugu
goriilmektedir. Bu da gilinlimiiz haberciliginin temel mantigiyla uyumluluk gdsteren
bir durumdur. Ozetle, goriintiisii olmayan bir olaymn “medyatik olarak varlig1 sdz
konusu degildir” (Ramonet, 2000: 30) anlayis1 ve yogun aksiyon igeren goriintiilerin
degerli oldugu diisiincesi dogrultusunda goriintii kalitesi sorgulanmadan yapilan
MOBESE haberlerine bakildiginda, bu tarz habercilik anlayisinda birincil derecedeki

onemin “gdriintliniin var olmasi”na verildigini soylemek miimkiindiir.

Haberlerde yer alan MOBESE goriintiilerinin sunum 6zelliklerinden sonra
gorilntiilerin niteliksel olarak ne ifade ettigine bakmak yerinde olacaktir. MOBESE
haberlerinin temelinde yatan goriintii odakli anlayis goriintliniin, habere canlilik
katma ve duygular1 harekete gecirme potansiyeline sahip olmasiyla da alakalidir.
Tabii ki boyle bir anlayis, haberde “ne olup bittigi’nin cevabina odaklanan ancak
olaylarin nedenselligini, arka planmi derinlemesine irdelemeyen bir haberciligi de
beraberinde getirmektedir (Parsa, 1993: 26). MOBESE goériintiileri, haberlestirilen
olayr ciddi bigimde vermekten ¢ok “seyirlik bir anlat” olarak sunmay1 getirir.
Dikkatin, yasanan olaym ‘neden’ oldugundan ¢ok ‘nasil’ olduguna c¢ekildigi
MOBESE gortintiilerine dayanan haberlerin dramatize edilerek sunulmaya miisait
oldugu sdylenebilir. Ozellikle RTUK yasasmda 2011 yilinda yapilan ve haberde
gorlintii ile sesin abartili kullanimma ciddi smirliliklar getiren diizenlemeden 6nce
televizyon kanallarinin bu haberleri, hareketli miizik kliplerine benzer bir kurmaca
mantigiyla kurgulayarak sunduklar1 bilinmektedir. Bu durum, giiniimiizde
degismekle beraber, ses 0Ogesinin dramatik etki yaratmak agisindan farkl

kullanimlarina kap1 aralamistir. Bu baglamda MOBESE haberlerinde sesin ne sekilde
kullanildigina bakmak gerekmektedir.
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2.7.3.2. Ses Kullanimi

Gorsel materyal kullanimi, televizyon haberlerinde basat unsurdur ancak ses de
goriintiileri desteklemek ve anlam yaratmak agisindan oOnemli bir rol {istlenir.
Izleyiciyi farkli yonlerden etkileyen bu iki unsurdan goriintii genellikle bilgi
icerirken; sesle bilginin yani sira duygunun aktarilmasi da amaglanir (Kars, 2010:
130-131). Haberlerde, sesin ¢ok sayida kullanim sekli vardir. MOBESE haberlerinde

de ses kullaniminda cesitlilik oldugu sdylenebilir.

MOBESE goriintiilerinin kullanildig1 haberlerin ¢ogunda, olayin cereyan ettigi
mekandaki canli ve cansiz varliklarin ¢ikarttigi seslerin dogal sekliyle aktarilmasina
dayanan dogal sesin (Kars, 2010: 131) ve haberin montaji sirasinda eklenen, goriintii
iizerine haber metninin seslendirilmesi islemine dayanan perforenin (dis ses) (Isiklar,
2012: 127) kullanildig1 goriilmektedir. Bunlara ek olarak, 2011 yilinda 6112 sayil
‘Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayin Hizmetleri Hakkinda Kanun’da yapilan
ve dogal ses haricinde herhangi bir efekt veya miizige yer verilemeyecegini belirten
diizenlemeye kadar haberi aktaran bir dis sesle beraber ses efektleri ve fon miizigi
yogun bicimde kullanilmistir
(http://www.rtuk.org.tr/sayfalar/IcerikGoster.aspx?icerik id=5a3cacle-b6d9-4b23-
bc7a-8dcd671fceba). Boylece, dramatik etki artirilmaya ¢alisilmistir. Ancak
giliniimiizde MOBESE kameralar1 tarafindan kaydedilen dogal ses ve perfore disinda
sonradan eklenmis miizik ve ses efektleri daha az kullanilmaktadir. Kuskusuz miizik
ve ses efektlerinin kullanimma smirlama getirilmesinin c¢esitli nedenleri vardir.
Dramatik etkisi yiiksek miiziklerin fonda verilmesinin, olayin gergekligini ciddi
anlamda bozucu bir etki yaptig1 ve haberi, klip, dizi, film gibi kurmaca tiirlere
yakinlastirdig1 soylenebilir (Isiklar, 2012: 127). Ses efektlerinin de olayin gergeklik
boyutunu zayiflattig1 goriilmektedir. Bu baglamda yapilan yasal diizenlemenin
haberin, dramatik etkilerden armdirilmasi, gercekligi daha yalmn bir sekilde

vermesine yonelik oldugu anlasilmaktadir.

Kanunda yapilan degisiklik sonrasinda haber biiltenlerinde sesin farkli bir
kullannmiyla karsilagilmistir. ‘Ses yiikseltme’ olarak tanimlanabilecek bu teknik,

temelde haberin genelinde dogal ortam sesinin diisiik tutulmasina, ancak olayin
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onemli ve ¢arpict oldugu diisiiniilen anlarinda sesin kisa stireligine ytikseltilmesine
dayanmaktadir. MOBESE haberciliginde de basvurulan bu yOntemin, miizik
kullanimina benzer sekilde dramatik etkiyi artirmaya yonelik olarak kullanildigi
sOylenebilir. Bu kullanim, ‘seyirlik anlat’’ icinde miizigin kullanilamamasmin
yarattig1 boslugu doldurmak amaciyla ve izleyiciyi olayin i¢ine ¢ekmek agisindan

elverisli goriinmektedir.
2.7.3.3. Gerceklik Boyutu

Televizyona getirilen kuramsal elestirilerin basinda gercekligi gergekligi
oldugu gibi yansitma potansiyeline sahip oldugu iddias1 gelir. Elestirel kuramcilarin
kars1 cikisindaki temel argiiman, televizyonun kendine 6zgii yeni bir gerceklik
diinyas1 yaratmasidir. Bourdieu, bu yeni gercekligin, dis gerceklikten kopuk ve
anlamsiz oldugunu belirtir (1997: 23). Sartori ise gorsel temelli bir anlatim araci1 olan
televizyonun, insanlarm goérme ile anlama edimi arasindaki iliskiyi bozan
ozelliklerine ve bu yolla kurdugu yeni gerceklige dikkat ¢eker (2006: 25-26).
Televizyonun yapisal olarak gercekligi bozmaya yonelik egilimi, icerik liretiminde
de somut olarak kendini gosterir ve liberal-cogulcu yaklasimin haberler igin

kullandig1 ‘gercekligin yansitildigina’ yonelik iddiasini sorgulanir hale getirir.

Bu diisiincelerin karsiligini gergege en yakin tiir olarak kabul edilen haberlerde
de gérmek miimkiindiir. Haber, “gercekligin kurgusal olarak yayimlanacak medya
organizasyonunun yapisma, teknolojisine ve ideolojisine gore yeniden
kurgulanmas1” (Rigel, (2000a: 177) tanim1 gbz Oniine alindiginda habere 6zgii farkl
bir gergekligin iiretildigi sdylenebilir. Bu durum kendini c¢ok ¢esitli sekillerde
gosterir. Kameralarin olaylar1 kaydederken belli bir se¢cim yapmak zorunda olmalari
bir yana 6zellikle goriintli ve ses Ogeleri tlizerindeki kurgusal degisiklikler, haberi,
habere konu olan olayin gercekliginden degisen diizeylerde farklilastirir. Bu
baglamda MOBESE kullanilan haberlere bakildiginda; diger haberlere benzer sekilde
kurgu asamasinda, goriintii tekrari, donma, yavaslatma, odaklama (¢cembere alma)
tekniklerinden faydalanildig1 goriilmektedir. Bunlar i¢inde ©ne ¢ikan teknikler
‘goriintii tekrari, odaklama (¢cembere alma), yakinlasma, yavaslama ve donma’

olmaktadir.
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Televizyon haberlerinde sik¢a bagvurulan bir yontem olan ‘olaym tekrarina yer
verilmesi’, MOBESE haberlerinin en belirgin sunum o6zelliklerindendir. Temelde
izlenen bir haberin geri doniisii olmamas1 sebebiyle izleyiciye haberi hatirlatmak ve
baz1 detaylar1 vurgulamak adma kullanilan bu yontem (Uyguc ve Geng, 1998: 150-
152), yalnizca MOBESE goriintiilerinden olusan haberlerde ayni zamanda bir
zorunluluk haline gelmektedir. Ciinkii habercilerin elindeki goriintiiler, siire olarak 2-
3 dakikalik bir haber i¢in yetersiz gelir. Bu teknik, olayin gergekligini bozucu
niteliktedir ve olay ile haberin gercekligi arasinda mesafe olusmasina neden olur.
Ciinkii hayatin dogal akisinda meydana gelen bir olaymn tekrar etmesi miimkiin
degildir. Buna ek olarak haber goriintiisiiniin tekrarlanmasinin, anlami pekistirmek ve
dramatik etkiyi artirmak gibi etkileri vardir. Haberin anlaminda ve algilanmasinda
degisime yol acan tekrarlama yontemi, trajik bir olayda kullamildiginda izleyici

iizerinde duyarsizlagsma gibi bir etkiye yol agabilir (Seker, 2007: 56).

Odaklama (¢embere alma) yontemi de ‘tekrar’ da oldugu gibi dogal gergeklige
miidahale islevi goriir. MOBESE haberlerinde de kullanilan bu yontem, haber
merkezinin ve habercilerin habere konu olan olayda neyi vurgulamak istediklerini
gostermektedir. Vurgulanmak istenen nesnenin isaretlenmesine dayanan yontem,
isaretli nesnenin dogal gercekligin i¢cinden ¢ikarilarak yapay bir sekilde izleyiciye

sunulmas1 anlamina gelir.

MOBESE goériintiilerinden olusan haberlerde kullanilan bir diger teknik,
‘yakinlasma’dir. Hayatin dogal akisina yapilan kurgusal miidahalelerden yakinlagma
yontemiyle genel goriintii icinde secilmis bir kisi, nesnenin ekranda daha genis
sekilde yer almasi ve yakindan goriilmesi saglanir. Bu teknik, yazili bir metinde
okuyucunun bir ciimlenin altin1 ¢izmesine benzetilebilir. Yakinlasan goriintiiye, asil
anlami veren, birincil konum atfedilirken, diger goriintiiler gérece dnemsizlestirilmis

olur.

Gortintiiniin - dogal akis hizinin  degistirilmesi  yontemi, ‘hizlanma ve
yavaslama’ olarak iki sekilde gerceklestirilir. Bu islemlerden 6zellikle yavaslamanin,
MOBESE haberlerinde sik¢a kullanildigi goriilmektedir. Bu teknik, duygusal etkiyi

artrrmak adma ‘gercek zaman’ algisini bozarak hiiziin, romantizm, acima benzeri
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duygularin yaratilmasii amaglar (Seker, 2007: 51-55). Ayrica bu teknik, bir kisinin
hareketlerinin yavaglatilmas1 seklinde gerceklesiyorsa, ona dair olumsuz anlam
yaratilmak istendiginin gostergesi olur; genel olarak uygulandiginda ise olayda “ne
oldugu” vurgusunu artiran bir unsur olur (Tuchman, 1978’den aktaran Dursun, 2001:
188). Ornegin, MOBESE goériintiilii haberler 6zelinde, bir hirsizlik olayinda hirsizin,

calma eylemini gergeklestirdigi anda bu teknige siklikla bagvuruldugu goriilmektedir.

Donma teknigi, temelde haberciler tarafindan olayin en vurucu, ¢arpict anini
dondurmak, zaman i¢inde sabitlemek ve onu, haberin merkezine oturtarak anlam
iretimine temel teskil eder hale getirme diisiincesini yansitir. Tiim bu teknikler,
tanim1 gere8i olgusal ve gerceklere dayali bir yapida olmasi gereken haberin,

kurmaca tiirlere yaklasmasina yol agtig1 soylenebilir (Seker, 2007: 55).

Haber biiltenindeki pek ¢ok haber gibi MOBESE haberlerinde de sansasyonel
nitelige sahip olaylarm haberlestirildigi goriiliir. Haberlerin ¢ogu negatif igerige
sahiptir ve siddet igeren olaylarm sunumu dramatize edilerek yapilir. Bu
dramatizasyonda o©nemli olan nokta, olayin insani endiselerden arindirilarak
verilmesidir. Goriintiilerdeki yogun aksiyon, sayisiz tekrarla beraber seyirlik bir
gosteri hazirlanmas1 amacglanir. Kullanilan diger efektler de bu yeni haber
gergekligini daha carpict kilmak adma hazirlanir. Kuskusuz bu sekilde hazirlanan

haberlerin, izleyicinin ilgisini daha ¢ok ¢ektigi diisiiniilmektedir.

Televizyonun yapisal oOzellikleriyle kullanilan gorsel efektler birarada
disiiniildiigiinde, MOBESE haberlerinin yasamin i¢inden alinmis gerceklik kesitleri
olarak degerlendirilmesi miimkiin olmaz. Bu aynm1 zamanda genel gecer nesnellik
sOylemlerinin de MOBESE kullanilan haberlerde gecerli olmadigini belgelemektedir.
Dogal yasam deneyimden bu denli farklilastirilan olaylarin gergeklik boyutu giderek
zayiflarken, izleyici agisindan dogal gergekligin sunuldugu algist devam ettirilir.
Dolayisiyla televizyonun gergekligi, hayatin gercekligi icinde kendine bir yer

edinmis olur.

Sonug olarak, en etkili 0ykii anlatma araglarindan biri olan televizyonun,

gergeklige en yakin tiir olarak bilinen haberleri Oykiisel bir yapiya biirlindiirerek
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olabildigince dramatize etmesinin (Kaplan, 1991: 129-130) MOBESE haberlerinde
de karsilik buldugu sdylenebilir.

2.7.4. izleyici Pratigi Acisindan MOBESE Haberleri

Toplumdaki su¢ oranlarmni diisiirmek ve suclar1 aydinlatarak huzur ve asayis
ortam1 yaratmak amaciyla kullanilan MOBESE kameralarinin kaydettigi goriintiilerin
icinden Ozellikle asayis kapsamindaki kazalarin ve suc¢ olaylariin haber
merkezlerine servis edildigi goriilmektedir. Bunlarin medyaya sunulmasindaki temel
hedefin, izleyen vatandaslarin kurallara uymasimi saglamak oldugu sdylenebilir.
Ornegin kaza goriintiileri ve ona uygun hazirlanan haber metinlerinde buna uygun bir
haber dili benimsenir ve siiriiciilerin ya da yayalarin hatalarma vurgu yapilir.
Dolayisiyla meydana gelen kazalardaki suclu, her zaman vatandagslar olarak
gosterilirken; 6rnegin karayollarmmdan sorumlu olan kurumlarin hatalar1 {izerinde
durulmaz. Bir bagka deyisle, konu edilen olayin toplumsal boyutlar1 ve sorunlu

taraflar1 izerinde durulmazken, ylizeysel bir sunum tarzi benimsenir.

MOBESE goriintiilerinin kullanimiyla, kendileri tarafindan yapilmadigi halde
habercilerin, bir olay yasanirken orada bulunup saptama ve aninda haberlestirme
istekleri belli oOlgiide karsilanmis olur. Bu durum, izleyici i¢cin de gegerlidir.
MOBESE goriintiilerinin hemen hepsi, izleyici i¢in zahmet gerektirmeyecek, kolay
algilanabilir yapidadir ama ayn1 zamanda igerik itibariyle dikkat ve ilgi c¢ekici
ozelliklere sahiptir. Izleyiciye, “gercek” bir olaya taniklik etme sansi veren bu
haberlerde, olaymn onemli ya da 6nemsiz olusu ikinci plandadir ¢iinkii goriintiiniin
“dogrudanlik” etkisi asli unsur haline gelir. Izleyici agisindan goriilenlerin,
duyulanlar ya da okunanlara gére daha inandirici oldugu (Parsa, 2004: 208)

diisiiniildiigiinde de bu goriintiilerin neden tercih edildigi anlasilir hale gelir.

Ozellikle kaza ve suca dair goriintiilerin verildigi MOBESE kaynakli
haberlerde ister istemez diinyanin ¢ok tehlikeli bir yer oldugu vurgusu vardir.
Medyanin, korkunun yaratilmasinda tistlendigi rol (Furedi, 2001: 20-21) bu haberler
icin de gecerlidir. Boylece tehlikeye yonelik olarak asir1 bicimde uyarilan izleyiciler

icin hayattaki risk faktoriiniin yiikseldigi soylenebilir. Bu durum, devletin riskleri
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azaltacagi iddiasiyla uygulamaya soktugu baskici nitelikteki denetim faaliyetlerin

kabul edilmesini kolaylastirir.

MOBESE goriintiilerine dayali olan habercilik pratigi, panoptikon mantigia
dayali gozetim agismndan bir kirilma yarattigi iddia edilebilir. Panoptikonun
temelinde yer alan asimetrik gozetleyen-gdzetlenen iliskisinde gozetleyen, bilgi
iizerinde tahakkiim kuran bir konumdadir. Ancak MOBESE kayitlarinin haberlerde
yer almasi, bu iliskiden farkh olarak, gozetleyenin edindigi bilgiyi gozetlenenlerle
paylagsmasi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla gozetlenenler ayni zamanda
gozetleyen konumuna getirilir. Ancak burada kritik bir nokta vardir; o da birimleri
vasitasiyla gozetleyen konumundaki devletin, gozetlenenlere elindeki kayitlar1 kendi
“secimi” dogrultusunda sunmasidir. Yani, mantiksal bir doniisiim var gibi goziikse
de isleyen mekanizmalarin temel felsefesinde bir degisim yoktur ve gozetleyen-

gozetlenen ayrimi hala nettir.

Insanlar1 {izecegi, depresyona itecegi diisiiniilen haberleri finanse etmek
istemeyen reklamverenler ve sponsorlar, sov ve eglence agirlikli haber programlarina
ve haber tiirlerine yonelimi artirirlar (Matelski, 2000: 25). Bu anlamda haber
merkezleri de izleyiciyi ¢ekmek sansasyonel igerikler hazirlayarak habercilik
degerlerinden taviz verirler. Buna uygun yapidaki MOBESE kaynakli haberler de
sansasyonel igerigin ve olaylarin abartili gorsellige dayali olarak verildigi
haberlerdir. Zihinsel aktiviteden ziyade duygusal tepkilere yol agmaya yonelik olarak
hazirlanir. MOBESE goriintiilerinden olusan haberlerin izleyici agisindan ilgi ¢ekici
olmasinda insanlarin, ¢cevrelerinde olanlara gosterdikleri abartili ilginin ve bu ilgiyle
beraber neler olup bittigini 6grenme arzusunun da pay1 vardir. Izleyicilerin haberlere
ve onun “gercekligi’ne olan inanglari ile komsusunun evinde ¢ikan kavgayr merak

edip dinlemesi arasinda bir iligki kurulabilir.

Gergeklik vurgusunun yapildig: televizyon programlarinda dikizleme kiiltiiri
izleyicilere sunulur. En az {inliiler kadar siradan insanlarin giindelik hayatlarinda
neler yaptig1 da giiniimiizde merak ve takip edilir hale gelmistir (Niedzviecki, 2010:
12-13). Rontgenciligin dogallastirildigi ve bir format haline getirildigi Biri Bizi

Gozetliyor benzeri programlarin toplum tarafindan yogun bir ilgiyle takip edildigi
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bilinmektedir. MOBESE haberlerinin de gercek yasamin kopya edilmesine dayali bu
program formatlarina benzer sekilde gozetleme ve dikizleme kiiltiiriiniin
icsellestirilmesi ve artarak devam etmesi agisindan mesrulastirict bir rol oynadigi
sOylenebilir. MOBESE haberlerine kaynaklik eden kamerali gozetim sistemlerinin

toplum tarafindan kabul gérmesini de bunun bir sonucu olarak okumak miimkiindiir.
2.7.5. MOBESE Haberciliginin Yasal ve Etik Boyutlan
2.7.5.1. MOBESE Goriintiilerinin Haberde Kullaniminin Yasal Dayanag

Vatandasinin giivenligi kadar hak ve Ozgiirliklerini de vatandasa verilen
anayasal giivenceler kapsaminda korumasi beklenen devlet, vatandaslarni
goriintiiledikten sonra; bu kayitlari,, izin almadan yayin kuruluslarina servis

etmektedir. Bu baglamda siirecin yasal dayanaklarini sorgulamak gerekmektedir.

Gortintiilerin televizyon kanallarma servis edilmesi konusunda resmi agizlardan
yapilan aciklamalardaki celigkili ifadeler net bir sonuca ulasmay1 zorlastirmaktadir.
Konuyla ilgili olarak, Emniyet Miidiirliigii'ne Bilgi Edinme Hakki Kanunu
kapsaminda elektronik ortamda bagvuru yapilmistir. S6z konusu goriintiilerin,
televizyon kuruluslarina nasil servis edildigiyle ilgili soruya verilen cevapta,
MOBESE goriintiilerinin  adli igerige sahip olmasi durumunda Cumhuriyet
Bagsavciliklarindan goriis alimarak medyaya servis edildigi belirtilmektedir. Adli
icerige sahip olmayan goriintiiler ise Bilgi Edinme Hakki Kanunu cergevesinde

televizyon kanallariyla paylasilmaktadir (EK-1).

Bu konuda medyada yer alan bir aciklamadan®’ ise, MOBESE gériintiilerinin

medyayla paylasilmasmin, Icisleri Bakanhgi’nin yerel emniyet miidiirliiklerine

" Nevsehir 11 Emniyet Miidiirii Mehmet Yiiksel, yaptig1 basin toplantisinda MOBESE kameralarindan
elde edilen goriintiilerin medya ile paylasilmasmi su sekilde acikliyor: "MOBESE kamera
goriintiilerini arkadaslarimiz zaman zaman istedi. Bununla ilgili bakanlik ve genel miidiirliigiimiizden
gelen genelgede bunlarin sinirlar1 ¢iziliyor. Fakat en son gelen genelgede plakalar géziikmemek,
sahislarin yiizleri belirli olmamak kaydiyla MOBESE kamera goriintiilerinin basmna da verilecegi
konusunda genel miidiirliiglimiiz bize hareket serbestligi tanidi. Biz de hareket tarzimizi ona gore
sekillendirdik.” (http://www.sondakika.com/haber/haber-nevsehir-emniyet-muduru-gazetecilerle-
bulustu-4329823/)
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gonderdikleri ‘genelgeler’ yoluyla yasal bir zemine oturtulmaya c¢alisildig:
anlasiimaktadir. Ancak Istanbul Il Emniyet Miidiirliigii’niin, MOBESE sistemlerine
dair yiiriirlikte olan higbir 6zel kanun veya yonetmelik bulunmadigmi belirtmesi*®
dikkat c¢ekicidir. Bu agiklama, vatandaslarin devlet tarafindan kameralarla
gozetlenmesinin “illegal” bir bicimde yapiliyor oldugu ve hatta bu kayitlarin,
mahkemeler tarafindan delil olarak kullanilmamas1  gerektigi  seklinde
yorumlanabilir. Dolayisiyla MOBESE sisteminin, gozetleme asamasinda bile yasal
bir ¢er¢evede islemiyor olusu, resmi agizlardan yapilan agiklamalar1 bosa ¢ikaracak
sekilde, goriintiilerin medyaya “keyfi” sekilde aktarildigi yorumunu miimkiin
kilmaktadir. Emniyet Miidiirliigii’niin, siireci Cumhuriyet Bassavciliklar1 ve Bilgi
Edinme Hakki Kanunu’na dayandirdigi gerekcelerin gecerliligi de tartigmali hale

gelmektedir.

Bu goriintiilerin medyada rahatlikla yer almasimin 6niinii agan bir diger unsur,
‘kisisel verilerin korunmasi’na dair yasal diizenlemenin, uzun zamandir
tartisilmasmna ragmen yasalasmamig olmasidir (Capar, 2009: 31). Gelismis
demokratik iilkelerin aksine bdyle bir diizenlemenin olmayisi; goériintii ve ses
kayitlarmin, uluslararast uygulamalara benzer sekilde 48 saat sonra silinmesi
gerekirken (Yenisey, 2012); teknolojik altyapi elverdigince (10-30 giin)
saklanabilmesine de zemin hazirlamaktadir
(http://www.hurhaber.com/haber/istanbul-da-kac-mobese-kamerasi-var/551799).
Konuyla ilgili olarak, kisilerin mahremiyeti ve 6zel hayatlarmin gizliliginin, Tiirkiye

icin de baglayici hiikiimde olan Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin®’ yani sira,

28 2 Mayis 2013 tarihli habere gore, TBMM Yasadisi Dinlemeleri Arastirma biinyesinde kurulan
Teknik Alt Komisyon iiyelerinin, “MOBESE sistemleri hangi mevzuat ve kanun ya da genelge
dogrultusunda isletilmektedir?” sorusuna Istanbul Il Emniyet Miidiirliigii’'niin cevabi su sekilde
olmustur: “MOBESE sistemleri i¢in heniiz yiiriirliikte olan &zel bir kanun veya yodnetmelik
bulunmamaktadir. Konuyla ilgili yetkili daire baskanliginca calismalar
yiiriitiilmektedir” (http://www.hurhaber.com/haber/istanbul-da-kac-mobese-kamerasi-var/551799).

¥ Ozel yasamm gizliligi ilkesi, 10 Aralik 1948 tarihli insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin 12.
Maddesinde bir hak olarak su sekilde diizenlenmistir: “Hig¢ kimse, 6zel yasamina, ailesine, konutuna
ya da haberlesmesine yonelik keyfi miidahalelere ya da onur ve sohretine yonelik saldirilara maruz
birakilmayacaktir. Herkesin, bu tiir miidahale ya da saldirilara karsi yasa ile korunma hakki vardir”
(Okur, 2011: 39-40).
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Avrupa Parlamentosu ve Konseyi’nin aldigi kararlarla da koruma altina alinmig

oldugunu tekrar hatirlatmak yerinde olacaktir.

2.7.5.2. Habercilik Etigi Acisindan MOBESE Goriintiilerinin Haberde

Kullanimi

MOBESE kaynakli habercilik ile habercilik etiginin kesistigi noktalarin
basinda ‘mahremiyet’ gelmektedir. Mahremiyet sorunuyla beraber medyadaki

tabloidlesme egilimini de denkleme katmak gerekmektedir.

Kameral1 gozetim sistemlerine getirilen elestirilerin ilk sirasinda, siradan
insanlarin mahremiyetinin ihlal edildigi endisesi gelmektedir. Bu, ayni zamanda
gozetimle ilgili akademik ¢aligmalarda da siklikla dile getirilen bir konudur (Ryberg,
2007: 128). MOBESE 6zelinde haberlerde mahremiyetin ele alinis sekline bakmadan
once, kisisel mahremiyetin tanimini yaparak smirlarmi ¢izmek gerekmektedir.
Belsey, mahremiyeti, birbirlerinden bagimsiz algilanmamasi gereken ii¢ kategoride

incelemektedir (1998: 110):

1. Bedensel ya da fiziksel mahremiyet: Insanin, bedenini her tiir fiziksel
temasmn yani sira, gozle ya da kamerayla yapilan gozetime dayali
miidahaleden de uzak tutabilecek bir yasam alanina sahip olmasidir.

2. Zihinsel ya da iletisimsel mahremiyet: Bu mahremiyet tiirli, insanin
ozgiirce “kendi disiinceleri, duygulari, arzular1 ve istekleriyle bas basa
kalabilecegi, bunlarin yazili veya elektronik kayitlarini tutabilecegi” ve
bunlar1 diger insanlarla paylagabilmesini niteler. Burada 6nemli olan, bu
stireglere gizli ya da aciktan bir miidahalenin olmamas1 gerektigidir.

3. Bilgi mahremiyeti: Giinlimiizde teknolojik gelismelere kosut olarak
bilgilerin korunmasi her gegen giin zorlasmaktadir. Bu bilgi kamusal ya da
ozel nitelikte olabilir. Banka hesabi, kredi durumu, egitim, saglik, giivenlik
kayitlar1 gibi onemli bilgilere kisinin rizas1 diginda ve bilgi verilmeksizin
erismek ya da bunlar1 erisime agmak, bilgi mahremiyetinin ihlali anlamina

gelir.
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Yukaridaki ayrimlarin smirlarinin kati sekilde ¢izilmis olmadigi belirtilmelidir.
Bu ii¢ maddenin ikisinin ya da {i¢liniin ayn1 anda gegeli oldugu durumlar s6z konusu
olabilir. Ornegin, kredi kartlarmin kullaninu takip edilen bir kisinin, ne satin aldigina
bakilmasi bilgi mahremiyetinin, nereden aligveris yaptigi bilgisiyse dolayli yoldan
bedensel mahremiyetinin ihlali anlamma gelmektedir. Mahremiyetin, kolayca
tanimlanabilecek basit bir kavram olmadigi g6z Oniinde bulundurulmalidir.
Mahremiyet, bir yandan insanin toplumsalliginin karsisinda bireyin haklarini
savunmak anlamina gelirken, diger yandan da demokratik degerler agisindan 6nemli

gorlinen toplumsal aleniyete karsit sekilde konumlanir (Belsey, 1998: 110-111).

Mahremiyetin medyada nasil ele alinacagi sorunsali, konu edilen kisilerin
ozelliklerine gore aleniyet sinirlarmin degisken olmasiyla beraber diistiniilmelidir. Bu
baglamda insanlar1 ii¢ gruba ayirmak gerekirse; “birinci grup, aleniyet tarafindan
olusturulan ve beslenen sahsiyetlerdir. Ikinciler, kendilerini istemeden halkin gozii
oniinde bulan insanlardir. Ugiincii ve en 6nemlileri, toplumda gii¢ sahibi olan
siyasetciler ve onlara benzer kisilerdir” (Belsey, 1998: 111). Birinci gruba herhangi
bir ozelliginden otiirti iinlii olmus kisiler, 6zellikle de sanatgilar girmektedir. Bu
kisilerin, medyadan kopuk bir yasam siirme liksleri yoktur. Ciinkii ondan
beslenmektedirler. Dolayisiyla hayatlarindaki 6zel iligkiler de dahil olmak {izere pek
cok faaliyet mahremin alanina girmez, aleniyet kapsaminda degerlendirilir. ikinci
gruptakiler ise bir sekilde medyaya yansiyan bir olaya karigmig siradan insanlardir ve
mahremiyetlerinin korunmas: ¢ok &nemlidir. Ugiincii grupta yer alan siyasetcilerin
de 6zel hayatlar1 belli oranda mahremiyetin simnirlarina girer ancak “siyasi yasamin
kendine 6zgii etigi, bu korunan alanin diger insanlarinkinden daha dar, hatta daha az
giivenli olmasmi gerektirir”. Ozellikle 6zel yasamlarinda yaptiklari, kamusal
yasamlariyla bir sekilde iligkili oldugunda (sug, yolsuzluk, vb.) medya tarafindan
inceleme ve arastirma konusu yapilmasi normal karsilanmalidir (Belsey, 1998: 114-

115).

Medya agisindan mahremiyet sorunu, yasal boyutlarindan ziyade etik agidan
ele almmalidir. Mahremiyetin yasalarla kati sekilde sinirlarmi ¢izmek, kamu yarari

iceren onemli konularda medyanin elini kolunu baglayabilir (Belsey, 1998: 118).
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Ancak medyanin kendi basmna uyulmas: gereken etik kurallar1 belirlemesi de
mahremiyet kavraminin tanimimdaki farkliliklardan dolay1 ¢ok kolay degildir. Bir
thtimal, 6zel ve kamusal yasam arasindaki ayrimdan yola c¢ikilarak, mahremiyet
hakkinin yalnizca “kamu yarar1” iceren konularda asilabilecegini vurgulayan etik bir

anlayisin i¢sellestirilmesi medya agisindan islevsel olabilir (Belsey, 1998: 102-103).

Tiim bu bilgiler 15181nda, MOBESE kaynakl1 habercilikte siradan vatandaslarin
medyadaki temsillerine bakildiginda konunun etik agidan sorunlu yanlar1 goriiniir
hale gelir. Her seyden Once kamusal alanda devlet eliyle yapilmasina ragmen
kameral1 gbozetlemede, mahremiyet sinirlarmin ihlali s6z konusu olur. Bu durum,
goriintiilerin medyada kisilerin istekleri ve izinleri disinda yer buldugu MOBESE
kaynakli haberlerde daha ciddi bir sorun haline gelir. Ciinkii fiziksel mahremiyet
baglaminda insanin, bedenini her tiir kamerali gézetimden uzak tutmaya hakki vardir
(Belsey, 1998: 110). Ayrica insanlar, su¢ islemedikleri takdirde kamusal alan da
dahil olmak iizere aleni sekilde sunulmamalidir. Ozellikle MOBESE’lerin yansittig1
kaza haberlerinde mahremiyetin aleniyete doniistiigli boyle bir durum s6z konusudur.
Bu anlamda vatandagslarinin giivenligi i¢in devletin birimleri tarafindan kaydedilen
gorlintiilerin medyaya servis edilmesi ve medyanin bu konuda etik kaygilar
duymadan haber iiretmesi, mahremiyetin ihlali acisindan ciddi sikintilar
barindirmaktadir. Su¢ islendigi goriintiilerde acik bicimde goriilen insanlarin bile
suclar1 yargi oniinde sabit hale gelmeden, medya iizerinden ifsa edilerek suclu ilan

edilmeleri temel haklarm ihlali anlamina gelmektedir.

Televizyon haberlerinde MOBESE goriintiilerine yer verilmesinin habercilik
etigi agisindan sorunlu bir diger yani, tabloidlesme egilimini goriiniir kilmasidir.
Konuyla ilgili dncelikle tabloid formattaki haberlerde secilen konu ve islenis tarzini

aciklamak yerinde olacaktir.

Habercilikte tabloidlesme egilimiyle beraber etik kaygilar artmustir. Inal’mn
konuyla ilgili olarak yonelttigi soru, tartismanin sinirlarini ¢izmek agisindan iglevsel
onemdedir (2010: 164): “Medya insanlari, yasamlarindaki sorunlardan kagmak,
uzaklasmak icin eglendirmeli mi, yoksa bu sorunlar ve ¢dziim yollar1 hakkinda

bilgilendirip, diisiindiiriip, harekete mi gecirmeli?” Demokratik bir toplumda bu
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yollardan ikincisinin medya tarafindan tercih edilmesi beklenir ancak giiniimiizde
haberlerde birincisi egemen anlati haline gelmistir. Tabloidlesme, hem secilen
konularda hem de konularin islenis tarzinda kendini gosterir. Ozellikle kar
gilidiistiniin birincil 6nemde olmasi, daha cok izlenecegi diisiiniilen konularin
haberlestirilmesini beraberinde getirir. Insanlarin bu tarz haberleri daha ¢ok izledigi
arglimani ise medyanin savunusunda kullanilir. Piyasa mantigina uygun bu isleyisin
aksine, toplumsal c¢ikar odakli bir yaklasimin geregi olarak secilen konularin

ciddiyeti medyanin etik sorumluluk alanindadir (Inal, 2010: 165).

Tabloid formattaki haberler agisindan bir diger onemli husus, 6zel yasam
odakl1 bireysel durum ve yasantilarin seyirlik olarak sunulmasidir (Inal, 2010: 165).
Haberlerde siklikla siradan insanlarin, olagandisi durumlarin i¢inde yer aldiklarinda
yasantilarinin en mahrem 6gelerinin bile aleni sekilde irdelendigi goriilmektedir. Bu
haberlerde konular genellikle sug, cinsellik ve skandallar olmakta ve haberler

toplumsal arka plan gérmezden gelinerek iiretilmektedir (Inal, 2010: 171-172).

Su¢ olgusunun kisisellestirilerek sunulmasi, tabloid haberciligin belirgin
ozelliklerinden biridir. Habercilerin, bunu yaparken etik kaygilar tasidigini sdylemek
zordur. Uzak Dogu’da gerceklesen Tsunami sonrasinda CNN ve BBC World’iin
haberlerini analiz eden Inal’a gére, “Felaketin iizerinden giinler gectikce, kanallarda
(6zellikle CNN’de) bireysel kurtarma/kahramanlik Oykiileri daha sik yer almaya
baslamis ve bu kadar onemli bir dogal felaket, baglamindan yalitilarak ve kisisel
yasantilar iizerine kurularak tabloid formatlarin i¢ine sikistirilmaya caligilmistir.
Felaket an1 amatorlerce yakalandigindan, i¢cinden fazla 6ykii iiretilemese de, olay,
sonuglar1 itibariyle seyirlik bir anlatiya doniistiiriilmiistir” (2010: 173). Tiirkiye
ozelinde ise 17 Agustos depreminden sonra yaygin olarak goriilen deprem odakli
haberlere bakildiginda, konunun genellikle gelecek bir Istanbul depreminin kag
siddetinde olacag, ajitasyona dayanan kisisel deprem hikayeleri ya da Ahmet Mete
Isikara’nin sevimli deprem dede imaj1 iizerinden islendigi goriilmektedir. Meydana
gelen ve gelecek olan depremlerin toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal
baglamlarda tartisilmaktan kaginilmasi, haberlerin tabloid formatta iiretildiginin

gostergeleridir (Inal, 2010: 173).
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Gerek konular1 gerekse islenis tarzi acisindan MOBESE kaynakli haberlerin
tabloid formatta haberler oldugu sdylenebilir. Konular1 itibariyle asayis bashiginda
degerlendirilebilecek kisisel kaza ve suclara dayanan bu haberler, tabloid habercilige
uygun sekilde izleyicilerin eglenmesi, hosca vakit gecirmesi ya da bir felaketin
icinde yer almig kisilere aciyarak bakilarak iiziintii duyulmasi duygulanimlarma
uygun hale getirilerek sunulur. Konularin kendiliginden dikkat c¢ekecek nitelikte
olusu, ¢ok izlenme kriterine uymasi agisindan habercilerin isine gelir; kisisel ve 6zel
yasama ait olan mahremin, yaygin degerler cergevesinde alenilestirilmesi ve
toplumsal arka plandan soyutlanarak nedensellik baglarinin koparilmasi, yiizeysel bir
habercilik tarzina isaret eder. Diger tabloid haberlerde oldugu gibi izleyicilerin
korunakli evlerinde rahat bir sekilde olaylar1 seyrederek mevcut durumuna
sikretmesi beklenir ve haber icerigi, ele alinan olaya dair higbir ideolojik
konumlanmaya izin vermeyecek sekilde hazirlanir (Inal, 2010: 175). Dolayisiyla
dayandig1 gergekler itibariyle rahatsiz edici olan igerik, bu 6zelliginden soyutlanarak
sunulur ve ilgi ¢cekecek ancak elestirel yaklasimi doguracak bir tepkinin olusmasina
izin vermeyecek bir iislup benimsenir. Oskay’in sozlerinden hareketle MOBESE
kaynakli haberlerin, “yasanan fiili realitenin vahsetine kars1 insanlara bir farkindalik
kazandirmak yerine, fiili durumun vahsetini mesru gosterip, kabullenilmesini
hizlandirmakta, yaygmlastirmakta” (2008: 105) oldugu sdylenebilir. Temelde neyin
satacaginin 6nemsendigi medya diinyasmin, sikinti ¢eken, siddete maruz kalan
insanlarin distiikleri durumlar iireten kosullara dikkat ¢cekmek ve durumu diizeltmek

adina harekete gegmesini istemek fazla iyimser bir yaklasim olacaktir.
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UCUNCU BOLUM
YONTEM, BULGULAR VE SONUCLAR

3.1. YONTEM
3.1.1. Arastirma Modeli

Televizyon haberlerinde MOBESE goriintiilerinin kullanimini inceleyen bu
calismada tanimlayici/betimleyici arastirma tasarimi tercih edilmistir. Arastirma

yontemi olaraksa icerik analizi kullanilmistir.

Tanmimlayicv/betimleyici tasarimda herhangi bir fenomenin 6zellikleri arastirilir
ve “bir durumun, kosulun, insanm, iligkinin, orgiitlii faaliyetin, iletisim siirecinin,
uygulanan politikanin ne oldugu” tasvir ve tarif edilerek agiga ¢ikarilmaya calisilir
(Erdogan, 2003: 138). Bu arastirma tasarimlarinda ¢ogunlukla iligkiler iizerinde
durulmaz, hipotezler olusturulup test edilmez, tahminlerde bulunulmaz; anlamin

aciklamasi ve imalarin yorumlamasi yapilmaz (Erdogan, 2003: 138).

Calismada arastirma yontemi olarak kullanilan analizi “iletisimin belirgin
(yazil/acik) igeriginin objektif, sistematik ve niceliksel tanimlarimi yapan bir
arastirma teknigi” (Berelson, 1952: 18’den aktaran Gokge, 2001: 7) olarak
tanimlanabilir. Sosyal bilimlerin tiim alanlarinda kullanilan igerik analizi, kitle
iletisim araglarina dayanan calismalarda da siklikla basvurulmaktadir. Icerik
analizinde amagc, “birtakim nicel ve nitel gdstergelerden (6zelliklerden) hareketle,
mantiksal bir bicimde tiimdengelim, esdeyisle ¢ikarim sayesinde, iletinin/i¢erigin
nedenleri veya iletiye/igerige yol acan etkenler ve durum (ortam) ile iletinin/igerigin
muhtemel sonuglar1 ve etkinlikleri hakkinda sonuglara” (Gokge, 2001: 26-27)
ulagmaktir. Bu teknik, bir caligmada ele alinan materyalin 6zelliklerini belirleyerek,
sistemli ve nesnel bir sekilde ¢ikarsama yapabilmeyi miimkiin kilmaktadir
(Nachmias’dan aktaran Erdogan, 2003: 324). Yazili, gorsel ya da sozel igeriklerdeki
egilimin belirlenmesi, haberlerin analizi, iletisim kaynaklarinin kiyaslanmasi gibi

konularda bu teknigin kullanildigi goriilmektedir (Akdenizli, 2012: 133).



161

Igerik ¢oziimlemesinin uygulandig: bir arastirmada su asamalarin olmasi

beklenir:
“Arastirmanin hedefinin, sorusunun... belirlenmesi.

- Ele alman sorundaki evrenin belirlenmesi ve uygun bir Orneklem

olusturulmasi.
- Coziimleme biriminin se¢ilmesi.
- Coziimlenecek icerigin kategorilerinin olusturulmast.
- Igerigin kodlanmas.
- Verilerin ¢oziimlenmesi.
- Sonuglarin yorumlanmas1” (Akdenizli, 2012: 136-137).
3.1.2. Evren ve Orneklem

Tiirkiye’de ana haber biilteni yayinlayan ulusal televizyon kanallari, caligmanin
evrenini olusturmaktadir. Televizyon kanallar1 i¢inden se¢cim yapilirken, 6rneklemin
evrene genellenebilir olmasi agisindan yaymlanan ana haber biiltenlerinin izlenme
oranlart Olgiit olarak belirlenmistir. Bu dogrultuda 1 Agustos-31 Agustos 2013
tarihleri arasindaki 31 giinliikk siliregte bagimsiz Ol¢iim sirketleri TNS ve SBT
tarafindan yapilan reyting 6l¢iimlerine gore (http://www.medyafaresi.com) izlenme
orani en yiiksek olan {i¢ televizyon kanali Show TV, Kanal D ve Fox TV 6rneklem
olarak almmistir. Bu kanallarin haber biiltenleri icerik analizi yoOntemiyle

¢cOziimlenmistir.

Tezin amacina uygun sekilde MOBESE kamera goriintiilerinin kullanildig:
haberler, ¢oziimleme birimi olarak belirlenmistir. Calismada Show TV, Kanal D ve
Fox TV’deki ana haber biiltenlerinde 1 Agustos-31 Agustos 2013 tarihleri arasinda
yayinlanan ve MOBESE kamera goriintiilerini igeren haberlerden veriler elde

edilerek calisma kategorileri olusturulmustur. 10 Agustos tarihli Show TV ve 3
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Agustos tarihli Kanal D ana haber biiltenlerine ulagilamadigi i¢in toplam 91 adet ana
haber biilteni incelenmistir. Show TV ve FOX TV’nin ana haber biiltenlerine
“tvarsivi.com” internet sitesinden, Kanal D’nin ana haber biltenlerine ise

“kanald.com.tr” internet sitesinden ulasilarak izleme gerceklestirilmistir.

Ele alman haberlerin igerigi, olusturulmus kategoriler cercevesinde
coziimlenerek MOBESE haberciligi, bir haber tiirii olarak betimlenmistir. Buna ek
olarak yabanci ajans ve kanallardan alinan goriintiilerden olusan haberlerin yani sira
polis kamerasi, giivenlik kamerasi, amator kamera, CCTV kayitlarmin kullanildig:
haberlere de bakilmis ve elde edilen veriler, MOBESE haberciligi ile birlikte

degerlendirilmistir.

Calismanin kuramsal boliimiinde veri toplama tekniklerinden literatiir tarama
teknigi kullanilmistir. Ikincil veri kaynaklar1 kiitiiphaneler, televizyon yayinlari,
giinliik gazeteler, internet lizerinden ulasilan yerli ve yabanci kaynaklar, satin alinan
kitap ve dergilerden olusmaktadir. Ayrica birincil veri kaynagi olarak, Bilgi Edinme
Hakki Kanunu cercevesinde internet yoluyla Emniyet Midiirliigii’nden goriis
almmistir. Literatiir taramas1 disinda arastirmacinin bilgisi dahilinde igerik analizi
yontemine uygun olarak igerik analizi kategorileri ve igerik analizi kodlama formu
gelistirilmistir. Olusturulan kategoriler yardimiyla ¢alismada ele alinan konuyla ilgili

324 haber incelemeye tabi tutulmustur.

3.1.3. Kullamlan Icerik Analizi Kategorileri ve Kodlama Formunun

Ozellikleri

Igerik analizi kategori formu 13 kategoriden olusmaktadir. Cahismadaki

kategoriler su sekilde olusturulmustur:

- Ana haber biilteninin yaymlandig1 tarih: Haber biiltenleri 1-31 Agustos
tarihleri arasinda takip edilmistir. 10 Agustos tarihli Show TV ve 3 Agustos tarihli

Kanal D ana haber biiltenlerine ulasilamamustir.
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- Ana haber biilteninin yaymlandig televizyon kanal: Calisma kapsaminda
2013 yilimin Agustos ayinda ana haber biiltenleri en ¢ok izlenen li¢ televizyon kanali

olan Show TV, Kanal D ve Fox TV takip edilmistir.

- Haberin yeri: Calismanin amaci dogrultusunda incelenen haberlerin bir
kisminin yurtdis1 kaynakli oldugu goriilmektedir. Bu kategoride haberlere konu olan
olaylarin nerede gergeklestigine bakilmistir. Haberin yeri agisindan simiflandirma,

yurti¢i ve yurtdisi seklinde yapilmaistir.

- Haberin verilis sirasi: Bu kategoride incelenen haberlerin, ana haber
biilteninde kacinci swrada verildigine bakilmistir. Televizyon haber biiltenlerinde
haberler, 6nemlilik unsuru gozetilerek siralanir. Bu agidan, haberin kaginci sirada
verildiginin tespit edilmesi, haberin 6nemine ve degerine dair ¢ikarsama yapma sansi
vermektedir. Haberin verilis sirasi, kanalin habere verdigi onemin de gostergesidir
(Yiksel ve Giircan, 2005: 66). Haber biilteninin basinda genelde ciddi nitelikte
giincel siyaset haberleri yer alirken, soft ve magazinel haberler genellikle biiltenin

sonunda yer alir.

- Haberin siiresi: Spiker tarafindan haber anonsu yapilmasindan hemen sonra
baslayan ve goriintiilerin sona ermesiyle biten zaman dilimidir. Incelenen haberin,
haber biilteni icinde ne kadar siire aldiginin tespit edilmesi, kanalin habere verdigi

degerin ve 6nemin belirlenmesi agisindan 6nem tasir.

- Haberin konusu: Haberin konusu, ele alinan olayin niteligine gore belirlenir.
Haberlerin analizi su konular iizerinden gerceklestirilmistir: ‘Asayis, terér-catigma,
siyasi, adliye, magazin, felaket, spor, yasam, saglik, kitlesel eylem, doga’. Trafik
kazalar1 da dahil olmak {izere yasanan her tiir kaza ve polisi ilgilendiren ya da polisin
olayin i¢inde oldugu haberler, asayis konulu haberler olarak degerlendirilmistir.
Hirsizlik, gasp, cinayet, yaralama olaylar1 da bu kapsama girmektedir. Teror
orgiitlerinin eylemlerini iceren ya da karsilikli olarak silahlarin kullanildig1 olaylar1
iceren haberler, ferdr-¢atisma konulu haberlerin kapsamina girmektedir. Siyasi
konulu haberler, iktidarin, partilerin, resmi kurumlarmn basin agiklamasi, miting gibi

aktivitelerini kapsamaktadir. Meydana gelen olaylarm adli boyutunun, konunun
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temeline oturtuldugu haberler, adliye haberleri olarak degerlendirilmistir. Ornegin,
mahkeme siiregleriyle ilgili haberler bu baglamda degerlendirilmistir. Unlii kisilerin
hayatlariyla ya da caligmalariyla ilgili olan haberlerin konusu magazin olarak
kodlanmistir. Sel, deprem, tsunami, vb. olaylar1 ele alan haberler, felaket konulu
haberler basligina dahil edilmistir. Her tiir spor olayma yer veren haberler spor
konulu haberler olarak kodlanmistir. Yasam konulu haberler kapsaminda siradan
insanlarm giinliik aktivitelerinin yani sira yeme-igme aligkanliklarini, yerel motifleri,
kiiltiirleri, moday1, vb.’ni aktaran haberler degerlendirilmistir. Insan saghigiyla ilgili
olan haberler saglik konulu haberler olarak degerlendirilmistir. Siyasi ya da
toplumsal taleplerini dile getiren vatandaslari toplu sekildeki eylemlilik hallerinin
yer aldig1 haberler, kitlesel eylem haberi olarak degerlendirilmistir. Hayvanlarla,
bitkilerle ya da genel anlamda doga ile ilgili olan haberler doga konulu haberler

olarak kodlanmustir.

- Haber deger etmenleri: Bu kategoride incelenen haberlerin ‘zamanlilik,
yakinlik, sonug, 6nemlilik, ilginglik’ etmenlerinden hangilerini igerdigine bakilmistir.
Bunlardan zamanlilik, haberin “ne zaman ortaya c¢iktig1” sorusuyla dogrudan
alakalidir. Haberler gecici anlatilardir, bu yiizden kisa siire dnce ortaya ¢ikan konular
ve meydana gelen olaylar daha degerli goriilir. Haberde zamanlilik etmeni
degerlendirilirken, olaym yakin zamanda gerceklesmesinin disinda tazeligine,
yeniligine, aniligine bakilmig, haberde zaman kavramina 6nem verilip verilmedigi de
degerlendirilmistir. Yakinlik etmeni, haberin, insanlarn mekansal, psikolojik ya da
duygusal acidan yakinlik hissetmesini saglayip saglamadigiyla ilgilidir. insanlarin
yakin ¢evrelerinde olan bitenle ve 6zdeslik kurabilecekleri konu, olay ve insanlarla
daha cok ilgilendikleri bilinmektedir. “Ne?” sorusuyla dogrudan iliskili olan sonug¢
etmeni, haberde ele alinan olayin sonucunda ne oldugunun verilmesidir. Onceki ii¢
haber degeriyle birlikte diistiniilmesi gereken onemlilik etmeni ise, haberde olayin
“nasil ve neden” gergeklestiginin sorgulanmasiyla ortaya cikarilir. Bunlarla beraber
haber, sonuglar1 itibariyle 6nemlilik etmenine sahip olabilir. [lginclik, ozellikle
duygusal etmenlerin devreye sokuldugu, cogu zaman insanlar1 yakindan, birebir
ilgilendirmeyen ancak insan olmanin getirdigi 6zelliklerden dolay: ilgi ¢ekici olan

haberler i¢in gegerlidir (Tokgoz, 2008: 216-223). Dolayisiyla bu etmende insanin
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merak duygusuna seslenilir. Ozellikle, giindelik hayatta karsilasiimas1 pek miimkiin
olmayan, olagandis1 nitelige sahip olaylar ya da siradan goriinen olaylarda yasanan

gariplikler, karsitliklar bu etmenin varligina isaret eder.

- Haber Ogeleri: Haber yazimma temel teskil eden ve SN-1K olarak da bilinen
haber 6gelerinden kim, ne, nerede, ne zaman, nasil, neden sorularina cevap verilip
verilmedigine bakilmistir. Bu kural, “haber degerleriyle, haberin olusturulmasinda ne
gibi sorulara yanit arandigmni gostermek icin gelistirilmis”tir (Tokgdz, 2008: 216-
217). Habere konu olan olayin aktorlerinin belirtilmesi Kim? sorusunun cevabinin
verildigi anlammma gelmektedir. Ne? sorusunun hemen her haberde cevabi vardir ve
haberin neyle ilgili oldugunu aktarir. Nerede? sorusu, olayin/konunun gergeklestigi
mekanin belirtilip belirtilmedigine bakilarak cevaplanir. Haberde olaym hangi zaman
diliminde gergeklestiginin belirtilmesiyle ne zaman? sorusuna cevap verilmis olur.
Nasil? sorusuna verilen cevap olaym gergeklesme sekliyle ilgilidir. Olaymn
yasanmasinda neyin rol oynadiginin, ortaya ¢ikaran unsurun ne oldugunun cevabi
haberde varsa, neden? sorusu karsilik bulmus olur. Bunlara ek olarak, kimden sorusu
sorularak, haber yapilirken hangi kaynaklardan yararlanildiginin haberin i¢inde
verilip verilmedigine bakilmis, cevaplar kaynak bilgisi baghiginda degerlendirilmistir.
Haberde, bakis acisma, ilgi ¢ekilmek istenen nokta ve olaym niteligine gore bu
cevaplarin yeri degisebilir (Seker, 1999: 65) ancak haberin, sorularin tiimiine cevap

verecek sekilde yapilmasi beklenir.

- Haber kaynaklari: Haber iiretimine temel teskil eden bilgi ve belgeler haber
kaynaklarindan elde edilir. Haber kaynagi cogu zaman hem istihbarati, hem de
olay/konuya dair bilgileri verir. incelenen haberlerdeki haber kaynaklar1 ‘Emniyet
Miidiirliigii, vatandas, haber ajansi, video paylasim sitesi, baska yaymn kurulusu,
kamusal ve kurumsal’ seklinde smiflandirilmistir. Haber ig¢inde haber kaynagi
bilgisine yer verilmedigi durumlarda bu kategoriye giris yapilmamistir. Devletin
kolluk kuvveti olan polis teskilatindan bilgi alindig1 belirtilen haberlerde haber
kaynag1 Emniyet Miidiirliigii olarak kodlanmistir. Habere konu olan olaya dair
bilginin vatandas alindig1 durumlarda haber kaynagi vatandas olarak kodlanmistir.

Haberin icinde olay/konuyla ilgili olarak insanlardan goriis alindiginda da vatandas
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kodlamasi1 yapilmistir. Olaya dair bilginin haber ajanslarindan alindigi belirtilmisse,
haber ajansi haber kaynagi olarak kabul edilmistir. Facebook, Twitter, Youtube gibi
internet sitelerinin kaynak olarak kullanildig1 haberlerde haber kaynagi video
paylasim sitesi olarak kodlanmistir. Televizyon kanali, haberin bilgisini kendisi
disindaki medya kuruluslarindan aldiysa, haber kaynagi baska yayin kurulusu olarak
kodlanmistir. Emniyet Mudiirligii disinda kalan kamu kuruluslarindan bilgi alindig:
durumlarda haber kaynagi kamusal olarak kodlanmistir. Televizyon kanalinin kendi
kaynaklarmi kullanarak bilgiye ulastigi haberlerde kullanilan haber kaynagi

kurumsal olarak kodlanmistir.

- Goriintii Kaynaklar: Haberde ele alinan olaya temel teskil eden ve haberin
merkezinde yer alan goriintiiler, birinci siitunda kodlanmis ve birincil goriintii
kaynagi olarak degerlendirilmistir. Bu degerlendirme, goriintli siirelerinin 6l¢timii
yapilarak degil; goriintiiniin, haber i¢indeki deger ve dnemine bakilarak yapilmistir.
Incelenen haber biiltenlerinin yurti¢i haberlerinde MOBESE, polis kamerast, giivenlik
kamerasi, amatér kamera goruntiileri birincil goriintii kaynagi olarak kabul
edilmistir. D1s haberlerde ise Tiirkiye’deki MOBESE kameralarinin karsilig1 olan,
yurtdisindaki emniyet birimleri kaynakli goriintiilere rastlanmaktadir. Bu goriintiiler
de birincil goriintii kaynagi olarak CCTV seklinde kodlanmistir. Emniyet Midiirligt
tarafindan asayisi saglama amaciyla cadde, sokak ve meydanlarda kullanilan
MOBESE kameralarin goriintiilerinin yer aldigi haberlerde genellikle goriintii
kaynaginin MOBESE’ler oldugu haberde sozel olarak belirtilmektedir. Belirtilmedigi
durumlarda ise kameranin konumundan MOBESE goriintiisii oldugu belirlenmistir.
Polis kamerasi, emniyet teskilatinin gergeklestirdigi operasyonlarda, trafikte siipheli
bir aracin takibinde ya da toplumsal eylemlerde kullanilabilmektedir. Polis kameras1
goriintiilerine, Ozellikle asayis konulu haberlerde yer verilmektedir. Giivenlik
kamerasi ise aligveris merkezi, banka, toplu tasim araglari, marketler, okullar gibi
kamuya ag¢ik alanlarda kurumlardaki giivenligi saglama amaciyla kullanilr.
Incelenen haberlerde giivenlik kameras: goriintiilerinin aywrt edici dzellikleri,
konumlanig1 ve goriintiinlin i¢inde rakamlarin yer almasidir. Vatandaslarin, sahit
olduklar1 bir olay1 kendi olanaklariyla kaydettikleri goriintiiler olan amator kamera

goriintiileri, ¢oziiniirliigiin oldukca diisiik olmasi ve kayit cihazindaki asir1



167

sallantilarla, digerlerinden ayrilabilir. Ac¢ilimi1 kapali devre televizyon olan CCTV
(Closed-circuit television), Tiirkiye’de kullanilan kamerali goézetim sistemi
MOBESE’nin uluslararas:1 alandaki karsiligidir ve MOBESE ile benzer ozellikler
gostermektedir. Calismanm konusu goz Oniinde bulundurularak, yalnizca yukarida
siralanan goriintii kaynaklarinin, haber i¢inde birincil 6nemde oldugu haberler

incelenmistir.

Bu goriintii kaynaklarmin disinda haberde yardimci goriintii kaynagi olarak
kullanilan ‘kamusal, ajans, baska yayin kurulusu, kurumsal, donuk kare, harita,
arsiv, grafik, canlandirma, kurmaca, belge ve sahte goriintiiler’in kullanimi da
incelenmistir. Haber biiltenlerinde kullanilmak tizere kamu kuruslarindan alman
goriintiiler, kamusal goriintii olarak adlandirilmaktadir. Kamu kuruluslarinda yetkili
kisiler tarafindan kaydedilen goriintiiler, devlet tarafindan yayimn kuruluslarina servis
edilir. Haber biiltenlerinde yaymlanan Cumhurbaskanligi’nda ya da Basbakanlik’taki
bir gdriigmenin kayitlar1 buna 6rnek gosterilebilir (Isiklar, 2012: 95). Televizyon
kanallar1 haber biiltenlerinde liye olduklar1 haber ajanslarindan aldiklar1 goriintiileri
kullanirlar. Incelenen haberlerde bu kullanim, ajans olarak kodlanmustir. Yayinci
kuruluslar bazen onemli gordiikleri, ancak haberlestiremedikleri ve ajanslardan elde
edemedikleri haberleri, baska yayin kuruluslarmmdan alirlar. Ozellikle dis haberlerde
basvuruldugu goriilen bu kaynak kullanimi, genellikle uydu iizerinden yayin yapan
yabanci kanallardan olay goriintiilerinin alinmas1 seklinde gerceklesir (Isiklar, 2012:
94). Kurumsal gorintiiler, yaym kurulusunun kendi 6z kaynaklari ile gerceklestirdigi
cekimlerdir. Kurumsal goriintiiniin kullanim oranmin ytiksekligi, yaym kurulusu
acisindan prestij kaynagi olarak goriliir (Isiklar, 2012: 92-93). ‘Donuk kare, harita,
arsiv, grafik, canlandirma, kurmaca, belge, sahte’ goriintiiler de kurumsal kaynakli
goriintiilerdir ancak ¢alismaya veri saglamasi agisindan, bu goriintiilerin haberlerdeki
kullanimlar1 ayr1 bagliklar altinda degerlendirilmistir. Donuk kare, genellikle fotograf
karelerinin kullanilmasma dayanir. Herhangi bir efekt uygulanmadiysa, goriintii sabit
sekilde ekrana gelir. Harita, harita lizerinde bir bolgenin gosterilmesi amaciyla
kullanilir. Arsiv, gegmiste televizyon kanali tarafindan benzer konulu baska bir
haberde kullanilmis goriintiiye yeniden bagvurulmasidir. Genellikle “arsiv”’ yazisiyla

beraber kullanilir. Televizyon kanalinin, kendi olanaklariyla genellikle habere konu
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olan olaym anlatimin1 gergeklestirdigi, bilgisayar programlariyla hazirlanmis
grafiksel goriintiiler, grafik olarak kodlanmistir. Canlandirma, kanal tarafindan
hazirlanan, olaym nasil gerceklestiginin oyuncular tarafindan canlandirildig:
goriintiilerdir ve genellikle “canlandirma” yazisiyla beraber sunulur. Haber disindaki
program tiirlerinden alinmis kurmaca nitelikteki goriintiiler kurmaca olarak
kodlanmistir. Belge, olay/konuyla ilgili elde edilmis bir belgenin goriintii olarak
kullanilmasidir. Sahte goriintii, olayla ilgili elde bir goriintii olmadiginda kullanilan

ve olayin goriintiisiiymiis gibi verilen karelerden olusur.

- Tekrar sayisi: Haberde goriintiiniin ka¢ kere yinelendiginin sayimiyla elde

edilen sayidir.

- Goriintii efektleri: Gorlintii efektleri, haberin dramatik etkisini artirarak,
kurmaca tiirlere benzemesine neden olur (Seker, 2007: 55). Bu kategoride haber
goriintiilerinde  ‘odaklama (¢cembere alma), donma, yavaglama, hizlanma,
yakinlasma, uzaklasma, bulaniklasma, okla gosterme, yana kaydirma’ efektlerinin
hangilerine bagvurulduguna bakilmistir. Odaklama ¢ember, kare gibi farkli sekiller
kullanilarak bir goriintiiniin i¢inde belli bir noktaya isaret etmek, dikkati oraya
yoneltmek i¢in kullanilir. Donma efekti, olay goriintiisiiniin zamansal olarak bir an
icin ekranda sabitlenmesidir. Haberin kurgusunda goriintiiniin hizinda yapilan
degisiklikler, niteligine gore yavaslama ya da hizlanma olarak kodlanmistir. Haberin
icindeki bir goriintiide kamera tarafindan yapilan optik oynamalar disinda, kurguda
gerceklestirilen ve fiziksel olarak nesneleri yakinlastirmada kullanilan teknik,
yakinlasma olarak; uzaklastiran teknik ise wzaklasma olarak kodlanmstir.
Bulanmiklagma teknigi, 6zellikle gosterilmesi yasal olarak sikintili olan goriintiilerde
ve canlandirma gibi bazi goriintii kaynagi kullanimlarinda goriiliir. Bu teknik, temel
olarak goriintiideki belli bir bolgenin anlasilmasini zorlastiracak sekilde flu hale
getirilmesine dayanir; mozaikleme olarak da bilinmektedir. Okla gdsterme,
goriintiideki belli bir nesneye dikkat ¢cekmek ve onu vurgulamak i¢in ok seklinde bir
isaretle onu gosterme seklinde kullanilir. Goriintiideki nesnenin lizerinde yapilan

saga-sola hareket ise yana kaydirma olarak kodlanmistir.
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- Haberde sesin kullanimi: Haberlerde sesin kullanimini analiz etmek ig¢in
‘perfore (dis ses), dogal ses, SOT (Sound on Track), ses yiikseltme, miizik, muhabir
ve anons’ uygulamalarma bakilmistir. Haberde genellikle birden fazla ses
kullanilmaktadir. Konu edilen olaymn goriintiisii verilirken, olayin cereyan ettigi
mekandaki canli ve cansiz varliklarin ¢ikarttigi seslerin dogal sekliyle aktarilmasma
dogal ses kullanimi denir (Kars, 2010: 131). Habere kurgu asamasinda eklenen
perfore vasitasiyla haber metninde, goriintiilerde yasananlarla beraber haberin
ardalan bilgisi verilir. SOT (Sound on Track) “haberde metin arasinda habere konu
olan kisinin kendi agzindan konusmasinin girmesidir” (Kars, 2010: 185). Habere
taniklik edenler de bu baglamda degerlendirilmistir. Haberde ses kullaniminin bir
diger sekli, olaymn anlatiminda duygu ve diisiinceleri etkileme diisiincesiyle, dramatik
etkisi yiiksek olan miiziklerin goriintiiyii destekleyici bicimde kullanilmasidir (Kars,
2010: 130 - 131). Goriintiiniin izleyici lizerindeki etkisini artrmak adina, haberlerin
bazi boliimlerinde ses yiikseltme uygulamasma bagvuruldugu goriilmektedir. Bu
uygulama, 6rnegin kaza igeren asayis konulu haberlerde olayin gerceklestigi anda
dogal sesin kisa bir siire icin yiikselip algalmasi seklinde kullanilmaktadir. Haberin
icinde televizyon kanalinin ya da haber ajansinin muhabirinin sunumu oldugunda,
ses kullanim1 muhabir olarak kodlanmistir. Anons 1ise, haber goriintiisiiniin

stiidyodaki sunucunun anlatimiyla beraber verildigi durumlarda gecerlidir.

“Jcerik analizi kodlama formu”, yukarida siralanan 13 kategori gozetilerek
hazirlanmistir. Kodlama formu EK-2’dedir. Kodlama formuna 324 haber, 63 siitun

olarak girilmis ve toplam 20412 data girisi yapilmistir.
3.1.4. Arastirma Sorulari

Calismanin literatlir taramasinda ¢izilen kuramsal cergceve ve belirlenen

arastirma modeli ¢ercevesinde asagidaki arastirma sorularinin yanitlari aranacaktir.
Arastirma Sorusu 1:

MOBESE, vd. haberlerin televizyon kanallarina gore dagilimi nasil
gerceklesmistir?
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Arastirma Sorusu 2:

MOBESE, vd. haberlerin yerlerine gore dagilimi nasil gergeklegmistir?
Arastirma Sorusu 3:

MOBESE, vd. haberler, haber biiltenlerinde ka¢inci sirada yer almaktadir?
Arastirma Sorusu 4:

MOBESE, vd. haberlerin siirelerinin ortalamasi kactir?

Arastirma Sorusu 5:

MOBESE, vd. haberlerin konularina gore dagilimi nasil gergeklesmistir?
Arastirma Sorusu 6:

MOBESE, vd. haberlerin haber deger etmenlerine gore dagilimi nasil

gerceklesmistir?
Arastirma Sorusu 7:

MOBESE, vd. haberlerde haber ogelerinden kim, nerede, ne zaman, nasil,

neden sorularina verilen cevaplarin dagilimi nasil gerceklesmistir?
Arastirma Sorusu 8:

MOBESE, vd. haberlerde kaynak bilgisine yer verilmis midir?
Arastirma Sorusu 9:

MOBESE, vd. haberlerde kullanilan goriintii kaynaklarinin dagilimi nasil

gerceklesmistir?

Arastirma Sorusu 10:
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MOBESE, vd. haberlerde kullanilan haber kaynaklarimin dagilimi nasil
gerceklesmistir?

Arastirma Sorusu 11:

MOBESE, vd. haberlerde kullanilan goriintii tekrarmmin sayisal dagilimi nasil

gerceklesmistir?
Arastirma Sorusu 12:

Goriintii  kaynaklarinda  kullanilan  goriintii ~ efektlerinin  dagilimi  nasil

gerceklemigstir?

Arastirma Sorusu 13:

Goriintii kaynaklarindaki ses kullaniminin dagilimi nasil ger¢eklesmistir?
Arastirma Sorusu 14:

Goriintii  kaynaklarinin,  televizyon kanallarina gore dagilimi  nasil

gerceklesmistir?
Arastirma Sorusu 15:

Haber  kaynaklarinin,  televizyon  kanallarina  gore  dagilimi  nasil

gerceklesmistir?

Arastirma Sorusu 16:
Haber deger etmenlerinin, haber konularina goére dagilimi nasil

gerceklesmistir?
3.1.5. Arastirmada Kullanilan istatistiki Teknikler

Calismada oncelikle kategorilere uygun olarak verilerin girisi yapilmistir. Daha
sonra SPSS-17 (Statical Package for the Social Sciences) veri analiz programina
veriler aktarilmigtir. Program yardimiyla eldeki verilerden yol ¢ikarak her bir

degiskene ait say1 ve yiizde degerlerini sunan frekans tablolar1 elde edilmistir. Buna
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ek olarak, kategoriler arasinda karsilastirma yapmak i¢in degiskenlere ait say1 ve
yiizdelerin verildigi capraz tablolar elde edilmistir. Son olarak program c¢iktisi olarak
alman  tablolar, c¢alismanin  kuramsal  bélimiindeki  bilgiler 15181nda

degerlendirilmistir.
3.1.6. icerik Analizi Bulgulan

Bu bolimde calismada igerik analizi yontemiyle gerceklestirilerek ulasilan
bulgular tablolar halinde verilmistir. Elde dilen bulgular, 6nce frekans tablolar: ile
sunulmus; sonrasinda ¢alismanin amaclar1 dogrultusunda degiskenler arasinda
karsilagtirmalar yapmay1 saglayan capraz tablolar verilmis ve tiim tablolar ayr1 ayri

yorumlanmustir.

Tablo-1: MOBESE, vd. Haberlerin Televizyon Kanallarina Gore Dagilinm

KANALIN ADI SAYI YUZDE
SHOW TV 82 25,3
KANAL D 42 13,0
FOX TV 200 61,7
TOPLAM 324 100,0

Calismada Agustos 2013 doneminde ana haber biiltenleri en ¢ok izlenen ii¢
televizyon kanali 6rneklem olarak alinmistir. Bu kanallarda MOBESE, CCTV, polis
kamerasi, amator kamera ve giivenlik kamerasi kullanilan haberlerin dagilimi
sirastyla Fox TV’de % 61,7, Show TV’de % 25, 3, Kanal D’de % 13 seklinde
gerceklesmistir. Rakamlar géz onlinde bulunduruldugunda, bu haberlerin yarisindan
fazlasinin Fox TV’ nin ana haber biiltenlerinde yer aldig1 anlasilmaktadir. Bu durum,
genel yayin yapan li¢ 0zel televizyon kanalindan Fox TV nin, diger kanallara oranla

kurumsal goriintii kaynaklarini1 daha az kullandig1 ve dis kaynaklara bagimliliginin
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daha yiiksek oldugu seklinde yorumlanabilir. Bundan yola ¢ikarak, Fox TV’nin ana
haber biiltenleri i¢in daha diistik biit¢e ve dar bir muhabir kadrosu ayirdig1 sonucuna

varilabilir.

Tablo-2: MOBESE, vd. Haberlerin Yerlerine Gore Dagilimm

HABERIN YERI SAYI YUZDE
Yurtici 190 58,6
Yurtdist 134 41,4

TOPLAM 324 100,0

Incelenen haberlerin yerlerine gore dagilimina bakildiginda, 324 haber iginden
yurti¢i haberlerin orant % 58,6 iken, yurtdis1 haberlerin oram % 41,4 olmustur. Ana
haber biiltenlerinde genel olarak yurti¢i haberlerin sayisinin ¢ok daha yiiksek oldugu
g0z oniinde bulunduruldugunda, yurtdisi haberlerin oraninin beklentilerin {lizerinde
ciktig1 sOylenebilir. Haber ajanslar1 tarafindan televizyon kanallarma servis edilen
amator kamera ve giivenlik kameras1 goriintiilerine kaynaklik eden kamera
teknolojilerinin yurtdisinda daha yaygin sekilde kullanilmasmin bunda etken oldugu

sOylenebilir.



Tablo-3 : MOBESE, vd. Haberlerin Verilis Sirasina Gore Dagilinm

HABERIN SAYI YUZDE
VERILIS SIRASI

1 3 ,9

2 1 3

3 3 9

4 4 1,2
5 3 9

6 4 1,2
7 6 1,9
8 9 2,8
9 14 43
10 12 3,7
11 13 4,0
12 11 3,4
13 12 3,7
14 12 3,7
15 14 43
16 17 52
17 11 3,4
18 11 3,4
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HABERIN SAYI YUZDE
VERILIS SIRASI
19 15 4,6
20 13 4,0
21 9 2,8
22 13 4,0
23 9 2,8
24 9 2,8
25 9 2,8
26 11 3,4
27 10 3,1
28 7 2,2
29 5 1,5
30 6 1,9
31 7 2,2
32 9 2,8
33 10 3,1
34 3 ,9
35 2 ,6
36 1 3
37 5 1,5
38 3 9
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HABERIN SAYI YUZDE
VERILIS SIRASI
39 2 ,6
40 2 ,6
42 1 3
43 1 3
44 1 3
45 1 3
TOPLAM 324 100,0
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Haberlerin, ana haber biiltenindeki verilis sirasma gore dagilimina bakildiginda

haberlerin 1 ile 45. sirada degisen oranlarda siralandig1 goriilmektedir. Ozellikle 9.

sira ile 20. swra arasindaki ¢ift haneli rakamlarin yogunlugu dikkat ¢ekicidir. Tim

haberlerin % 47,7’si bu aralikta bulunmaktadir. Ana haber biiltenlerinde ilk siralarda

yer alan haberlerin daha yiliksek 6neme sahip olduklar1 bilgisinden yola ¢ikarak

MOBESE, CCTV, polis kamerasi, amator kamera ve giivenlik kamerasinin gérece

onemsiz haberlerde daha yogun sekilde kullanildigi sonucuna ulasilabilir. Ana haber

biiltenlerinin ilk swalarinda yurtigi ve yurtdisindaki sicak gelismeler ve siyasi

haberlere yer verildigi diisiiniildiiglinde, bu tarz haberlerde yukarida siralanan

goriintli kaynaklarmin kullannminin diisiik seviyede oldugu sonucu ¢ikarilabilir.

Tablo-4: MOBESE, vd. Haberlerin Siirelerine Gére Dagilhimm

SURESI

SAYI MINIMUM | MAKSIMUM | ORTALAMA | STANDART
SAPMA
HABERIN 324 31 302 84,18 35,923
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Haberlerin stirelerine gore dagilimina bakildiginda en kisa haberin 31 sn., en
uzun haber ise 302 sn. siirdiigli anlagilmaktadir. Ortalama haber siiresiyse 84,18
sn.’dir. Ortalama haber siiresine bakildiginda incelenen haberlerin ¢ogunun olayin
kaynak acisindan zengin olan arastirma odakli 6zel haberler olmadigi sonucu

cikarilabilir. Clinkii 84,18 sn. bu tarz haberler i¢in oldukca kisa bir siiredir.

Tablo-5: MOBESE, vd. Haberlerin Konularima Goére Dagilhimm

HABERIN SAYI YUZDE
KONUSU
Asayis 228 70,4
Teror-¢gatisma 27 8,3
Siyasi 1 ,3
Adliye 5 1,5
Magazin 2 ,6
Felaket 11 3,4
Spor 7 2,2
Yasam 28 8,6
Kitlesel Eylem 3 9
Doga 12 3,7
TOPLAM 324 100,0

Haberlerin konularina gore dagilimma bakildiginda asayis konulu haberlerin %
70,4 ile birinci sirada geldigi goriilmektedir. Onu sirasiyla % 8,6 ile yasam, % 8,3 ile
teror-catisma, % 3,7 ile doga, % 3,4 ile felaket, % 2,2 ile spor, % 1,5 ile adliye, %
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0,9 ile kitlesel eylem, % 0,6 ile magazin ve % 0,3 ile siyasi haberler takip etmektedir.
Asayis konusunun bu kadar 6ne ¢ikmasi, goriintii kaynagi olarak MOBESE, CCTV,
polis kamerasi, amator kamera ve giivenlik kameras: kullanilan haberler temelde
aksiyona dayali oldugu seklinde yorumlanabilir. Bu goriintii kaynaklariin hepsinin
ortak 6zelliginin, habere konu olan olaym gerceklestigi an1 kaydetmek olmasi da bu
sav1 destekler niteliktedir. Ikinci sirada yasam konulu haberlerin gelmesi, bu goriintii
kaynaklarmm soft nitelikli haberlerde de kullamldigmi gostermektedir. Ugiincii
sirada terdr-catisma konusunun gelmesi ise asayis konusundaki yorumu destekler
sekilde, incelenen haberlerin ana ekseninin olay anma odakli ve aksiyon igeren

nitelikte oldugunu gostermektedir.

Tablo-6: MOBESE, vd. Haberlerin Haber Deger Etmenlerine Gore Dagilim

Yanitlar %

HABER DEGER SAYI YUZDE Cases

ETMENLERI

Zamanhhk 102 9,5 31,6
Yakmlhik 210 19,5 65,0
Sonug 318 29,5 98,5
Ilginglik 281 26,1 87,0
Onemlilik 166 15,4 51,4

TOPLAM 1077 100,0 3334

Haber deger etmenlerinin dagilimini gosteren tablo-6’ya gore haberlerin %
98,5’inde sonug, % 87’sinde ilginglik, % 65’inde yakinlik, % 51,4’ tinde 6nemlilik ve

% 31,6’sinda zamanlilik etmeni vardir. Sonu¢ etmeninin bu kadar yiiksek ¢ikmasi
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normaldir ¢linkii haberlerin hemen hepsinde, olaymn sonucunda ne oldugu bilgisine
yer verildigini gostermektedir. Oran olarak ikinci sirada gelen ilginglik etmeni ise
incelenen haberlerin ilgi ¢ekici yonlerinin 6n plana ¢ikartildigimi gostermektedir. Bu
sonug, gilinlimiiziin habercilik anlayisinda ilgingligin basat unsur olarak goriilmesi
acisindan anlamhidir. Bir haber icin en basta gelmesi gereken 6nemlilik etmeninin,
haberlerin yaklasik yarisinda bulunmamasi ise haberlerin konu se¢iminde ve
islenisinde bu unsurun g6z ardi edildigini ve ele alman konunun Onemini
vurgulayacak noktalar iizerinde durulmadigmi gostermektedir. Haber deger
etmenlerinin i¢inde oran olarak en geride zamanliligin kalmasi, incelenen haberlerin
bliyiik bir c¢ogunlugunun anilik, yenilik igermedigini, sicak bir gelismeyi
barindirmadigin1 gostermekte, haberlerin hazirlanisinda konserve haber mantigiyla
calisilarak, haber eksigi dogdugunda bu tarz haberlerin kullanildigini
belgelemektedir.

Tablo-7: MOBESE, vd. Haberlerin Kim Sorusuna Goére Dagilinm

KiM SAYI YUZDE

Var 170 52,5

Yok 154 47,5
TOPLAM 324 100,0

Haberde kim sorusu, haber iiretimine temel teskil eden haber Ggelerinin en
onemli ayaklarindandir ve verilen cevap, ele alinan konu/olaymn aktérlerinin kimler
oldugunu agiga cikartir. Incelenen haberlerde kim sorusuna % 47,5 oranmnda yanit
verilmedigi anlasilmistir. Bu sonug, habercilerin haber iiretim siirecinde yeterince
titiz davranmadiklarmi gostermektedir. Daha agik bir ifadeyle, haberciler biiyiik
cogunlugu haber ajanslari, vb. kaynaklardan kendilerine hazir sekilde sunulan
bilgilerle yetinmisler ve haberin aktorlerinin kimler oldugunu arastirma geregi

duymamiglardir.
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Tablo-8: MOBESE, vd. Haberlerin Nerede Sorusuna Gore Dagilim

NEREDE SAYI YUZDE
Var 310 95,7
Yok 14 4,3

TOPLAM 324 100,0

Haber 6gelerinden olan nerede sorusunun cevabi % 95,7 oraninda verilmistir.
Bu yiiksek oran, haberlerde mekan bilgisine 6nem verildigini ortaya koymaktadir.
Incelenen haberlerde kullanilan goriintii kaynaklari, olaym gergeklestigi anda o
mekan1 goriintiiledigi icin haberciler agisindan bunun bilgisine ulagsmak ve buna
haberde yer vermek zor olmamaktadir. Bagska bir deyisle, bu haberlerde nerede

sorusunun cevabini, ¢ogu zaman goriintiiniin kendisinde bulmak miimkiindiir.

Tablo-9: MOBESE, vd. Haberlerin Ne Zaman Sorusuna Goére Dagilimm

NE ZAMAN SAYI YUZDE
Var 118 36,4
Yok 206 63,6

TOPLAM 324 100,0

Haber 6gelerinden ne zaman sorusuna cevap verilen haberlerin oram1 % 36,4
olmustur. Oranin bu kadar diisiik olmasi, zamanlilik 6gesinin diisiik olmasina kosut
olarak incelenen haberlerin, habercilerin ellerinde hazir haber olmadigi zaman
kullanmak tiizere bekletildiginin gdstergesidir. Ayrica, diin gerceklesmis bir olay
haber olarak verildiginde bile habercilerin, olaym ne zaman gergeklestigini
soylememe egiliminde oldugu bilinmektedir. Bu durum habercilerin, televizyon
haberlerinin hiza dayali oldugunun ve verdikleri haberlerin tazelik ve yenilik

ozelliklerine sahip olmasi gerektiginin farkinda olmalariyla alakalidir. Ozetle,
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haberde zaman 6gesinin verilmemesi, uzun zaman once gerceklesen bir olaym heniiz

ortaya ¢ikmis izlenimi yaratacak sekilde verilmesine olanak saglamaktadir.

Tablo-10: MOBESE, vd. Haberlerin Nasil Sorusuna Gore Dagilim

NASIL SAYI YUZDE
Var 320 98,8
Yok 4 12

TOPLAM 324 100,0

Haberlerde nasil sorusuna verilen cevaplarin oran1 % 98,8 olmustur. Incelenen
haberlerde goriintii kaynagi olarak MOBESE, CCTV, polis kamerasi, amator kamera
ve giivenlik kamerasimin kullaniliyor olmasi agisindan ¢ikan sonu¢ normal
karsilanmalidir. Ciinkii bu goriintii kaynaklari, cogunlukla habere konu olan olayin
gergeklestigi am1 gostermekte, haberciler goriintii kaynagi disinda herhangi bir
kaynaktan bilgi alamadiginda bile goriintiilere dayanarak olaym nasil gergeklestigi
bilgisini goriintiilerden ¢ikarabilme sansma sahip olmaktadir. Bu durum séz konusu
haberlerde ilgin¢lik unsurunun yiiksek oranda bulunmasiyla da dogru orantilidir.
Ciinkii 1lginglik, ¢ogu zaman olaym nasil gerceklestigine verilen cevabin iginde

bulunmaktadir.

Tablo-11: MOBESE, vd. Haberlerin Neden Sorusuna Gore Dagilim

NEDEN SAYI YUZDE
Var 215 66,4
Yok 109 33,6

TOPLAM 324 100,0

Incelenen haberlerin %66,4’{inde haber dgelerinden neden sorusunun cevabi

verilmis, %33,6’sinda ise bu sorunun karsiligi bulunamamistir. Habere konu olan
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olaym arka planini veren neden, olaymn ger¢eklesmesindeki ana etkendir. Bu anlamda
haberlerin yarisindan fazlasinda bu sorunun cevaplandirilmis olmasi, bu haberlerin

yarisindan fazlasinda nedensellik baglarmnin kuruldugunu géstermektedir.

Tablo-12: MOBESE, vd. Haberlerin Kaynak Bilgisine Gore Dagilim

KAYNAK SAYI YUZDE
BILGISI
Var 164 50,6
Yok 160 49,4
TOPLAM 324 100,0

Haberlerde kaynagin belirtilip belirtilmediginin 6l¢iimii kaynak bilgisi basligi
altinda gergeklestirilmistir. Haberlerin % 50,6’sinda kaynak bilgisine yer verilmistir.
Haber iiretiminde hangi kaynaklardan bilgi alindiginin acik sekilde verilmesi,
haberin giivenilirligini artiran bir unsurdur. Bu baglamda ortaya ¢ikan sonuglara
bakildiginda haberlerin yaklasik yarisinda haber kaynaginin belirtilmemis olmasi,
haberlerin nasil iiretildigine dair soru isaretleri dogurmaktadir. Habercilerin kaynagi
belirtmemesinin altinda, haberin bilgisine kurumsal kaynaklar vasitasiyla ulagildigina
dair izleyicide algi olusturma isteginin yattig1 soylenebilir. Ayrica, haberlerin
izlenme stlirecinde oOzellikle haber ajanslar1 tarafindan televizyon kanallarina

ulastirilan haberlerde kaynak bilgisine yer verilmedigi goriilmiistiir.
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Tablo-13: MOBESE, vd. Haberlerin Goriintii Kaynaklarina Gore Dagilhimm

Yanitlar %
GORUNTU SAYI YUZDE Vakalar
KAYNAKLARI
MOBESE 37 5,0 11,4
Kamerasi
Giivenlik Kamerasi 244 32,8 75,3
Amator Kamera 160 21,5 49.4
CCTV 8 1,1 2,5
Polis Kamerasi 15 2,0 4,6
Kurumsal 38 5,1 11,7
Ajans 134 18,0 41,4
Bagka Yayin 9 1,2 2,8
Kurulusu
Donuk Kare 48 6,4 14,8
Harita 5 7 1,5
Arsiv 31 42 9,6
Grafik 4 ,5 1,2
Canlandirma 1 ,1 3
Kurmaca 6 8 1,9
Belge 2 3 ,6
Sahte 3 4 ,9
TOPLAM 745 100,0 229.9

Tablo-13’de ¢oziimlenen haberlerde kullanilan goriintii kaynaklarinin oranlari
verilmistir. Buna gore, goriintii kaynaklarinin i¢inde giivenlik kameralarinin oraninin
% 32,8, amator kameralarm % 21,5, ajans kameralarmin % 18 oldugu
anlasilmaktadir. Bunlarin disinda donuk karenin oram1 % 6,4 olurken, kurumsal
gortntiiler %5,1, MOBESE kameralar1 ise % 5 oraninda kullanilmistir. Oranlardan
yola cikarak, haberlerdeki goriintiilerin yarisindan fazlasinin giivenlik kameras: ve

amatOr kameralar tarafindan kaydedildigi soylenebilir.
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Tablo-14: MOBESE, vd. Haberlerin Birincil Goriintii Kaynagina Gére Dagilim

GORUNTU SAYI YUZDE
KAYNAGI
MOBESE 20 6,2
Kamerast
Giivenlik Kamerasi 151 46,6
Amator Kamera 135 41,7
CCTV 5 1,5
Polis Kamerasi 13 4,0
TOPLAM 324 100,0

Haberde yer alan temel goriintii kaynagi olarak kavramsallastirilan birincil
goriintli kaynaklar1 icinde giivenlik kamerasini kullanim orant % 46,6 olurken,
sirasiyla amator kamera % 41,7, MOBESE kameras1 % 6,2, polis kameras1 % 4,
CCTV 1se %1,5 oraninda kullanilmistir. Giivenlik kameras: ile amator kameranin
oranlar1 dikkat cekicidir. Giivenlik kameras1 ve amator kameraya dayali haberlerin
fazlaligi, bu goriintii kaynaklarmin yayginligiyla alakalidir. Hemen her isyerinde
glivenlik kamerasinin oldugu disiiniildiiglinde ve cep telefonlarmin bile amator
kamera olarak kullanildig1 hesaba katildiginda bu oranlarin beklenen seviyede
oldugu soylenebilir. MOBESE kameralarinin %6,2’lik bir orana sahip olmasi ise
estetik agidan yeterli seviyede olmamalar1 agisindan ve ses kaydetme kapasitelerinin
diisik olmasi acisindan televizyon kanallar1 tarafindan fazla tercih edilmedikleri
seklinde yorumlanabilir. Kamera sistemlerinin teknik agidan gelisimini
tamamlayarak kalitesinin yiikselecegi ve Emniyet Miidiirliigii’niin bu goriintiileri
medyaya servis etmek konusunda ¢alismalarini yogunlastirdig: hesaba katildiginda,
zaman i¢cinde MOBESE kameralarmin haberlerdeki kullanim oraninin yilikselmesi

beklenmektedir.
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Tablo-15: MOBESE, vd. Haberlerin Haber Kaynaklarina Gore Dagihim

Yanitlar %
HABER SAYI YUZDE Vakalar
KAYNAKLARI
Emniyet 71 37,6 433
Midirliga
Vatandas 54 28,6 32,9
Haber Ajansi 3 1,6 1,8
Video Paylasim 17 9,0 10,4
Sitesi
Bagka Yayin 9 4.8 5,5
Kurulusu
Kamusal 13 6,9 7,9
Kurumsal 22 11,6 13,4
TOPLAM 189 100,0 115,2

Haberlerin haber kaynaklarina gore dagilimina bakildiginda, Emniyet
Midirliigii’niin, haber kaynaklar1 i¢indeki % 37,6’lik oranla ilk swada oldugu
goriilmektedir. Onun ardindan % 28,6 ile vatandas ve % 11,6 ile kurumsal kaynaklar
gelmektedir. Bu oranlarin, toplamda incelenen 324 haber i¢in degil; haber
kaynagnin belirtildigi 189 haber i¢in gecerli oldugu belirtilmelidir. Kaynak bilgisine
yer verilen haberlerde Emniyet Miudiirliigli’niin ve vatandasin oranlarmin yiiksek
olusu, habercilerin, diger kaynaklarin aksine bu kaynaklardan bilgi aldiklarinda
aciklama ihtiyacit hissettiklerini gostermektedir. Emniyet Midirliigii’niin agik
sekilde belirtilmesi, kaynagin gilivenilirliginin haberde kullanilarak, haberin kesin ve
dogru bilgiler i¢erdigi yoniinde izleyicide algi yaratmaya yonelik bir gosterge olarak
degerlendirilebilir. Ozellikle amatdér kamera goriintiilerini kaydedip medyaya
ulastiran ya da gorgii sahidi konumunda bulunarak haber kaynagi olarak kullanilan
vatandasin, kaynak olarak acikca belirtilmesi ise haberin, olay olurken orada olan,
olaya sahitlik eden insanlardan, yani birinci elden alinan bilgilerle olusturuldugunun
kanitlanmasina yoneliktir. Televizyon kanalinin kendi kaynaklariyla haberi liretmesi

anlamina gelen kurumsal kaynak, ii¢lincii sirada olmasima ragmen % 11,6 gibi diisiik
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bir yiizdeye sahiptir. Bu, calismada haberleri izlenen {i¢ kanalin genel yaym yapan
ozel televizyonlar olmasiyla alakalidir. Haberi prestij olarak goren ancak diger
program tiirlerinden ¢ok daha diisiik biitcelerle haber biiltenlerini hazirlayan 6zel
televizyon kanallarinin haberlerindeki kurumsal kaynaklarm, orneklem i¢inde yer
almayan tematik haber kanallarma gore c¢ok daha diisik oranda kalacagi

ongoriilebilir.

Tablo-16: MOBESE, vd. Haberlerin Goriintii Tekrar Sayilarina Gore Dagilhimm

Yanitlar %

TEKRAR SAYI YUZDE Vakalar

1 226 30,5 69,8

2 150 20,3 46,3

3 109 14,7 33,6

4 96 13,0 29,6

5 64 8,6 19,8

6 39 53 12,0

7 24 3,2 7,4

8 12 1,6 3,7

9 14 1,9 4,3

10 2 )3 ,6

11 2 3 ,0

12 1 ,1 3

16 1 )1 )3
TOPLAM 740 100,0 228.,4

Haberlerde goriintiilerin ka¢ kere tekrar ettiginin dagilimmi veren tablo
incelendiginde, 1. tekrardan baslayarak periyodik bir diisiis oldugu goriilmektedir.
Haberlerin % 87,1’inde goriintii tekrar1 1-5 aralifinda gergeklesmistir. Dikkat cekici
olan tekrar sayilarinin 16’ya kadar ulasmis olmasidir. 14 haberde goriintiiniin 9 kez
tekrar etmesi de bir bagska onemli veridir. Genel anlamda tekrar sayilarmin yiiksek

oldugu soylenebilir. Bunun temel sebebi, kullanilan goriintii kaynaklarinin siire
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olarak bir haberin siiresini doldurmayacak kadar kisa olmasidir. Goriintiilerin kisa
olmasinin nedeni ise ¢alismada ele alman goriintli kaynaklarinin habere konu olan

olayin gergeklestigi an1 vermesidir.

Tablo-17: Birincil Goriintii Kaynaklarinda Kullamlan Goriintii

Efektlerinin Dagilinm
Yanitlar %

GORUNTU SAYI YUZDE Vakalar
EFEKTLERI

Odaklama 171 35,1 69,2

Donma 22 4.5 8,9

Yavaslama 78 16,0 31,6

Hizlanma 3 ,6 1,2
Yakinlagsma 174 35,7 70,4
Uzaklasma 13 2,7 5,3
Bulaniklasma 20 4,1 8,1
Okla gosterme 6 1,2 2,4
TOPLAM 487 100,0 197,2

Birincil goriintii kaynaklari, haberlerde belirleyici konumda bulunan, habere
konu olan olayin en degerli goriintiisiinii veren goriintii kaynaklaridir. Bu goriintii
kaynaklarinda hangi efektlerin yogun olarak kullanildigma bakildiginda, ilk iki
sirada % 35,7 ile yakinlagsma ve % 35,1 ile odaklamanin geldigi goriilmektedir. Bu
efektler birbirine benzer etkilere sahiptir. Her ikisi de habercilerin, seyircinin
dikkatini goriintiideki belli bir nesneye ¢ekmek amaciyla kullandigi efektlerdir.
Incelenen haberlerde dikkatin dogal olmayan yollarla yonlendirilmeye ¢aligildig: ve
bunun da ham olay goriintiisiiniin konuyu agiklamakta yetersiz kalmasidan
kaynaklandig1 sdylenebilir. Ozellikle yakmlasma teknigi kullanilarak, olaym nasil
gerceklestigi ya da olaym aktoriiniin kim oldugu gosterilmeye calisilir. Sonug olarak,
kullanilan goriintii tekniklerinin haberde aktarilan olayin gercekligini bozarak, yeni
bir gergeklik yaratmada ara¢ olarak kullanildig1 soylenebilir. Ciinkii insan, dogas1

itibariyle bir goriintiiniin belli bir noktasina daha yakindan bakma ya da bir nesneyi
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isaretleme gibi 6zelliklere sahip degildir. Bunlarin disinda yavaslama % 16°lik bir
oranla iiglincii sirada gelmektedir. Yavaslama, goriintii efekleri icinde zamansal
oynama yaptigi i¢in olaym gercekligini en ¢ok bozan efektlerden birisidir. Ayrica
yavaglamanin c¢ok kullanilmasi, haberlerdeki negatif icerigin yiiksek oldugunun
gostergesi olarak okunabilir ¢iinkii yavaslama, sug¢ isleyen bir insanin eyleminin

gosterilmesi gibi durumlarda kullanilan bir efekt olarak bilinir.

Tablo-18:ikincil Gériintii Kaynaklarinda Kullamlan Gériintii

Efektlerinin Dagilinm
Yanitlar %
GORUNTU SAYI YUZDE Vakalar
EFEKTLERI
Odaklama 41 38,0 53,2
Donma 4 3,7 5,2
Yavaslama 12 11,1 15,6
Yakinlagsma 33 30,6 42,9
Uzaklasma 5 4,6 6,5
Bulaniklagsma 11 10,2 14,3
Okla gosterme 1 ,9 1,3
Yana Kaydirma 1 9 1,3
TOPLAM 108 100,0 140,3

Birincil goriintii kaynagmi destekler nitelikte kullanilan ikincil goriinti
kaynaklarindaki goriintii efektlerinin dagiliminda da birincil goriintii kaynaklarinda
oldugu gibi odaklama (% 38) ve yakinlagsmanin (% 30,6) 6nde oldugu goriilmektedir.
Ancak ikincil goriintii kaynaklarinda siralama degismis ve odaklama en ¢ok
kullanilan goriintii efekti olmustur. Yavaglamanin % 11,1’lik oranla en ¢ok

kullanilan ti¢ilincii goriintii efekti oldugu goriilmektedir.



Tablo-19: Birincil Goriintii Kaynaklarindaki Ses Kullanimimin Dagilim

Yanitlar %
SES KULLANIMI SAYI YUZDE Vakalar
Perfore 320 48,9 98,8
Dogal Ses 268 40,9 82,7
SOT 18 2,7 5,6
Ses Yiikseltme 41 6,3 12,7
Miizik 7 1,1 2,2
Anons 1 2 3
TOPLAM 655 100,0 202,2
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Birincil goriintii kaynaklarindaki ses kullanimina bakildiginda haberlerde ¢ok
yiiksek oranda perfore (% 98,8) kullanildig1 goriilmektedir. Haber anlatis1 agisindan
bu son derece normaldir ¢iinkii gortintiiler, agiklanmaya ve ardalan bilgisine ihtiyag
duyar. Onun ardindan dogal ses % 82,7, ses ylikseltme ise % 12,7 ile gelmektedir.
Cok yiiksek bir orana sahip olmasa da ses ylikseltmenin 41 haberde kullanilmig
olmasi, bu haberlerde c¢arpiciligm 6n plana ¢ikartilmak istendigini ve goriintiilere

sansasyonel bir nitelik kazandirilmak istendigini gostermektedir.

Buna ek olarak, 15 Subat 2011°de 6112 sayili “Radyo ve Televizyonlarin
Kurulus ve Yaym Hizmetleri Hakkinda Kanun”da yapilan degisiklikle ‘“haberin
verilisinde abartili ses ve goriintiiye”
(http://www.rtuk.org.tr/sayfalar/IcerikGoster.aspx?icerik id=5a3cacle-b6d9-4b23-
bc7a-8dcd671fceba) yer verilemeyecegi ifadesinin bir kural olarak uygulanmaya
baslanmasina ragmen, ses ylikseltme gibi abartili bir teknigin yani sira haberlerin %

2,2’sinde de miizige yer verilmesi 6nemli bir noktadir.



Tablo-20: ikincil Goriintii Kaynaklarindaki Ses Kullamminin Dagilinm
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Yanitlar %
SES KULLANIMI SAYI YUZDE Vakalar
Perfore 201 48,0 91,0
Dogal Ses 142 33,9 64,3
SOT 53 12,6 24,0
Ses Yiikseltme 13 3,1 5,9
Miizik 1 2 ,5
Muhabir 9 2,1 4,1
TOPLAM 419 100,0 189,6

Ses kullanimi agisindan ikincil goriintii kaynaklar1 incelendiginde, perforenin

haberlerin % 91’inde, dogal sesin % 64,3’tlinde kullani1ldig1 goriilmektedir. Bir dnceki

tabloya gore efekt olarak nitelenebilecek ses yiikseltmenin ¢ok daha diisiik bir oranda

(% 5,9) kullanilmas1 dikkate degerdir. SOT’un orant (% 24) ise ciddi sekilde

yiikselmistir. Bundan yola ¢ikarak, birincil goriintii kaynaklarinda verilen olay aninin

gorilintiistinii desteklemek i¢in ikincil 6neme sahip goriintii kaynaklarmin kullanildig:

boliimlerde, yasanan olayla ilgili gorgii sahitligine dayanarak vatandaslardan bilgi

alindig1 soylenebilir. Boylelikle olaym nasil ve neden gerceklestigi konusunda

ayrmtilar verilmis olur.

Tablo-21: Birincil Goriintii Kaynaklarimin Televizyon Kanallarina Gére Dagilinm

BIRINCIL GORUNTU KAYNAKLARI

MOBESE Giivenlik Amator CCTV Polis TOPLAM
Kamerasi Kamerasi Kamera Kamerasi
Say 3 31 44 0 4 82
SHOW TV %TV Kanali 3,7 37,8 53,7 ,0 4,9 100,0
icinde
% GoOriinti 15,0 20,5 32,6 ,0 30,8 25,3
Kaynaklar1
icinde
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MOBESE Gilivenlik | Amator CCTV Polis TOPLAM
Kamerasi Kameras1 | Kamera Kamerasi
% Toplam 9 9,6 13,6 ,0 1,2 25,3
icinde
Say1 2 23 13 0 4 42
KANALD | %TV Kanali 48 54,8 31,0 ,0 9,5 100,0
icinde
% Gortintii 10,0 15,2 9,6 ,0 30,8 13,0
Kaynaklar1
icinde
% Toplam ,6 7,1 4,0 ,0 1,2 13,0
icinde
Say1 15 97 78 5 5 200
FOX TV %TV Kanali 7,5 48,5 39,0 2,5 2,5 100,0
icinde
% Goriintii 75,0 64,2 57,8 100,0 38,5 61,7
Kaynaklar1
icinde
%Toplam 4,6 29,9 24,1 1,5 1,5 61,7
icinde
Say 20 151 135 5 13 324
TOPLAM %TV Kanali 6,2 46,6 41,7 1,5 4,0 100,0
icinde
% Gortintii 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Kaynaklar1
icinde
% Toplam 6,2 46,6 41,7 1,5 4,0 100,0
icinde

Televizyon kaynaklarina gore birincil goriintli kaynaklarinin  dagilimini
yansitan Tablo-21’de MOBESE goriintiisiine haberlerinde yer veren kanallar i¢inde
Fox TV’nin % 75, Show TV’nin % 15, Kanal D’nin % 10’luk bir orana sahip oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla MOBESE kullanimmmda Fox TV’nin belirgin bir
istlinliigii oldugu sdylenebilir. Bu sonug, Fox TV’nin diger iki kanala oranla daha
tabloid agirlikli bir habercilik anlayis1 benimsemesi ve ilginglik etmenine daha fazla

deger vermesiyle yakindan iligkilidir.
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Giivenlik kameras: kullanilan haberlere bakildiginda, bunlarin % 64,2°sinin

Fox TV’de, % 20,5’inin Show TV’de, % 15,2’sinin Kanal D’de yer buldugu

anlagilmaktadir. Amatér kamera goriintiilerinde % 57,8 ile Fox TV ilk sirada

gelirken, bu oran Show TV i¢in % 32,6, Kanal D i¢inse % 9,6 olmustur.

En dikkat ¢ekici istatistik ise yurtdisi haberlerinde kullanilan CCTV’ye

bakildiginda goriilmektedir. Fox TV bu goriintli kaynagini tek kullanan kanal olarak
% 100’liik bir oran elde etmistir. Ancak CCTV, Fox TV’ nin haberlerinde kullandig1

diger goriintii kaynaklar1 arasinda sadece % 2,5’luk bir orana sahiptir.

Fox TV, polis kamerasi kullaniminda da ilk sirada yer almaktadir. Ancak bu

kaynak kullaniminda oranlar birbirine daha yakindir. Fox TV’de bu oran % 38,5,

Show TV ve Kanal D’de 1se % 30,8 seklindedir. Genel bir degerlendirme yapmak

gerekirse, birincil goriintli kaynaklarmin tiimiinde Fox TV 6nde yer alirken (% 61,7),

sirasiyla Show TV (% 25,3) ve Kanal D (% 13) onu takip etmektedir.

Tablo-22: Haber Kaynaklarinin Televizyon Kanallarina Gore Dagilinm

HABER KAYNAKLARI
Emniyet Vatand. | Ajans | Video | Bagka Kamu. Kurum. | TOPLAM
Miid. Pay. Yay. K.
Say1 15 16 1 6 3 3 8 43
%TV Kanali 34,9% 372% | 2,3% 14,0% | 7,0% 7,0% 18,6%
icinde
SHOW
v % Haber 21,1% 29,6% | 33,3% | 35,3% | 33,3% 23,1% 36,4%
Kaynaklar1
icinde
% Toplam 9,1% 9,8% ,6% 3,7% 1,8% 1,8% 4,9% 26,2%
icinde
Say1 15 9 1 0 3 1 3 27
%TV Kanali 55,6% 33,3% 3,7% ,0% 11,1% 3,7% 11,1%
icinde
KANAL
D % Haber 21,1% 16,7% 33,3% | ,0% 33,3% 7,7% 13,6%
Kaynaklar1
icinde
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Emniyet Vatand. | Ajans | Video | Baska Kamu. Kurum. | TOPLAM
Miid. Pay. Yay. K.
% Toplam 9,1% 5,5% ,6% ,0% 1,8% ,6% 1,8% 16,5%
icinde
Say1 41 29 1 11 3 9 11 94
FOXTV | %TV Kanali 43,6% 30,9% 1,1% 11,7% | 3,2% 9,6% 11,7%
icinde
% Haber 57,7% 53,7% 33,3% | 64,7% | 33,3% 69,2% 50,0%
Kaynaklar1
icinde
% Toplam 25,0% 17,7% | ,6% 6,7% 1,8% 5,5% 6,7% 57,3%
icinde
Say1 71 54 3 17 9 13 22 164
TOPLAM % Toplam 43.3% 329% | 1,8% 10,4% | 5,5% 7,9% 13,4% 100,0%
icinde

Televizyon kanallarina gore haber kaynaklarinin dagilimini gosteren tablo-22,
incelenen haberler iginde haber kaynaginin belirtildigi 164 haberi kapsamaktadir. Ug
kanalin haber biiltenlerinde kullanilan toplam haber kaynaklarinda % 43,3 ile
Emniyet Miidirligii ilk sirada gelmektedir. Diger kaynaklar, oranlarina gore
vatandas (% 32,9), kurumsal (% 13,4), video paylasim sitesi (% 10,4), kamusal (%
7,9), baska yayin kurulusu (% 5,5), ajans (% 1,8) seklinde siralanmaktadir.

Ug televizyon kanali arasinda Emniyet Miidiirliigii’nii kaynak olarak en ¢ok
kullanan kanal % 57,7 ile Fox TV olmustur. Vatandasin haber kaynagi olarak
kullanildig1 haberlerde de Fox TV % 53,7’lik bir orana sahiptir. Bu kaynak
kullaniminda sirasiyla Show TV % 29,6, Kanal D ise %16,7’lik oranlara sahiptir.

Kanallarin kendi haberleri arasindaki kaynak kullanimin oranlarma
bakildiginda, onceki siralamalardan farkl bir sonug ortaya ¢ikmaktadir. Kanal D’nin
haberlerinin % 55,6’sinda, Fox TV’nin % 43,6’sinda, Show TV’nin % 34,9’unda
Emniyet Miudiirliigii’niin kaynak olarak kullamildigi goriilmektedir. Kanal D’nin
haberlerinde kaynak olarak video paylasim sitesi kullanilmamistir. Fox TV ise ii¢

kanal i¢cinde % 64,7 ile birinci siradadir.
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Kamusal kaynak kullaniminda Fox TV % 69,2 ile ilk sirada gelmektedir. Onu
sirastyla Show TV (%23,1) ve Kanal D (%7,7) takip etmektedir. Tablo-22’nin genel

istatistiki degerlendirilmesine gore, Fox TV tiim kaynaklarin % 57,3’{inti, Show TV

% 26,2°sini, Kanal D ise %16,5’ini kullanmistir. Bu sonucglarda ¢6ziimlenen

haberlerin biiylik oranda Fox TV’de yaymlanmis olmasinin da pay1 vardir.

Tablo-23: Haber Deger Etmenlerinin Haber Konularina Gére Dagihim

HABER DEGER ETMENLERI

Zamanlhlik

Yakinlik

Sonug

Tlginglik

Onemlilik

TOPLAM

Asayis

Sayi

65

149

225

194

120

227

% Haberin
konusu i¢inde

28,6%

65,6%

99,1%

85,5%

52,9%

% Haber D.
Etmenleri
icinde

63,7%

71,0%

70,8%

69,0%

72,3%

% Toplam
icinde

20,1%

46,1%

69,7%

60,1%

37.2%

70,3%

Teror-
1 Catisma

Sayi

24

27

27

22

27

27

% Haberin
konusu i¢inde

88,9%

100,0%

100,0%

81,5%

100,0%

% Haber D.
Etmenleri
icinde

23,5%

12,9%

8,5%

7,8%

16,3%

%Toplam
icinde

7,4%

8,4%

8,4%

6,8%

8,4%

8,4%

Siyasi

Sayi

% Haberin
konusu i¢inde

,0%

100,0%

100,0%

100,0%

,0%

% Haber D.
Etmenleri
icinde

,0%

,5%

,3%

4%

,0%

% Toplam
icinde

,0%

,3%

,3%

,3%

,0%

,3%

Sayi
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Zamanlilik Yakinlik Sonug Tlginglik Onemlilik TOPLAM
Adliye % Haberin 80,0% 100,0% 100,0% 80,0% 100,0%
konusu i¢inde
% Haber D. 3,9% 2,4% 1,6% 1,4% 3,0%
Etmenleri
icinde
% Toplam 1,2% 1,5% 1,5% 1,2% 1,5% 1,5%
icinde
Sayi 1 1 2 0 2
% Haberin 50,0% 50,0% 100,0% 100,0% ,0%
konusu i¢inde
Magazin
% Haber D. 1,0% ,5% ,6% , 7% ,0%
Etmenleri
icinde
% Toplam ,3% ,3% ,6% ,6% ,0% ,6%
icinde
Say1 5 8 11 8 7 11
% Haberin 45,5% 72,7% 100,0% 72,7% 63,6%
konusu i¢inde
Felaket
% Haber D. 4,9% 3,8% 3,5% 2,8% 4,2%
Etmenleri
icinde
% Toplam 1,5% 2,5% 3,4% 2,5% 2,2% 3.4%
icinde
Say1 0 2 7 0 7
% Haberin ,0% 28,6% 100,0% 100,0% ,0%
konusu i¢inde
Spor
% Haber D. ,0% 1,0% 2,2% 2,5% ,0%
Etmenleri
icinde
% Toplam ,0% ,6% 2,2% 2,2% ,0% 2,2%
icinde
Sayi 1 11 25 28 5 28
% Haberin 3,6% 39,3% 89,3% 100,0% 17,9%
konusu i¢inde
Yasam
% Haber D. 1,0% 5,2% 7,9% 10,0% 3,0%
Etmenleri

icinde
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Zamanlilik Yakinlik Sonug Tlginglik Onemlilik TOPLAM
% Toplam 3% 3,4% 7,7% 8,7% 1,5% 8,7%
icinde
Say1 2 3 3 3 2
Kitlesel % Haberin 66,7% 100,0% 100,0% 100,0% 66,7%
Eylem konusu iginde
% Haber D. 2,0% 1,4% ,9% 1,1% 1,2%
Etmenleri
icinde
% Toplam ,6% 9% 9% 9% ,6% 9%
icinde
Say1 0 3 12 12 0
% Haberin ,0% 25,0% 100,0% 100,0% ,0%
konusu i¢inde
Doga
% Haber D. ,0% 1,4% 3,8% 4,3% ,0%
Etmenleri
icinde
% Toplam ,0% 9% 3,7% 3,7% ,0% 3,7%
icinde
Say 102 210 318 281 166 323
TOPLAM % Toplam 31,6% 65,0% 98,5% 87,0% 51,4% 100,0%
icinde

Haberin konusuna gore haber deger etmenlerinin dagilimmi gosteren Tablo-
23’e bakildiginda haberlerin yalnizca % 31,6’sinda zamanlilik etmeni oldugu
goriilmektedir. Teror-catisma haberlerinde bu oran % 88,9, adliye haberlerinde % 80,
kitlesel eylem konulu haberlerde ise % 66,7 olmustur. Zamanlilik etmenin yasam
haberlerinin yalnizca % 3,6’sinda yer buldugu, spor ve doga haberlerinin ise hig
birinde bu etmenin bulunmadig1 goriilmektedir. Bu etmenin, yagsam haberlerinde ¢ok
diisiik oranda bulunmasi, spor ve doga haberlerinde ise hi¢ olmamas1 bu haberlerin,
isledikleri konular itibariyle herhangi bir zamanda yaymlanmaya miisait olduklarmi
gostermektedir. Buna uygun olarak hazirlanan haberler, konserve haber mantigiyla,
haber biiltenlerinde yaymnlanacak yeterli sayida haber bulunamadiginda

kullanilmaktadir.
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Ilgingligin haberlerin % 87’sinde bulundugu anlasilmaktadir. Magazin, spor,
yasam, doga ve Kkitlesel eylem konulu haberlerin tamaminda ilginglik etmeni
kullanilmistir. Bunun disinda asayis haberlerinde % 85,5, terér-catismada % 81,5,
adliyede % 80, felakette % 72,7 oraninda ilginglik etmeni bulunmaktadir. Magazin,
spor, yasam ve doga haberlerinde ilginglik etmeninin yliksek olusu normaldir ¢iinkii

bu haberler genellikle olagandis1 olaylar1 konu etmektedir.

Onemlilik etmeni incelenen haberlerin yaklasik yarisinda (% 51,4)
kullanilmistir. Magazin, spor ve doga konulu haberlerde bu etmene hi¢ yer
verilmezken; terdr-¢atisma haberlerinin tamaminda, asayis konulu haberlerin %
52,9’unda, kitlesel eylem konulu haberlerin % 66,7 sinde, felaket konulu haberin ise
% 63,6’sinda onemlilik etmeni kullanilmistir. Bu sonuglar magazin, spor ve doga

konulu haberlerin soft bir igerige sahip oldugunu gostermektedir.

Haberlerin % 65’inde yakinlik etmeni kullanilmistir. Terdr-catisma, siyasi ve
adliye konulu haberlerin tamaminda bu etmene yer verilmistir. Bu haberlerin
genellikle ciddi ve kamuoyu agisindan Onemli olaylar1 konu etmesi yakinlik
etmeninin oran olarak yiiksek olmasiyla iligkilidir. Yakmligin en az kullanildig:

haber konular1 ise yasam (% 39,3), spor (% 28,6) ve doga (% 25) olmustur.
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SONUC

Bu c¢alismada konu, kuramsal ve uygulama seklinde iki ana boliimde ele
almmistir. Kuramsal boliim, iki baslik altinda yazilmistir. ‘Goézetim ve MOBESE’
isimli ilk baglikta gdzetimin tanimu, tarihsel siiregler gozetilerek yapilmis, gézetleyen
iktidarlar ile gozetlenenler arasindaki iliski ve bu siirecte kullanilan ydntemler
aktarilmistir. Devaminda kamerali gézetim sistemleri iizerinde durulmus ve diinya
iizerindeki uygulamalarla birlikte Tirkiye’de uygulamaya konan MOBESE
sisteminin isleyisi teknik, hukuki ve toplumsal yonleriyle a¢iklanmistir. Kuramsal
boliimiin ikinci bashig1 olan ‘Televizyon Haberciligi ve Haber Kaynaklari® i¢inde
televizyonun ozelliklerine ve toplumsal islevlerine deginildikten sonra televizyon
haberi, 6zellikleri ve iiretim siiregleriyle beraber aciklanmistir. Ayni1 bashk altinda
haberlerde kaynak kullanim1 ve tiirleri irdelenmis ve bu bilgiler 1s18inda MOBESE
haberciligi ana hatlariyla tanimlanmaya caligilmistir. Caligmanin uygulamay1 igeren
ikinci boliimiinde ise icerik analizi yontemi kullanilarak ¢dziimlenen televizyon

haberlerinden ¢ikarilan bulgular ortaya konmustur.

Insanligm baslangicindan bu yana var olan iktidar iliskilerinin en goriiniir
oldugu alanlardan biri gézetim olmustur. Insanlarin gozetleyen ve gozetlenen olarak
konumlandig: iliskiler yumagi, tarihsel siirec igerisinde devletlerin ortaya ¢ikmasiyla
farklilagmistir. Farkli sebeplerle yonetilenleri denetleyen/gozetleyen iktidar sahipleri,
ilkel diizeyde de olsa gozetim tekniklerinin toplumsal hayatin merkezine oturmasina
neden olmuglardir. Modern devletin dogusu ise ciddi bir kirilma yaratarak gozetimin
daha rasyonel tekniklerle, sistematik ve merkezi sekilde gerceklestirilmesine olanak
saglamig, iktidarlarin konumlarimi korumasimnda ve devletlerin devamliliklarini
saglamasinda onemli rol oynamustir. 20. yiizyilin basinda iletisim teknolojisinde
yasanan devrimsel gelismeler ve sonrasinda buna eklemlenen bilgisayar teknolojileri,
gbzetimin merkeziyetci uygulamalarma yeni bir boyut getirmistir. Bilginin degerinin
arttig1 ve bilgi temeline dayanan enformasyon toplumlarmin ortaya ¢iktig1 bu yeni
cagda gozetim de evrim gecirmistir. Gozetim artik herkesin izlenebildigi,
faaliyetlerinin kayit altina alindigi ve bu bilgilerin gii¢clii depolama birimlerinde

saklandig1 teknolojik siiregler biitiiniine doniismiistiir. Kimi diisiiniirler tarafindan
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gozetim toplumu olarak kavramsallastirilan bu yeni cagda gozetimin en Onemli
araclarindan birisi kameralar olmustur. Bunu miimkiin kilan ise goriintii kaydetme
teknolojilerinde yasanan gelismeler ve bu gelismelerin, bilgisayar teknolojilerine
eklemlenmesi olmustur. Ilk olarak Ingiltere’de uygulamaya sokulan, zaman iginde
diger gelismis ve gelismekte olan iilkelere yayilan kamerali gézetim sistemlerti,
temelde devletin izni ve destegiyle yerel emniyet birimleri tarafindan gergeklestirilir

hale gelmistir.

Tirkiye’de bu sistem, MOBESE olarak bilinen genis kapsamli goézetim
uygulamasinin bir parcgasi olarak devreye sokulmustur. Kisa siire i¢inde teknolojik
altyapist giiclendirilen ve tiim iilkeye yayilan kamerali gézetim sistemi, meydan,
cadde, sokak gibi kamusal mekanlarin izlenmesine dayanmaktadir. Sistemin temel
amaci, sucu Onleme ve olusan suglarda adli takip yapma seklinde agiklanmaktadir.
Uygulamaya baslanmasindan bir siire sonra emniyet birimleri tarafindan habercilere
servis edilmeye baslanan MOBESE kameras1 goriintiileri, amator kamera, giivenlik
kamerasi, polis kamerast ve bu uygulamanm yurtdisindaki benzerlerini nitelemek
icin kullanilan CCTV’lerden elde edilen goriintiilerle beraber televizyon
haberciliginde yeni bir goriintii kaynagi haline gelmistir. Bu kaynak, goriintiiye
bagimhiligm yiiksek diizeyde oldugu televizyon haberciligi alaninda kisa zaman
icinde kendine belli bir yer edinmis ve haberlerde diizenli sekilde kullanilmaya

baslanmustir.

Pek cok agidan sorunlu bir haber iiretim tarzina sahip olan MOBESE
haberciligi, ¢alismada kaynak kullaniminda yarattigi bagimlilik, uygulamanin yasal
dayanaginin olmamasinin yani sira medyaya servis edilmesinde de yasal bosluklar
olmasi, haberler yoluyla egemen sdylemin iiretilmesi, konular1 ve sunum 6zellikleri
itibariyle tabloid habercilik tarzina sahip olmasi ve bunlarin sonug¢ olarak izleyicide
yarattig1 etki acisindan ele alinmistir. Bu konularin hepsi birbiriyle bir bigimde

baglantilidir ve i¢ ice gegmis siireglerin birer parcgasidir.

Haber iiretim siirecinin ilk agamasi olan herhangi bir konu/olaym istihbaratinin
edinilmesi agisindan MOBESE haberciligi, diger habercilik tarzlarindan c¢ok farkl

bir noktada durmaktadir. Emniyet Miidiirliigii’ne bagli yerel birimler tarafindan



200

servis edilen goriintiilerden olusan MOBESE haberlerinde, temel bilgi kaynagi da
Emniyet Mudiirliigii’diir. Dolayisiyla haberin baslangicinda habercileri hem olayin
varligindan haberdar eden hem de olayla ilgili bilgileri veren de aymi kaynak
olmaktadir. Baz1 haberlerde yardimci kaynak olarak kurumsal imkanlar dahilinde ya
da ajanslardan bilgi ve goriintii alinarak olaya dair ayrintili bilgi edinildigi de
gozlemlenmistir. Ancak bu tarz haberler sayica azdir ve temel bilgi ve goriintii veren
kaynagin Emniyet Miidiirliigii, dolayisiyla da devlet oldugu gercegini degistirmez.
Kaynaga bu denli bagimli bir haber tiirli, kanallar adina haber iiretiminin maliyetini
disiirmesinin yaninda haberin niteliginde de diisiise sebep olmaktadir. Ayrica,
kaynak bagimliliginin yarattigi en onemli sorunlardan biri, devletten gelen bilgi ve
goriintiilerin belli bir elestirel perspektifte ele alinmasimin ve kamuoyunun ¢ikarlarni
gozeten farkli bir baglama oturtulmasinin zorlugudur. MOBESE goriintiilerine
dayanan haberlerinin kimin sdylemini tirettiginin cevabmni vermek ise oldukc¢a
kolaydir. Haber kaynagindan gelen bilgilerin aktaricis1 konumuna indirgenen pasif
bir habercilik tarzinin uzantist olarak, goriintiilerde yasananlar, resmi sdylemin
golgesinde aktarilmakta, sinirlar devletin birimleri tarafindan bilgi ve goriintiiler

servis edilmeden ¢ok dnce ¢izilmektedir.

Bu haberlerde habercilerin elinde kalan yegane sey, kurgusal yontemlerle
haberi, haber biiltenlerindeki diger haberlerle uyumlu kilmaktwr. Bu baglamda
televizyon habercileri, kendileri i¢in oldukca c¢ekici olan bu hareketli olay
gorlintiilerinin ham hallerinin iizerine gergekligi bozucu nitelikte goriintii efektleri
eklemektedir. Ses kullanimindaki tercihler de bu anlayisla uyumluluk gosterir.
Odaklama, yakinlastirma ve yavaslama teknikleri kullanilarak zamansal ve mekansal
olarak bagkalastirilan goriintiiler, ses yiikseltme tekniginin eklemlenmesiyle
bambaska bir gerceklige doniistiiriiliir. 6112 sayili RTUK Yasasi’ndan dnce miizigin
de kullanildig1 haberlerde hem goériintiilerin kisa olusu hem de olayin gergceklesme
anina vurgu yapmak adma sayisiz tekrar kullanilmaktadir. Tim bu teknikler,
seyircinin olayla arasma mesafe koyarak, yasananlarin nedenselligine odaklanip
mantiksal ¢ikarimlar yapmasinin oniinde engel olustururken, seyircinin olayin i¢ine
girmesi ve duygularinin harekete gegmesi temel hedef haline gelir. Bunun sonucunda

izleyici, hayatinda birebir deneyimlemesi pek miimkiin olmayan kaza ve sug¢ gibi
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siddet icerikli bir olayin i¢ine ¢ekilirken, izlediklerinin kendi tizerinde biraktigi etki
yalnizca acima ya da kendi basina gelmedigine siikretmeye dayanan ve katharsisi de
iceren bir tiir rahatlama olur. Goriintiilerin igerdigi yogun siddetin, medyadaki siddet
Ogelerini yasaklayan ve onlarlar miicadele eden devlet tarafindan bizzat servis

edilmesi de kayda deger bir noktadir.

MOBESE haberciliginde atlanmamasi gereken bir diger konu, olaya dair
goriintiilerin servis edilmesinin dayandigi hukuki temellerdir. Calisma siirecindeki
tim arastirmalar, MOBESE sisteminin kendisinin bile higbir yasal diizenleme
olmaksizin uygulandigini gostermektedir. Buna ek olarak, goriintiilerin medyaya
servis edilmesi ise sorunu biiyiitmektedir. Emniyet Midirliigii’nden yetkililerin
aciklamalar1 birbiriyle ¢elismekte ve medyaya servis edilmesi hususunda gegici
nitelikli yonetmeliklerin ve Cumhuriyet Bassavciliklarindan alinan izinlerin rol
oynadig1 goriilmektedir. Ancak sonug itibariyle, konuyla ilgili net bir yasal
diizenlemenin olmadig1 ve “gilivenligi saglama” amaciyla kendi yurttaslarmi gozetim
altinda tutan devlet kurumlarinin, elde ettigi goriintiileri “toplumu bilin¢lendirme”

amaciyla keyfi sekilde servis ettigi sdylenebilir.

Bu calismada gozetimin geldigi son nokta olan MOBESE kameralar1 ile
televizyon haberciliginin kesismesi konu edilmis; bu goriintii kaynaginin nasil
kullanildigi, nitelik olarak ona benzeyen amator kamera, giivenlik kamerasi, polis

kameras1 ve CCTV’lerle birlikte ele alinmaistir.

MOBESE, amatoér kamera, giivenlik kamerasi, polis kameras1 ve CCTV’lerin
goriintli kaynag1 olarak temel teskil ettigi haberlerin ¢éziimlemesinde su sonuglara

ulagilmistir.

- Coziimlenen haberlerin siirelerinin ortalamasinin 84,18 sn. olmasindan yola
cikarak, bu haberlerin biiyiik ¢cogunlugunun arastirmaci habercilige dayanan ozel

haber niteligini tasimadiklar1 sdylenebilir.

- Haberlerin yerine bakildiginda yurtigi ile yurtdigi haberlerinin say1 olarak ¢ok

birbirine ¢ok yakin olduklar1 goriiliiyor. Yurtdis1 haberlerinin sayica beklentinin ¢ok
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iizerinde c¢ikmasi, Ozellikle amator kamera ve giivenlik kamerasmin Tirkiye’ye
oranla yurtdisinda daha yaygin kullanilmasiyla ve yurtdisi haberlerini saglayan

ajanslar kurumsal tercihleriyle agiklanabilir.

- Haberlerin siralamasi agisindan ¢ikan sonucglara bakildiginda ¢oziimlenen
haberlerin orta siralarda yer aldig1 anlasilmistir. Dolayisiyla, televizyon kanallarmin
bu haberleri, haber biiltenindeki i¢ ve dis siyasi gelismelerin sonrasinda verdigi ve bu

baglamda vazgecilmez gérmedigi sdylenebilir.

- Haber ogeleri acisindan degerlendirildiginde, haberlerin yaklasik yarisinda
kim sorusuna yanit verilmemesi, haber kaynaklarindan gelen bilgilerle yetinildiginin,
ek bir aragtrma yapilmadigmin gostergesidir. % 36,4 liik oranla ne zaman sorusuna
verilen cevaplar, en sonda yer almaktadir. Zaman kavramina yer verilmemesi haber
deger etmenlerinden zamanlilikla da baglantilidir. Haberciler, ellerinde hazir haber
bulamadiginda bu haberleri kullanabilmektedir. Nerede sorusuna verilen yanitlarin
yiiksek ¢ikmasi ise incelenen haberlerin goriintii kaynaklarinin mekan bilgisini
barindirmasiyla alakalidir. Haberlerde nasilin cevabi ¢ok biiylik oranda verilmistir.
Bunda, aym1 neden sorusunda oldugu gibi goriintii kaynaklarmm niteligi
belirleyicidir. Kullanilan goriintii kaynaklari, genellikle olaymn meydana gelis anin1
gosterdigi i¢in nasilin cevabmi i¢inde barindirabilmektedir. Haberlerde neden
sorusunun cevabi biiyiilk oranda bulunmasi, nedensellik baglarinin kuruldugunu

gostermektedir.

- Haber deger etmenleri agisindan c¢ikan sonuglara bakildiginda, ilginglik
etmenin 6n planda oldugu gériilmektedir. Ozellikle magazin, spor, yasam, doga ve
kitlesel eylem konulu haberlerin tamaminda bu etmenin bulunmasi, bu haberlerde
glindelik hayatta kolayca karsilasilmayacak durumlarin aktarilmasiyla ve bu
yapilirken, goriintii kaynaklarmin olay anini saptama Ozelligine sahip olmasiyla
alakaladir. Onemlilik etmeninin haberlerin yarisinda bulunmamasi, segilen konularin
ve sonuglar1 itibariyle olaylarm onemlilik arz etmemesinden kaynaklanmaktadir.
Onemlilik etmenine magazin, spor ve doga konulu haberlerde hi¢ yer verilmemesi,
bunu dogrular niteliktedir. Terdr-catisma, asayis, kitlesel eylem ve felaket konulu

haberlerde bu oran % 50’nin lizerindedir. Yakimnlik etmeni ise haberlerin yarisindan
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fazlasinda bulunmakta ancak yasam, spor, doga konulu haberlerde bu oran
diismektedir. Teror-catisma, siyasi ve adliye konulu haberlerde ise yakinlik ¢ok
yiiksek oranda bulunmaktadir. Haber deger etmenleri icinde en diisiik oranda kalan
zamanlliktir. Cogu haberde ne zaman sorusunun yanitsiz kalmasi bununla
baglantilidir. Dolayisiyla haberlerin  geneli anilik, yenilik gibi 6zellikler
icermemekte, haberler konserve haber mantigiyla iretilip farkli zamanlarda
kullanilabilmektedir. Yasam haberlerinin yalnizca % 3,6’sinda bulunan zamanlilik,
spor ve doga gibi soft nitelikli haberlerin hi¢ birinde bulunmaz. Ciinkii bu haberler,

konular1 itibariyle herhangi bir zamanda yayma girilebilecek niteliktedir.

- Haberlere televizyon kanallar1 agisindan bakildiginda, ¢6ziimlenen haberlerin
yarisindan fazlasimmin Fox TV’de yer aldigi goriilmektedir. Bu sonug, Fox TV’nin
kurumsal kaynaklarini az kullandigini, dolayisiyla ajans, vb. goriintii kaynaklarma
bagimli oldugunu gostermektedir. Bu tercihin, haber biilteninin maliyetini

diistirmeye yardim ettigi de sdylenebilir.

- Haberlerin yaklasik yarisinda haber kaynaginin belirtilmemis olmasi,
haberlerin giivenilirligini diisiiren bir etmendir. Ozellikle haber ajanslarindan alinan
haberlerde kaynagin aciklanmadigi goriilmektedir. Bu yolla, seyircide kaynaga
kurumsal imkanlarla ulasildigina yonelik bir alg1 yaratilmaktadir. Ancak bu ¢alisma
siirecinde izlenen farkli kanallardaki haber biiltenlerinde ayni haberlere rastlanmasi

bunun dogru olmadigini gostermektedir.

- Kaynak bilgisi verilen haberlerde en ¢ok Emniyet Miidiirligii’niin ve
vatandasim kaynak olarak kullanildigr sonucuna ulasilmistir. Céziimlenen haberler
acisindan Emniyet Miidiirligli’niin habercilerin ana haber kaynagi haline geldigi
goriilmektedir. Devlet ve ona bagh kurumlar, haberciler i¢in O6nemli bilgi
kaynaklaridir ancak kaynaga bagimlilik gelismesi, kaynakla olan mesafenin
korunmasimi engelleyerek, gelen bilgilerin kontrol edilmeden kullanilmasmma ve
yonlendirilmeye ag¢ik hale gelinmesine neden olabilir. Vatandasin haber kaynagi
oldugu durumlar genellikle, goriintii kaynagi olarak amatdr kameranin kullanildig1 ya
da gorgl sahitliginden faydalanildigi haberlerde goriilmektedir. Bir diger haber

kaynag1 olan kurumsal, televizyon kanallarinin kendi olanaklariyla bilgi edinmesi
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anlamina gelir. Haber kaynaklar1 i¢indeki % 11,6’lik oran, bu ii¢ televizyon
kanalmin, haber iiretim siireclerinde dis kaynaklara bagimliligini gézler Oniine
sermektedir. Haber kaynaklarinin pek ¢ogunda oran olarak geride kalan Kanal D’nin
kullandig1 kaynaklar icinde yarisindan fazlasmin Emniyet Midirliigii olmas1 da
dikkat ¢ekicidir. Ayrica Kanal D’nin video paylasim sitelerini haber kaynagi olarak
kullanmadig1 goriilmektedir. Bu veriden, Kanal D’nin diger iki kanaldan daha

“ciddi” bir habercilik yiiriittiigii sonucu ¢ikarilabilir.

- Haber konularinda asayis ve terdr-catisma On plana ¢ikmaktadir. Bunun
nedeni, goriintii kaynagi1 olarak MOBESE, CCTYV, polis kamerasi, amator kamera ve
glivenlik kamerasi kullanilan haberlerin sug, terdr, siddet ve kaza odakli, aksiyon
dozu yiiksek haberlere uygun nitelikler tasimasidir. Lakin bu goriintii kaynaklarinin
hepsi yapisal olarak, habere konu olan olaym gerceklestigi an1 kaydetme 6zelligine
sahiptir. Haber konularinda ikinci sirada soft nitelikli yasam haberleri gelmektedir.
Bunlar 6zellikle amator kameralardan elde edilen goriintiilerden olusan eglencelik

haberlerdir.

- Haberlerde kullanilan goriintii kaynaklarmin basinda giivenlik kamerasi ve
amator kamera gelmektedir. Bunun baslica sebebi, haberciler icin elde etmenin diger
kaynaklardan (polis kamerasi, MOBESE, CCTV) daha kolay olmasidir. Pek cok
devlet kurumunda, 6zel igyeri ve isletmede giivenlik kameralar1 bulunmakta, goriintii
kaydetme 0©zellii olan cep telefonlar1 bile amatér kamera olarak

kullanilabilmektedir.

- En ¢ok kullanilan goriintii efektlerinin yakinlasma ve odaklama oldugu
goriilmektedir. Bunlar1 yavaslama efekti takip etmektedir. Ug efekt de gercekligi
ciddi anlamda bozucu niteliktedir. Yakinlasma ve odaklama belli bir nesneye,
bolgeye dikkat cekmek adina ham goriintiiniin bozulmasina, yavaslama ise bir anin
vurgusunu artirmak i¢in gorlintiiniin  hizim1 degistirerek zamansal yanilsamaya
sebebiyet verir. Yavaslamanm ozellikle negatif bir duygu yarattigi ve olumsuz

durumlarda kullanildig1 s6ylenebilir.



205

- Haberlerde kullanilan goriintiilerin yogun bicimde tekrar igermesi de
efektlerin etkisiyle birleserek gorsel gerceklik tizerindeki manipiilasyonu artirir.
Tekrarmn kullanilmasmin nedeni, eldeki goriintii kaynaklarmin bir haberin siiresini
doldurmayacak kadar kisa olmasidir. Bir diger neden de haberin goriintiisiinii kagiran
seyircilerin izlemesine olanak saglamaktir. Ayrica tekrar, olay1 vurgulamak agisindan

da 6nemlidir.

- Haberlerde ses kullanimma bakildiginda perfore ve dogal sesin, diger
haberlere benzer sekilde cok yiiksek oranda kullanildig1r goriilmektedir. Haber
goriintiislinlin ¢arpiciligini artiran ve sese dogal olmayan bir etkide bulunan ses
yiikseltme bir efekt olarak kabul edilmelidir. Ikincil goriintii kaynaklarmnda, ses
kullaniminda habere konu olayla ilgili goriis bildiren gorgii sahitlerinin konusmasina
dayanan SOT’un oram yiiksektir. Birincil goriintii kaynaklarinda hemen hemen hig
kullanilmayan SOT, yardimec1 goriintii kaynaginda olay anmnin verilisini destekler ve
onu aciklar sekilde kullanilir. Boylece goriintliniin eksik biraktigi neden sorusuna
yanit verilir. Haberlerde diisiik oranda da olsa miizik kullanimina rastlanmistir. Ses
yiikseltme ve miizigin kullanilmasi, dogal ses digindaki efekt ve miizik kullanimini
yasaklayan RTUK yasasina aykirilik teskil etmektedir
(http://www.rtuk.org.tr/sayfalar/IcerikGoster.aspx?icerik id=5a3cacle-b6d9-4b23-
bc7a-8dcd671fceba).

Calismanin kuramsal boliimiinde deginilen konular ve ¢6ziimleme sonucunda
elde edilen bulgulardan MOBESE goriintiilerinin kullanildig1 haberlere yonelik su
sonuclar1 ¢ikarmak miimkiindiir:

- Haberlere MOBESE kamerasmin kullanimi agisindan  bakildiginda,
haberlerin %11,4’tinde MOBESE kameras1 kullanildig1 goriilmektedir. Bu oran,
diger gorlintii kaynaklar1 icinde %35’°dir. Birincil goriintii  kaynagi olarak
MOBESE’nin diger goriintii kaynaklar1 i¢cindeki orani ise %6,2’dir.

- Incelenen MOBESE haberleri konu olarak asayis odakl haberlerdir ve haber
deger etmenlerinden ilginglik bu haberlerin yapilmasina temel teskil eder.

- Haber 6gelerinden ne, nerede ve nasilin cevaplandig1 haberlerde cogu zaman

kim, ne zaman ve neden sorularinin cevabi verilmez. Haberlerin sansasyonel niteligi,
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kisisellestirmenin 6n planda olmasi ve konu edilen olaylarin nedenlerinden ve
toplumsal baglamimdan kopartilarak verilmesi, haberlerdeki tabloidlesme egilimini
yansitir.

- Cogunlugu asayis konulu olan haberler, negatif bir igerige sahiptir, su¢ ve
kaza gibi siddet iceren unsurlar, tekrarlanarak verildikce seyirci olaymn
biitiinliigiinden ve anlamindan soyutlanir. Boylelikle haber, seyirlik bir anlatiya
doniiserek izleyicinin duygularina yonelik olarak sekillenir.

- MOBESE goriintiilerinin  hemen hepsinin sahip oldugu hareketlilik,
televizyon haberciligi agisindan bu goriintiilerin tercih edilmesinde temel faktor
olurken; gorsel estetik konusundaki sikintilar genelde gérmezden gelinmektedir.

- MOBESE haberlerinde ¢ok sik goriintii tekrar1 yapilmasmin yaninda ¢ogu
zaman birden fazla MOBESE kamerasinin kullanildig1 anlagilmistir.

- Goriintli efekti olarak, Ozellikle yavaslama ve yakinlagsmanin kullanildigi
MOBESE haberlerinde ses yiikseltmeye ¢ok sik rastlanir. Bir efekt olarak kabul
edilebilecek olan ses ylikseltme kullanimi, goriintii efektleriyle birleserek gergekligi
bozar, yeniden kurar.

- MOBESE haberlerinin tiretimi, haberciyi hem haber hem de goriintii kaynagi
olarak Emniyet Miidiirliigii’ne bagimli kilar. Goriintiiler lizerinde tekeli olan bu
kurumdan goriintii ve izin alinamadig: takdirde haberlerin yapilmasi miimkiin olmaz.
Bu durum, bir yandan kaynak bagimliliginin gostergesi olurken, diger yandan da
kaynag itibariyle, devletin resmi sOyleminin tasiyicisi olmasi anlaminda MOBESE
haberciliginin sorunlu yanini gozler oniine serer.

- MOBESE goriintiilerinin, Emniyet Midiirliigii tarafindan habercilere
sunulmasi, yasal sorunlar barmdirmaktadir. Herhangi bir yasaya dayanmadan
MOBESE’lerin kullanilmasi, yonetmelikler ¢ikartilarak legalize edilmektedir.

- Sonug itibariyle bir tiir olarak MOBESE haberciliginin varoldugunu
soylemek miimkiin degildir. Ancak siire¢ igerisinde, 6zellikle MOBESE kaynakl1
haberlerin haber biiltenlerinde daha fazla yer bulmasiyla durum degisebilir. Ancak su
sOylenebilir ki, MOBESE kaynakli haberler, 6zellikle kaynak kullanimi agisindan

diger haberlerden ayrilmakta, ayrica oldukca kisa siireli haberler olmalarina ragmen,
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arastirmaya dayanan 6zel haberlerde bulunmasi beklenen neden ve nasil sorularina
cevap vermeleri baglaminda farkli 6zellikler gostermektedir.

Konusu itibariyle baslangi¢c niteliginde olan bu calismanin, MOBESE
haberciligi tizerine yapilacak baska caligmalara 6n ayak olmasi beklenmektedir. Bu
calismanin kapsami disinda kalan seyirci odakli bir alimlama ¢alismasinin yapilmasi,
konunun farkli bir boyutunun ele alinmasi anlamma gelecek ve konunun
zenginlesmesini saglayacaktir. Televizyon haberlerinde MOBESE goriintiilerinin
kullanim oraninmn  artmasiyla konuya olan akademik 1ilginin artacagi

diistiniilmektedir.
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EKLER

EK-1: Emniyet Miidiirliigii’niin 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanunu

cercevesinde yapilan basvuruya verdigi cevap:

Mehmet Ogulcan TURAN’a ait bilgi edinme basvurusunda, Kent Giivenlik
Yonetim Sistemi (KGYS) kameralar1 ile kaydedilen goriintiilerin televizyon
kuruluslarma servis edilmesinin hangi birimler tarafindan gerceklestirildigi ve bu

konuda nasil bir yasal prosediir uygulandig1 hakkinda bilgi talep edilmektedir.

Kent Giivenlik Yonetim Sistemleri kolluk kuvvetlerinin adli sorusturmalarda
sucun aydinlatilabilmesine yonelik veri toplanmasi ve kurulu bulundugu bolgede sug
oranlarmi disiirerek huzur ve asayis ortaminin saglanmasi amaciyla kurulmus olan
sistemlerdir. Bu sistemler araciligiyla elde edilen kayitlarin kisisel veri niteligi
tastyabilecegi degerlendirildiginden adli olaylarda Cumhuriyet Bassavciliklari ile

koordineli bir sekilde hareket edilerek veriler paylasilabilmektedir.

Adli icerigi olmayan bir olayla ilgili olarak KGYS iizerinden elde edilen
verilerin televizyonlara servis edilmesinde; diger kisilerin hak ve ozgiirliikklerini
koruyacak sekilde, anayasada yer alan 6zel hayatin gizliligi ilkelerine, 4982 sayil
Bilgi Edinme Kanunu ve buna bagli olarak ¢ikarilan “Bilgi Edinme Hakki Kanunun
Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkindaki Y®netmeligin” Bilgi Edinme
Hakkimnin sinirlart baghigi altindaki ilgili maddeleri ile yine ayni1 yonetmeligin 12.
Maddesi kapsaminda istenen bilgi ve belgelerin 6zel bir calismayr gerektirip
gerektirmedigi hususlar1 goz oOniinde bulundurularak talebin muhatabi olan ilgili

birim tarafindan basin bilgilendirme mevzuati kapsaminda degerlendirilmektedir.

bilgiedinme@egm.gov.tr (21.05.2013)



EK-2: icerik Analizi Kodlama Formu

TARIH: .... /... /... ]......

BIRIM NO:

| TELEVIZYON KANALI:

Haberin Yeri:

Haberin Verilis Sirasi:

Haberin Siiresi:

Haberin Konusu:

Haber Deger Etmenleri:

Haber Ogeleri

Haberde Kaynak Bilgisi:

Haber Kaynaklari:

Goriintii Kaynaklarinin Sayist:

Goriintli Kaynaklari

Gorinti Efektleri:

Ses Kullanimu:
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Televizyon Kanah
1. SHOW TV
2. KANAL D
3. FOX TV

B. Haberin Yeri
1. Yurtici
2. Yurtdist

C. Haberin Verilis Sirasi
1,2,3,4,5...

I. Haber Kaynaklar

1. Emniyet Miidiirliigii
2. Vatandag
3. Haber Ajansi
4. Video Paylasim Sitesi
5. Baska Yaym Kurulusu
6. Kamusal
7. Kurumsal
99. YOK

D. Haberin Siiresi
Agik Uglu (1.10, 0.45, 3.50, 2.17.. gibi)

J. Goriintii Kaynaklan
1. MOBESE Kamerasi
2. Giivenlik Kamerasi
3. Amator Kamera
4. CCTV
5. Polis Kamerasi
6. Kurumsal
7. Kamusal
8.Ajans
9. Baska Yayin Kurulusu
10. Donuk Kare

11. Harita

12. Arsiv

13. Grafik

14. Canlandirma
15. Kurmaca
16. Belge

17. Sahte

99. YOK

E. Haberin Konusu

K. Tekrar Sayisi
1,2,3,4....

1. Asayis 7. Spor

2. Terdr-catisma 8. Yasam

3. Siyasi 9. Saglik

4. Adliye 10. Kitlesel Eylem
5. Magazin 11. Doga

6. Felaket 99. YOK

F. Haber Deger Etmenleri

1. Zamanlilik 4. llginglik

2. Yakimlik 5. Onemlilik

3. Sonug

L. Goriintii Efektleri
1. Odaklama (Cembere alma)
2. Donma
3. Yavaglama
4. Hizlanma
5. Yakinlagsma

6. Uzaklagma
7. Bulaniklagma
8. Okla gosterme
9. Yana Kaydirma
99. YOK

G. Haber Ogeleri

1. Kim 5. Nasil

2. Ne 6. Neden

3. Nerede 7. Kaynak Bilgisi
4. Ne zaman

M. Ses Kullanim

1. Perfore 5. Miizik
2. Dogal Ses 6. Muhabir
3.SOT 7. Anons
4. Ses Yiikseltme 99. YOK

H. Haberde Kaynak Bilgisi
1. Var 2. Yok
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 SELGUK Ozgegmis
UNIVERSITESI
Ad1 Soyad: Mehmet Ogulcan TURAN
Dogum Yeri: Ankara
Dogum Tarihi: 28.04.1984
Medeni Evli
Durumu:
Ogrenim Durumu
Derece: Okulun Ads:
Tlkégretim: Konutkent Ilkégretim Okulu
Ortadgretim: M.E.V. Ozel Kéksal Toptan Lisesi
Lise: Ankara Anadolu Lisesi
Lisans. Ankara Universitesi / Iletisim Fakiiltesi / Radyo, TV ve Sinema Béliimii
Yiksek Lisans. Selcuk Universitesi / Sosyal Bilimler Enstitiisii / Gazetecilik Anabilim
dali
Fotograf ve kisa film ¢ekmek
Becerileri:
) Kitap okumak
Ilgi Alanlart: Seyahat etmek
Film izlemek
Is Deneyimi:

(Doldurulmast  istege
bagli)

Aldigi  Odiiller:
(Doldurulmast  istege
bagli)

Hakkimda bilgi
almak icin
Onerebilecegim sahislar:
(Doldurulmast  istege
bagli)

Tel: 0535 677 02 74
Yazir Mah. Elmali Hamdi Hoca Cad. Bahgegehir Gold Konutlar:
Adres: 29/C Blok No: 47 Selguklu/KONYA




