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ONSOZ

Emperyalizm dogrultusunda hareket eden devletlerin dahildeki ve haricteki
faaliyetlerine karsi fikri ve fiili bir durusu simgeleyen Anadolu Milli Miicadelesi, Tiirk
Milleti’nin tiim giiclinii ve yiiregini ortaya koydugu bir donemdir.Birinci Diinya savasinda
Osmanli Devleti’nin yenilgiye ugramasi Avrupali devletlere Osmanli Devleti'ni paylagma
projelerini uygulama firsatin1 verdi. Heniiz Birinci Diinya savasi bitmeden 1916 yilinda
Trabzon ve cevresinin Ruslar tarafindan isgal edilmesi bu planin uygulama sahasina
cikmasmim ilk drneklerindendir.Bunun akabinde, Mondros Miitarekesinin hiikiimleri dayanak
noktas1 yapilarak yurdun genelinde vuku’ bulan isgallerin yani sira, isgalciler tarafindan
kendilerine gosterilen miisamahadan faydalanan azmliklar da Anadolu topraklar1 iizerinde
varliklarmi tesis igin ¢aba sarfetmekteydiler.Bu baglamda azinliklarin yogun olarak faaliyet
gosterdikleri yerlerden biri de Karadeniz Bolgesidir..

Istanbul hiikiimetlerinin yurdun genel ahvaline karsi sorumsuz ve yetersiz kalmasi
isgallere karsi bolgesel direnislerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirladi.Bu siire¢ icinde basta
Mustafa Kemal Pasa olmak tizere diger Milli Miicadele dnderlerinin de girisimleriyle bolgesel
direniglere kongreler vasitasiyla milli bir hiiviyet kazandirildi.Bundan sonraki adimda
bagimsizlik adina Tiirk Milleti'nin hak ve yetkisini savunmak {izere 23 Nisan 1920’de
TBMM agcild1.Olaganiistii yetkilerle faaliyetlerine baslayan . TBMM milletvekilleri, basta
egitim seviyeleri ve fikri yapilar1 olmak lizere her agidan farklilik arz etmekteydi.Tek
amaclari, vazgecilmez degerleri arasinda yer alan vatanin ve milletin bagimsizlig1 i¢in sonuna
kadar miicadele etmekti.Bu ugurda tiim diinyevi rahathig1 géz ard1 ederek ¢alismak onlar i¢in
gozetilecek tek menfaatti.

Mudanya Miitarekesi ile savasa son verip hedefine ulasan Tiirk Milleti, L TBMM nin
biinyesinde bulunan milletvekillerinin gayret ve fedakarlig1 neticesinde istiklale kavusmanin
onurunu tatti.Bagimsizligin temininden sonra lilkeyi her agidan yeniden insa etmenin
gerekliligine inanan . TBMM se¢ime gitme karar1 alarak gorevini sona erdirdi.11 Agustos
1923’te caligmalarina baslayan I.TBMM ise, Tiirkiye Devleti’nin sosyal, siyasal ve kiiltiirel
tabanini olusturarak devleti yeniden kurdu.Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde bu meclislerin
ortaya koydugu calismalar 6nemli oldugu kadar, her iki meclisi olusturan milletvekillerinin
kimligi ve  faaliyetleri de  biitiinii olusturan  parcalar adma bilinmesi gereken
noktalardandir.Bu babta, bu c¢alismayr yapmamizdaki amag; bir milleti millet yapan
bagimsizlik , birlik ve beraberlik gibi degerlere son derece gii¢ sartlarda sahip ¢ikan 1. ve

ILTBMM. milletvekilleri arasinda yer alan Trabzon milletvekillerini anlamak ve



anlatmaktir.. TBMM‘de gorev yapan Trabzon milletvekilleri s6z konusu edildiginde 1923’ten
sonraki doneme nazaran zor sartlar icinde gerek cephede ve gerekse parlamento iginde
yaptiklar1 faaliyetleri ile vatan ve millet sevgisinin somut drneklerini verdiler.I. TBMM. ‘de
yasama gorevini istlenen Trabzon milletvekilleri ise; bir devletin yeniden olusumu goéz
onilinde tutuldugunda vatan ve millet sevgisinin soyut drneklerini verdiler. Bu bakimdan
0zelde Trabzon’un ve genelde Tiirk milletinin sorumluluk ve fedakarlik borglu oldugu bu
sahsiyetleri tamimanm gelecek nesillere 151k tutacagi kanaatindeyiz.Bu noktadan hareketle
hazirladigimiz ¢alismayr Giris kismini takiben {ic ana bolim halinde diizenledik.Giris
kisminda; ana hatlariyla sehrin kurulus ve fethini iceren kisa tarihg¢esine, Birinci Diinya
savast sirasinda ugradigir Rus isgaline , Mondros Miitarekesinden sonra yogunluk kazanan
Pontus¢u Rumlarin ve Ermenilerin faaliyetlerine degindik. Yine bu kisimda azmliklarin
faaliyetlerine karsi etkili bir miicadele sergileyen Trabzon Muhafaza-i Hukuk-1 Milliye
Cemiyetine ve kongrelere karst Trabzon’un tutumuna deginmeyi uygun bulduk.Birinci
Bolim; 1876-1927 yillar1 arasinda Tiirkiye’de yapilan parlamento c¢alismalarini
kapsamaktadir. ikinci ve Ugiincii Béliimlerde 1920-1927 yillar1 arasinda 1. ve ILTBMM. ‘de
gorev yapan Trabzon milletvekillerinin biyografi ve faaliyetlerini incelemeye calistik.

Arastirmamiz swrasinda Trabzon milletvekillerinin biyografileri TBMM. Arsivi’ndeki
sahsi dosyalarindan; meclisteki faaliyetleri ise; TBMM Acik ve gizli celse zabitlarindan
faydalanilarak hazirlandi. Konumuzun kapsami dahilinde Trabzon’da yayinlanan istikbal
gazetesi basta olmak iizere ¢esitli gazetelerden faydalanildi. Bunun yani sira konu ile ilgili
hatira ve tetkik eserlerden yararlanmaya calistik.Fakat s6z konusu milletvekillerinin hakkinda
bilgi edinebilecegimiz yakinlarmma ulagamamamiz c¢alismamizin eksik yonlerinden birini
olusturmaktadir. Yine de Trabzon milletvekillerinin c¢esitli gazete ve dergilerde kaleme
aldiklar1 yazilari, yaymlanmis ve yaymlanmamis hatiralar1 bulunmaya gayret edilerek
haklarinda genis bilgi edinilmeye ¢aligilmistir.

I. ve II. TBMM’de Trabzon milletvekilleri ile ilgili yaptigimiz bu ¢alisma sirasinda
yardimlarini esirgemeyen danigman hocam Prof. Dr. Ramazan TOSUN’a, kendilerinden ilgi
ve yardim gordiigiim Uludag Universitesi Fen- Edebiyat Fakiiltesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap
Tarihi Ogretim {iyesi Halit EKEN Beyefendiye, TBMM.Arsivi ve kiitiiphanesi ¢alisanlarina,
Basgbakanlik Cumhuriyet Arsivi g¢alisanlarina yardimlarindan dolayr tesekkiirii bir borg
bilirim.

Konya 2004 Huriye KARNAP
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GIRIS
MiLLi MUCADELE DONEMI’NDE TRABZON
A)Trabzon’un Tarihgesi
Yakin tarihe gelinceye kadar Avrupa ile Asya’y1 birbirine baglayan tarihi Ipek
Yolu’nun baslangicinda bulunmasi nedeniyle ayr1 bir neme sahip olan Trabzon, bu
ozelligi ile Dogu Anadolu’dan baska Iran’a ve Kafkasya’ya kadar uzanan bdlgenin

Karadeniz’e agilan 6nemli bir kapis1 durumundaydu.'

Kurulusu M.O. 2000 yillarma kadar inen kentin ilk kurucular; Orta Asya ve
Kafkaslar’dan bolgeye gelen Turani Kavimlerden Morlar, Tibarenler ve Mosklardir.®
Hitit Devleti M.O. 2000 yillarinda Orta Asya’da yasayan bir ¢cok beyligi egemenligi
altna alirken,.Trabzonu’da i¢ine alan Dogu Kadareniz Bolgesindeki Tiirk boylar1 bu
devletin siyasi sinrrlar1 igine girmeyip, bagimsizliklarmi devam ettirdiler. Hitit
Devletinin hiikiim siirdiigli bu uygarlik alaninda,bir siire sonra Karadeniz kiyilarina inen

Asurlular ve Fenikeliler ticaret amaci ile buralarda bazi sehirler kurdular.’

M.0. 756'da Trabzon'da koloniler kuran Miletliler'den* sonra M.0O. 675 yillarindan
itibaren Kimmerler bdlgeye yerlesmeye bagladilar Dogu Karadeniz bolgesine
Kimmerler'den sonra Iskitler ve Medler hakim oldu.” Anadolu’nun  birgok  yerleri
gibi, Trabzon bolgesinin de Medler’in hakimiyeti altina girmesi, kentin Kapadokya
ad1 verilen bolge i¢inde yer almasini sagladi. Medlerin Kapodakya’daki egemenligi ¢ok
kisa siirdii ve bundan yararlanan somiirgeci Yunanlar 6nce Sinop’a, sonra da Ordu,
Giresun ve Trabzon’a ¢ikarak buralar1 somiirge yaptilar. M.0.519 yilinda Medler’in
egemenligine son veren Iranlilar, Kapadokya bolgesini ikiye ayirdilar. Deniz kiyist
bdlge ayr1 bir eyalet yapilarak, Deniz Kapadokyasi anlaminda -Pont Kapadokyasi-
sonralar1 da sadece (Pontus) diye anildi. Trabzon boylece Iran’m on dokuz Pont

Eyaleti i¢inde bir sehir durumuna geldi.. Iranhlar, Trabzonu Hursit Abad yani

! Mesut Capa,Pontus Meselesi, Serander Yay., Trabzon 2001, s.13

* [smail Hacifettahoglu, “Kurulusundan Fethine Trabzon’un Kisa Tarihi ve Fethi”, Oncesi ve Sonrasiyla
Trabzon’un Fethi,Yay.Haz.ismail Hacifettahoglu, Trabzon Belediyesi Kiiltiir Yay.,Ankara 2001, s.11.

> Mahmut Gologlu,Anadolu’nun Milli Devleti Pontus,Ankara 1973, s.33-34

* Trabzon 1973 il Yilhgy, Trabzon Valiligi Yay., Trabzon 1973, s. 4-5

’ Kenan Inan , “Trabzon’un Fethi”,Oncesi ve Sonrasiyla Trabzon’un Fethi, 1 ,s. 106



Giines iilkesi  diye adlandirdilar.® M.0.400 yilinda, para ile savasmak i¢in iran’l1
prenslerin maiyetine girmek iizere Anadolu’ya gelmis olan On Bin ticretli Yunanl asker
efendilerinin 6lmesi lizerine yurtlarina donmek amaciyla Karadeniz’e yonelip Trabzon’a
geldiklerinde bu sehre tarihte ilk defa —Trapezus-dediler. Bazilarina gore; Trabzon
adinin temeli, kalesinin dort kdseli olmasindan dolay1 budur. Bazilarina gore;Trabzon
ad1 bir Koroglu efsanesine dayanmakta ve —Tugra Bozan-‘dan gelmektedir. Bu
konudaki bir baska sdylem;Trabzon’un ¢ak eglenceli bir sehir olmasindan kaynaklanan
—trap efzun- tabirinin halk dili ile Trabzon haline gelmesi seklindedir. Arap tarihgilerin
Trabzonu; Tibarite, Tibarende,Trabende,Trabzende sekillerinde anmalarindan
esinlenenler Trabzon admin, sehrin en eski yerli halklarindan Tibarenlerin adindan

bozulma oldugunu soylerler.’

M.O.4.y.y’da Makedonya Imparatoru Iskender, biitiin Anadolu’yu istila
edince,iran’mn Pontos Eyaleti de Makedonyalilarm egemenligi altina girdi. M.0.323"de
Iskender 6liip, komutanlar1 arasinda cekismeler baslayinca, Iran’in Pontus Valisi III..
Mihirdad bagimsizlik miicadelesine giriserek M.O. 298 yilinda bagimsiz Pontos
Devletini kurdu..Pontus krallar1 soy kokleri itibari ile Iranli, aile adlar1 Mihirdad,
armalar1 ay-yildiz idi. Halki tamamen yerli olan Pontus Devleti’nin ilk baskenti Amasya
ve sonralart M.0.169°da Sinop oldu. Yunanistan’1 dahi egemenligi altma alan Pontus
Devleti, Dogu Karadeniz’in yerli halkindan, ilk kez Anadolu’nun milli ordusunu kuran
devlet olma vasfina da sahiptir.8 Pontus Devleti’nin kurucusu, hanedan1 ,tebaasi da
carpitilan bilgilerin aksine Yunanli degildi. Kurucusu ve hanedani Pers, tebaasi
Anadolu’nun yerli kavimleriydi. Bu kavimler arasinda ,Halibler, Haldiler, Kolhlar,

Tibarenler, Mosinekler, Makronlar, Driller, Skitenler bulunuyordu.9

Dogu Karadeniz M.0.50-.M.S.395 yillar1 arasinda Roma Imparatorlugu’nun
hakimiyeti altma girdi .Romalilar Trabzon’a Karadeniz’in en islek iskelesi ve en
canl1 ticaret merkezi olmasi nedeniyle dzel dnem verdiler. Roma Imparatorlugu’nun 395

tarihinde dogu ve bati olarak ikiye ayrilmasi lizerine, Trabzon Dogu Roma (Bizans) nin

® Mahmut Gologlu ,Trabzon Tarihi,Fetihten Kurtulusa Kadar,Kalite Matbaasi,Ankara 1975,s.1-2
Karadeniz’in bilinen en eski adi;“Muzlim,Karanlik” manasinda Iranilerin verdigi “Ahsaena” dir.
Yunanlilar’in Euxinos (eski Yunancada “misafir sever, Pontos Euxinas “misafir sever deniz”) tabiri,
Iranilerin Ahgaena tabirine dayanir. Yusuf Gedikli (Hazirlayan), Pontus Meselesi, Bilge Karmca
Yay.,istanbul 2002, s.15-16

" Gologlu , Trabzon Tarihi., s.2-3

§ Gologlu , Anadolu’nun Milli Devleti Pontus, s.33

’ Gedikli, a.g.e., s.17-18



sinirlar1 i¢inde kaldi. Tarihin doniim noktalarindan biri olan bu dénemle Trabzon’da

Bizans devri baslamis oldu. '

Orta Asya’daki Tiirk kavimlerinin battya dogru ilerlemeleri sirasinda Islamiyetin
dogusu ile birlikte bazi miisliman topluluklar1 da Trabzon’a yonelmislerdi. Bizans
Imparatoru 2.Justianos déneminde (705-711) Islam ordular1 Dogu Karadeniz bdlgesine
de ulagsmislardi. Bundan sonra Trabzon ve Dogu Karadeniz, Bizanslilar ile Miisliimanlar

arasinda siirekli el degistirdi.

1071 Malazgirt Zaferinden sonra ise , Anadolu’nun kapilar1 Miisliiman Tiirklere
kesin olarak agilinca Trabzon ve civarinmn Tiirklesmesi ve Miislimanlasmasi hizlands."
Biiyiikk Selguklu Sultan1 Meliksah zamaninda sehir, bir ara Selguklu’larin eline

gectiyse de buranm Valisi Thedos Gabras tarafindan geri alindz.'?

IV.Hagh Seferi swrasinda Latinlerin Bizans’a girmesi, Bizans Imparatorlugu
topraklar {izerinde yeni devletlerin (istanbul’da Latin Krallig1 1204-1261, Iznik’te Rum
Imparatorlugu 1206-1261, Espir Despotlugu 1204-1460, Trabzon’da Trabzon Rum
Devleti 1204-1461) ortaya ¢ikmasia yol act1.1098’den itibaren kale i¢indeki Trabzon
sehrinin Hristiyan valileri de Bizans’a karst bagimsizlik miicadelesine girmis
bulundugundan, bir miktar Giircii askeri ile 1204’te Trabzon’a gelen Aleksi Commen’e
sehri teslim ettiler. Boylece 257 yil siirecek olan Trabzon Devleti, tarih sahnesine

¢ikmus oldu."

1205 yilinda Trabzon Kralmin kardesi David, Trabzon Devleti’nin giiciinii
Eregli’ye kadar ulastiryp, Samsun disinda biitiin Karadeniz kiyilarin1 Trabzon
Devletinin sinirlari i¢ine dahil etti.. Bu arada Anadolu Selguklularinin ve diger Tiirkmen
boylarmnin Trabzon ve ¢evresine yonelik akinlar1 devam etti.'* 1209 yilinda Selguklu
Hiikimdar1 1.Giyaseddin Keyhiisrev Konya’dan Trabzon {izerine yiirliyerek Kral
Aleksi Commen’in ordularini yendi ve Selguklu iilkesine gelen yollarin  giivenligini

sagladi. 1214 yilinda Selguklu hiikiimdari izzettin Keykavus Sinop iizerine yiiriiyerek

" T.i.Y., 5.6-7;Bizanslilar egemenlikleri altindaki iilkeye Romania ve bu iilkede yasayan insanlarin
hepsine Ramaioi diyorlardi. Ramaioi deyimini Araplar ve Tiirkler Rum olarak, Bizansin egemenlikleri
altindaki yerlere Araplar Bilad {ir Rum ,Tiirkler ise Rumeli dediler.Bu haliyle Rum deyimi bir soyu degil
bir uyruklugu ifade etmekle birlikte Yunanlilikla alakali degildir. Gologlu, Trabzon Tarihi, s.4

" Hacifettahoglu, “a.g.m”.,s.14

12 Osman Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, Bogazici Yay.,3.Baski,Istanbul 1993 ,s.352

' Gologlu, Trabzon Tarihi, s 5-6

' Capa, a.g.e, s. 14.



Sinop kalesini teslim aldi. Boylece Trabzon Devleti Selguklulara tabi devlet haline
geldi.”” 1. Alaattin Keykubat zamaninda da kusatilan Trabzon(1221,1227,1228
yillarinda) almamamakla birlikte Selguklu’lara tabiiyetini devam ettirdi.'® 1244°de
Mogollarin ,1402’de Timur’un egemenligi altina giren Trabzon, 1405’de tekrar
bagimsizligma kavusmus ise de, zamanla, devletin Giresun’a kadar olan topraklari
Tiirkmenlerin eline gecti. Tiirkmenlerin elindeki bu yerleri alan Osmanlilar, Trabzon
Devleti ile komsu konumuna geldi.'” 1401°de Yildirim Bayezid’in Koyulhisar’1 ve oglu
Emir Siilleyman’in Giresun’u fethi ile Osmanli Devleti etkisini gostermeye
basladi.Trabzon sehri, II. Murat déneminde kusatildiysa da fethedilemedi.'®1456
yilinda, Erdebilli Safeviye tarikat1 seyhlerinden Sah Ismail’in dedesi Seyh Ciineyd,
kendisine hiikiimet merkezi yapmak arzusu ile sehri kusatti. Bu sirada Fatih Sultan
Mehmet Han, Amasya Beyi Hizir Bey’e Trabzon {izerine ylirlimesi emrini verince,
durumdan haberdar olan Seyh Ciineyd bolgeyi terk etti. Hizir Bey ise Trabzon devletini
iic yliz bin duka vergiye baglayarak geri dondii. Seyh Ciineyd’in ve Hizir Beyin
faaliyetlerini atlatmay1 basaran Imparator Jan, Avrupa’dan (Venedik, Ceneviz, Napoli)
ve Dogu’da Giirci Kralliklar,Candarogullari, Karamanogullar1 ve Akkoyunlu
Devletin’den yardim saglamak amacindaydr.”® 1458’de tahta ¢ikan Trabzon Krali Davit
Commen, Kafkasya ve Firat kiyilarindan Fransa’daki Burgon Diikaligina kadar biitiin
uluslar1 ve hiikiimetleri Osmanl Tiirklerine kars1 birlesmeye cagirdi. Trabzon Kralinin
enistesi olan Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan Bey de 1459°da Istanbul’a bir heyet
gondererek Trabzon’dan vergi alinmamasimni, aksi halde Osmanli Devleti’nin vaktiyle
Akkoyunlu Devletine vermeyi kabullenmis oldugu verginin altmis yilligin1 birden
gondermesini  istemesi lizerine 1461 yilinda Sadrazam Mahmut Pasa’nin
komutasindaki donanma Bogazdan Karadeniz’e cikarken, Fatih Sultan Mehmet’in
yonetimindeki kara ordusu da Anadolu i¢lerini ilerledi. Amasya ve Sinop’u alan Fatih
Sultan Mehmet, Akkoyunlu Hiikiimdar1 Uzun Hasan’in kuvvetleri ile c¢arpisarak
Erzincan iizerine yliriidii. Durumun koétiiye gittigini géren Uzun Hasan, Akkoyunlularin,

Osmanli iilkesine ve Osmanlilara bagli memleketlere ilismemesi ve Trabzon Devletine

"* Gologlu ,Anadolu’nun Milli Devleti Pontos ,s 151-152

' Turan, a.g.e.,s 359-361.

17 Hacifettahoglu, “a.g.m”.,s.17

' {smail Parmaksizoglu, “Trabzon’un Fethi /21 Muharrem 866 - 26 Ekim 14617, Oncesi ve Sonrasiyla
Trabzon’un Fethi, s. 63

Y T.AY,, 5.12; Sehabettin Tekindag, “Trabzon-Rum imparatorlugunun Fethi”, Oncesi ve Sonrasiyla
Trabzon’un Fethi, s.54



yardim etmemesi sartiyla anlagmaya vardi. Bu anlagsmadan sonra Trabzon {iizerine
yiriiyen Fatih Sultan Mehmet, Trabzon Krali David Commen ile yaptigi anlagsma

sonucunda 1461 yilinda Trabzon’u fethetti.*

Karadeniz’i bir Tiirk golii haline getirip, Osmanli imparatorlugu’nun giivenligini
pekistiren bu fetihten sonra Trabzon ve havalisi eyalet merkezi durumuna getirildi,
Trabzon Eyaleti, Canik (Samsun)ten Hopa’ya, Karadeniz’den Gilimiishane’ye  dek
uzanan topraklar1 igine aliyordu. 1868 yilinda yapilan degisiklikle il durumuna
getirilerek 18. Vilayet oldu.*' Samsun, Trabzon,Rize ve Giimiishane sancaklar1 Trabzon
vilayetine baglandi.Milli Miicadele baslarinda Rize (Lazistan) ve Glimiishane , Trabzon
vilayetine bagl birer sancak , Giresun ve Ordu ise Trabzon vilayetine bagl birer kaza
idi.”?

Uzerinde bir ¢ok kavim ve medeniyetin hiikiim siirdiigii Dogu Karadeniz
Bolgesinin Trabzon kenti, bulundugu jeopolitik konumu itibari ile bir ¢cok kere el
degistirmesine ragmen, 1461 yilinda Fatih Sultan Mehmet tarafindan gerceklestirilen

fetih neticesinde, 0z vatanindaki yerini alarak varligini devam ettirmektedir.
B) Birinci Diinya Savasinda Trabzon
I) Trabzon’un isgali ve Rus Isgali Sirasindaki Durumu

XIX.ylizy1l ile XX. ylizyilin baslarinda Avrupa’da bozulan siyasi ve ekonomik
dengelerin yeniden diizenlenmesine yonelik girisimlerin dogal bir sonucu olan Birinci
Diinya Savasi, yeni bloklarin ortaya ¢ikmasina ve bunlarin birbiriyle ¢atigsmasima yol

ac;mlstl.23

Osmanh Imparatorlugu ile Almanya arasinda imza edilen 2 Agustos 1914 tarihli
anlasma geregince, Almanya’nin yaninda savasa giren Osmanli Imparatorlugu savas
sirasinda bir ¢cok cephede carpigmak zorunda kaldi.Tiirk donanmasina katilan Goben
(Yavuz) ve Breslav (Midilli) kruvazdrlerinin Alman Amirali Souchon’un kumandasinda
28-29 Ekim 1914 gecesi Rusya’nin Odesa ve Sivastopol gibi limanlarini topa tutmasi
iizerine Osmanli imparatorlugu fiilen savasa katilmis oldu.>* Béylece Tiirk ordusu Dogu

Cephesinde Rusya ile kars1 karsiya geldi.

* Gologlu,Trabzon Tarihi, s. 8

ITiY,s.17

* Kamil Erdeha, Milli Miicadelede Vilayetler ve Valiler, Remzi Kitabevi, istanbul 1975, s. 175
3 Fahir Armaoglu, 20.Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1995), C.I-I[, Alkim Yayinevi, Ankara ? , 5.99



31 Ekimde Ruslar’mm Dogu Beyazit’in kuzeyinden smira tecaviizleri ve
Ingiliz’lerin 1 Kasimda Akabe’yi bombalamalari ile 2 Kasim 1914°de Rusya,5 Kasim
1914°de Ingiltere ve Fransa Osmanli Devletine resmen savas ilan ettiler. Ruslarin
giristigi isgal hareketleri lizerine, Enver Pasa komutasinda 20 Aralik 1914- 14 Ocak
1915 tarihleri arasinda diizenlenen Sarikamis harekatmin basarisizlikla sonuglanmasi *°
Hasan izzet komutasinda 9.,10. ve 11.kolordulardan meydana gelen 3. Ordunun

** Dogu Cephesinin ikmalini 6nlemek i¢in Karadeniz

zayiflamasina neden oldu.
kiyilarini abluka altina alan Rus Donanmasi, 6 Kasim 1914 giinii Zonguldak ve Kozlu
komiir tesislerini topa tutarak {i¢ yiik gemisini batirdig1 gibi.*” 17 Kasim 1914°de de 19
parcadan olusan Rus Donanmasi Trabzon’u bir bucuk saat kadar bombaladi.*®
Avrupalilarin  Tirk Ermenistan’1 dedikleri ve Dogu-Kafkas cephesinin harekat alani
icinde yer alan Vilayet-i Sitte; (Elazig, Van, Bitlis,Diyarbakir, Erzurum, Sivas) ile
birlikte Trabzon da bu alanin i¢inde savasa katild” Rusya’nin Trabzon ve
cevresindeki Karadeniz sahillerine yonelik hareketinin temelinde, Karadeniz’deki Tiirk
nakliyatini kesmek bulunuyordu. Trabzon Karadeniz kiyisindaki tek modern liman
ozelligi tasidigindan Ruslar, Trabzon’u ele ge¢irip, Erzurum cephesindeki Tiirk
ordusunun ikmal yolunu kesmek suretiyle serbest hareket etmesini saglayacak bir
limana sahip olacakti®® Ayrica Ruslar, Mart 1916°da Osmanli Imparatorlugunu
paylasmak i¢in yapilan gizli anlagmalar dogrultusunda imzaladiklar1 Pedrograd
protokolityle Erzurum, Van, ve Bitlis’in disinda Trabzon’a kadar Dogu Karadeniz
kiyilarmi kendi paylari olarak miittefik devletlere kabul ettirmislerdi.’’ Bu sebeple

Trabzon’a yonelik ileri harekatta bulunan Ruslar, General Lyakhov’un komutanhginda

Ocak 1915°de Hopa’y1, 27 Mart 1915°de Artvin’i ele gegirdiler. Ruslarin bu iggalleri

** Akdes Nimet Kurat ,Tiirkiye ve Rusya,Kiiltiir Bakanlig1 Yay.,Ankara 1990 s. 242-244

* Yiicel Ozkaya. “(1914-1918)Yillari Arasinda Birinci Diinya Savasi”, Milli Miicadele Tarihi-
Makaleler, Yay. Haz. Berna Uzman, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay.,. Ankara 2002, s. 10.

*% [smet Gorgiili, On Yihk Harbin Kadrosu 1912-1922, T.T.K., Ankara 1973, s. 101

" Mesut Capa, “Trabzon’da Rus Isgali ve Sonuglar1”, Tiirk Kiiltiirii, C. 37, S. 433,Ankara 1999 s. 267
28 Sabahattin Ozel, .Milli Miicadele’de Trabzon, TTK ., Ankara 1991,s.2;,Muzaffer Lermioglu, Rus
donanmasmin ilk bombardiman tarihini 17 Ekim 1914 olarak vermektedir. Muzaffer Lermioglu,,
Akcaabat Tarihi ve Birinci Genel Savas, Hicret Hatiralar1, Kardesler Basimevi,Istanbul 1949,s.104

¥ Gologlu, Trabzon Tarihi, s.248-249

0 Ozel a.g.e ,s.4

*! Ingiltere ve Fransa, Osmanli imparatorluguna yonelik paylarmi artiran 23 Ekim 1916 tarihli Sykes-
Picot Anlagsmasmin Rusya tarafindan onaylanmasi karsilifinda Rusya ile Petrograd protokoliinii imza
ettiler. Ozkaya. “a.g.m”.,s.13; Armaoglu, a.g.e.,s. 124-125



sirasinda Van’daki Ermeniler 15 Nisan 1915°de ayaklandilar, bu bolgede zuhur eden
siddetli catigmalar neticesinde, sehrin bosaltilmasiyla Ruslar kolayca Van’a kadar
ilerleyip,sehri tahrip ettiler.16 Subat 1916°da Erzurum ve Mus’u, 3 Mart’ta Bitlis’i °* 6
Mart’ta Pazar ve Cayeli’ni, 8 Mart’ta Rize’yi ve 26 Mart’ta Of'u isgal ettiler.”” 13
Nisan’da hazirliklarini tamamlayan Rus ordusu Trabzon’a dogru harekete gecti. Tiirk
birliklerinin mukavemeti karsisinda ilerleyemeyen Ruslar Ahudag civarindaki
carpismalarda ¢ok kayip verdiler. Batum istihkamlarma kadar ilerleyen 37. Tiimen
komutan1 Trabzonlu Kurmay Albay Pirselimoglu Hact Hamdi Bey ve cesur
askerlerinden olusan taburu Arakli ilgesinin Karadere vadisini agsmak isteyen Rus
birliklerine biiyiik kayip verdirdiler.>* Fakat kazanilan basarilar mevzii olmaktan ileriye
gidemedi. Cogu yerli olan askerlerin evlerinin derdine diiserek koylerine dagilmalari
ve Trabzon Valisi Cemal Azmi Bey ile Trabzon havalisi komutan1 Avni Pagsa arasinda
anlasmazliga sebep olan Girciilik cereyani Tiirk birliklerinin - mukavemetini
zayiflatiyordu.”® 15 Nisan 1916°da Trabzon’a yaklasan Ruslar,Akcaabat’a kuvvet
cikarmak iizere iken, Trabzon’da bulunan Rumlar, 18 Nisanda Rus komutanina bir
temsilci gondererek Tiirklerin sehri terk ettiklerini bildirdiler. Rumlar ve Ermeniler Rus
Kafkas ordusu komutanini seving icinde karsiladilar.®® Trabzon’un isgali iizerine
Rumlar1 Pontus hiilyasina tesvik eden Patrikhane tarafindan Rus Carma tebrik telgrafi
¢ekildi.’” Lyakhov komutasindaki Ruslar, Trabzon ve g¢evresini Alman asilli Svartz
liderliginde askeri bir idareye tabi tuttular. Trabzon Rum Metropolidi Hrisantos, Rus
komutaninin onayiyla gegici bir hilkiimet kurdu ve ¢ogunlugunu Rumlarin olusturdugu
bir belediye meclisi meydana getirdi. Trabzon’dan sonra 20 Nisanda Akg¢aabat’1 iggal
eden Ruslar, Trabzon’un dogusundaki Kavata’ya cikartma yaparak askeri giiglerini

artirdilar.®

> Armaoglu, a.g.e., s. 122

3 Ozel, a.g.e. s.4-5; Aziz Samih, Rize’nin isgal tarihini 22 Subat olarak vermektedir Aziz Samih, Biiyiik
Harpte Kafkas Cephesi Hatiralari,Ankara 1934,5,105; Mahmut Gologlu ise Rize’nin iggal tarihini
24 Subat olarak vermektedir. Gologlu, Trabzon Tarihi, s. 256.

** Mustafa Resit Tarak¢ioglu, Trabzon’un Yakin Tarihi , Trabzon 1986, s. 8

»Trabzon’da yasayan ve Tirk uyruklu olan Giirciiler , ayr1 bir orgiitle orduya yardimei birlikler
gondereceklerini ileri siirerek Trabzon’da bir Giircli komitesi kurmuslardi. Trabzon boélgesi komutani
Avni Paga da Giircii oldugundan , komiteyi tutuyordu. Alman konsolosu da komiteye silah ve yiyecek
yardimi sagliyordu. Askere gitmek istemeyenler aslinda Giircli olduklarini ileri siirerek komiteye
yaziliyorlardi. Bu durumda orduya yapilacak yardim azaliyordu. Bu durum karsisinda komitenin islerine
karigan Vali Cemal Azmi Bey ile Avni Pasa catistyordu..Gologlu, Trabzon Tarihi.,s. 253-254,256
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7 Capa, a.g.e.,5.269-270
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Iki yila yakin bir siire Rus isgaline tabi olan Trabzon’da Ruslar’in kontroliinde
Rum hakimiyeti perginlesmis, Trabzon’da kurulan >Rum ittihat-1 Milli Cemiyeti”
faaliyetlerini hizlandirarak, isgalin akabinde sahipsiz kalan esya ve emval-i metruke
nakde g¢evrilerek bedelleri Rum ileri gelenleri ile taraftarlarinin zimmetine gegirildi. Bu
sahislar arasinda vaktiyle Osmanli-Islam taraftarlar1 olarak bilinen Foster, Yorgi,
Avukat Nikolaki Orfanidi gibi kimselerin yaninda Rum papazlarina da rastlanmigti.
Rumlar sehirde biiyiik degisiklikler yapmus, askeri gerekcelerle imar faaliyetlerinde
bulunmusglardi. Trabzon’a getirilen savas malzemelerini kiyr ve i¢c kisimlara
nakledebilmek i¢in Maras caddesini a¢gmiglar., bunun i¢in 800 kadar evi yakmislardu.
Oyle ki , Bitpazar1 ,Aktarlar, Yemenciler carsilartyla Mumhane 6nii ve civar1 da harap
olan yerler arasindaydi®® Her sokaga isim vererek, evleri numaraladilar.** Sechirde
bulunan cami, tiirbe ve mezarliklar tahrip edilerek, cami i¢lerindeki kiymetli hali ve
kilimler yagmalandi.*' Karadeniz sahilindeki Rus iggali ve taarruzu , Tirebolu’nun
Hursit deresine kadar ulasti.3.0rdu, Vehbi Pasa komutasinda 29-31 Mayis 1916°da
baslattig1 taarruz hareketinde basarili olamadiysa da 20-30 Haziran tarihleri arasinda
yapilan taarruzda Sultan Murat ve Mudur dag1 istikametinde ilerlemeyi basardi. Ancak
Temmuz’da vuku bulan Rus saldirisinda Bayburt, Kelkit ve Erzincan Ruslar tarafindan
isgal edildi. Boylece biitiin hedeflerine ulasan Rus taarruzu Agustos 1916°da sona
erdi.** Rus isgali ve Rum tahakkiimiine iki yila yakm bir siire boyun biiken Trabzon,

sehri terk eden Tiirklerin ahi i¢inde kurtulus giiniinii bekledi.
IT) Trabzon’un Rus Isgalinden Kurtarilmasi

1917 yili baglarinda, Rusya’da bas gosteren sikintilar nedeniyle kendi dertlerine
donen Ruslar , savagsmanin verdigi bikkilikla ¢ézlilmeye basladilar. 1917 yilinda ortaya
cikan Bolsevik ihtilali Dogu cephesindeki Rus kuvvetleri arasinda karigikliklarin

cikmasmma neden oldu. Bu arada Sovyet hiikiimeti, Carlik Rusya’sinin yaptigi gizli

¥ Capa,. “a.g.m.”,s. 271

* Istikbal, 8 Mart 1922, 55

! istikbal, 28 Kasim 1922, 774;Tarakg¢ioglu, a.g.e, s. 20-25. Trabzon’un isgal edilecegini anlayip sehri
terk eden halkin serzenisini dile getiren “Trabzon’dan ¢iktim basim selamet” tiirkiisiiniin sdzlerini buraya
not diismek manidar olacaktir. Tiirkiinlin sozleri sdyledir: ‘Trabzon’dan ¢iktim basim selamet,
Cavuslu’ya geldim koptu kiyamet, kiyamet, kiyamet..., Bu firtina kiyametten alamet, Muhacirlik simdi
biikiiyor belimi,belimi..., Hain Ruslar bombardiman ediyor evimi, evimi..., Trabzon’un etrafi meteris,
meteristen telli de kursun atariz, atariz, Bes kardesiz biz diismana yeteriz, Muhacirlik simdi de biikiiyor
belimi belimi. Hain Ruslar bombardiman ediyor evimi, evimi’. Capa, “a.g.m.”, s.269, Gologlu,, Trabzon
Tarihi., s. 262

* Tarakgioglu, a.g.e.s.24-25



antlagsmalar1 agiklayarak, savastan c¢ekilmeye karar verdi. 26 Kasim 1917°de Alman
ordularmim Dogu komutanhigina bagvurarak , miitareke yapilmasini istedi **. Bu istegin
kabul edilmesi iizerine 18 Aralik 1917°de  Osmanli Devleti ile Rusya arasinda savasa
son vermek tizere Erzincan Miitarekesi imzalandi. Bu miitareke ile Ruslar, Dogu
Anadolu’daki birliklerini geri ¢ekmeyi kabul ettiler.** Fakat Rus ordusundan bosalan
yerleri Ermeni ve Giirciilerden olusan kitalar almaya basladi. “Biiyliik Ermenistan’1
kurmak sevdasinda olan Ermeniler Miisliman koy ve kasabalarin1 basarak halka
tecaviiz ediyorlardi. Bayburt ve Trabzon cevresinde yogunlasan Ermeni mezalimi
Ruslar’dan da destek goriiyordu. Tam bir  asayissizlik i¢inde olan Trabzon’un bu
durumuna son vermek tizere ¥ 12 Subat 1918’de Vehip Pasa komutasindaki 3. Ordu
harekete gecti. Trabzonlu Albay Hac1 Hamdi Bey komutasindaki 37. Tiimen Giresun’da
123. Alay ile takviye edilerek Trabzon dogru yola c¢ikti. Bdlgedeki  ceteleri
temizleyerek ilerleyen birlikler ,15 Subat 1918’de Vakfikebiri,® 17 Subat 1918°de
Akgabaat’1 geri aldilar.*’ 24 Subat 1918 giinii Albay Kazim Ozalp komutasinda Tiirk
kuvvetleri Trabzon’a girerken , Tiirk donanmasi da kurtarma harekatina denizden
katildi. Bayraklarla donatilan sehir ** iki yila yakn bir siire devam eden Rus isgalinden
ve cetelerden kurtarildi.**Trabzon’un kurtarilmasindan sonra ileri harekatma devam

eden Tiirk birlikleri 28 Subat 1918’¢ Of’u kurtardilar.™

Trabzon ve ¢evresinin iggalden kurtulusunu, halkin sevincinin terciimani olan
Ahmet Emin Yalman su sozlerle ifade etmektedir. “ /nsan muvakkat bir zaman icin
kendisinden uzak kalan bir sevgiyle tekrar bulusmaktan nasil memnun olursa , biz bu
giin o tarzda bir hisle seviniyoruz.’”' Trabzon’un kurtarilmasini takip eden ilk cuma
giinii, sehitlerin ruhuna mevlit okunup, Hiikiimet-i Adile’nin saadet-i ikbali i¢in dua

edildi.”

* Kurat, a.g.e.,s.330-332; Armaoglu, a.g.e..s.127

* Vakit,. 4 Mart 1918, 134

* Nilgiin (Akgiil) Erdas ,Milli Miicadele Déneminde Kafkas Cumhuriyetleri ile fliskiler (1917-1921),
Genel Kurmay Basimevi ,Ankara 1994 ,s.21-22

% Mahmut Gologlu, bu harekatta 37. Tiimen komutani olarak Trabzonlu Albay Hact Hamdi Bey adini
vermekteyse de, Gologlu, Trabzon Tarihi .5.266; 37. Tiimen komutanmin Albay Kazim Ozalp olduguna
dair bkz. Kazim Ozalp , Milli Miicadele 1919-1922, C. 1., TTK, Ankara, 1998, s.XIV

" Lermioglu, a.g.e.,s.306

% Ozel,a.g.e.s.14

*Vakit, “Trabzon’un Tahliyesi”, 25 Subat 1918,127

O vakit, 28 Subat 1918,130

lvakit, “Simal-i Sark-i Hududumuz”, 26 Subat 1918, 128

2 Ozel, a.g.e., s.15,23



C) Azinhklarin Trabzon Uzerindeki Emelleri
I) Pontus Sorunu’nun Ortaya Cikisi

“Urum” olarak da bilinen Rum kavrami; miisliimanlarin Anadolu’da ve ozellikle
Roma ile Bizans Imparatorluklarinin hiikiim siirdiigii alanlarda yasayan Ortodoks
Hiristiyanlara verdikleri isimdir. Cografi bir terim olarak Araplar tarafindan Dogu
Roma i¢in kullanilan Rum s6zii, Anadolu’nun biitiinii i¢in de kullanilmistir. Tiirkler ise,

Hiristiyan halkin yasadig1 Avrupa yakasi igin “Rum-Eli” tabirini kulland:.”

Yunanlilar tarafindan Karadeniz’e verilen Pont Euxion (Pontus) sozciigi,
Karadeniz sahilinde bulunan Trabzon vilayetiyle, Ordu, Giresun , Samsun livalarin1 ve
icte Amasya ve Sivas’in bir kismini1 kapsayan arazi parg¢asinin eski adidir. Dolayist ile,
M.0.298 - M.S 63 tarihleri arasinda bu bdlgede bir Iran Krallig1 olarak ortaya ¢ikan

Pontus Kralligmin Yunanlikla bir ilgisi yoktur.>*

Yunan Emperyalizminin hedefleri arasinda yerini bulan Pontus Meselesinin dogus
sebepleri arasinda iki faktor son derece Onemlidir. Bunlarm ilki Patrikhane (kilise),
ikincisi ise, Avrupali devletlerin entrikalaridir.” Ruslar tarafindan 16 Ocak 1814’de
Odesa’da kurulan Etnik-i Eterya cemiyetinin kuruculari Megali-idea denilen (Bat1
Trakya ,Selanik, Ege Adalari, Oniki Ada, Girit,Kibris,imroz, Bozcaada ,Bati Anadolu
ve Istanbul’'u almak) Biiyiik Yunanistan’i gerceklestirmeye yonelik hedeflerine®
ulagsmak gayesiyle harekete gectiler. Din islerinden ibaret bir faaliyeti hemen hig
olmayan Fener Rum Patrikhanesi ise, basta siyasi faaliyetler olmak {izere, ¢etelerin
desteklenip, cemiyetlerin teskilatlandirildigr  bir kurum haline gelmisti. Buna bagh
olarak Rumlarin teskilatlandirilmasinda metropolitlerin ve papazlarin da 6énemli rolii
oldu.”” 1839 yilinda Yunanistan’n kurulmasindan sonra, Yunan emperyalist

diistincesinin bir tezahiirii olarak ortaya ¢ikan Pontus Meselesi>® Tanzimattan sonra

3> Ali Giiler , “ Tarih Boyunca Rumlarin Tiirkler ile Olan iliskileri ” , Askeri Tarih Dergisi, S..46,
Ankara 1999, s.29

** Ozel , a.g.e. 5.29-30 (dipnot 45/ 2-3 ), Ayrica Pontos Kralligmnin Yunanlihkla bir ilgisi olmadigma dair
bkz., Gologlu , Anadolu’nun Milli Devleti Pontos, s..XVI-XVII.

3 Ozel a.g.e. 5.34

** Dursun Gok, “ Tirk Yunan Iliskileri ve Megali idea” ; ATA Dergisi ,S.8, Konya 1999, s.145-146
Kamil Erdeha , “ Tarih Boyunca Tiirk- Rum {liskileri ve Kibris Tezimiz” , Miilkiyeliler Birligi Dergisi ,
S.36, Nisan 1974 , s.3.

" Ali Giiler, isgal Yillarinda Yunan Gizli Teskilatlar, Kiiltiir ve Turizm Bak. Yay. Ankara 1988 ,s.29
¥ Mesut Capa, “Karadeniz’de Pontusgulugun Sonu:Rumlarm Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisine
Sadakatleri,Hiristiyan Tirkler — ve Tirk Ortodokslugu”, 19 Mayis ve Milli Miicadele’de Samsun
Sempozyumu 20-22 Mayis 1999 Bildiriler, s.53
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Rumlarin yasadigi bolgelerde bir Rum-Pontus Devleti kurulmasma yonelik hiz
kazanmistir.. Kurulmak istenen Pontus Devleti, merkezi Samsun olmak iizere
Batum’dan Inebolu’nun batisma kadar Karadeniz kiyismi ve i¢ kisimda Yesilirmak

e . 59
cevresini i¢ine aliyordu.

1840 yilindan itibaren Rize’den Istanbul bogazina kadar Anadolu’nun Karadeniz
Bolgesi’nde eski Yunanliligin canlanmasi i¢in ¢alisan bir Rum Tegkilat1 vardi. Bununla
birlikte Rumlar amaglarini gergeklestirmek i¢in Yunanistan ve ABD.’nin de yardimiyla
ilk Pontus kurulusunu , 1904 tarihinde Merzifon- Amerikan Kolejinde “Pontus
Cemiyeti” adiyla kurdular.®® Mustafa Kemal Atatiirk , Pontus Meselesi’ne deginirken
Merzifon Amerikan Koleji hakkinda sunlar1 ifade etmektedir. “ Merzifon Amerikan
Miiessesati tarafindan manen yetistirilen ve ecnebi hiikiimetlerin silahlariyla takviye ve
tesci edilen , bu havalideki Rum kiitlesi de miistakil bir Pontus hiikiimeti teskil etmek
emeline diistii.” ®'1908 yilinda “Miidafaa-i Mesrute ” daha sonra “Mukaddes Anadolu
Rum Cemiyeti’nin kurulmasi ile Pontus teskilat genisleyerek Batum’dan inebolu’ya
kadar olan yerlerde bir ¢ok sube agti.®” Merkez Ordusu Komutani Nurettin Pasa ,
cemiyetle alakali olarak su bilgileri vermektedir: “Elimizdeki vesikalar pekala
gosteriyordu ki , bu teskilat , Samsun ve dolaylart kiyilarindan baslayarak ta icerilere
Sivas, Akdagmadeni kazasmmin  yirmibir  koyiine kadar genisleyip yayilmis ve

tarafimizdan da buralarda meydana ¢ikarilmistr.” ®

Birinci Diinya Savasi’na kadar Pontus Rum Devleti’nin kurulmas: bir fikir
halindeyken Rusya’nin girisimleriyle ¢etecilige doniistii. ®* Ozellikle Rusya’nin isgal
ettigi yerlerden ¢ekilmesiyle faaliyetlerini artiran Rumlar, digaridan gonderilen silah ve

cephanelerle Samsun, Carsamba, Bafra ve Erbaa gibi Rum koylerini adeta bir silah

% Halis Asarkaya, Ulusal Savasta Tokat, Tokat Basimevi, Tokat 1936, s.41

% Rahmi Cigek , “Merzifon Amerikan Koleji ve Pontus Meselesindeki Yeri” 19 Mayis ve Milli
Miicadele’de Samsun Sempozyumu 20-22 Mayis 1999 Bildiriler. s..69 -71

' Mustafa Kemal Atatiirk , Nutuk, C.I, Kamer Yay., istanbul 1999, s.34

62 Cafer Ulu , “ Milli Miicadele Yillarmda Rum Azinligin Tiirkiye’deki Zararh Faaliyetleri ” B.T.T.D. ,
S.41, Haziran 2000 , s..53 Pontus Teskilatina girenlere su sekilde yemin ettirilirdi. *“ Fikr-i millimizle
alakadar olan herhangi bir vazifenin verilmesinde sadakat, itaat, mahrumiyet ve ketumiyetten higbir
zaman ayrilmayacagima , harigten duyduklarimi tamamen amirlerime teblig ve haber verecegime ,
aksi taktirde verilecek cezayr kabul edecegime kavmim, namusum ve serefim iizerine yemin ederim”.
Selahattin Tansel , Mondros’tan Mudanya’ya kadar , C.1, M.E.B,, Istanbul 1991, 5..90 (dipnot 30)
Misiroglu, a.g.e., s. 309

63 “Nurettin Pasa Pontuscu’lari Anlatiyor” Yakin Tarihimiz, C.IL Istanbul 1961, s.225

4 Ozel , a.g.e. 5.32
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deposu haline getirdiler.”> Rum ¢etelerinin saldirisma karst can ve mal emniyeti
kalmayan Tiirkler, Rumlara karsi ¢eteler olusturdular. Organize edilen Tiirk Cetelerinin
en dnliisii Topal Osman’in kurdugu cetedir.®® Bu geteler vasitasiyla onleri kesilmeye
caligilan Rumlara kars1 alinan diger tedbir de siirgiindiir. Resmi yetkililer tarafindan
alinan kararla uygulanan siirgiine ilk olarak 16 Kasim 1916°da Tirebolu Rumlar1 tabi
tutuldu.®” Bu sekilde Trabzon’da Rus’larin ve Rum’larin faaliyetlerine son verilip Tiirk
Egemenligi tekrar saglandiktan sonra, Pontusguluk hareketleri de gizli kabuguna

cekilmek zorunda kald1.
a) Mondros Miitarekesi Sonrasinda Pontus¢cu Rumlarin Faaliyetleri

Mondros Miitarekesinin imzalanmasinin akabinde yeniden faaliyet sahasma ¢ikan
Pontus-Ponusguluk emelleri Karadeniz Bolgesindeki asayigsizligin temelini olusturdu.
Trabzon ve c¢evresi zengin hinterlandi , yogun Rum niifusuyla Birinci Diinya
Savasmdan sonra da Yunan deniz ticareti i¢in dnemli bir bolgeydi.Pontus meselesini hig
yoktan var ettigini iddia eden Yunan Basbakani Eleftherios Venizelos’a gore;
kurulmas1 planlanan Pontus Devleti , Ermenistan ve Glircistan’la igbirligi yaparak
Miislimanlara ve Rus emperyalizmine karst saglam bir set olusturabilirdi.
Mondros Miitarekesinin 24. maddesini kendi amaglar1 dogrultusunda kullanan itilaf
Devletleri , Dogu Anadolu’yu isgal ettikten sonra igte bir Ermenistan, sahilde de bir
Pontus Rum Devleti kurmak diisiincesindeydiler.®® Karadeniz’in kiy1ve i¢ kesimlerinde
bulunan Rumlar, miitareke geregince bolgeye serbestce giren Yunan harp ve ticaret
gemileriyle Yunanistan’dan génderilen silah ve cephanenin yanisira Ingilizlerin de
bolgeye soktugu silah ve cephane ile silahlaniyor, teskilatlandirdiklar1 cetelerle yore
halkini sindirmeye ¢alisiyorlardi.® Rum getelerinin bu faaliyetlerindeki maksat,
Trabzon, Giresun, Ordu,Samsun ve diger Karadeniz sehirlerinde asayisi bozuk
gostererek,itilaf devletlerinin miidahale ve isgaline zemin hazirlamakti.Nitekim

Miitarekenin askeri hiikiimleriyle Tiirk ordusu terhis edilirken, Anadolu’nun bu sahili de

6 Mithat Sertoglu “Trabzon Bolgesinde Rum- Pontus Cumhuriyeti Kurulmas: Faaliyetleri ” , B.T.T.D.
S..41 Haziran 2000 , s.56

% Mustafa Balcioglu, iki isyan Koggiri, Pontus, Bir Pasa, Nurettin Pasa, Nobel Yay.,.Ankara 2000,
s.74

7 Omer Sami Cosar ,Mustafa Kemal’in Muhafiz1 Osman Aga “Topal Osman” Harman Yay.,
(Byy).1971, s.15-17

% Ozel ,a.g.e. ,5.35

% Tiirk istiklal Harbi (i¢ Ayaklanmalar) 1818-1921, C.VI. Genelkurmay Basimevi, Ankara 1964,
s.142
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gittikce bozuluyordu.Pontus¢u faaliyetler miitareke sonrasi arttigi halde, donemin
Istanbul hiikiimetleri tarafindan ancak ordu birliklerinden takip miifrezeleri kurularak
asayigin teminine gayret edildi..Takip miifrezelerinin mevcutlar: dnceleri 80 kisiden
fazla iken , terhis dolayisiyla 25 nefere kadar diistii.” Asayisi temin etmek gayesi ile
IX.Ordu Miifettisi goreviyle bolgeye atanan Mustafa Kemal Pasa’nin yetkisi,
Anadolu’nun dortte iiciinii  kapsayacak kadar bir bagkumandan derecesindeydi.”' 16
Mayis 1919°da Istanbul’dan hareket eden Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslar1 Mayis
1919°da Anadolu topraklarma ayak bastilar.””> Mustafa Kemal Pasa 21 Mayis’ta
Sadrazamliga gonderdigi sifreli telgrafta bolgedeki durumu s6yle agikliyordu: “Pontus
hareketinin basinda Samsun Metropolidi ~ Termanos bulunmaktadir ve onun,
Miisliimanlarin Hiristiyanlara saldirdiklarina dair  Istanbul daki Fransiz Temsilcisine
volladigr rapor miibalagalidir. Bolgede Rum niifusu artirmak i¢in Rusya’dan go¢men
getirildikten baska, deniz yoluyla kiyidan iceri c¢eteler sokulmustur. Samsun ve
civarinda kirk kadar Rum cetesi faaliyet géostermekte olup Islam halki bunlarin
saldirisindan korunmak maksadiyla on iti¢ Miisliiman cetesi tesekkiil etmistir. Bélgede
asayis kuvvetleri yetersiz kaldigindan miimkiin olan tedbirler alinmigtir.”Mustafa
Kemal Pasa, Harbiye Nazirligina Karadeniz Bolgesine Jandarma kuvveti yollamasimi
bildirerek , merkezi Sivas’ta olan III.Kolorduyu asi ¢etelerin faaliyetlerini dnlemek igin
gorevlendirdi.”” Havzadan 1 Haziran 1919°da  Trabzon Valiligine buradaki cemiyetler
hakkinda bilgi isteyen bir telgraf cekti’*.Amasya’da bulundugu siire icinde de
Trabzon’daki durumu dikkat-i nazara alan Mustafa Kemal Paga , gerekli hallerde telgraf

haberlesmesine devam etti.”

18 Ocak 1919°da toplanan Paris Barig Konferansi’'nda Rum ve Ermeni talepleri
Trabzon iizerinde yogunlasmisti. Karadeniz Rumlarmi temsil ettiklerini ileri siiren
birka¢ Rum, Pontus Cumbhuriyeti kurulmasina yonelik taleplerini 23 Subat 1919 tarihli

bir &nergeyle Istanbul’ daki Ingiliz Yiiksek Komitesine gonderdiler. Bu arada

" Capa, “Karadenizde Pontusulugun Sonu....”, s.55

"I Osman Akandere, “Mustafa Kemal’in 9.0rdu Kita-at1 Miifettisligine Tayini ve Bu Gorevle Ilgili Olarak
Kendisine Verilen Talimatname’nin Mahiyeti” ATA Dergisi , Say1 1, Konya 1991 5.126

7> Kemal Ariburnu, Sivas Kongresi,Samsun’dan Ankara’ya Kadar Olaylar ve Amlarla, Atatiirk
Aragtirma Merkezi Yay.,Ankara 1992, s.22

7 Erciiment Kuran, “ Milli Miicadele Esnasinda Pontus Rum Devleti Kurma Tesebbiisleri”, Birinci Tarih
Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri 13-17 Ekim 1986, 19 Mayis Univ. Egitim Fak.Yay. Samsun
1988, 5.78

™ Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk -Vesikalar, Ata. Arst. Merk.Yay., Ankara 1991, Vesika No;5, s.614

% Ozel ,a.g.e.,s.75
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Pontusculugu savunmak iizere Paris’e gonderilecek olan Patriklik delegasyonuna
Trabzon Rum Metropolidi Hristisantos da davet edildi.’®. Hrisantos’un 29 Nisan’da
Paris’e gelisi, Paris’te baslatilan Yunan Propagandasinin Avrupa’da yayilmasini
hizlandird.”” Bununla birlikte Rumlarm Kasim 1918°de Avrupa, Amerika ve
Tiirkiye’deki Rumlar1 Marsilya’da diizenlenen kongrede bir araya toplamalar1 * bu
sehirde de Rum - Pontus propagandasinin etkin olmasini sagladi. Hrisantos, Pontus
meselesine dair konferansa genis bir muhtira verdi.”” Hrisantos verdigi muhtirada;
niifusu tamamen Miisliiman olan Lazistan (Rize) hari¢ tek bir devletin yonetimi altinda
ozerk bir Pontus kurulmasini; Trabzon, Samsun, Sinop, Amasya ve Sebinkarahisar’in
bu yonetimin sirlari i¢ine almmasini istedi.’® Muhtirada Pontus bolgesinde, Rusya
kiyilar1 ve Kafkasya’da yasayan 250.000 Rum’un ilavesiyle 850.000 Rum ,836.000
Misliman, 50.000’i Trabzon vilayetinde 78.000 Ermeni’nin yasadigi iddia
edilerek;Miisliiman niifus hakiki Tiirk , Stirmeneli, Oflu, Kafkasyali ve Stavriyon gibi

kisimlara ayrild.®!

Hrisantos’un Pontus i¢in bagimsizlik degil de, sadece ozerklik talep etmesinin
nedeni, Yunan Bagbakani Venizelos’un 4 Subat 1919°da Paris Baris Konferansinda
yaptig1 konugmada, Marmara kiyisindan Meis adasina kadar ¢ekilen hattin batisinda
kalan Anadolu topraklarinin Yunanistan’a katilmasimni 6ngoriip Pontus’tan s6z etmemis
olmasindandi. Venizelos boylece Bati Anadolu’nun Yunanistan’a verilmesini saglamak
amaciyla Trabzon’u Ermenilere birakmay diisiiniiyordu.*> Bolgedeki Miisliiman-Tiirk
niifusu az gostermeye calisan Hrisantos’un iddialarinin aksine , o swrada yalniz
Trabzon’da 60.000 Hristiyan ,317.000 Miisliman Tiirk vardr® Miittefik devletler de

Rumlar tarafindan verilen niifus istatistiklerinin inandiric1 olmadigi kanaatiyle, Pontus

® Mesut Capa , “ Milli Miicadele Doneminde Trabzon’da Rum-Pontus Meselesi” Tiirk Kiiltiirii, S.356,
Ankara 1997,5.730-731; Hrisantos, Giimilcine’de dogmus Istanbul Heybeliada’da Ruhban Okulunda
yetismis ve sonra dgrenimini Almanya ve Isvicre’de tamamlamisti. Istiklal Mahkemesinde g1yabinda
idama mahkum edildigi i¢in Anadolu’daki hezimetten sonra Yunanistan’a sigindi. Aile ad1 Filipides olan
Metropolid, Atina baspiskoposu ve Yunanistan Kilisesinin sefi oldu. Dimitri Kitsikis, Yunan
Propagandasi, Meydan Nesriyat, istanbul 1965 , 5.33

7 Capa, Pontus Meselesi , s.58

¥ Yasar Semiz, “Mondros Miitarekesi’nden Sonra Karadeniz’de Umumi Vaziyet ve Atatiirk’iin
Samsun’a Cikis1i”, ATA Dergisi, S..6 , Konya 1994, s.55

" Muhtira hakkinda Bkz. Yilmaz Kurt, Pontus Meselesi, TBMM Basimevi,Ankara 1995, s.107-110,
Misiroglu , a.g.e., s.287-289,

%0 Capa, Pontus Meselesi, s.59

¥ Kitsikis, a.g.e., s.31

82 Kuran, “a.gm.”,s.79

% Gologlu, a.g.e., 5.243
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devleti kurulmas i¢in yapilan yardim c¢agrisin1 olumsuz karsiladilar. Ingiltere’ye gére ,
Karadeniz Bolgesinde Rumlar c¢ogunluk teskil etmediklerinden ,Pontus devleti
kurulamazdi. ABD. ve Yunanistan’da ayni1 kanaatteydi. Fakat Yunanistan’in buradaki
amact , s6z konusu bolgedeki Rum unsurunu Bat1 Anadolu bolgesinde yapacagi hareket
icin kullanmakti. Sonugta, Pontus meselesinin goriisiilmesinin gereksizligi kararina

84
varildL

Niifus, devletlerin mithim unsurlarmdan birini teskil ettiginden, Wilson ilkelerinin
12.maddesini dayanak teskil etmek isteyen Yunanistan, Miitareke sonrasinda daha dnce
Rusya’ya , Anadolu’ya ve Yunanistan’a go¢ eden Rumlarin eski yerlerine donmeleri
icin calismalara girismisti.Bu amagla kurulan Rum Muhacirin Cemiyeti veya Kordos

Komitesi gogettirme ¢alismalarini sistemli olarak yapiyordu *°

Trabzon’a yonelik Rum go¢ii 1919 yili sonlarina kadar devam etti. Fakat hicbir
zaman Rum niifusu % 10’u asamadi. Milli Miicadele baslarinda yorede 250.000
Hiristiyan, 2.350.000 Tiirk ve Miisliiman yasityordu. Rum Patrikhanesi son 50 yilda go¢
eden Rumlarin geri donmesi halinde Trabzon Vilayetindeki Rum niifusun % 70 oranina
yiikselecegini iddia ediyordu.®®  Kurulmas: diisiiniilen Rum Pontus Devleti’nin
tasarlanan bagkenti Samsun olmakla beraber, Pontusculuk ¢abalarinin yonetim merkezi
Trabzon olmustu. inebolu ve Kastamonu’daki Rum Gé¢men Cemiyetleri Trabzon’daki
Pontus Cemiyeti’nin birer subesi durumuna girmislerdi. Biitiin bu c¢abalarin hedefi,
icerdeki teskilat1 giiglendirip bir Yunan ¢ikarmasi olunca ayaklanmayi saglamakt1®’
Yunanistan bolgeye heyetler gondererek kitlesel bir ayaklanmanin meydana gelmesi
icin gerekli kosullar1 olusturmaya ¢alistyordu.1920 yilinda baslayan ve Sakarya Savasi
oncesinde en yliksek seviyeye ulasan bati cephesine yonelik nakliyat icin Trabzon
liman1 son derece dnemli bir konumdaydi. Itilaf devletlerinin de destegiyle Bati
cephesine yapilan sevkiyat: 6nlemeye ¢alisan Yunan gemileri kiyidaki Onemli
merkezleri de top atisina tutmuslardi.26 Mart’tan itibaren Karadeniz kiyilarini abluka
altina alan Yunanlilar Haziran 1921°de kiyilardaki sehirleri bombardiman etmeye , bazi

yelkenli ve kiiciik kayiklar1 batirmaya baglamislardi. 9 Haziran 1921°de Kilkis adl

84 Balcioglu, a.g.e. , s.81 ; Kuran, “a.g.m.”, s.79

8 Giiler ,a.g.e. , s.67; “Nurettin Pasa Pontusculart Anlatiyor” ,Yakin Tarihimiz. s.225

86 Capa , “a.gm.”, s.734; , Rum Go¢menleri hakkinda ayrica Bkz. , H.T.V.D. , Vesika No:322, , 174
Sayil1 Ordu Dergisi Eki, Haziran 1995

¥ Gologlu , a.g.e., 5.248-249
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Yunan Muharebe gemisi inebolu’yu topa tuttu. ** 19 Temmuz da Samsun ve Giresun
onlinde dolasan Yunan gemileri, 20 Temmuz’da Trabzon Oniinden sahil
bataryalarimizin etkili atesi sonucunda cekilmek zorunda kaldilar.*’ Yunan gemileri,
Trabzon kiyilarindaki faaliyetlerini Sakarya Zaferine kadar devam ettirdiyse de 6nemli
bir varlik gosteremediler. 22 Haziran 1920°de baslayan Yunan Genel Taarruzu lizerine,
kesin zaferin kazanilmasina kadar devam edecek olan bir takim tedbirler de
alindi.Trabzon Nakliyat-1 Bahriye Komutanli§inca, Vilayet ve Tiimen komutanlhigiyla
istisarede bulunularak, kotralar ve motorlarla Bat1 Cephesine yapilacak nakliyatin gece
yapilmas1 Ongoriildii. Diigman gemileri hakkinda toplanan bilgi ile birlikte, Bat1
Cephesine askeri nakliyatta bulunan gemilerin hareket ve varig saatleri Trabzon’daki
III. Kafkas Firkasmna bildiriliyordu. Bu tedbirlerin yani sira, Yunanlilarin Eregli’yi ve
Inebolu’yu bombalamasi iizerine T.B.M.M. Hiikiimeti 12 Haziran 1921°den itibaren
Karadeniz kiyisindaki tiim sehirleri harp sahasi ilan etti.”® Gerek Yunan gemilerinin
faaliyetlerinin ciddi  boyutta olmamasi ve gerekse alman tedbirler  dolayisiyla,
Trabzon limanindan Bati Cephesine yapilan nakliyat tiim giigliiklere ragmen

devam ettirildi.
b) Pontus Sorununa Karsi1 Alinan Tedbirler

Karadeniz bolgesinde bir Rum-Pontus Devleti kurulmasi yolunda icerdeki ve
disaridaki Rumlarin yani sira, Rumlarin hamisi roliinii iistlenen basta Yunanistan olmak
iizere diger batili devletlerin tecaviizkar tutumlarina karsilik tedbirler alinmasi yoluna
gidildi. Ger¢i, Rum ¢etelerine kars1 yurtsever halkin olusturdugu ceteler mevcutsa da ,
bunlarin sayilarmin azligi, silah ve cephaneden yoksunlugu etkili olmalarmi 6nliiyordu.
Jandarma teskilat1 yetersizdi.XV..Tiimen’in 45.Piyade Alay1 ; Sinop’taki 532. Takip
Taburu ve 182.Takip Alay ile takviye edilerek bdlgenin asayisi i¢in gorevlendirildi.
1920 yili baslarinda takviye edilen birliklerle taarruza gecildi . Fakat bu kuvvetlerle de
tam bir emniyet saglanamiyordu.”’ Bu nedenle milli miifrezelerin ve mili ordunun

kurulmasi yoniinde calismalarda bulunuldu. Milli miifrezelerin, ordunun faaliyetini

% Mesut Capa , “ Karadeniz ‘de Yunan Gemilerinin Faaliyetleri ve Trabzon Uzerindeki Etkileri” , Askeri
Tarih Biilteni , S.42 s.83-84

% Kazim Karabekir , istiklal Harbimiz , C.2 ,Emre Yay., Istanbul 1993 , s5.68; ilyas Sami Kalkavanoglu,
Trabzon’un 21 Temmuz’da bombalandigini belirtmektedir. Ilyas Sami Kalkavanoglu, Milli Miicadele
Hatiralarim , Istanbul 1957 5.76

% Capa , “a.gm.”, 5.87,92

' TIH, CVI,s.144-145
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(13

kolaylastiracak tarzda “ seyyar miifrezeler” olarak veya kasaba ve kdylerin gayri
miislimlerin ihtilalci tecaviizlerinden korunmasi igin “sabit miifrezeler” halinde
kurulmas: diisiiniildi.”> Bu asamadan sonra , Pontuscu faaliyetleri  tamamen
halletmek iizere Sivas’taki IIl. Kolordu kaldirilarak, karargah1 Amasya’da olmak
tizere 9 Aralik 1920’de “merkez ordusu” teskil edildi. Komutanligina da seferde ordu
komutam yetki ve vazifeleriyle Nureddin Pasa tayin edildi. > Baslangigta mevcudu
10.000 kadar olan merkez ordusu, lagvedilen III. Kolordu’ya dahil olan V. Kafkas
Frrkas1 ve XV. Firka ile Sivas’ta yeniden olusturulan VI. Atli Piyade Firkasi ile XIII.

Bagimsiz Siivari Tugaymdan meydana geliyordu. Bolgedeki cesitli kuvvetler de

. o1 1- 94
merkez ordusunun emrine verildi.

Merkez Ordusu Kuvvetleri 1921 yili baslarinda Rum cetelerine karsi tenkil
harekatma basladiysa da, merkez ordusu’nun basaris1 alinacak diger tedbirlere bagl idi.
9 Haziran 1921°deki Yunan saldirilarinda diismanm  karaya asker cikarmasi
ihtimaline kars1 12 Haziran 1921’ de Karadeniz sahilleri savas alani ilan edildi.
Bolge Rumlariin faaliyetlerini bir nebze de olsa engellemek icin ilk is olarak yasitlari
silah altinda bulunan Rumlar askere ¢agirildi.”> 26 Aralik 1920 tarihli bu karara gore;
simdilik ii¢ siif Gayr-i Miislim davet edilecekti. Daha sonra lizum goriildiikce diger
smiflarda askere alinacakti.Bu c¢agriya uymayanlar silaha sarilarak daglara ¢ekildiler.
Merkez Ordusu Komutanlhig1 yayinladig: bildirilerle tanman siire i¢inde geri donenlerin
affedilecegini duyurdu ise de, Rum g¢etelerinden bu ¢agriya uyanlar olmadi. Bunun
izerine tenkil hareketlerine hiz verilerek 3 Subat 1921°de Merkez Ordusu Komutanligi
ve Istiklal Mahkemesinin ortak karartyla Pontusgulukla mesgul olanlarimn tevkiflerine ve
takibatina baslanildi. Ayrica Samsun ve Trabzon Metropolithaneleri de arand1 Vaktiyle
kolejin hastahanesinde hizmet etmis bir hanimin,hastahane ile kolej igerisinde toprak
altinda gizli yollar ve depolar bulundugunu ve buralara zaman zaman otomobiller ile
silah ve cephane tagindigini ihbar etmesi iizerine Bakanlar Kurulu karariyla kolejin
aranmas1 uygun bulundu.”® V.Firka tarafindan gerceklestirilen aramada Pontus
kliibii yonetmelikleri, bayraklari, haritalar1 ele gecirildi .Tatbikat sonunda Samsun

Metropoliti Eftimos ve Baspapaz Platon Mantoz9 Subat 1921°de Istiklal mahkemesine

%2 Atatiirk , a.g.e., Vesika No:188, 5.837-839
” Atatiirk , a.g.e., 5.76

“TAH.,C VI s 145-147

% Capa , Pontus Meselesi , s.116

% Kurt, a.g.e., 5.369-370
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verildiler.”” istiklal mahkemesi, suglularin idamma mal ve miilkiine el konulmasina oy
birligi ile karar verdi. Suclular hakkinda idam kararlar1 “Memleketin bir kismini
aywrarak hiikiimet kurmak tesvik etmek ve ¢ete kurarak ahaliyi katl ile ayni zamanda

asker kacagi olduklart icin vatanlarina ihanet ettikleri” gerekgesi ile verildi.”®

10 Ekim 1921°e kadar Pontus meselesinden dolay1 3’ii Miisliiman ,174’ti Rum
olmak iizere 177 kisiyi idam etti. 74 kisi giyaben idama,10 kisi kiirek cezasina
carptirilirken, 2 kisi de hapsedildi.34 kisi siipheli goriilerek  Milli  Miicadelenin
sonuna kadar siirgiin edildi ve 1 kisi de beraatetti”® Trabzon Metropolidi
Hrisantos, Giresun Metropolidi Laurentios ve Giresunlu Kaptan Yorgi’nin oglu
Konstantinidis’in giyaben idamlarma emval ve emlaklarmmin miisaadesine karar

verildi.!%

Karadeniz kiyilarmin Yunan donanmasinin tehdidi altinda bulundugu bir
sirada, Pontus c¢etelerinin saldirilarini  siddetlendirmeleri {izerine hiikiimet halkin
bulundugu tehlike karsisinda , bir beyanname ile belirli giin icerisinde mevcut silahlarin
hiikiimete teslimini istedi. Hiikiimetin bu istegine Rumlarin uymamasi1 {izerine
aramalara baslanilarak Samsun —Amasya bolgesinde oturan Rumlardan 2.000’den
fazla silah ile 1.200.000 fisek toplandi.'®  Yunan donanmasmm tehdidi sirasinda
Tiirk hiikiimeti tarafindan alinan diger bir tedbir ise ; 27 Mayis 1915 tarihinde ¢ikarilan
“Tehcir Kanunu”na dayanarak eli silah tutan 15-50 yas arasindaki Ermeni ve Rumlarin
16 Haziran 1916’dan itibaren Karadeniz kiyilarindan uzaklastirilmasina karar
verilmesidir.'"”> Yunan donanmasma karsi koyacak Tiirk birliklerinin ardinda Rum
unsurunun birakilmamast ve casuslugun Oniine gecilmesi acisindan alinan bu tedbir

Samsun’da ve kismen de Trabzon’da uygulands.'”

Alman tedbirlere ragmen Rumlarin faaliyetlerinin siirmesi TBMM. de tartigmalara
sebep oldu. Lazistan Mebusu Osman Bey,Merkez Ordusu Komutani Nureddin

Pagsa’nin sert davraniglarin1 sikayet ederek gorevden alinmasiniistedi. Lazistan

°7 Tansel, a.g.e., 5.90-91

% Ergiin Aybars, istiklal Mahkemeleri, Milliyet Yay. istanbul 1997, 5.129

% Capa, “Karadeniz’de Pontusgulugun Sonu...” s.57 ; istikbal Gazetesine gore ;67 kisi idama , 12 kisi
giyaben idama , 6 kisi 15 sene kiirek cezasina mahkum edildi ,12 kisinin de siipheli goriilerek seferberlik
sonuna kadar Sivas hapishanesinde tevkiflerine karar verildi. , Istikbal, “Pontuscularin Akibeti”,30 Eyliil
1921,417 ;Erglin Aybars ise; “20 Agustos —27 Aralik 1921 tarihleri arasinda 485 kisi idama ,137 kisi
giyaben idama,240 kisi kiirek cezasina garptirilirken 395 kisi beraat etti.”demektedir. Aybars, a.g.e., s.131
""" Hakimiyet-i Milliye “Pontus Fesad Ocaginin Akibeti”, 4 Ekim 1921 , 312

""'Kurt, a.g.e., 5.387; Balcioglu, a.g.e. s.116

192 Capa, “Karadeniz’de Yunan Gemilerinin Faaliyetleri...... 7542

1% Capa, “ Karadeniz’de Pontusgulugun Sonu....” 5.55
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Mebusu Ziya Hursit Bey de ,15-50 yas arast Rumlarin tehcire tabi tutulmasmin, Rum
halkin daga ¢ikmasina ve zulmiine sebebiyet verdigini, bu duruma Nureddin Pasa’nin
idaresizliginin sebep oldugunu ileri siirdi. ' Merkez  Ordusu Komutani Nureddin
Pasa’nin icraati ile ilgili yapilan tartigmalardan sonra, Subat 1922°de Merkez Ordusu
kaldirilarak , Pontusgulugun takibi miilki idarelerce yapilmaya baslandi'” Nureddin
Pasa , Meclis’in kendisine haksiz muamele ettigini, Pontus orgiitiiniin Samsun’dan
baslayarak Sivas- Akdag Madenine kadar kok saldigini, bu  nedenle tavizsiz

onlemler almmasmin kaginilmaz oldugunu ifade ederek askerlikten istifa etti.'*

1921 baslarinda bir taraftan Merkez Ordusunun baslattig1 harekat devam ederken,
diger taraftan Rumlarin , Pontusculuk faaliyetlerinden vazgegmeleri i¢in ikna metoduna
basvuruluyordu. Nitekim Subat 1922’de Dabhiliye Vekili Fethi Bey, Rum ¢etelerine ,
kan dokiilmesine sebebiyet vermemeleri ve bir hafta icinde Bafra, Carsamba, Ladik,
Erbaa, Vezirkdprii ve Havza hiikiimetlerine veya herhangi bir Askeri miifrezeye

teslim olmalarini salik verdi..'”’

TBMM. Hiikiimeti’nin Pontus¢u Rumlara kars1 takip ettigi siyaset onemli Sl¢iide
olumlu sonu¢ vermisti. 15 Subat 1921°de Trabzon ve ¢evresi Rum cemaati, Ankara’da
TBMM. Baskant Mustafa Kemal Pasa ve Hariciye Vekili Bekir Sami Bey’e
bagliliklarim1  bir yazi ile bildirdiler. Bu bildiride , Trabzon ve ¢evresinin eskiden
beri Tirk ve Rum unsurlarin miisterek vatani oldugunu , bagimsiz bir Tiirkiye nin
varligin1 kendi menfaatleriyle esdeger gordiiklerini ve Londra Konferansina katilacak

olan Bekir Sami Bey’e tam yetki verdiklerini belirttiler.'”

Pontusgu Rum ¢etelerinin ve Patrikhanenin faaliyetlerine, alinan tedbirler
cergevesinde engel olunmasi sonucunda Karadeniz Bolgesi’ndeki Pontus¢u Rumlarin
niimayiglerine 6 Subat 1923’te son verildi. Rum c¢etelerinin bir kismi1 Yunanistan’a
giderken bir kismi1 da Lozan’da imza edilen Tirk- Rum Niifus Miibadelesi

sozlesmesiyle bolgeden ayrildilar. '

' TBMM.Gizli Celse Zabitlar1 , C.Il ,TBMM. Basimevi, Ankara 1980, 5.282-283

' TBMM Gizli Celse Zabitlar, C. 11, 5.372

196 «Nurettin Pasa Pontusgular1 Anlatiyor”,a.g.e., 5.225-226 ; Ridvan Ak, T.B.M.M.Devleti (1920-1923)
Birinci Meclis Déneminde Devlet Erkleri ve idare, iletisim Yay. Istanbul 2001 , 5.310

197 jstikbal, “Rum Asillerine Dahiliye Vekilinin Beyannamesi” , 19 Subat 1922, 538

1% jstikbbal “Sehrimizdeki Rumlarin Hissiyat-1 Sadakatkaranesi 7,18 Subat 1921, 229, Hakimiyet-i
Milliye, “Trabzon Rumlarinin Makul Bir Hareketi”, 22 Subat 1921, 115

19 jstikbal ,“Sehrimizdeki Rumlar”, 21 Mart 1923,871
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II') Trabzon Yoresinde Ermeni Faaliyetleri

Bagimsiz bir Ermenistan’t , Osmanli Devletinin dagilma sebepleri arasinda
miitalaa eden Rusya, Tiirkiye Ermenilerini himaye etmek ve kigkirtmakta bas rolii
oynamisti. Bu ilgiden umutlanan Ermeniler, 1877 Osmanli -Rus Savagindan itibaren
Tiirkiye’nin dogu topraklart iizerinde muhtar bir Ermeni idaresinin kurulacagini
diisiinmeye baslamislardi. ''° Ingiltere ise; Osmanli-Rus savasindan sonra Rusya’nin
ilerlemesini durdurmak icin Karadeniz ve Iran arasinda kurmay: tasarladigi muhtar
Ermenistan’mn sinirlart i¢ine Trabzon Vilayetini de dahil etmisti. [.Diinya Savaginda
Ruslarin Erzurum tarafindan Osmanli simirlarini gecerek ilerlemelerini firsat sayan
Ermeniler birgok yerlerde smirlarimiza dayandilar. Igteki Ermeniler de Tiirk kdylerini
yakip-yikiyor, halka saldiriyordu. Bu tecaviizlere karsi bir tedbir niteliginde olup 14
Mayis1915°te Tehcir Kanunu ¢ikarildi. '

Tehcir Kanunu ile kismen de olsa Batili devletlerin ve Ermeni teba’nmn
faaliyetlerinin Oniine gec¢ildi.Bununla birlikte Mondros Miitarekesinden sonra yeniden
ortaya ¢ikan Ermeni emelleri 18 Ocak 1919°da acilan Paris Barig Konferansinda
Trabzon iizerinde yogunlasti Wilson Ilkelerinden kendilerine pay cikaran Ermeniler ,
Paris Baris Konferansina iki ayr1 heyetle katildilar.. Tiirkiye Ermenilerinin lideri oldugu
iddiasiyla Bogos Nubar , Subat 1919°da Konferansa verdigi muhtirada ; Van,Bitlis,
Diyarbakir, Harput, Sivas ve Erzurum’dan bagka Trabzon’u da istedi. ''* Ermenilerin
Trabzon’u istemelerinin baslica nedeni, kurulacak Ermeni Cumhuriyetinin devami
icin Karadeniz kiyisinda bir limana ihtiya¢ duyulacagi inancindandi . Bununla birlikte
Ermeniler, Trabzon’da niifusca az olmalarina ragmen iktisadi giice sahip

bulunuyorlardi.

Ermenilerin ve Rumlarin Osmanli topraklarindan birer miistakil devlet ¢ikarmaya

caligmalary, her iki grubun ¢izdigi vatan haritasinin birbiriyle c¢atigmasi sonucunu

10 Ayestefanos Muahedesine (10 Temmuz 1878) koyduklari 16.maddeye gore ; “isgal olunmus bulunan
ve Tiirklere geri verilecek Ermenistan’daki yerler , Rus kitalari tarafindan bosaltilir bosaltilmaz, iki
memleket arasindaki giizel miinasebetleri bozacak kavgalar ve kargasaliklar ¢ikabileceginden , vakit
gecirmeksizin Ermenilerin oturdugu vilayetlerde mabhalli ihtiyaglarin icap ettirdigi idari otonomiyi
vermeyi ve onlarin Kiirtlere ve Cerkezlere kars1 emniyetlerini saglamayr Babiali iizerine alir”. Kazim
Karabekir, Ermeni Dosyas1 , Emre Yay.,2.Baski, Istanbul 1995, s.132

""" Tansel, a.g.e.s.102-104 ;Tehcir Kanunu ,Ermeniler tarafindan iddia edildigi gibi Tiirk hitkiimetinin
kendilerine zuliim yapmak istediginden degil, silahsiz sivil halki ve Osmanli Ordusunu Ermenilere karsi
korumak amaciyla ¢ikarilmisti. Halil Kemal Tiirkozii, Osmanh ve Sovyet Belgeleri ile Ermeni
Mezalimi , Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yay. ,Ankara 1982, s.17

"2 Capa, “... Trabzon’da Rum-Pontus Meselesi” , 5.730
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doguruyordu. Paris Barig Konferansinda verdigi muhtirada Trabzon konusunda
Ermeniler lehine davranan Venizelos, 21 Subat’ta yaptigi konusmada; Karadeniz
Bolgesinde bagimsiz bir Pontus Devleti kurulmasi kadar ayni bdlgenin

113 Venizelos’un bu tavri

Ermenistan’a  brrakilmasmni da uygun gordigiini a ¢ikladi.
Pontus¢u Rumlar1 biiyiik bir hayal kirikligina ugratti ''* Venizelos , Trabzon limanini
Ermenistan Cumhuriyetine birakma konusunda Bogos Nubar Pasa’ya vaatte

bulundugu icin Atina’daki bir Pontus heyeti tarafindan protesto edildi.'"

Her iki azinlik da miistakil Ermenistan’a Pontus’u feda etmek yerine orta bir yol
bulunarak hudutlar iizerinde anlasmaya ¢alismisti. Hatta Ermeni hareketinin bas1 Patrik
Zaven Efendi, Mavri Mira heyeti tarafindan satin alinmisti.Bu sekilde Ermeni hazirlii
da Rum hazirlig1 gibi devam etti.'"® Rumlar ile Ermenilerin tasavvur ettikleri devletler

icin  menfaatlerinin  catigmasi sorunu Ingiliz ve Amerikalilarm ortak ¢abalariyla

ortadan kaldirild. 'V

Paris Barig Konferansi’'ndan Pontusculuk hiilyasi adina bir sonu¢ elde edemeyen
Hrisantos, Ermeni isteklerini 6n plana ¢ikararak Rum emellerini gizlemeye , sézleriyle
Tiirklerin giivenini kazanmaya c¢aligmisti. Ermenilerle isbirligi yapma girisimlerine
baslayan Hrisantos Ocak 1920’de Ermeni devlet baskani Hatissian ile goriisti. Bu
gorlismenin  {lizerinden ¢ok ge¢meden 12 Subat 1920’de Ermeni Pontus askeri

118

ittifak1 imzalandi.'® Bu sirada Ingiliz Basbakam Lloyd George, Konstandinides ve
Pissanis imzasiyla gonderilen bir dilek¢ede Pontus ile Ermenistan’in federal bir devlet

halinde birlestirilip Tiirkiye ile Rusya arasinda bir set haline getirilmesini istiyordu.

Paris Baris Konferansindan sonra 12 Subat—10 Nisan 1920°de toplanan I.Londra
Konferansinda da goriisiilen Ermeni Meselesinde , Amerikanin goriisii, Trabzon’u da
kapsayan genis bir Ermenistan’in kurulmasindan yanaydi. 1. Londra Konferansi’nin
devami niteliginde olan 18-26 Nisan 1920 tarihli San Remo Konferansinda da
meselenin goriigiilmesine devam edildi. Ermenistan’in Trabzon ve Erzincan’la kalmayip

denize de kiyisinin olmasini tasarlayan Bat1 devletler Ermenistan ile Tiirkiye arasindaki

15 Ozel, a.g.e., 5.48-49

"4 Trabzon Metropolidi Hrisantos’a gore ; Trabzon’da bir Ermeni Idaresinin kurulmas: imkansizd: ve bu
etkin unsurun burada hig¢bir hakki bulunmuyordu. ikdam,“ Tiikler-Rumlar”, 23 Kasim 1919, 8183

15 Ozel a.gee., 5.122

6 Atatiirk, a.g.e., Vesika No:1,s.611

""Misiroglu a.g.e., 5.295

"8 Capa, “... Trabzon’da Rum-Pontus Meselesi’ , 5.732
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siirin tespitini Bagkan Wilson’un takdirine birakmiglardi. 1920 yili sonlarinda kararini
veren Amerika Cumhurbaskani Wilson, Tirebolu ile birlikte Trabzon’u Ermenistan’a
birakmay1 uygun buldu.'” Fakat bu sirada Tiirkiye ile Ermenistan arasinda baslayan
barig goriismeleri ile Ermeniler Trabzon ve Erzurum’u birakmaya razi olacaklarini
bildirdiler. Nihayet 2 Aralik 1920°de imzalanan Gilimrii Antlagmasi ile Ermeni Meselesi
tarihe karigti.' Trabzon’a yonelik azmlik emel ve faaliyetleri,halk ve hiikiimeti zor
durumlarda birakmis olsa da uygulanan isabetli politikalar ve verilen hakli silahli

miicadele bu durumu etkisiz birakmustur.
D )Trabzon Muhafaza-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti

Milli Miicadele’nin basinda bugiinkii bes vilayetimizi (Trabzon, Rize, Ordu,
Giresun ve Gimiishane) i¢ine alan Trabzon vilayeti *' diger vilayetler gibi dogrudan
Istanbul Vilayetine bagli iken TBMM. nin agilmasiyla birlikte Ankara’nin kontrolii

122

altina girdi."” Milli Miicadele onderlerinin de onemle iizerinde durduklar1 Trabzon,

Istanbul’'un Dogu Anadolu ile baglantisin1 sagliyordu. Bununla birlikte Rusya’dan
gelebilecek bir Bolseviklik tehlikesi ve yurt disinda bulunan ittihatei liderlerin '
Trabzon’dan Anadolu’ya girebilecegi ihtimali. Trabzon’u Onemli kilan nedenler
arasindaydi. Dolayistyla Dogu Anadolu’nun i¢ ve dis giivenligi bakimindan Trabzon

son derece 6onemli bir sehirdi.

Trabzon sehrinin bu nazik durumunun yanisira vatanin biitiinligii de tehlikedeydi.
Mondros Miitarekesi sartlarmin uygulamaya konulmasiyla , Izmir’in Yunanistan’a
verilmesi muhtemeldi. Dogu vilayetleri Ermenistan’a verilecek, Karadeniz sahillerinde
Pontus-Rum Devleti kurulacakti. Fakat biitlin bu tehlikelerin akabinde, ferdi veya toplu
halde silahli-silahsiz , yurdun cesitli bolgelerinde isgallere karsi direnme hareketleri
kendini gostermeye baslamisti. Bu direnmeler genellikle ceteler, milis kuvvetleri ve

bu tiir girisimleri diizenleyen Miidafaa-i Hukuk, Muhafaza-i Hukuk gibi isimlerle

19 Ozel ,a.g.e., s.131-132 ,227

120" Salahi R.Sonyel , Tiirk Kurtulus Savas: ve Dis Politika , C. II, TTK, Ankara 1986, s.34

2! Erdeha, a.g.e., s.175

'22 Mesut Capa-Veysel Usta , Milli Miicadele’de Trabzon Vilayetiyle Yazismalar , Trabzon Valiligi
Yay. ,Trabzon 1995, s.IX

'2 jttihat ve Terakki onderlerinin Trabzon yoluyla Milli Miicadeleye el koymaya calistiklarina dair
stipheler iizerine Trabzon’da girisilen faaliyetler genellikle “Trabzon Meselesi” tabiriyle adlandirilmigtir
Daha genis bilgi i¢in bkz;. Sami Sabit Karaman, istiklal Miicadelesi ve Enver Pasa, Trabzon ve Kars
Hatiralan , Izmit 1949, s.36-37
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anilan cemiyetlerin tesekkiiliiyle ortaya c¢ikiyordu.Bu cemiyetler, temsil ettikleri
bolgelerin tarih,cografya ve niifus bakimindan Tiirk’lere ait oldugunu ilmi
aragtirmalarla ,istatistiklerle ispat etmek ve Osmanli camiasindan ayrilmamay1 saglamak

gayesinde idiler. **

Birinci Diinya savasi sirasinda Rus iggali (14 Nisan 1914-24 Subat 1918) altina
giren Trabzon , hiirriyetin  ve  bagimsizligin degerini yasadigi aci tecriibelerin
neticesinde anlamisti. Miitareke sonrasinda yapilan Paris Barig Konferansinda ise

125 itilaf devletlerinden

Trabzon, Rumlarin ve Ermenilerin ortak hedefi haline gelmisti.
acik veya gizli yardim ve destek gdren Ermeni ve Rum ceteleri basta bdlgenin esrafi
olmak iizere biitiin Miisliiman Tirk ahalinin malina, canina ,irz ve namusuna tecaviize
baslamislardi.'*® Boyle bir durumda milli miicadele bayragini agmakta hi¢ tereddiit
gostermeyen Trabzon da 12 Subat 1919’da Trabzon Muhafazaa-i Hukuk-1 Milliye

7

Cemiyeti kuruldu.'”” Cemiyetin genel gayesi; bolge iizerindeki Rum ve Ermeni

emellerine kars1 Tiirk ve Miisliman ahalinin hak ve hukukunu korumakti. Cevad
Dursunoglu, o swralarda Trabzona hakim olan atmosferi su sekilde anlatmaktadir. “
Trabzon’un uyanik halki, vatansever aydinlart Pontus yilammin bas kaldirmasina
meydan vermemek, muhtemel tehlikeyi daha baslangi¢ta onlemek igin bir birlik
gosteriyorlardl. Geng, ihtiyar hepsi bir agizdan konusuyor ,millet ve memleket
miidafaasindan baska bir kaygi gostermiyorlardi. Trabzon’un ‘Tiirk camiasindan’
ayribgim  kabul etmeyen ve varligmi miidafaaya azmetmis olan halki” '

teskilatlanmak iizere faaliyete gecti. Tiiziigii'® 14  Subat’ta hiikiimete verilen

"* Hiiseyin Albayrak , Kurtulus Savasi’nda Trabzon, Trabzon 1981, 5.98-99

125 Ozel, a.g.e., s.51

120 fzzet Oztoprak, “ Trabzon Muhafaza-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti” , Birinci Tarih Boyunca
Karadeniz Kongresi Bildirileri (13-17 Ekim 1986) , Samsun 1988 , s.335-336

'*’Cemiyetin kurulus tarihi ve ismi baz1 yazarlar tarafindan farkli gosterilmektedir. Kurulus tarihinin 12
Subat 1919 olduguna dair bakmiz, Tarik Zafer Tunaya , Tiirkiye’de Siyasi Partiler , istanbul 1952 ,
s.508 , Mahmut Gologlu , Erzurum Kongresi , Niive Matbaasi, Ankara 1968, s.17-18 , Ergiin Aybars ,
“Trabzon Muhafaza-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti” IX. Tiirk Tarih Kongresi, C. 3, 5.2028, Mesut Capa,
Pontus Meselesi, .97, Kazim Karabekir , istiklal Harbinin Esaslar1 , Timas Yay., 3.Baski,Istanbul
1992, 5.39 , Tevfik Bryiklioglu ,Atatiirk Anadolu’da (1919-1921) , Yenigiin Haber Ajansi Basin ve
Yay.,istanbul 2000, 5.69 , Cemal Kutay, Kurtulusun ve Cumhuriyetin Manevi Mimarlan , Diyanet
Isleri Bagkanligi Yay., Ankara 1974, s.37 . Sabahattin Selek , Anadolu fhtilali, C.I , Kastas Yay.,
8.Baski,istanbul 1987, 5.99 , Kadir Misiroglu, Ali Siikri Bey - Sehid-i Muazzez, Istanbul 1978 , 5.153 ;
Cemiyetin 10 Subat’ta kuruldugunu ifade eden kaynaklar i¢in bkz. , Asarkaya , a.g.e., s.11 , Cosar ,
a.ge. , s.22 ,Ayrica Gologlu , Cemiyetin 1918 yilinin Aralik ayr ortalarinda kuruldugunu ifade
etmektedir. Gologlu , Milli Miicadelede Trabzon ve Mustafa Kemal Pasa, KTU.Basimevi, Trabzon
1981, s.15. Cemiyetin ismi hakkindaki tartigmalar i¢in bkz. Gologlu , Erzurum Kongresi , s.18

128 Cevad Dursunoglu , Milli Miicadelede Erzurum , Ankara 1946, 5.23-24

12 Cemiyetin tiiziigii icin bkz. Gologlu ,Erzurum Kongresi, s. 143-144
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cemiyetin kurulusu 15 Subat 1919°da  Istikbal gazetesi ile halka duyuruldu.'’
Trabzon Muhafaza-i Hukuk-1 Milliye Cemiyetinin kurucular1 arasmda Trabzon’un
taninmig ailelerinden vatanperver su insanlar bulunuyordu: Barutguzade Hact Ahmet
Efendi , Barutguzade Faik Bey, Eyiipzade Izzet , Eyiipzade Omer Fevzi, Abanozzade
Hiiseyin, Murathanzade Ziya , Nemlizade Sabri , Nemlizade Sevki , Culhazade Kadri,
Hatipzade Emin , Haciali Hafizzade Mehmet Salih, Kazazzade Hiiseyin,
Mollabekirzade Mehmet Ali , Miiftiizade Haci Ahmed , Subasizade Miinir, Zahirzade
Ziihtii , Hocazade Ibrahim Ciidi , Kulaksizzade Ibrahim , Ustazade Nazmi ve Hafiz
Mehmet."”' Kazim Karabekir’in degerlendirmesine gore cemiyet iiyeleri namuskar
insanlard1 ve higbir devletin niifuzu altinda degillerdi."** Cemiyetin kurulusunda Istikbal

3

Gazetesinin etkisi,'*® sehirdeki sivil ve asker yetkililerin tegviklerinin rolii olmustur 134

iki kongre gerceklestiren Trabzon Muhafaza-i Hukuk-1 Milliye Cemiyetinin ilk
kongresi, 23 Subat 1919 da '*° Trabzon miiftiisii Imameddin Efendi’nin baskanhiginda
Nemlizadelerin Uzun Sokak’taki evinde tiim delegelerin katilimiyla gerceklestirildi.'*®
Kongrede Barutguzade Ahmet, Eyiipzade izzet, Eyiipzade Omer Fevzi, Abonozzade
Hiiseyin, Murathanzade Ziya , Nemlizede Sabri, Hatipzade Emin, Kazazzade Hiiseyin,
Haciali Hafizzade Mehmet Salih, Mollabekirzade Mchmet Ali, Miiftiizade Haci
Mehmet Heyeti Merkeziye iiyeligine , Hafiz Mehmed, Barutguzade Faik, Culhazade
Kadri, Nemlizade Sevki, Subasizade Miinir ,Ustazade Nazmi , Miiftiizade Hac1 Mehmet
idare Heyetine '*’ Barutuzade Haci Ahmet Efendi de cemiyet baskanligima

secildi.””® Cemiyetin diisiincelerini yayma gorevini Ahmet Efendi’nin oglu Faik

% Omer Sami Cosar , Milli Miicadele Basini , Gazeteciler Cemiyeti Yay., Istanbul 1964, s.218

P! Gologlu, Erzurum Kongresi, s.18-19, Tarik Zafer Tunaya’nin verdigi kurucu listesi 17 kisi olup
Barutcuzade Haci Ahmed Efendi, Hatipzade Emin ve Kazazzade Hiiseyin adlarina yer
verilmemistir. Tunaya ,a.g.e. ,s.506

132 K arabekir ,istiklal Harbimiz, s.59, Karabekir, istiklal Harbinin Esaslar1 ,s.39-40

'3 Faik Ahmet Barutgu tarafindan 10 Aralik 1918 tarihinde iki sayfa halinde ¢ikarilmaya baslanan gazete
6 yil ,2 ay ,29 giin siiren yaymn hayatindan sonra Takrir-i Siikun Kanununun uygulanmasina gecilmesi
iizerine 9 Mart 1925 tarihinde kapatildi. Murat Yiiksel, Ali Siikrii Bey ve Topal Osman Aga, Yunus
Dergisi Yay., Trabzon 1993, 5.6

% Dursunoglu , a.g.e., s.24

5 Tunaya, a.g.e., s.506 ; Gologlu, cemiyetin ilk kongresinin tarihini 13 Subat olarak vermektedir.
Erzurum Kongresi ,s.18 , Ergiin Aybars ise 22 Subat olarak vermektedir. Aybars, “a.g.m.”, s.2028

136 Ogel, a.g.e. , 5.64; Gologlu , Erzurum Kongresi, s.18; Albayrak , a.g.e. ,s.102

7 Bayram Sakalli, Milli Miicadele’nin Sosyal Tarihi, Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri, Iz
Yay.,Istanbul 1997, 5.179 ; Gologlu, Erzurum Kongresi, s.19;Dursunuoglu, a.g.e. , s.24’de dipnot.

138 Oztoprak , “a.gm.” , 5.339 ; Gologlu, Trabzon ve Mustafa Kemal Pasa , s.16
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Bey’in sahibi bulundugu Istiklal Gazetesi iistlendi.”” Bir beyanname '*

yaymlayan cemiyet, ilk is olarak Istanbul’a bir heyet génderdi..Hatipzade Emin,
Eyiipzade Omer Fevzi ve Hacializade Ismail beylerden olusan ii¢ kisilik heyet '*' 27
Nisan 1919°da padigsahin huzuruna ¢ikarak kongre adina Trabzon Vilayeti’nin Osmanlt

Devletinden ayrilmama hususundaki karar ve ¢abalarini izah etti.'*?

[zmir’in isgal edilmesi iizerine 16 Mayis’ta, Belediye’de bir araya gelen
Trabzon’un ileri gelenleri Izmir’in isgalini protesto etmeye karar vermislerdi. Fakat
XV. Kolardu Komutant Kazim Karabekir Pasa , Rumlarin taskinliklarina sebebiyet
vermemek i¢in , protestoya izin verimediyse de '* 22 Mayis 1919 tarihinde Trabzon
Muhafaza-i Hukuk-1 Milliye Cemiyetinin olaganiistii kongresi toplandi.'** Bu fevkalade
kongreye biitiin cemiyet delegeleri katild1. Kongrede; Isgalci azinhiklara kars: silahla
mukabele edilmesi, asker toplanmasi,Vilayet-i Sitte ile birlikte ¢aligmak {izere her
vilayetten gonderilecek temsilcilerin katilimiyla biiyiik bir kongre yapilmasi ittifakla
kabul edildi.'”® Azmnliklarin isgallerine kars: silahla karst konulmasmi benimseyen
cemiyet iskele kahyasi Yahya ile anlasarak onun komutasinda denizcilerden olusan
bir miifreze kurdu.'*® Miicadele ugrunda miifrezenin harcamalarini karsilamak i¢in

de limana girip ¢ikan yiiklerden 6zel bir vergi almdr'®’

Trabzon’a bagli Giresun
ilcesinde de Topal Osman Aga miifrezesi kurulmakla  birlikte diger ilge ve
bucaklarda da  bazi tedbirler alindi. Silahlisavunma kara ve yontemi bdlge
Rumlarinin tagkinliklarmni 6nledi ve hatta bir kisim Rumlar1 “ Bagimsiz Devlet”

fikrinden ayrip ozerklik fikrine yoneltti.'** Bu sirada Trabzon Vilayet Valisi Hazim

% Gologlu, Erzurum Kongresi, s.19 ; Cosar ,a.g.e. , s. 218-220

140 Beyanname is¢in bkz, .Zekai Giiner-Orhan Kabatas, Milli Miicadele Donemi Beyannameleri ve
Basimi, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yay., Ankara 1990

11 Ozel , a.g.e., 5..65; Capa, a.g.e., s. 99

"2 Tasvir-i Efkar “Trabzon Heyeti”, 28 Nisan 1919, 2709

' Ozel , a.g.e. , 5.70, Kazim Karabekir Pasa , Trabzon’da izmir’in isgali nedeni ile protesto yapilmasina
karar verildigini, mitingin Rumlar tarafindan yol agilabilecek bir olaya sebep vermemesi igin
yapilmadigini, Rumlarla Miislimanlarin arasinin gergin oldugunu Mustafa Kemal Pasa’ya bildirdi.
Atatiirk, a.g.e., Vesika No: 21, 5.623-624 . Bununla beraber , Trabzon’da milli heyecanin ateslenmesinde
ve mitinglerin baslatilmasinda 15.Kolordu Komutant Kazim Karabekir Pasa’nin biiyiik rolii olmustur.
Mesut Capa , “Milli Miicadele Déneminde Trabzon’da Mitingler” , Tiirk Yurdu , C.17, S.122 ,Ankara
1957, s.124

"4 Oztoprak , “a.gm.”, s.346; Albayrak, cemiyetin 2.kongresinin tarihini 28 Mayis olarak belirtir.
Albayrak , a.g.e., s.128

> Tunaya , a.g.e., 5.507

14¢ Kalkavanoglu , a.g.e., s.10-11

17 Gologlu, Trabzon ve Mustafa Kemal Pasa , s.18

148 Capa , Pontus Meselesi , 5.101
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Bey Trabzon’da ihra¢ edilen hayvan ve diger ticari mallardan “Miidafaa-i Hukuk
Hissesi” adiyla alman paralarla ilgili, cemiyetin hesaplarinin incelenmesi gerektigini
Dahiliye Vekaletine bildirdi. Bununla birlikte 26 Kasim 1921°de 13.Tiimen Komutani
Sami Sabit Bey de Kazim Karabekir Pasa’ya cektigi telgrafta, Yahya Kahya’ya agir
su¢lamalar yoneltmisti.'” Trabzon Muhafaza-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti hakkinda
toplanan paralarin suistimal edildigi yolundaki ihbarlar {izerine, hiikiimet sorusturma
acilmasina karar verdi. Bu gorev Sait Pasa bagkanliginda Trabzon Valisi Ebubekir
Hazim Tepeyran ile Gilimiishane Muhasebecisinden meydana gelen kurula verildi.
Tahkik Heyeti Trabzon’da siiren ¢aligmalarinin sonunda bir rapor hazirladi. Raporda;
cemiyete yonelik , usulsiiz vergi toplanmasi, usulsiiz harcamalar ,kayitlarin diizenli
olarak tutulmamasi, Miidafaa-i Hukuk se¢imlerinde ve Merkez Heyetinin
olusturulmasmda usulsiizlikkler yapildig1 seklinde suglamalar mevcuttu.”® Sorusturma
sirasinda, cemiyet yoneticileri sorusturmanin yansiz yapilmasma kolaylik olsun
gerekgesiyle gorevlerinden istifa ettiler.”' Yonetimin istifas1 {izerine; Murathanzade
Ziya Bey’in baskanliginda Kazazzade Hiiseyin, Hact Hami, Hacikadizade Arif,
Nuhoglu Aris Ali Becil, Siileyman Mabhir ve Mustafa Resit Tarak¢ioglu’ndan olusan
tiyelerle “Heyet-i Miitesebbise” adiyla bir firka kuruldu."

Trabzon ve ¢evresi ile ilgili Milli Miicadele doneminde kurulan cemiyetler

arasinda  Trabzon ve Havalisi Adem-i Merkeziyet Cemiyeti,'> Trabzon ve Havalisi

154

Miidafaa-i Milliye Cemiyeti, °° Laz Tekamiil-i Milli Cemiyet-i Hayriyesi, Trabzon-Rize

149 Ebubekir Hazim Tepeyran , Belgelerle Kurtulus Savas1 Amilari,Cagdas Yay., istanbul 1982, 5.107 ;
Limana, cemiyetin bu siki kontrolii dolayisiyla “Iskele Hiikiimeti”ad1 da verilmisti. Aybars, “a.g.m.”
s.2029

% Ozel ,a.g.e. ,5.163-164 , Miidafaa-i Hukuk Yoneticileri , toplanan paralardan bir kisminin askeriyeye
verildigini , bir kismmin Heyet-i Temsiliye’ye gonderildigini, bir kismu ile silah , cephane ve askerler
icin giyim esyas1 satin alindigimi ,300 kisilik Milli Miifreze ihtiyacinin bu paralarla karsilandigini ve hatta
para yetismediginde Cemiyetin Merkez Kurulu {iyelerinin para yardimmda bulunduklarmi ileri
siirdiiler.Gologlu ,Trabzon ve Mustafa Kemal Pasa s.52

151 Ozel, a.g.e., s.162; Tarak¢ioglu, cemiyet iiyelerinin istifa nedenlerini sdyle izah etmektedir;
“Trabzon’daki Vali Vekili ve Tiimen Kumandani1 Sami Sabit Pasa’nin Miidafaa-i Hukuk’un ¢aligmalarina
engel oldugu ve Trabzon halkina karsi kanunsuz islemler yaptigi ileri siiriilerek Trabzon’dan
kaldirilmasma dair Sark Cephesi kumandani Kazim Karabekir Pasa’ya ve Biiyiik Millet Meclisi
Hiikiimetine ,Trabzon Miidafaa-i Hukuk Baskani1 Hac1 Ahmet Efendi tarafindan yazilmis olan yazilarin
higbirisine cevap verilmemesi , bu firkanin niifuzlu tiyesi ve bunca hizmetleri ve kotii taraftarlar1 bulunan
Iskele Kahyas1 Yahya Reis’in tiirlii hareketlerden sonra &ldiiriiliip katillerinin yakalanmamis olmast ,gibi
olaylardan &tiirii idare heyeti 1922 ilkbahari’nda istifa etti.” Tarak¢ioglu, a.g.e., s.71

132 Tarakgioglu, a.g.e., s.71; Gologlu , Igisleri Bakanligmm , Belediye Meclis Uyelerini Cemiyetin
Miitesebbis Heyeti olarak gorevlendirdigini belirtir. Gologlu, Trabzon ve Mustafa Kemal Pasa. s.52

"33 Dogan Avcioglu , Milli Kurtulus Tarihi : 1938’ den 1995°¢ , istanbul 1974, 5.1290

'** Gologlu, Erzurum Kongresi , 5.20
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Cemiyet-i Hayriyesi '*° gibi kuruluslar da bulunmaktaydi. Fakat bu cemiyetler bir
yayllma ve etki gosteremediler.Oysa T.M.H.M.C. bolgedeki Rum ve Ermeni

azinliklarma kars1 orgiitlii bir direnis sergileyerek Tiirk Milletinin sesini duyurdu.

E ) Trabzon’un Erzurum ve Sivas Kongrelerine Kars1 Tavn

I) Erzurum Kongresi ve Trabzon

Mondros Miitarekesinden sonra diigmanlarin Ermenilere vermek, Kiirt ve Pontus
Devleti kurmak istedikleri 7 vilayette (bugiinkii 22 vilayet) Islam niifusu ¢ogunlukta
olmakla beraber azmliklarin faaliyetleri yogundu. Bu sartlar ¢ercevesinde, Dogu
Vilayetlerinin Istanbul’daki aydinlar1 Vilayet-i Sarkiyye Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye

156 Hem

Cemiyetini kurdular.Dogu illerinde de bu cemiyetin subeleri olusturuldu.
Ermenilere verilmek hem de Yunanlilar tarafindan Pontus Devleti kurulmak istenen
Trabzon’da Muhafaza-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti giiclii bir teskilatlanma ile
faaliyet gosteriyordu.””’ Bu bolgelerde Tiirklerin Srgiitlenmesi, istanbul’daki isgal
devletleri temsilcilerince dogru  karsilanmadi.  Onlara  gore, bu durum
diizeltilmeliydi. Asayisin yoluna konmasi i¢in Tiirk Hiikiimeti iizerine baski yapildi
Sonunda Karadeniz ve c¢evresine olaganiistii yetkilerle donanmig birinin gonderilmesi
kararlastirildi."*® Padisah ve hiikiimetin se¢imi Mustafa Kemal Pasa iizerinde birlesti."”’
Bolgedeki asayissizligi onlemek i¢cin Mustafa Kemal Paga, 30 Nisan 1919 tarihli
irade-i Seniyye ile IX. Ordu Miifettisi olarak gérevlendirildi.'® 16 Mayis 1919°da

istanbul’dan maiyetiyle ''

birlikte Samsun’a hareket eden Mustafa Kemal Pasa’nin
iizerinde durdugu konulardan ilki , Anadolu’nun diger bolgelerinde agilmis bulunan

Miidafaa-i Hukuk ve Redd-i ilhak cemiyetleri ile temasa gegmek oldu.'®> 19-25 Mayis

155 Ozel ,.a.g.e., 5.68

**Vehbi Cem Askun , Sivas Kongresi, inkilap ve Aka Kitapevleri , 2.Bask1 , Istanbul 1963, s.57-58

37 Fahri Belen , Tiirk Kurtulus Savasi,Askeri ,Siyasi ve Sosyal Yonleriyle, Ankara 1983, s..8

8 Ahmet Mumcu , Tarih Aqsindan Tiirk Devriminin Temelleri ve Gelisimi, inkilap ve Aka
Kitapevleri, 5.Bask1 , Istanbul 1979, s..33

1% Mustafa Kemal Pasa’nin Padisah tarafindan segilmesi hakkinda bakiniz. Selek, Anadolu ihtilali , s.
212-214

" H.T.V.D., Vesika No: 1, S.1, Eyliil 1952

1! Fethi Tevetoglu , Atatiirk’le Samsun’a Cikanlar ,Kiiltiir ve Truzim Bak. Yay., Ankara 1987, 5.16

12 Mehmet Evsile , “Atatiirk’iin Samsun’a Ciktig1 Sirada Samsun ve Cevresinin Asayis Durumu” , 19
Mayis ve Milli Miicadele’de Samsun Sempozyumu 20-22 Mayis 1999, Bildiriler, s.167 ; 1 Haziran
1919 tarihli telgrafa gore ; “ Diyarbakir, Erzurum , Van , Bitlis, Mamuretiilaziz, Sivas Vilayetlerine ,
Erzincan ,Kayseri, Mutasarrifigina , Vilayati Sarkive Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin vilayet
merkezleriyle livalarinda ve miilhakatinda teskilati var mudwr ? Belli basli kurucu ve temsilcileri
kimlerdir? Civar vilayetlerdeki teskilat ile irtibat ve haberlesme halinde midir? Baska cemiyetler var
midir? Tahkik edilerek bildirilmesini rica ederim”, Hikmet Bila , CHP.Tarihi (1919-1979), Doruk
Matbaacilik, Ankara 1979, s.14
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tarihleri arasinda Samsun’da bulunan Mustafa Kemal Pasa, 25 Mayis 1919°da Havza’ya
gecti. Havza’da bir genelge hazirlayarak bunu IX..Ordu Miifettisi imzasi ile biitiin
yurttaki askeri ve sivil makamlara gonderdi. Bu genelge ile biitiin askeri ve sivil
yoneticilerden, bulunduklar1 yerlerde isgal olaylarmi protesto etmek icin mitingler
diizenlemeleri isteniyordu. 12 Haziran’a kadar Havza’da ¢aligmalarini siirdiiren Mustafa
Kemal Pasa buradan Amasya’ya gecti'® 19-20 Haziran 1919 gecesi Amasya’da
Mustafa Kemal Pasa , Ali Fuat Pasa, Rauf ve Refet Beyler toplanarak yaptiklari
miizakere sonucunda kesin bazi kararlar kabul ettiler. Tarthe Amasya Tamimi olarak
gecen bu kararlar bu ugurda atimis ilk adimdir.'® Mustafa Kemal Pasa’nin
caligmalar1 devam ettigi sirada , Izmir’in isgali, ayn1 akibete ugramak endisesinde olan
Trabzon’daki ve Erzurum’daki Cemiyetleri, Ermeni ve Rum istilalarma karsi
koymak icin isbirligine yoneltti. Vilayet-i Sarkiyye Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye
Cemiyetinin Erzurum Subesi 30 May1s 1919 giinii Trabzon Muhafaza-i Hukuk-1 Milliye

165 Trabzon’a

Cemiyetini Erzurum ve Diyarbakir’da yapilacak kongreye davet etti.
cekilen telgrafta ; ki, dini , tarihi birlik ve ortak karakteri olan Trabzon Vilayet-i
Sarkiyye’nin isbirligi yapma zamaninm geldigi belirtilerek ; “Trabzon Vilayetimizin
nefes borusu ve gozii ve buralar Trabzon’un belkemigidir. Trabzon bizsiz , dahili

: o . 66 3 1
vilayetlerimizin de Trabzonsuz yasamasi imkansizdir’ " deniliyordu.

Trabzonlular Erzurum’un teklifini kabul ederek Kongre i¢in Erzurum’un miisait
oldugunu , Erzurum subesi heyetini ‘heyet-i miitesebbise’ sectiklerini bildirerek
kongrenin yerinin ve zamanmin bildirilmesini istediler. Bu haberi alan Erzurum,
durumu diger vilayetlere duyurarak temsilcilerin bir an 6nce Erzurum’a gonderilmesini
istedi. Erzurum’un kongre teklifini alan dogu vilayetleri de bu istege cevap vererek
delegelerini secip gondereceklerini bildirdiler. 17-25 Haziran 1919 tarihleri arasinda
yapilan Erzurum Vilayet Kongresinde, umumi kongre tarihi 10 Temmuz 1919 olarak

167

kararlastirildi.’” Kongreye cagrilan iller 7 tane idi. Erzurum, Diyarbakir, Elaz1g,

15 fsmet Giritli , “ Samsun’da Baslayan ve izmir’de Biten Yolculuk” Atatiirk Arastrma Merkezi
Dergisi, C.3, S. 7, Kasim 1986, s. 50

' Mumcu , a.g.e. ,s.36-38 , Giritli, “a.gm”., s.50 ; Bu kararlara Erzurum’da bulunan Kazim Karabekir
Pasa ve Konya’da bulunan Mersinli Cemal Pasa da katilmistir Mehmet Arif, Anadolu inkilab: , Milli
Miicadele Anilar1 (1919- 1923), ikdam Matbaasi, Istanbul 1340, 5.27

15 Belen , a.g.e., 5.92 ; Albayrak , a.g.e., s.128-129

1%'S Esin (Derinsu) Day1 , “Erzurum Kongresinde ‘Pontus Meselesi’ ”, 19 Mayis ve Milli Miicadele’de
Samsun Sempozyumu 20-22 Mayis 1999, Bildiriler, .s.84

'"Haluk Selvi , Milli Miicadelede Erzurum 1918-1923, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay., Ankara 2000,
s.102
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Van, Bitlis , Sivas ve Trabzon. Bu iller Milli Miicadele heyecani ile hareketlenerek
kongreye en seckin evlatlarmi géndermek i¢in  gayret ediyordu.'®  Erzurum
kongresine katilmak iizere Of ,Siirmene,Akcaabat (Pulathane) , Vakfikebir, Tirebolu
,Giresun ve Ordu’dan segilen Trabzon delegeleri, merkez delegeleri ile birlikte yola
cikmak icin Trabzon il merkezinde toplandilar. Bu delegeler arasinda Trabzon
Merkez  kazasindan ;Abanoszade Hiiseyin Avni Bey, Hacisalihoglu Servet Siret
(Salihoglu) , Akcaabat kazasindan Serdarzade Hasan Remzi (Serdaroglu), Giresun
kazasindan ; Ibrahim Hamdi , Muhsin (Elgen) , Duydukzade Dr.Ali Naci, Giimiishane
kazasindan; Kadirbeyli Zeki, Kelkit kazasindan; Osman Nuri , Magka kazasindan
;Eyiipzade Mehmet izzet , Of Kazasindan ; Yunus Sitki (Bulut) , Ordu kazasindan
Hasan Hilmi (Koral) , Rize kazasindan ; Gengagaoglu (Abaza) , Hafiz Ismail Hakki,
Memisoglu Mehmet Necati, Siirmene kazasindan ; Eyiipzade Omer Fevzi, Kulagzade
Ahmeti, Siran kazasindan; Polatoglu Hasan Bahri, Vakfikebir kazasindan; Kellecioglu
Hafiz Abdullah Nasip (Ataman) bulunuyordu.'®

8 Temmuz’da Erzurum'a varan Trabzon delegeleri Mustafa Kemal Pasa, Kolordu
Erkani ve E.M.H.M.C. Idare Heyeti tarafindan karsilandi. Kongre hazirliklariyla gorevli
heyet ilk toplantisint 10 Temmuz’da yapti. Oysa kongrenin o giin toplanmasi
gerekiyordu. Fakat bir ¢ok delegenin Erzurum’a vaktinde gelememesi nedeni ile
kongrenin 23 Temmuz’da yapilmasina karar verildi. Boylece Trabzon delegeleri kendi
aralarinda ve EM.H.M.C. iiyeleri ile gériisme imkani buldular ' Kongre hazirliklarinin
devam ettigi sirada ilizerinde durulan en dnemli meselelerden birisi Mustafa Kemal
Pasa ile Rauf Bey’in kongreye girip girmemesi ve Mustafa Kemal Pasa’nin
kongreye basgkan secilip secilmemesi idi. Mustafa Kemal Pasa ve  Rauf Beyin
kongreye girebilmeleri ic¢in herhangi bir yerden aza secilmeleri gerekiyordu ve
kendileri de Erzurum temsilcisi olarak kongreye katilmak istiyorlardi. Onlarin bu

istegini yerine getiren E M.H.M.C .iyelerinden Cevat ve Kazim beyler 20

' Albayrak , a.g.e., s.134

' Dayr, “a.g.m.”, 5.86 ; Erzurum kongresine katilan delege sayis1 Van’dan 2, Bitlis’ten 3, Sivas’tan 10,
Trabzon’dan 17, Erzurum’dan 24 olmak iizere 56 kisidir. Kongreye 6 dogu ilinden Diyarbakir ve Elaz1g
katilmamistir. Gologlu, Erzurum Kongresi , s.80-81 , Kutay , a.g.e., s.93. Cevat Dursunoglu’nun
listesindeki delege sayis1 54 diir. Bunun nedeni ; Giresun delegesi Ibrahim Hamdi ile Elesgirt delegesi
Maksut beylerin listeye alinmamis olmasidir. Dursunoglu, a.g.e., s.109-112 . Kansu’nun listesinde ise
delege sayist 53 olarak verilmektedir. Bu listede de  yukaridaki delegelerden baska Cevat
Dursunoglunun ismine yer verilmemistir . Mazhar Miifit Kansu ,Erzurum’dan Oliimiine Kadar
Atatiirk’le Beraber, C.I, TTK, Ankara 1988, s.78 - 80

70 Selvi , a.g.e., s.103
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Temmuz 1919 da kongre azalifindan istifa ederek yerlerini Mustafa Kemal Pasa ve
Rauf Beye biraktilar.'” Istifa eden Cevad Bey Hasankale'den , Kazim

172
2 Trabzon

Karabekir de Tortum'dan aza secilerek, kongreye katilma imkan1 buldular.
delegelerinin kendi aralarinda yaptiklar1 toplantilardan birinde kongre baskanligina
kimin getirilecegi konusu ortaya atildi. Kongre baskanligina delegelerden herhangi
birinin se¢ilmesi, bagkan vekillerinden birinin mutlaka Trabzonlu olmasinda karar
kilindi. Trabzon merkez delegelerinden Abanozzade Hiiseyin Efendi ile Trabzon’un
Magka delegesi Eyiipzade Izzet beyden birisinin baskan vekili segilmesi kararlagtirildi.
Kongre bagkanligina Mustafa Kemal Pasa’nin getirilmek istendigi duyulunca |,
Trabzon’un Siirmene delegesi Omer Fevzi Bey , milletin i¢inden dogan bdyle bir
kongrenin bagkanligma taninmis bir kisinin ve 6zellikle de bir komutanin getirilmesinin
yurt disinda kotii yankilar yapacagmi ,yine bir kiginin pesinde gidildigi seklinde
yorumlanacagini , delegelerin kendi aralarinda birini baskan se¢meleri gerektigini ileri
siirdii. izzet Eyiipoglu ve arkadaslar1 ise; kongre baskanligma her bakimdan giiclii olan

Mustafa Kemal Pasa’nin getirilmesinin yararli olacagini savundular.'”

Kongre
hazirliklarr sirasinda  bir kisim Trabzon delegeleri tarafindan , Mustafa Kemal
Pasa’min  baskanligi hususunda olusturulan muhalefet '’* daha fazla genislemeden
Kazim Karabekir Pasa’nin duruma el koymasiyla yatistirildi. Kazim Karabekir
Pasa’ya  miiracaat eden M.H.M.C. liyeleri Mustafa Kemal Pasa’nmn baskanlig1

hususunda ikna edildiler'” Trabzon delegelerinden Zeki, Servet ve izzet beyler de

! Kansu, a.g.e., 5.37-39

'2 Dursunoglu, a.g.e., 5.99

173 Gologlu, Trabzon ve Mustafa Kemal Pasa , s.30 , Gologlu , Erzurum Kongresi, s.68 , Karabekir,
istiklal Harbinin Esaslar1 , s.66-67 ; Mustafa Kemal Pasa’nin Kongreye katilmasinda ve reis
secilmesinde kendi arkadagslar1 arasinda dahi fikir birligi yoktu. Kurmay baskan1 Kazim Dirik ,
Hiisrev Gerede, ibrahim Tali, Mazhar Miifit Kansu beyler pasanin kongre bagkanligini kabul etmesini
dogru bulmuyorlardi Aydemir , Kansu’nun Mustafa Kemal Pasa’nin reisligini onaylamadigini iddia
ederken, (Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam,Mustafa Kemal (1919-1922) ,C.II, 2.Baski,Remzi
Kitabevi , Istanbul 1953 5.108 , dipnot 1,) Kansu bu meselenin kendiliginden halloldugunu ve mevcut
propagandayt onlemeye c¢alistiklarmi ifade etmektedir. Kansu , a.g.e., s.76 . Bununla birlikte Mustafa
Kemal Pasanin kongreye askeri kiyafet ile gelmesinde Trabzon delegelerinden birinin itiraz ettigi
(Karabekir , a.g.e. , s.66 ) seklindeki ifadenin aksine Cevad Dursunoglu, Mustafa Kemal Pasanin
kongreye sivil katildigin1 belirtir. Dursunoglu , a.g.e. ,s.108

74 Trabzon delegelerinden ibrahim Hamdi bey, M.Kemal Paga’nin kongre baskanligma segilmesini uygun
gormediklerini hatta M.Kemal Pasa’dan bunu kabul etmemesini rica ettiklerini ve bu yiizden bir
muhalefet olusturduklarint ve bu muhalefeti Erzurum kongresi boyunca devam ettirdiklerini
belirtmektedir. Gologlu, Erzurum Kongresi, s.162-163 . Hatta bu muhalefetten dolay: baz1 delegeler 7
Agustos 1919°da kongre beyannamesini imzalamamuslardir. Fahrettin Kirzioglu , “ Erzurum Kongresinin
Sag Kalan Bes Miimessili”, Tiirk Kiiltiirii, S.85, Ankara 1969, s.61-63

175 Karabekir, Istiklal Harbinin Esaslar1, s.66-67
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Kazim Karabekir ile yaptiklar1 goriisme sonucunda Mustafa Kemal Pasa’nin bagkan
secilmesi hususunda mutabik kaldilar. Fakat bu durumu, mevcut durumun aleyhinde
olan Omer Fevzi ve arkadaslarina bildirmediler.'”

Kongre hazirliklariyla ugrasildigi sirada, 20 Temmuz 1919°da bir usul ve hukuk
anlayis1 da Trabzon delegelerinin itirazlar1 ile karsilandi. Kongreyi diizenleyen
E.M.HM.C. merkezi Istanbul’da olan V.S.M.H.M.C.’nin bir subesi idi. Erzurum
subesi, Kongre’yi genel merkez adina agmak istiyordu. Trabzon delegeleri buna karsi
¢ikarak kendilerinin T.M.H.M.C.’ti tarafindan gonderildiklerini ve Istanbul’daki
cemiyetle bir iligkilerinin olmadigini, kongre bu anlayigla agilacak olursa Erzurum’u
terk edeceklerini ileri siirdiiler.'”” Yapilan miizakerelerden sonra E.M.H.M.C. , istanbul
merkezine 21 Temmuz’da bir telgraf gondererek kongre’nin bagka illerin de katilimiyla
genel bir nitelik aldigini bildirdi. Boylece Erzurum Kongresi bagimsiz bir mahiyet

178
kazand1.!’

23 Temmuz 1919°da bir okul binasi salonunda Erzurum subesi reisi Hoca Raif
Efendi’nin acilis konusmasi ve Miifti Hasan Efendi’nin duasiyla agilan Erzurum
Kongresi ¢aligmalarma basladi. Kongrenin ilk giinii hazir bulunan 45 kisiden 38’inin
oyu ile M.Kemal Pasa Erzurum Milli Kongre Baskanhgma , Raif Efendi ve Izzet Bey
reis vekilligine , Siileyman Necati Bey ve Abdullah Hasip Efendi zabit katipligine
secildiler. Bagkan segilen M.Kemal Pasa’nin konusmasindan sonra degisik
konularda ¢alisacak olan Nizamname, Matbuat, Maliye ve Belgeleri inceleme

enciimenleri segildi. '

Tiirklere ait topraklarin Ermeni ve Rumlara birakilmayacagmi savunmak amaciyla
Kongre’ye katilan Trabzon delegelerinin kongrede belirttikleri bu arzular1 sonucunda,
her tiirlii i¢ ve dis tehlikeye karsi ortak hareket edilmesi ve bir birlik olusturulmasi
gerektigi karar1 almarak kongrenin gercek hedefi ortaya  cikarilmis oldu. '

kongrenin 7 Agustos tarihli son toplantisinda dogu vilayetlerimiz i¢in ¢ok 6nemli bir

176 Gologlu , Erzurum Kongresi , 5.69

""Belen , a.g.e. , 5.65 ; Askun , a.g.e., 5.65

178 Atatiirk, a.g.e., Vesika No: 37 , 5..636-637;Dursunoglu, a.g.e. s.103-104

17 Selvi, a.g.e., s.113; Nutkun tam metni igin bkz., Atatiirk’iin Séylev ve Demecleri, C.I, T.T.K.,
Ankara 1997, s.1-5

"0 Day1, “a.g.m.” 5.86-87; 3 Agustos tarihli oturumda Siirmene delegesi Omer Fevzi ve arkadaslarmimn
verdigi 22 maddelik bir program taslagi , Adem-i merkeziyetgi bir tutum tasidigindan reddedildi. Omer
Fevzi Bey bu tesebbiisiinden sonra itibarini kaybederek M.Kemal Pasa tarafindan “diisman casusu” olarak
degerlendirildi. Atatiirk,a.g.e, C.1., s.84
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takim kararlara'®'  varilmasmm yaninda Heyet-i Temsiliye se¢imi yapildi'™ 23
Temmuz -7 Agustos tarihleri arasinda 15 giin siiren Erzurum Kongresi , Mustafa Kemal
Pasa’nin yaptig1 kapanis konusmasmm '** ardindan bir beyanname ile diisiince ve

. . 184
kararlarmi ilan etti.

Erzurum Kongresi  vatanin bagimsizliginin sonuna kadar
savunulacagini gostererek, bundan sonra toplanacak Sivas kongresi i¢in daha olumlu bir

hava yaratti.
IT) Sivas Kongresi ve Trabzon

Artik biitiin yurttaki miicadele ¢abalarini1 ve milli kuruluslar1 bir elde toplayacak
olan ve yetki sinirlar1 daha genis yeni bir cemiyet kurmak i¢in Sivas’ta da bir kongre
yapilabilirdi. Fakat Erzurum kongresinde alinan kararlardan sonra Sivas Kongresinin
yapilmasinin gereksizligi diisiincesi yaygindi. Bunun yaninda Erzurum Kongresine
katilan tiim delegeler yerlerine donmiistii. Bu delegeleri tekrar ¢cagirip Sivas’ta yeni bir
kongreye gotiirmek miimkiin degildi. Bu durumda, Mustafa Kemal Pasa’ya gore tek
care dogu illerinin Erzurum Kongresinin sectigi Heyet-i Temsiliye {iyeleri tarafindan
temsil edilmesi idi'* Ne varki Heyet-i Temsiliye’nin 9 {iyesinden Mutki Asireti
Musa,Bitlis Eski Mebusu Sadullah, Eski Valilerden Bekir Sami Beyler kongrede
bulunmamis olmalarina ragmen Heyet-i Temsiliye tiyesi secilmisler , kongre sonrasinda
da Erzurum’a gelmemislerdi. Geri kalan yelerden Erzincan’li Seyh Fevzi Efendi ile
Trabzon’lu Izzet ve Servet beyler de yerlerine donmiislerdi. Sadece Mustafa Kemal
Pasa,Rauf Bey ve Raif Efendi Erzurum’da bulunuyordu. Bu durum Trabzonlularin

tepkisine yol agt1. Trabzonlular Sivas’ta ayr1 bir kongre yapilmasini ve bu kongreye

"1 Yayinlanan beyannamenin 9. maddesi ile , merkezi Istanbul’da bulunan V.S.M.H.M.C.’nin dogu
illerindeki subeleri ile T.M.H.M.C. nin tiim orgiitleri kaldirilip gegici merkezi Erzurum’da olan ve dogu
illeri ile Trabzon ve Samsun’u da igine alan Sark-1 Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti kuruluyordu.
Gologlu , Erzurum Kongresi , s.31

"2 Heyet-i Temsiliye iiyeleri ; M. Kemal Pasa , izzet Bey (Trabzon) , Rauf Bey, Servet Bey (Trabzon) ,
Raif Efendi (Erzurum), Seyh Fevzi Efendi (Erzincan), Bekir Sami Bey , Sadullah Efendi (Bitlis) , Haci
Musa Bey. Albayrak , a.g.e., s.143 ; Selek , Kazim Karabekir Pasa’yt da bu iiyeler arasinda gosterir.
Sabahattin Selek , Milli Miicadele , Erzurum’da Gergin Giinler , Yenigiin Haber Ajansi , Istanbul
1999, 5.87

' M.Kemal Pasa’nin kapsamli konusmasi icin bkz. Nimet Arsan (Derleyen),Atatiirk’iin Tamim ,
Telgraf ve Beyannameleri 1917-1938, Ankara Univ. Basimevi, Ankara 1964, s..5

184 Kongre kararlart i¢in bkz. Selek , Milli Miicadele, s.89-91, Yunus Nadi Abalioglu , M.Kemal Pasa
Samsun’da ,Yenigiin Haber Ajansi , Istanbul 1998 ,5.75

'8« Sivas Toplantis1” igin Erzurum Kongresinde , Heyet-i Temsiliye iiyelerinden M. Kemal Pasa , Rauf
Bey ve Raif Efendi Sivas’a gidip orada toplanacak olan Bati Anadolu delegelerine Erzurum Kongresi
kararlarin1 kabul ettirecekleri prensibi kabul edilmisti Mahmut Gologlu , Sivas Kongresi , Milli
Miicadele Tarihi, 2.Kitap ,Bagnur Matbaasi, Ankara 1969, s.128 ,Hikmet Denizli, Sivas Kongresi
Delegeleri ve Heyet-i Temsiliye Uyeleri, Kiiltiir Bak. Yay., Ankara 1996, s.7
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genel bir kongre niteligi verilmesini Erzurum kongresi kararlarina aykir1 buluyorlardi.

Sivas’ta toplanacak olan kongreye istirak etmeleri maksadiyla ,M.Kemal Pasa
tarafindan Sivas’a gitmek iizere Erzurum’a c¢agirilan Trabzon temsilcilerinden izzet ve
Servet Beyler Trabzon’da tahkik heyeti bulundugundan bu ¢agriya uyamayacaklarini
beyan ettiler'®® Mustafa Kemal Pasa , Sark-i Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyetini
temsil eden Heyet-i Temsiliye’nin (9 Kisi) bes kisilik ¢ogunlugunu saglamak igin,
Erzurum’dan Rauf Bey ve Raif Efendiyi , Erzincan’dan Seyh Fevzi Efendi’yi alarak
yola ¢ikti. Tokat’ta bulunan Bekir Sami Bey de Sivas’a gelip onlara katilacakti. Boylece
9 kisilik Heyet-i Temsiliye’nin 5 kisilik ¢gogunlugu Sivas’ta bulunarak Dogu illeri adina

gereken kararlar1 alabilecekti.'®’

Mustafa Kemal Pasa 29 Agustos ‘ta Erzurum’dan hareket ederek 2 Eyliil’de Sivas’a
gitti. 4 Eyliil’de 31 delegenin katilimiyla acilan kongrede Erzurum kongresinin kapsami
disinda kalan illerin delegeleri de vardi. Dogu illerini , Erzurum Kongresinde segilen 5
Heyet-i Temsiliye liyesi temsil ediyordu. Mustafa Kemal Pasa’nin kongre reisligine
secilmesinden sonra Erzurum Kongresinin kararlar1 aynen kabul edilerek,Sark-i
Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin adi degistirilerek Anadolu ve Rumeli
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti yapildi. S.A.M.H.C.’nin merkez ve subeleri kaldirilarak
biitiin milli miicadele orgiitleri gegici merkezi Sivas’ta olan A ve R.M.H.C. nin subeleri

haline getirildi.'®®

Trabzon’daki Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti de , Sivas Kongresi kararlarina uyarak
ayni degisikligi yapt1 ve Barutcuzade Ahmet Efendi , Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Cemiyetinin Trabzon baskani oldu. Buna ragmen Sivas Kongresi heniiz
toplanma asamasinda iken , Trabzon’da buna karsi bir muhalefet olusmustu. Heyet-i
Temsiliye liyelerinden Servet Bey, Mustafa Kemal Pasa’ya bir telgraf ¢ekerek ; Sivas
Kongresinin bir genel kongre durumuna sokulmasmnin , yeni bir Heyet-i Temsiliye
secilmesinin Erzurum Kongresi kararlarina aykiri oldugunu , Erzurum  Kongresi
kararlarina daima saygili kalinacagi fakat bunun disindaki islere karigilmayacagini

189

belirtti. °° Kazim Karabekir Pasa’da izzet, Servet ve Zeki Beylerin diisiincelerine *“ Pek

vakindan tamidigim bu kisilere olaganiistii giiven ve saygim vardir. Ben de onlarin

1% Albayrak , a.g.e., s.144-145 ; Gologlu , Sivas Kongresi, s.19 ;Selvi , a.g.e., 5.192-198

%7 Gologlu, Sivas Kongresi, s.20

'8 M.Tayyib Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken. C.II, TTK., Ankara 1965, s.5 ;Arif, a.g.e. , 5.43-44
% Atatiirk , a.g.e., Vesika No: 91 ,5.695
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» 10 ifadeleriyle katilmaktayd:. Erzurum kongresinde kendi

diigiincelerinden yanayim
hemsehri, arkadas ve akrabalarina kars1 Mustafa Kemal Pasa’y1 desteklemis olan Izzet,
Servet ve Zeki Beylerin bu muhalefetinin daha da genislememesi i¢in , Mustafa Kemal
Pasa, Kazim Karabekir Pasa’ya bagvurarak Trabzon’daki duruma el konulmasini ve
Halit Bey’in  Trabzon ve cevresindeki milli kuruluslarin bagina getirilmesini istedi.
Halit Pasa Trabzonlularin Mustafa Kemal Pasa ile olan goriis ayriliklarini gidermek
maksadiyla, izzet ve Servet beyleri yildirma , Giimiishaneli Zeki beyi de yazdig1 bir
mektupla arkadaglarindan ayirma yoluna gitti. Yazdig1 mektuba olumlu cevap alamayan
Halit Bey Zeki Beyi yakalatip yanina getirtti. izzet ve Servet beylerle birlik olmadigma
dair elinden imzali bir belge almak istediyse de bu tesebbiisiinde bagarili olamayinca

Zeki Beyi serbest birakt1.'”!

Mustafa Kemal Paga’ya gore biitiin bu ters diisiinceler Trabzon Valisi M.Galip
Bey’den c¢ikiyordu .Mustafa Kemal Pasa , Halit Beye Hayet-i Temsiliye karar1 ile
Trabzon ve Havalisi Kuvay-1 Milliye Kumandani1 ad ve yetkisini, kendiliginden de
Trabzon Valisi M.Galip Beyi tutuklama emrini verdi.'”” Emri uygulayan Halit Bey,
Mehmet Galip Beyi tutuklatarak Erzurum’a gonderdi. Kazim Karabekir Pasa ,
Erzurum’daki 9.Tiimen Komutani Riistii Beyi Trabzon’daki 3. Tiimen Komutan
Vekilligine gonderdi.,, Vali vekilligini de Riistii Beye verdi. Boylece anlagmazlik
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giderilmis oldu. Biitiin bu olaylar swrasinda, kongre tarafindan vatanin biitiiniinii

temsil edecek olan Heyet-i Temsiliye tyeleri segildi. '**

Kongrede ilan edilen 6
maddelik Misak-1 Millinin yanisira kongre bitiminde de 10 maddelik Umumi Kongre
Beyannamesi yaymlandi. '*> Sivas Kongresinde, ulusal egemenlik ilkesinin kabulii ile

ulusal amaca ulagsmak yolunda ayr1 ayr1 ¢alisan dernekler birlestirilmistir.

Erzurum Kongresinin toplanmasma fiilen Onciilik eden Trabzonlular kongre

sirasinda bir takim cereyanlara kapilmislarsa da kongre kararlarmi kabul etmis ve

190 Atatiirk, a.g.e., Vesika No: 92 , 5.696

I Gologlu , Sivas Kongresi, s..137

2 Kansu , a.g.e., s. 301

%3 Gologlu ,a.g.e., 5.139-140

1% Heyet-i Temsiliye’ye secilen iiyeler sunlardir. M.Kemal Pasa, Hiiseyin Rauf Bey (Sivas), Hoca Raif
Efendi (Erzurum), izzet Efendi (Trabzon) , Servet Bey (Trabzon), Sadullah Efendi (Bitilis), Hact Fevzi
Efendi (Erzincan), Bekir Sami Bey ( Tokat) , Hact MUSA Efendi (Mutki) , Refet Bey, Kara Vasif
Bey(Gaziantep), Mazhar Miifit Bey (Hakkari), Omer Miimtaz Bey (Ankara) , Hiisrev Sami Bey
(Eskisehir), Hakki Behi¢ Bey (Denizli) , Ratipzade Mustafa Bey (Nigde) Gologlu , Sivas Kongresi,
s.110; Denizli, a.g.e.,s.52-53; Abalioglu ,a.g.e., s.109

195 Arif, a.g.e.,s.33; Aydemir , a.g.e., s.128-129
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uygulanmasi i¢in ¢aba sarf etmiglerdir. Milli Miicadeleye taraftar olmakla birlikte Sivas
Kongresine karsi tavir takimmalarinin nedeni ise ,bu durumun Erzurum Kongresi

kararlariyla usulen bagdasmayacagi kanaatindendir.
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BIiRINCi BOLUM .
1876-1927 ARASINDA TURKIYE’DE PARLAMENTER SISTEM
I-TBMM’NIN KURULUSUNDAN EVVEL PARLAMENTO CALISMALARI
A) Birinci Mesrutiyet Donemi ( 1876 )
Osmanli Devleti’nin kendi i¢indeki sosyal, siyasi ve ekonomik dengesini
saglamlastirmak , bati medeniyetine karst durusunu giiclendirmek i¢in yapilan 1839

Tanzimat ve 1856 Islahat Fermani yeterli derecede etkili olamamugti.

Kisinin mal, can , 1rz ve konutunun giivenlige kavusturulmasi noktasindan hareket
eden Tanzimatgilarin bu tiir iyi niyetli girisimleri 6nemli sonuglar vermedi. Miisliiman
teba dinsel diizenin yanindaki bat1 kurallarini benimseyememekle birlikte bati
iilkelerinden her tiirlii destegi goren Hiristiyanlar da bagimsizhik istegi ile
tutusuyorlardi.' Sultan Abdiilaziz doneminde (1861-1876) , batili devletlere saglanan
ekonomik kolayliklar, savurganlik ve bor¢lanma politikasi Osmanli Devletinin
¢Okiigiinii hizlandirdigr gibi * , meydana gelen i¢ ayaklanmalar sonucunda bir ¢ok
eyaletin 6zerk statliye (Karadag, Sirbistan , Eflak, Bogdan, Liibnan , Girit, Hersek ,

Bulgaristan, Mistr...) kavugmasi da siyasal bunalimi artirds. *

Tanzimat’in ekonomik ve sosyal basarisizliklarma , i¢ karisiklik ve dis
miidahalelerine karsi yeni diizenlemeler yoluna gidilmesi gerekliligi Osmanli devlet
adamlarmi ve aydmlarin1 yeni arayislar icine sevk ettiBu anlamda Tanzimat,

Mesrutiyet rejiminin mayalanma devresini olusturdu.

Abdiilaziz’in saltanat1 sirasinda meydana gelen idaresizlik ve israflarin yaninda,
Rusya ile bir siyasal cephe olusturulmasi yolunda giidiilen siyaset ¢esitli ¢evrelerin
tepkisine neden olmus ve sonunda 10-11 Mayis 1876 Kuleli Vak’as1 ile Abdiilaziz

devrilerek yerine V. Murat getirildi. *

! Mumcu, a.g.e., s.14

* Biilent Tanor, Osmanh —Tiirk Anayasal Gelismeleri (1789-1980), Yap1 Kredi Yay., 10 Baski ,
Istanbul 2001, 5.121-122

’ Sina Aksin, Ana Cizgileriyle Tiirkiye’nin Yakin Tarihi (1789-1980) , C.I , Yenigiin Haber Ajansi
Basin ve Yaymcilik , Istanbul 1997, 5.46-47

* Tiirk Ansiklopedisi , “ Mesrutiyet” maddesi , C.24, Ankara 1978,s.58; Hiiseyin Avni Pasa, Siileyman
Pasa, Mithat Paga, Miitercim Riistii Pasa ve Seyhiilislamin igbirligi ile meydana gelen darbede, Harbiye
ogrencilerinin yaninda medreseli 6grencilerinde bulunmasi bu darbenin “Softalar Darbesi” seklinde
anilmasma da zemin hazirlamistir. Tevfik Cavdar, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi, 1839-1950 , imge
Kitabevi , 2.Baski , Ankara 1999, s.37

36



1860’11 yillardan itibaren tartisilan Mesrutiyet diislincesi, Osmanli aydinlari
tarafindan, imparatorlugun yeniden canlanabilmesi icin gerekli kosul olarak
nitelendiriliyordu.Aydnlar ,bu yonetim bi¢iminin uygulanmasi saglayacak sekilde
devletin sosyal,siyasal ve hukuki yapisinda gerekli degisikliklerin yapilmasi
zorunlulugu iizerinde durarak,caligmalar yapmaya baslamislardi. Tanzimat doneminin

asil muhalefetini olugturan bu aydmlar hareketine “Geng¢ Osmanlilar” denildi.’

Yonetimin  keyfi ve mutlakiyet¢ci olmas1 iktisadi ¢okiintii, yabanci etki ve
miidahalesinin artmast , esitlik uygulamasimnin Mislimanlar zararima  sonuglar
yaratmasi gibi hususlar1 elestiren “Gen¢ Osmanlilar” sorunlarin ¢éziimiinii anayasali bir
rejimin ve yiirlitmeyi denetleyecek bir meclisin varliginda goriiyorlardi. Bu ugrasilariyla
Parlemento, Ozgiirliik, Vatan , Ulus gibi kavramlarin tartisiimasini ve yayilmasini

saglamiglard1

“Gen¢ Osmanlilar” i Mesrutiyet yolundaki caligmalarmnin yanisira,, Sultan
Murad’n rahatsizliginin artmasi ve Mesrutiyet aleyhtar1 Hiiseyin Avni Pasa’nin , Mithat
Pasa’nin konaginda Cerkez Hasan tarafindan o6ldiiriilmesi , Osmanli Devletini

Mesrutiyete yaklastiran etkenler oldu.®

Bu durum tizerine Sadrazam Mehmet Riistii Pasa baskanliginda toplanan Bakanlar
kurulu; V. Murat’in tahttan indirilmesine , Mesrutiyet yonetimini ilan etmeyi kabul
etmesi halinde Veliaht Abdiilhamit’in padisah yapilmasina karar verdi. Bu karar Mithat
Pasa tarafindan Veliaht Abdiilhamit’e bildirildi. O da bir anayasa yapilmasini ve
Mesrutiyet yonetiminin kurulmasini kabul etti. ” 31 Aralik 1876 ‘da II. Abdiilhamit
tahta cikti .

II. Abdiilhamit tahta c¢iktiktan sonra, {lilkenin i¢inde bulundugu i¢c ve dis
giicliiklerin seyrini g6z Oniinde bulundurarak , bir Anayasa meydana getirmek i¢in
Mithat Pasa baskanliginda 28 kisiden olusan 6zel bir komisyon kurdurdu.® Ilk
toplantisint 24 Eylil 1876’ da yapan komisyon, Ziya Pasa ve Namik Kemal’in

> Bagini ; Sinasi, Ali Suavi, Namik Kemal ve Ziya Pasa’nin ¢ektigi bu érgiit 7 Haziran 1865°te Belgrad
ormanlarinda bir piknik gériintiisii altinda kuruldu. Orgiit ilk zamanlarda “Yurtseverler Birligi” adimni
almigsa da kisa bir siire sonra bu adi “ Yeni Osmanlilar Cemiyeti” olarak  degistirmistir. Recai G.
Okandan,Amme Hukukumuzun Ana Hatlan (Tiirkiye’nin Siyasi Gelismeleri), Istanbul Teknik Univ.
Yay., istanbul 1977, s.117-118; Cavdar , a.g.e., 5.26

% Sina Aksin , “ Birinci Mesrutiyet Meclis-i Mebusani1” A.U.S.B.E.D., C.XXV, Mart 1970, 5.19

7 Okandan, a.g.e., s.130-131 ; Tiirk Ansiklopedisi, “ a.g.mad.”, s.59

¥ Cemiyet-i Mahsusa adindaki bu kurul 2 asker , 16 sivil biirokrat (3’ii Hiristiyan) ve ulemadan 10
kisiden olusuyordu. Tanoér , a.g.e., s.133
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yardimiyla Fransa ve Belgika Anayasalarindan esinlenerek hazirlanan Anayasa
tasarisin1 incelemeye basladi. Padisahin yetkilerinin smirlanmasimna ve hiikiimetin
kurulusuna getirilen yeniliklere karsi ¢ikan Sadrazam Mehmet Riistii Pasa ve II.
Abdiilhamit anayasa tasaris1 lizerinde degisiklikler yaptilar. II. Abdiilhamit “gerek
goriilen kimselerin iilke disina génderilmesi yetkisini devlet baskanina veren” hiikkmiin,

tasarmin 113.maddesine eklenmesini istedi. °

Tasarmin goriisiildiigii sirada II. Abdiilhamit, 20 Aralik 1876’da Mithat Pasa’y1
sadrazamliga getirdi. 23 Aralik’ta ise, Balkanlarda yapilmas: diistiniilen diizenlemeler
hususunda goriismelerde bulunmak iizere Istanbul’da Tersane Konferansi basladi.
Konferansin ilk oturumunun yapildigi sirada , Babiali avlusunda toplanan devlet
adamlar1 ve halk Oniinde torenle Kanun-i Esasi ilan edildi. Hariciye Nazir1 Saffet

Paga’nin durumu aciklayan sozlerinden sonra, konferans bir sonuca varamadan

dagildi."”

23 Aralik 1876°da ilan edilen Mesrutiyet ile devlet iktidarini belirli prensiplere
baglayan ilk yazili anayasa (Kanun-i Esasi) yirirlige girdi. 11 bolim " ve 119

maddeden olusan bu anayasanin temel hiikiimleri sunlardir;

1) “Devlet-i Osmaniye” iilkesiyle béliinmez bir biitiindiir.

2) Baskent, hicbir ayricaligi olmayan Istanbul’dur.

3) Saltanat ve hilafet hakki ve makami Osmanogullar1 soyuna ve bunun en biiyiik
evladina aittir.

4) Devletin dini , din-i Islam’dur.

5) Padisah, yiirlitme organinin basi ve hatta kendisidir.Heyet-i Viikela yada Meclis-i

Viikela’nin baskan ve iiyeleri olan Sadrazami, Seyhiilislam1 ve vekilleri kendisi

secer , atar ve gerektiginde azleder.

6) Osmanli Devleti uyrugu herkes, din ve mezhebi ne olursa olsun “Osmanli” sayilir.

Bunlar yasa 6niinde hak ve 6devler bakimindan esittir.

7) Konut dokunulmazlig taninmistir.

’ Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, C.VII,TTK, Ankara 1995, s.7-8

"Karal, a.g.e., s.5-6; Aksin , a.g.e., s.48

"' Mehmet Saray , Kanun-u Esasi’nin 119 madde ve 19 bolimden olustugunu belirtmektedir. Mehmet
Saray, Tiirk Devletlerinde Meclis (Parlamento) Demokratik Diisiince ve Atatiirk, Atatiirk Arastirma
Merkezi Yay., Ankara 1999, s.30
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8) Her tiirlii eziyet, iskence, miisadere ve angarya yasaktir.
9) Basin, kanun dairesinde serbesttir.
10) Okullar devletin gézetim ve denetimi altindadir.

11) Vergiler ancak yasayla konabilecek, istisnasiz herkes vergi verecek, vergilendirme

herkesin “ kudreti nispetince” yapilacaktir.'

Kanun-u Esasi’ye gore egemenlik hala Sultanm kisiliginde bulunmasina
ragmen kisilerin de bazi haklar1 ve sinirli da olsa devlet yonetimine katilmalar1 hukuken
kabul edilmis oldu. Aslinda degisiklik daha ¢ok goriniistedir.” Bagska bir deyisle ilk
anayasamiz, sadece padisahin yetkilerinin kullanig bi¢imini yazili olarak ortaya
koymustur. Bu sekliyle yasama ve yiiriitme giigleri padisahin sahsinda birlesmistir. '
Yasama giliciine padigsah sahip olmakla birlikte , kanunlarin  goriisiilmesi  i¢in iki
meclis  olusturulmustur. ki meclise birden “ Meclisi Umumi ” denir. Meclisin ilk
kademesi “Heyet-i Mebusan” dir.Heyet-i Mebusan’in hemen hig¢ yetkisi yoktur. Sadece
kanun tasarilarmi goriisiir. Uyelerinin 2/3 © iiniin karar1 ve padisahin onayi ile bir
bakani yiice divana yollayabilirlerdi. " Kanun-i Esasinin teskiline sebep veren
meclislerden Ayan Meclisi ise padisah tarafindan hayat boyunca devam etmesi kaydi ile
tayin edilen Ayan lyelerinden olusurdu. Ayan iiyelerinin sayist , Mebusan lyeleri
sayismin 1/3’linli asamazdi. Ayan Meclisine iiye olabilmek i¢in , 40 yasini doldurmus,
sahsi ve devlet hizmetlerinde begenilen sonuclara ulasmis, Bakanlik, Valilik , Ordu
Komutanligi, Kazaskerlik,El¢ilik, Patriklik, Hahambasilik gibi vazifelerde bulunmus ,
Kara ve Deniz Kuvvetlerinde Ferik Riitbesini kazanmis bulunmak sartti. Heyet-1 Ayan ,

kanun tasarilarinin devletin yapisma uyup uymadigini saptamak ile gorevliydi.'®

28 Ekim 1876’da hazirlanan bir 6nerge ile se¢im hazirliklar1 baglamig, 120
kisiden olusacak Meclis’i Mebusan’a segilecek adaylardan iyi ahlakli, devletin resmi
dilini  bilmesi, 25 yasmi doldurmus olmasi, politik su¢ islememis olmasi, emlak

sahibi olmas1 istenmistir. Secilen aday sadece bolgesinin degil, biitiin iilkenin

2 Kanun-u Esasinin tam metni igin bkz. Suna Kili- A.Seref Goziibiiyiik , Tiirk Anayasa Metinleri ,
Tanzimattan Bugiine Kadar , Ajans Tiirk Matbaas1 , Ankara 1957, s.25-38

"> Mehmet Turhan, Siyasi Elitler, Giindogan Yay.,Ankara 1991, 5.89

' Saray , a.g.e. , s.31

"> Ahmet Mumcu, “Osmanli Devletinde 1876 Anayasasma Degin Temel Hak ve Ozgiirliikler ile 1876
Anayasasinin Temel Yapisi” , Tiirk Parlamentoculugunun ilk Yiizyil , Ankara 1976, s.37

'® Sacit Karaibrahimoglu, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi , Ege Matbaasi, Ankara 1968 , 5.9
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mebusu olacaktr. '/ Secimler 29 Subat 1877°de yapildi ve Meclis’i Mebusan 19 Mart 1877’de torenle

acildi. Fakat calismalarina, 1 y1l sonra baglayan Osmanli- Rus Harbinin ortaya ¢ikardigi problemler sebep
gosterilerek , 2 Subat 1878’de Padisah’tan gelen bir irade ile ara verildi. Meclis-i Mebusan’in kisa bir

stire i¢in kapatildig1 izlenimi zaman ilerledikge yerini, II.Abdiilhamit’in merkezi yonetimi tercih ettigi
gercgegine birakti. 18

Devletin , Padisahin iradesi ile degil, anayasa geregince yiiriitiilmesini , halk
tarafindan secilen Meclis’in hiikiimeti denetlemesini amaglayan Mesrutiyet Rejimi ,
hedefine ulasamasa da , Parlamentoya dayali bir idare sisteminin ilk ve onemli bir

asamasini olusturdu.
B) ikinci Mesrutiyet Donemi (1908)

Ikinci Mesrutiyet, Tanzimat ve 1. Mesrutiyet dénemlerinde cereyan eden olaylarm
dogal bir sonucu olarak kendini gdstermistir. Bu haliyle Ikinci Mesrutiyetin ilanini
hazirlayan asil etken , II. Abdiilhamit yonetimine karsi yiiriitiilen ve zamanla yayginlik

kazanan muhalefettir. Bununla birlikte dis etkenler de bu doneme geciste rol oynamaistir.

Baskici tutumuyla muhalefetin hedefi haline gelen saraya karsi olusturulan
orglitlenmenin besigi Rumeli idi.Bu muhalefetin temeli 1905°te Selanik’te Talat Bey ve
arkadaglarinm kurdugu Osmanli Hiirriyet Cemiyetine dayaniyordu. Gizli olarak faaliyet
gosteren bu cemiyet, 21 Haziran 1906’da Osmanl ittihat ve Terakki Cemiyeti adimi
ald. " Cemiyet 1907 de, II. Abdiilhamit’e mesrutiyetin ilanin1 isteyen bir beyanname

yollayarak mevcudiyetini gosterdi. *°

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin mutlakiyet yonetimine kars1 girisiminin ardindan
ilk fiili hareketi Rumeli’de ortaya c¢ikti. Rumeli’de bulunan 3. Ordu subaylarindan
Kolagas1 Niyazi Bey yanindaki asker ve sivillerle 3 Temmuz 1908’de Resne’den
ayrilarak daga c¢ikti. Niyazi Bey yaynladig: bir bildiriyle , Kanun-i Esasi’nin yeniden
yirlirliige konmasmi istedi. Bu gerceklesmeden de hareketinden vazgegmeyecegini

aciklad1. Resne’de baslayan bu hareket kisa siirede Makedonya’ya yayildu. Ittihat ve

17 Saray, a.g.e., s.31, Turhan , Mebus sayisint 80’1 Miisliiman, 50’si Gayri Miislim olmak {izere 130
olarak belirtmektedir. Turhan, a.g.e., s.91

'8 Aksin , “a.gm.”, s.33, Saray, a.g.e., .31

' Kazim Karabekir , ittihat ve Terakki Cemiyeti 1896-1909,Emre Yay.,istanbul 1993,s.21

% fsmail Hakki Uzungarsih, “ 1908 Yilinda ikinci Mesrutiyetin Ne Suretle ilan Edildigine Dair
Vesikalar” Belleten , C. XX, S. 80, TTK, Ankara 1956, s.104
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Terakki Cemiyetinin 6dnde gelen iiyelerinden Binbasi Enver Bey’in de katilmasiyla
hareket daha da gii¢lendi. ' Yurdun gesitli bolgelerinden 6zellikle Makedonya’dan
Yildiz Sarayma telgraflar ¢ekilerek Padisah’tan 1876 Anayasasmin yeniden yiiriirliige

konulmasi istendi. %

Bu gelismelerin akabinde 23 Temmuz 1908’de Ittihat ve Terakki Cemiyeti ,
Selanik ve Manastir’da kendiliginden II.Mesrutiyeti ilan etti. Abdiilhamit bundan bir
giin evvel , “Rumeli’nin vaziyeti fenadir. Kanun-i Esasi’yi ilandan baska c¢are
yoktur.” diyen Ferit Pasa’y1 azlederek , yerine daha sert icraatta bulunabilir
diistincesiyle Said Pasa’yr Sadrazam tayin etti. Yeni Sadrazam baskanliginda |,
Rumeli’den gelen telgraflar tetkik edilerek Kanun-i Esasi’nin ilanindan baska care
olmadig1 kanaatine varildi. Olaylarin 6niinii alamayacagini anlayan II.Abdiilhamit ,
direnmekten vazgegerek 23 Temmuz 1908’de, 1878’de yiirilirliikten kaldirdig:
Anayasay1 yeniden yiiriirlige koymayr , Ayan Meclisi ile Mebuslar Meclisi’nin
toplanmasimni kabul etti. Bunu ertesi giinii halka duyurdu ve boylece 24 Temmuz

1908°de Ikinci Mesrutiyet ilan edilmis oldu.?

Mesrutiyeti ilan ettiren ittihat ve Terakki Partisi, iktidar1 dogrudan {izerine ald1.
Kurdurdugu hiikiimetlerin her isine karisarak onlar1 yonetmeye calismasi , Ittihat ve
Terakki Cemiyetine karsi bir muhalefetin olusmasina sebep oldu. Cemiyete karsi ,
Fedakaran-1 Millet Cemiyeti , Osmanli Ahrar Firkasi , Hiirriyet ve itilaf Firkasi,
Osmanli Demokrat Firkas1 gibi partiler kuruldu.”* Bu durumda milletvekili se¢imi
yapilmasina karar verildi. 11 Aralik 1908°de iki dereceli olarak yapilan segimleri Ittihat
ve Terakki Partisi kazandi. Se¢imin sonuc¢lanmasinin ardindan 17 Aralik 1908’de

Meclis-i Umumi Padisah tarafindan torenle agildi. *

Calismalarina baslayan Parlamento ilk olarak, padisahin kontroliinde oldugu
icin, 1876 Anayasasi lizerinde tadilat yapti.  Yapilan degisiklikle, 113.maddenin

padisaha siirglin yetkisi veren boliimii kaldirilip , sahis hiirriyeti ve dokunulmazligi

2! Tahsin Unal, Tiirk Siyasi Tarihi (1700-1958) Kutlug Yay.,Istanbul 1974 , s.358; Uzuncarsili ,
“a.g.m.”, s.107-108

** Tarik Zafer Tunaya, Hiirriyetin ilam: ikinci Mesrutiyetin Siyasi Hayatina Bakislar, Baha Matbaas,
Istanbul 1959, 5.15-16; Tanér , a.g.e., s.175

> Ali Birinci , Hiirriyet ve itilaf Firkasi, Dergah Yay., Istanbul 1990, 5.36-39

** Okandan, a.g.e. , 5.262-263

% Uzuncarstl, « a.gm.”,s.148  Unal , a.g.e., 5.359
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kuvvetlendirildi, basin sansiir baskisindan kurtarildi, segme ve se¢ilme hakk getirildi,
toplanma ve cemiyet hiirriyetleri Anayasaya ilave edildi*® Boylece 1909
degisiklikleriyle yasama ve yiiriitme padisahtan koparak bagimsizlasma yoluna girdi. *’
Bununla birlikte Mesrutiyetin parlamento hayat1 ¢esitli tarihlerde yapilan fesihler ve
tatillerle sekteye ugramis , meclisin toplanmadig: siralarda hiikiimetler genis yetkilere

sahip olmuslardur. **

II.Mesrutiyet ‘in ilani ile diizelmesi umut edilen dis politikada Onemli bir
degisiklik meydana gelmedigi gibi, icte de Ittihat ve Terakki Cemiyetinin kendi
iktidarin1  giliclendirecek bir tutumla Parlamentonun kapatilmasini saglayarak,
Mesrutiyet rejiminin  yerlesmesini ve normal esaslar icinde isleyebilmesini

imkansizlastirdi.

[.Mesrutiyet’e oranla haklarm daha fazla giivence altina alindigi II.Mesrutiyet
donemi , hedefine tam manasiyla ulasamamigsa da Tiirk Siyasi Tarihi bir biitiin olarak

telakki edildiginde Tiirkiye Devleti’nin anayasal hayatina bir ivme kazandirmustir.
C) Son Osmanh Mebusan Meclisi

Milli Miicadele’nin prensiplerini tespit eden Dogu Anadolu Miidafaai Hukuk
Cemiyeti yerini biitiin memleketin davasini benimseyen Sivas Kongresi’yle kurulan
Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyetine birakmisti. Kongre sonrasi cemiyetin
kabul ettigi esaslar1 yiiriitmekle gorevli Heyet-i Temsiliye, Mustafa Kemal Pasa’nin
baskanhiginda milli iradeyi eline aldi.”’ Mustafa Kemal Pasa tarafindan 29 Aralk
1919°da Ankara’dan , Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri merkezlerine gonderilen bir
telgrafla , 5 Ocak 1920’den itibaren mebuslarin Ankara’ya ulagsmalarmm beklendigi
bildirildi.*

Ankara’ya gelen Heyet-iTemsiliye nin ele aldig1 ilk ve en énemli konu Istanbul’da
Meclis-i Mebusanin toplanma hazirliklart idi. 2 Ekim 1919’da istifa eden Damat

Ferit Paga kabinesinin yerine Milli Miicadele’den yana olan Ali Riza Pasa

%% Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler , ikinci Mesrutiyet Donemi 1908-1918 , C.I ,
Genisletilmis 2. Bask1 , Hiirriyet Vakfi Yay.,Istanbul 1984 , 5.5

*7 Biilent Tanor , “Il.Mesrutiyetin Osmanli —Tiirk Anayasalcihigina Katkilar”, Miilkiyeliler Birligi
Dergisi, C.23 , Say1.218, s5.67

28 Tunaya, Hiiriyetin ilam, s.36” Tevfik Biyiklioglu , “Birinci Tiirkiye Biiyikk Millet Meclisi’nin
Hukuk-i Statiisii ve Thtilalci Karakteri”, Belleten , C.XXIV, S. 96, Ekim 1960, s.643

3% Atatiirk, a.g.e.,Vesika No: 214 ,5.860
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Kabinesi gelince *' Mustafa Kemal Pasa, Ali Riza Pasa’ya Heyet-i Temsiliye nin

isteklerini belirten bir telgraf ile ,mebus se¢imlerinin yapilmasi gerektigini vurguladi. *

Meclis-i Mebusan’a iiye se¢imi konusundaki ilk karar, Sivas Kongresinde
almmisti. “....... bilciimle livalardan ve mebus olan zevattan intihabedilmek iizere birer
ve vilayet ve miistakil livalardan ikiser zatin , nizamnamenin sekizinci maddesine
istinaden Heyet-i Temsiliye azasi olarak Eskisehir kurbiinde cemedilerek, vaziyetin

2

tavzihi Ve Meclis-i Mebusan’da sureti hareketin takriri...” ‘nin goriislilmesine karar

verilmis,bu karar 18 Kasim 1919 tarihli talimat ve tamimle biitiin ilgililere duyuruldu. **

Osmanli Mebusan Meclisi’nin toplanmasi i¢in yapilacak se¢im , Anadolu’nun
diisman isgali altinda bulunmayan bolgelerinde Osmanli “Intihab-1 Mebusan
Kanunu”na gore iki dereceli olarak yapilacakti’® Miidafaa-i Hukuk Teskilat1 ve bazi
orgiitlerin katildig1 se¢imi, ezici bir ¢cogunlukla Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk

Cemiyeti kazand1.”

3 Ocak 1920’den itibaren Ankara’ya gelen mebuslar, Mustafa Kemal Pasa ile
goriistiikten sonra Istanbul’a gitmeye basladilar. Sivas’ta Heyet-i Temsiliye iiyeleri ile
komutanlarm birlikte aldiklar1 karara gore ; Mustafa Kemal Pasa Erzurum’da Meclis-i
Mebusan iiyesi segilmesine ragmen Istanbul’a gitmeyip Ankara’da Heyet-i

Temsiliye’nin basinda kald1 , Rauf Bey ise Istanbul’a giderek toplantiya katild1.*

Mebuslarin se¢imi devam ederken, diger taraftan da meclisin toplanma yerinin
tespiti ile ugrasiliyordu. Mustafa Kemal Pasa, Meclisin Istanbul’da degil Anadolu da
toplanmas1 gerektigini, bulunulan sartlar i¢inde meclisin Istanbul’da toplanmasmin
maksatsiz ve mantiksiz bir is olacagini diisiiniiyordu.Ustelik,Salih Pasa ile yapilan

goriismede Meclisin istanbul disinda baska bir vilayette toplanmasi kararlastiriimistr. *’

! Mahmut Gologlu , Uciincii Mesrutiyet , Basnur Matbaasi , Ankara 1970, .43

32 Tiilay Duran , “Son Osmanli Mebusaninda ‘Felah-1 Vatan Ittifak® ” , B.T.T.D., C.11, S. 61, Ekim
1972, .12

3 Cemil Ozgiil , Heyet-i Temsiliye’nin Ankara’daki Cahsmalar1 (27 Aralik 1919- 23 Nisan 1920) ,
TTK, Ankara 1989, s.65

** Hifz1 Veldet Velidedeoglu , ilk Meclis,Milli Miicadele’de Anadolu (1920-1923) , Cagdas Yayimnevi ,
Istanbul 1990 ,5.9

3 Tarik Zafer Tunaya, Devrim  Hareketleri icinde Atatiirk ve Atatiirkgiiliik, Turhan Kitabevi,
Genisletilmis 2. Baski , Istanbul 1981, s.184.; Trabzon’dan Ali Siikrii, Hasan Saka, Giresunlu Esref
Dizdar, Fatsali Ismail Camag, Batumlu Ahmet Muhtar Cilli , Hiisrev Gerede, Ali Sefik Bekman mebus
secildiler. Mahmut Gologlu , Atatiirk ve Trabzon , Ozkan Ofset Matbaasi, Trabzon 1981, s.27-28

¢ Ozgiil, a.g.e., 5.66

" Duran, “a.gm.”,s.13
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Mustafa Kemal Pasa, 22 Ocak 1920 tarihinde  sifreli bir telgrafla, Konya’daki
12.,Sivas’taki 3.ve Erzurum’daki 15. Kolordu kumandanlarina, ingilizlerin bazi
nazirlar1 ve mebuslari, 6zellikle Rauf Bey’i tevkif etmeleri ihtimalinden bahsetmis,
gerektiginde bolgelerindeki Ingiliz subaylarmi tevkif icin hazirhikli bulunmalarmi
bildirmisti.*® Fakat en sonunda Meclisin istanbul’da toplanmasi kabul edildi. Osmanh
Devleti’nin son meclisi olan 4. Meclis-i Mebusan ilk toplantisin1 12 Ocak 1920°de
yaptr. *° Rahatsizligindan 6tiirii agilista bulunamayan Padisah Vahdettin’in yerine
Dahiliye Nazir1 Damat Serif Pasa’nin agilis nutkundan sonra toplantiya katilan 72
Mebus and igtiler. Acilista diisman iggali digindaki bdlgelerden segilen 172 Mebus
bulunuyordu. Bu haliyle cogunluk saglanamiyordu. 22 Ocak 1920°de 25 mebusun daha

katilimiyla cogunluk saglands.*’

Mustafa Kemal Pasa’nin baskan olmasi hakkindaki yoklamalar, Mecliste hazir
bulunamayacak bir baskan diisliniilemeyecegi gerekcesiyle olumsuz sonug¢ verdi.
Baskan secilen Resat Hakki Bey’in bir siire sonra 6lmesi iizerine, Celaleddin Arif Bey

baskanliga getirildi.

Daha evvel, Ankara’ya gelen mebuslarla goriisen Mustafa Kemal Pasa, onlardan
Mecliste Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Grubu adi altinda bir grup kurmalarini istemisti.
Bu grup, milli teskilata ve millete dayanarak her nerede olursa olsun milletin kutsal
amaglarmi1  savunacakti.Bu hususu gerceklestirmek icin calisacak olan bir heyet
girisimde bulunmus fakat basar1 saglayamamisti. Bunun ittihat ve Terakki’nin
tahakkiimiinii andiracagi ileri siiriiliince, daha uzlastirici bir faaliyetle “ Felah-1 Vatan”
adli bir grubun kurulmasi kararlastirilmust.*’  Ali Fuat Cebesoy bu durumu “bir isim
degistirilmesi gibi basit bir hareket olarak telakki edilemeyecegini, tesrii Meclislerde
kurulmug olan gruplarin daima bir partiyi bir cemiyeti ve onlarin programlarini temsil
ettiklerini, bu temsil sistemindeki en kiiciik bir degisikligin dava ve programin

ehemmiyetini sarsabilecegin?” ** seklinde degerlendirmektedir

Felah-1 Vatan Grubunu olusturan Mebuslar 15 maddeden olusan Ittifaknameyi

% Atatiirk , a.g.e., Vesika No: 226/ a-b, 5.885; Selek, Anadolu ihtilali , s.331

3 Cemal Kutay , Tiirkiye istiklal ve Hiirriyet Miicadeleleri Tarihi , C.19, Istanbul 1961 ,s. 10916;
Hilmi Uran , Mebusan Meclisinin 1 Subat 1920°de agildigini ifade etmektedir. Hilmi Uran , Hatiralarim,
Ankara 1959 ,s.126

%0 Gologlu, Uciincii Mesrutiyet , s.50 ; Ozgiil, a.g.e., s.125-126

4 Tunaya, Dverim Hareketleri icinde ...... ,8.187

2 Ali Fuat Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralar1, Temel Yay. , istanbul 2000, s.311
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kabul ederek vatanmn kurtulusu icin uygulanmay: 6ngordiikleri esaslar1 agikladilar,
Erzurum ve Sivas Kongrelerinde karalagtirilmis olan ilkelerin Meclis tarafindan siyasi
bir program olarak belirlenmesi, , Meclisin 28 Ocak 1920 tarihli gizli toplantisinda *
Ahd-1 Mili” adi ile kabul edildi.** Misak-1 Milli’nin kabulii ve ilani, , isgalcileri daha
sert tedbirler almaya yOneltmisti. Onlara gére bu Meclis susmali, Tiirk aydinlari
siirgiinlere gonderilmeliydi. *> Osmanli imparatorlugu’nun pargalanmasindan bekledigi
payt alamamis olan Yunanlilar ve Ermeniler, Misak-1 Milliyi agir1 istekler tasiyan bir
belge olarak tanittilar.*® Lloyd George ve Clemanceau, Wilson’un da onayini alarak

istanbul’u isgale karar verdiler.*’

12 Ocak 1920’de acgilan Meclisi Mebusan, toplarmi Findikli Sarayma
cevirmis isgal donanmasinin ve kuvvetlerinin tehdidi altinda ¢aligmalarini stirdiirdii.*®
Ingilizler, Meclisten Rauf Orbay ve Kara Vasif Beyleri alip gétiirmiisler, Celal (Bayar)
Bey ve birkag arkadasi, Uskiidar tarafinda Ozbekler Tekkesine sigmmuslardi.®’ isgal
iizerine Meclis biitiin bu haksiz tecaviizlere kars1 “Giiniin i¢inde yasanan sartlart ve
azil oluncaya kadar” kaydiyla umumi toplantilarin tehirine karar verdi. °° Ve Riza Nur
Bey’in bu ydnde verdigi takrir oy birligiyle kabul edilerek, Meclisin genel
birlesimlerine ara verildi.. Padisahin 11 Nisan 1920 tarihli emri ile de Meclis dagitild1.”’
Miidafaa-i Hukukgularm gayretleriyle toplanmasi saglanilan son Osmanli Mebusan
Meclisi kisa omiirlii olmakla birlikte, Misak-1 Milli gibi bir bildiriyi yaymnlamakla da

cok dnemli bir faaliyette bulunmustur.

 jttifaknamenin metni i¢in bkz. Duran , “ a. gm.”, s.17

* Misak-1 Milli Bildirisinin metni i¢in bkz., Selek, Anadolu ihtilali , s.331-332 , Ahmet Mumcu,
“Misak-1 Milli ve Anayasamiz” Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C.1, S.2 ,Ankara 1985, 5.822

> Nurettin Can Giilekli — Riza Onaran , T.B.M.M.’nin 50. Yildéniimii ( 1920-1922) , M.E.B. Yay. ,
Istanbul 1973, s.7

*Yahya Akyiiz , Tiirk Kurtulus Savasi ve Fransiz Kamuoyu (1919-1922) , TTK. Ankara 1975, 5.62

7 Kutay, a.g.e. , s.10931

* Fethi Okyar, U¢ Devirde Bir Adam, Yay.Haz. Cemal Kutay, Terciiman Yay. , Istanbul 1980, s.264

P Ozgil, a.g.e. , 5.127

Uran , a.g.e., s.127

*!Giilekli —Onaran, a.g.e.,s.12
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1I- BIRINCI TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI DONEMI

A) Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Ac¢ihisi

16 Mart 1920°de istanbul’un itilaf Devletleri tarafindan isgali, meclisin, 18 Mart
1920 tarihinde caligmalarini siiresiz olarak erteleyerek dagilmasi ve bazi Meclisi
Mebusan iiyelerinin tutuklanmasi iizerine Mustafa Kemal Pasa, 19 Mart 1920’de biitiin
vilayetlere ve miistakil livalara ve Kolordu Komutanlarma génderdigi bir tamim ile
“Devletin merkezinin korunmasini, milletin bagimsizligini ve devletin kurtarimasini
saglayacak tedbirleri diisiinmek ve uygulamak iizere, millet tarafindan olaganiistii
vetkiler tasiyan (saldhiyet-i fevkaladeyi haiz) bir meclisin Ankara’da toplantiya
cagirilmast™’ zorunlulugunu belirtti. Yine ayni tamimde, “selahiyeti fevkalideye
malik” bu meclisin “umuru milleti tedvir ve murakabe etmek iizere ictima edecegi™
bildirildikten sonra kimlerden olusacagi da su sekilde belirtilmektedir. Ankara’da
toplanmas1 dngoriilen Meclis, dagilmis olan Mebuslardan Ankara’ya gelebilecekler ile
“Mebusan hakkindaki seraiti kanuniye tabi” olarak her livadan segilecek beser iiyeden
olusacaktir. (Madde 2-4)** Bununla birlikte mevcut se¢im kanununa ek olarak olagan
ikinci segmenlerden baska “liva Miidafaa-i Hukuk Heyeti Idare” iiyelerinin de oy

vermeleri 6ngériilmekteydi.>

Yukarida 6zet olarak ifadesini bulan tamim geregince, Birinci Meclisin iki genel
secimle teskil edilmesi, Anayasa tarithinde daha O©nce goriilmemis bir hali
arzetmektedir.”*Se¢im genelgesinin yaymlanmasindan sonra Anadolu’da mebus se¢imi
stiratle yapilmaya baglandi. Fakat bazi kazalardaki se¢cmenlerin liva merkezlerinde ve
vilayetlerde toplanmasinin ¢ok zaman gerektirecegi bildiriligi icin 21 Mart’ta Heyet-i
Temsiliye namima Mustafa Kemal Pasa, her kazadaki se¢imlerin, livalar ve vilayetler ile
aym giinde ve bulunduklar1 yerlerde yapilabilecegini bildirdi.”” Bununla birlikte birkag
ilde se¢im konusunda tereddiitler ve engellemeler ortaya ¢ikti. Direnen yerler, Maras,

Urfa, Elazig, Diyarbakir ve Trabzon’du.”® Trabzon’da Vali Hamit Bey, pek heyecanl

>* Ergun Ozbudun, “Tiirkiye Biiyik Millet Meclisi Hiikiimetinin Hukuki Niteligi”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, C-1, S-2, Mart 1985, s.485.

>>Omiir Sezgin, Tiirk Kurtulus Savasi ve Siyasal Rejim Sorunu,Birey ve ToplumYay,Ankara 1984,s.3
>* Giilekli-Onaran, a.g.e., s.12.;Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, C.I, s. 9-10.

> Mete Tuncay, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Tek-Parti Yonetimi’nin Kurulmas1 (1923-1931),Tarih
Vakfi Yurt Yay.,3.Baski, Istanbul 1999,s.33;Genelgenin tam metni icin bkz.Velidedeoglu, a.g.e., s.12-14.
%% Tarik Zafer, Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Gelismeler (1876-1938), istanbul Bilgi Univ.Yay., istanbul
2002, s. 61; Akin, a.g.e., s.47.

37 Selek, Anadolu ihtilali, s.340.

% Selek, Milli Miicadelede (Ulusal Kurtulus Savasi) II, Orgiin Yay., 2. Baski, Istanbul 1982, 5.691.
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giinlerin yasandig1 sahillerde vaziyetin secimlere miisait olmadigini, herhangi bir
tesebbiisiin tehlikeyi davet edecegi kanaatindeydi™ Bu durum karsismda Kézim
Karabekir Pasa, Trabzon Valisini se¢imlerin yapilmasima zorladi.®® Cemil Cahit Bey’e
cekilen bir telgraf ile de, Elazig, Urfa, Diyarbakir ve Maras’ta se¢imlerin yapilmasina
yardimc1 olmasi istendi. Fakat biitiin gayretlere ragmen se¢imler, Meclisin toplanacagi
23 Nisan tarihine kadar tamamlanamadi Nitekim, Catalca, Gelibolu, Kirklareli,
Tekirdag gibi bazi livalarin sadece birer ilgede secim yapabildikleri, Adana, Izmir,

Mersin gibi bazi livalarin eksik mebus ¢ikardiklari ortaya ¢ikmusts.®’

Istanbul Meclis-i Mebusanindan, 19 Mart tebligine gore secilen mebuslardan ve
Maltadan gelen mebuslardan tesekkiil eden® Birinci Biiyiik Millet Meclisinde kag
mebus bulundugu hakkinda farkli bilgiler mevcuttur. Mebus sayismi, Mahmut Gologlu
390, Ahmet Demirel 386, Tarik Zafer Tunaya 337, Sabahattin Selek 300, Damar
Arikoglu 381, Falih Rifki Atay 381 olarak vermektedir.” Milletvekili sayilarinin

farklilik arzetmesinin degisik nedenleri vardir. Bu nedenlerin en 6nemlileri sunlardir:;

1. TBMM iiyelikleri i¢in yapilan sec¢imler, donemin olaganiistii kosullar1
nedeniyle ayn1 anda yapilamamisti. Dolayisiyla se¢ilen mebuslar ayni anda degil, farkl

tarihlerde Ankara’ya gelmistir.

2. Tamim geregince niifus oranlari gz Oniinde tutulmaksizin her livadan
besermebus secilmesi Ongoriilmiis fakat bazi livalarda hi¢c se¢im yapilamamis,

bazilarinda ise 5’ten daha az sayida mebus se¢ilmistir.

> Hamit Bey hatiralarinda segimlerle ilgili duruma su sozleriyle devam etmektedir. « * Tehlikenin
gectigini, Ingilizlerden dahilde bir karisiklik olmadik¢a miidahale edilmeyecegine dair séz aldigini’ ileri
siirerek segimin yapimasinda israr ettim” Hamit (Kapanci), Defter-i Hatirat (Trabzon Valiligi ile ilgili
kisim), s.137;Trabzon Mesubu Hiisrev Bey de, Trabzonlular1 se¢ime davet ediyor, mebuslarin
gonderilmesinde acele edilmesini vatanin ve milletin genel menfaatleri agisindan gerekli goriiyordu.
Istikbal, “Bir Mebusumuzun Telgrafi”, 10 Nisan 1920, 128

% Mesut Capa, “Trabzon’da Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Segimleri ve Vali Hamit Bey”, Tarih
incelemeleri Dergisi, Ege Univ. Edebiyat Fak. Yay., izmir 1994, 5.49; H.T.V.D., S.26, Vesika No:688

%' Gologlu, Ugiincii Mesrutiyet, s.129, 158-159.

62 Tunaya, Devrim Hareketleri, s.212.;Trabzon’dan Hamit Bey, Nemlizade Sabri, Eyiibzade Izzet,
Alaybeyzade Faik,Nuri Kadizade ve Recai Beyler aday gosterildiler.Mebus namzedlerinin hepsi de
“Vilayet efkar-1 umumiyesince miittechiden ve memnuniyetle mahzar-1 hiisnii kabul gérdiiler.” Istikbal,
“Meclis-1 Fevkalade Azalig1”, 6 Nisan 1920,127

% Gologlu, a.g.e., 159, Ahmet Demirel, Birinci Meclis’te Muhalefet, ikinci Grup, iletisim Yay., 2.
Baski, Istanbul 1995, s5.108, Tunaya, Devrim Hareketleri, s.212, Selek, Anadolu ihtilali, s.333, Damar
Arikoglu, Milli Miicadele Hatiralarim, Tan Matbaasi,. Istanbul 1961, s.148, Falih Rifk1 Atay, Cankaya
111, Yenigiin Haber Ajansi Basin ve Yay., Istanbul 1999, s.21.
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3. Secilen mebuslarin bir ¢ogu istifa etmis, bazilar1 da uzun siire izinsiz Meclis’e
katilmadigindan mebusluktan diisiiriilmiistiir. Bosalan {iiyelikler i¢in bazi livalarda
yeniden se¢im yapilirken bazilarinda yapilmamustir.

4. Istanbul Mebusan Meclisi iiyelerinden bir kismi Ankara’ya gelmemis, bir

kismi da yapilan ¢cagriya uymustur.

5. Bazi mebuslar TBMM’ye katilmadan bazilar1 da katildiktan sonra vefat etmis,

onlarin yerine yeni segim s6z konusu olmustur.**

Istanbul Mebusan Meclisinden ¢agriya uyanlar ile yeni secilen milletvekillerinin
bir ¢cogu 10 Nisan 1920°de Ankara’da toplandi. Bu milletvekillerine yatakhane olarak
Muallim Mektebi binasi tahsis edildi.*®

Secimlerin tamamlanmasindan sonra kurulmasi amaglanan Meclis i¢in bir bina
teskil edilmeliydi. Oysa o giinliin Ankara’sinda boyle bir islevi gdrecek binay1 bulmak
son derece giictii. Bu konuda yapilan caligsmalar bir siire sonra sonug vermis, Meclis’in
toplanabilecegi bir bina bulunabilmistir. Mesrutiyet doneminde ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin binas1 olarak yapilan bina, meclis binasi olarak kullanilmak iizere
hazirlandi.®® Binanm toplant: salonuna, Ankara Ogretmen Okulundan ve Ankara
Sultanisi’nden (lisesinden) getirilen siralar konulmus,®’ bir kiirsii yerlestirilmistir. Giris
kapisinin tam karsisindaki oda namaz kilmak i¢in mescit haline getirilmis. Diger odalar
Meclis Baskanligi ve komisyonlar i¢in ayrilmisti. Ankara’nin mahalli kahvelerinden
alman iki asma ldmba, Meclis tavanindan sarkitilmistir.’® Meclis kiirsiisii Ankarali
marangozlar tarafindan iicretsiz yapilmisti. Meclis salonu bir soba vasitasiyla
isitiliyordu. Su igmeyi temin etmek i¢in salonun koridoruna ii¢ tane kiip, masrapalariyla
birlikte konulmustu.”” Eksikleri hizla tamamlanmaya calisilan Meclis binasi artik, bir
milletin yeninde dogusunu ortaya koyacak hale gelmisti. Erzurum ve Sivas
Kongreleri’nde secilmis bulunan Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti

Heyet- 1 Temsiliyesi admna hareket eden Mustafa Kemal Pasa, vilayetlere ve

 Demirel, a.g.e., 5.87.

% Enver Behnan Sapolyo, Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele Tarihi, Rafet Zaimler Yaymevi, istanbul
1958, s.391.

% Alptekin Miiderrisoglu, Kurtulus Savasi’mn Mali Kaynaklar, Atatirk Arastirma Merkezi Yay.,
Ankara 1980, s.254.

" Velidedeoglu, a.g.e., s.15.

% Aydemir, a.g.e., 5.278-279.

% Velidedeoglu, a.g.e., s.15
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kumandanliklara ¢ektigi 22 Nisan 1920 tarihli telgrafta; Meclisin agilacagini sdyle ifade

etmektedir.

1. Tanrimin yardimi ile 23 Nisan Cuma giinii, cuma namazindan sonra

Ankara’da Biiyiik Millet Meclisi agilacaktir.

2. Vatamin bagimsizligim yiice Saltanat ve Hilafet makaminin kurtarilisi gibi en
onemli ve hayati gorevleri yapacak olan Biiyiik Millet Meclisinin a¢ilma giiniinii Cuma
va tesadiif ettirmekle bu giiniin miibarekliginden faydalanma ve biitiin sayin mebuslarla,
Haci Bayrami Veli Camii’nde, Cuma namazi kilinarak Kuran’in nurundan ve
miibarekliginden de feyiz alinacaktir. Namaz kilindiktan sonra, Lihye-i Saadet
(Peygamberimizin sakali) ve Sancaki Serif alinarak Meclise kadar gidilecektir. Meclise
girilmeden dénce, bir dua okunacak ve kurbanlar kesilecektir. Bu torende, camiden
baslanilarak Meclis’e kadar Kolordu Komutanliginca askeri birliklerle ozel tertip

alinacaktir.

3. O giiniin kutsalligint pekistirmek icin, bugiinden baslanilarak vilayet
merkezinde Vali Beyefendi’nin tertibi ile hatim ve buharii ve hatmi serif okutulmaya
baslanilacak ve hatmi serifin son boliimii teberriiken, Cuma namazindan sonra, Meclis

yapistmin ontinde bitirilecektir.

4. Kutsal ve yararli yurdumuzun her kosesinde ayni suretle bugiinden
baslayarak Buhari ve hatmi serifler okunmasina bagslanilarak, Cuma ezanindan once
minarelerde salati serifler okunacak ve hutbe okunurken, yiice kisiliginin ve iilkesiyle
biitiin tebeai miilitkaneleri’nin bir an once kurtulmalari ve mutlu olmalari duasi ilave
olunarak séylenecek ve Cuma namazimin kilinmasindan sonra da, hatim bitirilerek
Hilafet ve Saltanat makaminin ve biitiin yurdun kurtulusu amact ile yapilmakta olan
milli ¢calismalarin onemi ve kutsalligi ve milletin her ferdinin, kendi vekillerinden
meydana gelen Biiyiik Millet Meclisi’nin Halife ve Padisahimizin, din ve devletimizin,
vatan ve milletimizin kurtulusu, seldmeti ve bagimsizligi icin dua edilecektir. Bu din ve
yurt toreni yapildiktan ve camilerden cikildiktan sonra, Osmanli Ulkesi’'nin her
yanindan hiikiimet makamina gelinerek meclisin a¢ilmasindan otiirii resmi tebrikler

vapilacaktir. Her tarafta, cuma namazindan énce, uygun bi¢imde mevliit okunacaktir.

5. Bu bildirinin hemen yayimlanmas: igin, her araca basvurulacak ve ¢abucak,

en uzak koylere, en kiiciik asker birliklerine memleketin biitiin kurum ve kurullarina
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bildirilmesi saglanacaktir. Ayrica biiyiik levhalar halinde her tarafa asilacak ve

miimkiin olan yerlerde basilip ¢cogaltilarak, parasiz dagitilacaktir.
6. Ulu Tanri’dan basari dileriz.”

Mustafa Kemal Pasa’nin 23 Nisan’da Ankara’da Biiyiik Millet Meclisi’nin
acilacagini bildiren genelgesi, biitiin iilkede sevingle karsilandi. 23 Nisan 1920 Cuma
giinii, Hacibayram Camiinde kilinan Cuma namazinin ardindan Meclis dniinde yapilan
milli bir torenle ilk Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi 115 milletvekilinin katilimiyla
acild1.”' Hakimiyet-i Milliye Gazetesinde “Tarihi bir vakia: Biiyiik Millet Meclisi”
bashigiyla ¢ikan yazida, Ankara’nin bu olaganiistii gliniinden, “harikalarla dolu olan
tarihimizde, milletin yasama kabiliyetini ispat edici delillerinin belki en yiiksegi”"
olarak sozedilir. Yunus Nadi ise, Meclisin ac¢ilis giiniinii, “Ankara’min gecirdigi
muhtesem ve heybetli giinlerden”” biri olarak telakki eder. Milli iradenin olusturdugu
bu giinlerin heyecani tiim yurtta paylasilirken, yabanci gozlemciler meclisin olusumunu

yadirgarlar. Bunlardan biri olan Amerikali asker Robert Dunn, mecliste Hiristiyanlarin

temsil edilmemesini bir eksiklik olarak belirtir.”*

23 Nisan 1920’de merasimle agilan TBMM, Meclisin en yash {iyesi olan Sinop
Mebusu Seref Bey’in agilis nutku ile ilk oturumuna bagladi. Seref Bey’in bu nutkundan
sonra Mustafa Kemal Pasa, Meclisin hangi iiyelerden tesekkiil edecegi hakkindaki
konusmasindan sonra mazbatalarin tetkiki i¢in enciimen teskilini teklif etmis ve kura

cekilerek 15°er kisilik iki enciimen secildikten sonra ilk giiniin toplantisi sona ermistir.

24 Nisan’da gegici reisin idaresinde toplanan Meclis’te Mustafa Kemal Pasa,
kiirsiiye gelerek, Tirkiye Biiyilk Millet Meclisi’nin hangi ahval ve serait altinda
toplandigini aciklayan nutkunu okumustur. Mustafa Kemal Pasa bu uzun nutkunda
Ozetle su hususlara temas etmistir:

1. Mondros Miitarekesinden Erzurum Kongresine kadar gegen vakalar.

2. Erzurum Kongresin’den 16 Mart 1920’ye kadar gecen vakalar.

7 Atatiirk, Nutuk, C-I, 5.472-474.

"' Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Devirden Devire, C.1, Bilgi Yayinevi, Ankara 1975, s.34-35.

7> Hakimiyet-i Milliye, “Tarihi Bir Vakia: Biiyiik Millet Meclisi”, 23 Nisan 1920, 24.

" Yunus Nadi Abalioglu, Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Acilisi ve isyanlar, Sel Yay.,
Istanbul 1955, s.29.

™ Inci Enginiin, “Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Acilist ve Yazarlarimiz”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, C.2, s.6, Temmuz 1986, s.734.

50



3. 16 Mart 1920’den Meclisin acilisina kadar gegen vakalar’

B) Birinci Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi’nin Yapisi

Istanbul’un isgal edilmesiyle, Mustafa Kemal Pasa’nin ilk diisiindiigii husus,
Ankara’da bir Meclis toplamak olmustu. Yapilan calismalar sonunda toplanacak
Meclis’in bir “Meclis-i Miiessisan” olmasi kararlastirldi.”® 17 Mart 1920°de Mustafa
Kemal Pasa, Heyet-i Temsiliye adma kurulacak meclisin bir “Meclis-i Miiessisan”
olacagini vilayetlere ve kolordu komutanliklarina bildirdi. 15. Kolordu Kumandani
Kazim Karabekir Pasa ve 3. Kolordu Kumandani Albay Selahattin Bey, Kurucu Meclis
fikrine taraftar olmadiklarini ifade ettiler. Kazim Karabekir Pasa, bu hususta “bu halin
aleyhimize kolayca tahrike vesile olacagini, Anayasa’nin ve Se¢im Kanunu'nun agik
hiikiimleri karsisinda bir Kurucu Meclis toplanamayacagmi, Meclisi Milli’nin
toplanmasimin uygun olacagnu’’’ belirtti,. Kumandanlarin direnmeleri karsisinda
Kurucu Meclis deyiminden vazgegen Mustafa Kemal Pasa, “selahiyet-i fevkalddeye
malik bir meclis” deyimini kullanmak suretiyle 19 Mart tarihinde secimlerin

yapilmasin1 her tarafa tamim etti.”®

Mustafa Kemal Pasa, Kurucu Meclis tabirinden vazge¢cmekle birlikte 17 Mart
tarihli ilk bildiride, bu tabiri kullanmaktaki maksadini soyle izah eder. “... Ben ilk
vazdigim miisvedde de Meclisi Miiessisan tabirini kullanmistim. Maksadim da
toplanacak Meclisin Rejim degistirmek saldhiyetiyle, ilk anda miicehhez bulunmasini
temin etmek idi. Fakat bu tabirin kullanmilmasindaki maksadi liizumu gibi izah
edemedigim icin veyahut izah etmek istemedigim icin, halkin tinsiyet etmedigi bir
tabirdir diye, Erzurum ve Sivas’tan ikaz edildim. Bunun iizerine Seldhiyeti fevkalddeye

malik bir meclis tabirini kullanmakla iktifa ettim.””

Meclise verilecek ad lizerinde heniiz Meclis agilmadan tartigmalar baslamisti.
Mustafa Kemal Paga’nin, heyet-i temsiliye azalarinin ve kumandanlarin bulundugu bir
toplantida meclisin adinin ne olacagi hususunda cesitli isimler {izerinde durulmustu.

Bazilar1 Meclisi Kebir adin1 uygun bulurken, Meclis-i Mebusan adinin verilmesi de

5 A.T. “Birinci Biiyiik Millet Meclisi’nin ilk Giinleri”, Tiirk Kiiltiirii, S.91,Ankara 1997, 5.435.

7% Esat Oz, Tek Parti Yonetimi ve Siyasal Katihm (1923-1945), Giindogan Yay., Ankara 1992, s.76.

" Karabekir, istiklal Harbinin Esaslari, s.224-225.

8 Selek, Milli Miicadele, s.691; Akin, a.g.e., 5.47.

" Atatiirk, Nutuk,C. 1,5.466;Tunaya., “Bagimsiz Tiirkiye Kurucusu Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi
Hiikiimetinin 50. Yildoniimiinde”, B.T.T.D., C.6, S.31, Nisan 1970, s.36.
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mevzu bahis edildi.®

Toplantida hazrr bulunanlardan bazilar1 da Kurultay adinin
verilmesini teklif etmis, bir cok kimseye bu ad sempatik gelmisti. Fakat Mustafa Kemal
Pasa kurultay tabirini “Istanbul’dan gelen mebuslar ve segilenler toplanacak. Millet iyi
oldu diyecek. Fakat arkasindan soracak Millet Meclisi nerede?” gerekgesiyle kabul
etmedi.®' Uzun miinakasalar neticesinde, birinin “Pasam bu Meclis, Meclis-i Kebiri
Milli olsun” demesi ilizerine bu adi benimseyip, Tiirkcelestirerek “Biiyiik Millet
Meclisi” ad1 uygun bulundu. Bazi yazarlar, “Biiylik” sifatinin ilk resmi kullaniminin
Hiyanet-i Vataniye Kanunu ile Icra Vekilleri kararlarinda goriildiigiinii, BMM nin
basma “Tiirkiye” sozciigiiniin de 8 Subat 1921 tarihli bir Icra Vekilleri Karari ile ya da
“23 Nisan’m Milli Bayram Addine Dair Kanun’la (23.4.1922) eklendigini ileri
stirmekteler. Oysa daha ilk giinkii (23 Nisan) 1 no’lu karar, “Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisinin Sureti Tesekkiilii Hakkinda Heyeti Umumiye Karari” meclisin adim o

giinden resmilestirmis oluyordu.®

Istanbul’un isgalinin akabinde kurulan Biiyiik Millet Meclisi yap1 itibari ile

gercekten de olaganiistii yetkilere sahip bir meclis durumundadir.

Bir bagbakan tarafindan kurulan bir kabine, bir hiikiimet yoktur. Bu yetki ve
gorev meclisin kendisindedir. Bakanlar kurulu, meclis tarafindan secilir ve meclis adina
is gorilir. Meclis Bagkani hem hiikiimet, hem de Devlet Baskanidir. Bu sekilde, Meclis
yasama yetkisinin yani sira yiiriitme yetkisini de elinde bulundurmaktadir.Kuvvetler
birligi benimsenerek, yasama,yliriitme ve yargt TBMM’de toplanmistir. Bu nedenle,
Bakanlar Kurulu iiyelerine Meclise vekaleten gorev gordiikleri icin  Vekil
denmektedir.Hiikiimet {iyelerini Meclis sectiginden kurulan hiikiimet, “Biiyiikk Millet
Meclisi Hiikiimeti” adin1 almakta, silahli kuvvetler “Biiyiikk Millet Meclisi Ordusu”
olarak anilmaktaydi.Meclis, yargi kuvvetini de elinde tutmakta, milletvekilleri vatana
ihanet edenler ile asker kagaklarmi yargilayan IstiklAl Mahkemelerine yargig olarak
gorevlendirilmekteydi Ordunun komutanlari, biiylikelgiler ve miilki amirler ayni
zamanda milletvekilidirler® Vatanm i¢inde bulundugu sartlar ger¢evesinde hakli olarak
olaganiistii yetkilerle donatilan bu meclis, parlamenter rejimlerin incelenmesi sahasinda,

Diktatér Meclis, Uzlastirict Meclis, Ihtilalci Meclis, Savas Meclisi gibi terimlerle

% Sapolyo, a.g.e., 5.392.

#1 {smet In6nii, Hatiralar, 1. Kitap, Bilgi Yaymevi, Istanbul 1985, s.191.
52 Tanér, a.g.e., s. 233.

% Miiderrisoglu, a.g.e., 5.250.
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aciklana gelmistir.Birinci T.B.M.M. bulundugu ortamin olaganiistii kosullarinda ulusal
birlik arayigini yansitan bir ¢esitlilikteydi. Ortak amag, aralarindaki fikir, yasam bigimi
farkliliklarint geri plana itmisti.Osmanli Parlamentosu ise,devletin kendisi gibi bir
hanedanin adini tasiyor ve iki bdliimden olusuyordu. Ayan ve Mebusan Meclisleri.
Ayan Meclisi, senato gorevi ile aristokratik bir yap1 tasiyordu. Bu durum ise Osmanl
Parlamentosunun oldugu kadar toplumun da sosyal esitsizligini acgik¢a belirtiyordu.
Oysa Ankara’da acilan Meclis, Milletin tiimiinii temsil yetkisiyle smifsiz bir toplum
goriintiisiinii veriyordu®* Geleneksel Osmanli Egitim sisteminde ¢esitli donemlerde bazi
diizenlemeler yapilmis ise de, egitim politikalar1 nispeten toplumun her katmanina
yeterli diizeyde ulastirilamamisti. Sibyan mektepleri, medrese-enderun olarak goze
carpan egitim kurumlari, Osmanli Devletinde 16.yy’dan sonra yasanan genel ¢okiintii
nedeniyle bozulmus, yeterli egitim-6gretim verememistir. Basta ordunun ihtiyacini
gidermek amaciyla 19.yiizyilda kurulan Batili tarzda egitim kurumlar1 zamanla hayatin
tim alanina yayilmig, bu durum egitim sisteminde ikili bir yapmin ortaya ¢ikmasina

% TBMM, iilkenin o giinlerde iginde bulundugu kosullar dikkate

sebep olmustu.
alindiginda, genel olarak egitim diizeyi yiiksek kisilerden olugmaktadiwr. Yine de
Meclis’te iptidaiden yiiksek okullara kadar uzanan egitim kurumlari i¢inde yer alan tiim
okullardan yetismis mebuslar bulunmaktaydi. Milletvekillerinin egitim diizeylerini daha

genel bir ifade soyle izah edebiliriz
Tablo 1

Milletvekillerinin Egitim Diizeyleri *°

Milletvekillerinin Egitim Durumlar: 1920 1923
Yiiksek 42,2 65,2
Ozel 7.8 7,0
Orta 21,1 12,3
Medrese 18,1 8,3
Lise 3,6 3,6
Ik 6,8 3,3

* Dogu Ergil, Milli Miicadele’nin Sosyal Tarihi, Turhan Kitabevi, Ankara 1981, s.187.

% fhsan Glines, Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Diisiince Yapisi (1920-1970),Tiirkiye Is
Bank. Yay., Eskisehir 1997, 5.86-87.

Turhan, a.g.e., s.115
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Bununla birlikte Yabanci dil bilen ve bilmeyen mebuslarin dagilim: da TBMM
iiyelerinin o giinkii kosullara gore, oldukc¢a yiiksek bir egitim diizeyine sahip olduklarmni
gostermektedir. Tim mebuslarin %58,8’1 yabancit dil bilmemektedir. Dil bilen
%41,2°1ik bolim i¢inde de birden ¢ok yabanci dil bilenler dnemli bir yer tutmaktadir.
Fransizca, Arapga ve Farsca bilenler tiim meclis iiyelerinin %23,8’ini, Arapca bilenler
%19,2’sini, Fars¢a bilenler de %13,5’ini olusturmaktadir. Bu ti¢ dili %48’lik oranla

ingilizce ve Almanca izlemektedir.”’

TBMM iiyelerini mesleki agidan ele aldigimizda tiim kesimlerin TBMM iginde
yer aldigini goriiriiz. Milletvekillerinin se¢ilmeden once ugrastiklar: son meslekleri goz
oniinde tutuldugunda %46,9 gibi bir oranin devlet memuru oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Bu devlet memurlar1 i¢inde;her dereceden memur bulunmaktadir. Avukat, gazeteci,
bankaci, doktor ve miihendis iiyelerin orani %14,0, toprak sahibi ciftciler, tliccar ve
asiret reislerinin orant  %18,9’dur. Miiftii, miiderris ve seyhlerin orani ise

%11,2°dir.Buna gore Meclisteki meslek dagilimi s6yledir.
Tablo 2
Mesleklere Gore Milletvekili Sayisi **

Meslekler Oranlar Meslekler Oranlar
Biirokrasi (Toplam) 43 Serbest Meslek (Toplam) 20
Sivil idare 23 Hukuk 13
Asker 15 Doktor 4
Egitim 5 Disgi-Eczaci -
Girigimcilik (Toplam) 19 Veteriner 1
Ticaret 12 Gazeteci 2
Tarim 6 Diger Meslekler 2
Bankacilik 1 Bilinmeyenler 15
Din 17

Meclisin oldukca geng bir yas yapist vardir. 1921 ilkbaharlarina kadar TBMM

ile iliskisi kesilen ve cogunun yasi hakkinda bilgi olmayan 82 mebus kapsam diginda

¥ Demirel, a.g.e., s. 143-146
% Ergil, a.g.e., s.190-191
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birakilirsa, kalan 335 mebusun yas ortalamasi 42,8 dir.
Tablo 3

Milletvekillerinin Yaslar 89

Yas Oran
40’tan kiigiik 163 /%37,39
40-49 152 /%4,8
50-59 64/ %14,6
60’tan Biiyiik 21/ %4,8
Bilinmeyen 37/ %8,5

Meclisi olusturan tiyelerin konuskanlik oranlar1 goz oniinde tutuldugunda hig
konusmayan milletvekili, tiim milletvekillerinin %47’sini, 1-10 defa konusanlarin
%30’unu, 11-60 defa konusanlarmn %16’sin1, 61-299 defa konusanlarin ise %7’sini
olusturur. Konuskanlik ag¢isindan Karadeniz bolgesi milletvekilleri, suskunluk acisindan

Akdeniz ve Giineydogu Anadolu Bélgesi milletvekilleri dndedir.”

Egitim, meslek ve yas ortalamalariyla farklilik arzeden milletvekilleri giysileri
itibari ile de farklidir. Yoresel tarzda giyinen milletvekillerinin yani sira, inang ve siyasi
diisiince itibari ile giyinen milletvekilleri de vardi. Meclisteki bu renkli goriiniimii Hifz1
Veldet Velidedeoglu su satirlarla ifade etmektedir: “7920°de Meclise ilk kez memur
olarak girdigimiz zaman ilk dikkatimi ¢eken durum, mebuslarin kiyafet, yas ve kafa
vapilarinin ve gorgiilerinin baska baska ve ¢ok degisik olusuydu. Beyaz sarikli, ak
sakalli, ciippeli, eli tespihli hocalarla pwril piril iiniformall geng subaylar, yazma sarikl
asiret beyleri, kiilahli agalar ve kavuklu celebilerle Avrupa tahsilinden yeni donmiis,
bati kiiltiirii ile yetismig, nokta buyikli, Kuva-y1 Millive kalpakli gengler, meclis
swralarinda yan yana oturuyorlardi. Formasyonlari ¢ok degisik olan bu insanlar bir tek

amag etrafinda birlesmiglerdi. A1

C) Birinci Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi’nin Faaliyetleri

23 Nisan 1920’de Ankara’da olaganiistii yetkilerle donatilmig olan Meclisin

toplanmasi, Anadolu hareketini fiillikten kurtardigi gibi, bu meclis arka arkaya attig1

% Demirel, a.g.e., s.142
90 Giines, a.g.e., §.91.
! Velidedeoglu, ilk Meclis, s.17.

55



admmlarla yeni Tiirk Devletinin temellerini kurmus, Padisah ve Istanbul Hiikiimetinin

yonetimine kisa siirede son vermistir.

TBMM’nin 25 Nisan Pazar giinkii oturumunda, Mustafa Kemal Pasa 110 oy ile
Meclis Bagkani, Celaleddin Arif Bey’de ikinci baskan seg¢ilmisti. Divan riyasetine
secilen diger iiyeler ise sunlardi: Birinci Reis Vekili Abdiilhalim Celebi Efendi, Ikinci
Reis Vekili Cemaleddin Celebi Efendi, Idare amiri Emir Pasa, Idare Memuru Siireyya
Bey, Idare Memuru Suat Bey, Katipler Feyyaz Ali Bey, Cevdet Bey, Muhiddin Bey,
Refik Bey,Rasim Bey idi”> Meclis Baskam segilen Mustafa Kemal Pasa,
milletvekillerinin ¢agris1 iizerine baskanlik kiirsiisiine ¢ikarak temelini “ulusal
egemenlik” iizerine oturttugu bir konugsma yaptiktan sonra > su esaslar1 igeren Gnergeyi

verdi.
1. Bir hitkkiimet kurulmasi zorunludur.

2.Gegici bile olsa bir “hiikiimet (devlet) reisi” tanimak ya da “padisah

kaymakam1” se¢gmek dogru olmaz.

3.Mecliste yogunlasan milli irade, vatanin kaderine fiilen el koymustur ve

meclisin iistiinde bir gii¢ yoktur.

4. TBMM yasama ve yiirlitme yetkilerini kendinde toplar. Meclisten segilip
gorevlendirilecek bir heyet hiikiimet islerini yiiriitiir. Meclis baskani bu kurulun da

baskanidir.

Padisah ve halife baskidan kurtuldugunda, meclisin diizenleyecegi ‘“‘esasat-1

kanuniye” ¢ergevesinde yerini alir.

Bu Oneri tartisilarak kabul edildi ve meclis karar1 haline geldi. Bu karar ile,
ulusal iradeye dayali tam yetkili bir meclis ile, ona bagli ve sorumlu bir hiikiimetin

kurulmasi hedefleniyordu.”*

fcra Vekilleri Heyeti Kanununun cikarildigi 2 Mayis 1920 tarihine kadar
Mustafa Kemal Pasa baskanliginda kurulan Gegici Icra Vekilleri Heyeti baz1 énemli

calismalarda bulunmustur. Bu ¢alismalarin baslicalar1 sunlardir.

1. TBMM 25 Nisan 1920’ de halka, diigmanlarin halki aldatmak i¢in yaptigi

%2 Hiisamettin Ertiirk; iki Devrin Perde Arkasi, Yay. Haz. Samih Nafiz Tansu, Pinar Yaymevi, istanbul
1964, 5.426.

% Abalioglu, a.g.e., s.130.

%% Tanér, a.g.e., 5.235.
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propagandaya inanilmamasini igeren bir beyanname yayinladi.

2. TBMM'nin ilk siyasi tesebbiisii olarak, 26 Nisan’da Sovyet Rusya Halk
Komiserler Meclisine bir mektup gonderildi. Bunun akabinde Bekir Sami Bey

baskanligindaki bir heyet de Moskova’ya gonderildi.
3. 27 Nisan 1920’de TBMM adina Padisaha bir ariza yayinlandi.
4. 29 Nisan 1920’de Hiyanet-i Vataniye Kanunu yaymnland1.”

Karahisar1 Sahip Mebusu Mehmet Siikrii Bey’in teklifi ile giindeme gelen kanun
tasarist 29 Nisan 1920’de kanunlasti. Bu kanun ile TBMM’nin mesruluguna karsi
cikanlar vatan haini kabul edilmis ve bu sugu isleyenlerin idam olunacagi belirtilmistir.
(Madde 2)*® Fakat bu kanunun istenilen diizeyde etkili olamamasi tizerine “Firariler
Hakkinda Kanun” ile yeni bir diizenlemeye gidilmis, bu kanunun dogal bir sonucu
olarak “istiklal Mahkemeleri” kurulmustur®’ 2 sayili kanun olarak ¢ikarilan Hiyanet-i

Vataniye kanunu ile Istanbul’la her tiilii haberlesme yasak edilmistir.”®

Icra Vekilleri Heyeti Kanunu ile ilgili Laytha Enciimeni tarafindan hazirlanan 5
maddelik tasar1 1 Mayis 1920 tarihinde Meclise sunularak oylannis ve kabul edilmistir.

Buna kanuna gore;

1. Ser’iye ve Evkaf, Sihhiye ve Muaveneti Ictimaiye Iktisat (Ticaret, Sanayi,
Ziraat, Orman ve Maadin) Maarif, Adliye ve Mezahip, Maliye ve Riisumat ve Defteri
Hakani Nafia, Dahiliye (Emniyeti Umumiye, Posta ve Telgraf) Miidafaa-i Milliye,
Hariciye ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye islerini gérmek iizere Biiylik Millet Meclisinin

on bir zattan miirekkep bir Icra Vekilleri Heyeti vardir.

2. Icra Vekilleri Biiyiik Millet Meclisinin ekseriyeti mutlakas1 ile aralarmdan
intihap olunur.

3. Her vekil deruhte ettigi umurun ifasinda mensup oldugu enclimenin reyi
istisaresini alabilir.

4. Icra Vekilleri arasinda ¢ikacak ihtilafi Biiyiik Millet Meclisi halleder.

Kanun, derhal uygulamaya konularak 11 kisilik ilk Icra Vekilleri Heyeti
secilmistir. I1k Icra Vekilleri Heyeti su milletvekillerinden olusmaktaydi,

*> Tansel, a.g.e., 5.95-99.

% Diistur, , Uglincii Tertip, C.1, Millet Matbaasi, istanbul 1929, 5.2

70z a.ge., s.77.

o Hiilya Ozkan, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele Karsit1 Faaliyetler (4 Mart 1919-16 Ekim
1920), Genelkurmay Basimevi, Ankara 1994, s.101
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. Ser’iye ve Evkaf Vekilligine: Mustafa Fehmi Efendi (Bursa)

[\S}

. Dahiliye Vekilligine : Cami Bey (Aydin)

(98]

. Adliye Vekilligine : Celalettin Arif Bey (Erzurum)

I

. Nafia Vekilligine : Ismet Fazil Pasa (Yozgat)

N

. Hariciye Vekilligine : Bekir Sami Bey (Amasya)

6. Sthhiye ve Ictimai Muavenet Vekilligine : Dr. Adnan Bey (Istanbul)
7. Iktisat Vekilligine : Yusuf Kemal Bey (Kastamonu)

8. Miidafaa-i Milliye Vekilligine : Fevzi Pasa (Kozan)

9. Erkan-1 Harbiye Umumiye Vekilligine : Ismet Bey (Edirne)

10. Maliye Vekilligine : Hakki Behi¢ Bey (Denizli)

11. Maarif Vekilligine : Dr. Riza Nur Bey (Sinop)

Her vekil meclis tarafindan, kendi azas1 arasindan ve ayr1 ayri se¢ildigi gibi, o
zamana kadar olmayan yeni bir usul ile, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi de bizzat

Meclisce secilmis ve vekiller heyetine dahil olmustur. Bu suretle ordu iizerinde olan

Meclis, hakimiyetini Erkan-1 Harbiye Reisi vasttasiyla tatbik etmis oluyordu.'®

fcra Vekilleri Heyeti’'nin olusturulmasindan sonra TBMM’de Ihtisas gruplar

olan Enciimenlikler olusturuldu.
1. Adliye Enclimeni (Adalet Komisyonu)
. Dahiliye Enciimeni (i¢ Isleri Komisyonu)

. Divan1 Haysiyet (Disiplin Komisyonu)

F S N\

. Defteri Hakani Enciimeni (Tapu ve Kadastro Komisyonu)

N

. Hariciye Enciimeni (D1s Isleri Komisyonu)
. Iktisat Enciimeni (Ekonomi Komisyonu)
. Irsat Enciimeni: (Aydmlatma ve Yol Gdsterme Komisyonu)

. Istida Enciimeni (Dilek¢e Komisyonu)

Nele B e

. Kanun-i Esasi Enciimeni (Anayasa Komisyonu)

% Fahri Coker, Tiirk Parlamento Tarihi, Milli Miicadele ve T.B.M.M. 1. Dénem (1919-1923), C.I,
TBMM Vakfi Yay., Ankara 1994, s.111-112.
"% insnii, a.g.e., s.192
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10. Kavanini Maliye Enclimeni (Mali Konular Komisyonu)

11. Kiitliphane Encitimeni (Kitaplik Komisyonu)

12. Layiha Enciimeni (Tasar1 Komisyonu)

13. Maarif Enclimeni (Milli Egitim Komisyonu)

14. Memurin Muhakemati1 Tetkik Enclimeni

15. Memurin Muhakemat: Tetkik Heyeti

16. Miidafaa-i Milliye Enciimeni (Milli Savunma Komisyonu)

17. Murakabe Enciimeni

18. Muvazene-i Maliye Enclimeni (Biitge Komisyonu)

19. Nafia Enciimeni (Bayindirlik Komisyonu)

20. Nizamname-i Dahili Enciimeni (i¢ Tiiziikk Komisyonu)

21. Tetkiki Mezabit Enciimeni (Se¢im Tutanaklarini inceleme Komisyonu)
22. Orman ve Maadin Enciimeni (Orman ve Madenler Komisyonu)

23. Sihhiye ve Muaveneti I¢timaiye Enciimeni (Saghk ve Sosyal Yardim
Komisyonu)

24. Posta ve Telgraf Enciimeni

25. Ser’iye ve Evkaf Enciimeni (Din Isleri ve Vakiflar Komisyonu)''

Enclimenler, Teskilat1 Esasiye Kanunu mucibine Meclise teklif edilen layiha ve
kanun tekliflerini tektik etmekle gorevlidir. Enciimen, evvela teklif veya layihanin
Teskilat1 Esasiye kanununa uygun olup olmadigin tetkik eder. Eger kanuna aykir1 bir
hiikkmii igeriyorsa riyasete iade edilir. Bir enciimen gerekli gordiigii takdirde, tetkik
etmekte oldugu bir kanunu diger bir ihtisas enclimenine gonderebilir.Enclimen
mazbatalary, enciimen reisleri ile mazbata mubharrirleri, katipleri ve kanunun

, D . . e 102
miizakeresine istirak eden enciimen azalari tarafindan imza edilir.

Komisyonlarin tesekkiiliinden sonra Meclisteki igleri diizenlemek ve idare etmek
icin 14 Mayis 1920°de Meclisin yonetim kadrosu olusturuldu.Kadro su sekildedir: Bir
baskatip, bir katip, Kalem Miidiirii, Kalem Miidiirii, Kalem Miimeyyizi, Zabit Katibi,
Kayit ve Dosya Memuru, Miibeyyiz, Evrak Miivezzi, Muhasebe Miidiirii, Veznedar,

11 Coker, a.g.e., s.108-109. _
192 Neset Halil, Biiyiik Meclis ve inkilip, TBMM Matbaasi, Ankara 1933, s.131.
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Muhasebe Katibi, Daire Miidiirii, Serhademe ve Hademeler.'”?

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, a¢ildiginda elinde Misak-1 Milli denilen ve vatan
savunmasinin ilkelerini belirten bir belge ile, hiikiimetin olusturulmasi i¢in verilen 4
maddelik bir takrir vardi Misak-1 Milli, vatanin smirlarini belirleyip  vatanin
boliinmezligini, ulusun bagimsizligini hedef tutarken, takrir ise, bu hedeflere varmak
icin TBMM nin yetkilerini belirtiyordu. TBMM’nin elinde bu (bir nevi yonetim tarzi)
belgeler varolmasimna ragmen bir anayasaya ihtiya¢c duyuluyordu. Bu konu, 20 Ocak

1921 tarihinde, 23 maddelik Teskilat: Esasiye Kanunu '** hazirlanarak ¢6ziimlendi.

Meclis Baskani Mustafa Kemal Pasa, sadrazam Tevfik Pasaya, 1876
Anayasasmin 1921 Anayasast ile c¢elismeyen hiikiimlerinin gegerli oldugunu
bildirmesiyle, 1876 Anayasasmnin kamu diizeni i¢in yararli maddeleri yiiriirliikte
tutulurken, TBMM i¢in gerekli yasal temeller de yaratilmistir. Bu diizenleme ile yeni

yonetim anayasal bir cer¢eve kazanmistir.'”

TBMM, acildigr gilinden itibaren c¢alismalarina baslamisti. Halkin sectigi
temsilcilerden olusan Meclis, Anadolu’yu diisman isgalinden kurtarmak amaciyla
toplandig1 halde kendi varligmi korumak i¢cin de miicadele etmek zorunda
kalmisti. TBMM 'nin kendisine yapisal bir diizen kazandirmaya calistig1 siralarda Milli
Miicadele’ye kars1 olan sahis ve geteler baslattiklar1 galeyan ve isyanlarla Anadolu’da
yeni dogan bir halk idaresini yok etmeye c¢alistyordu. Baskaldirma hareketleri Istanbul
Hiikiimetinin destegiyle de yayginlasip tehlikeli bir hal almisti. 13 Nisan 1920°de Bolu
ve Diizce Bolgesi isyan etmis, 11 Mayis’ta Aznavur, Adapazar1 bolgesinde 3. kez
isyana kalkigsmisti. Bununla birlikte 5 Mayis’ta Konya, 14 Mayis’ta Yozgat’ta isyanlar
patlak vermis, Milli Asireti Siirt’ten Dersim’e kadar olan bolgeyi ele gegirme gayretine
girismisti. Ayn1 giinlerde Istanbul Hiikiimeti tarafindan kurulan “Kuva-i Inzibatiye”
Izmit’ten Ankara’ya dogru yola ¢ikmusti. Icte bu isyanlar bas gdstermisken Dogu’da
Ermeniler Oltu ve Tuzla’y1 iggal ederek ilerlemeye baslamis, Yunanhlar 22 Haziran

1920°de izmir’in iggali sonrasinda biitiin cephe boyunca taarruza gegmislerdi.'®

Biitiin bu miiskilat karsisinda TBMM, elindeki yetersiz kuvvetle bir yandan i¢

isyanlar1 bastirmaya calistyor, bir yandan da Yunan taarruzunu durdurmaya c¢alistyordu.

1% Coker, a.g.e., 5.138.

% Diistur, Ugiincii Tertip, , C.1, s.138-139.
1% Ergil, a.g.e., 5.199.

1% Miiderrisoglu, a.g.e., s.245-246.
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Tiim olanaksizliklara ragmen 5 ay gibi kisa bir siirede biitlin i¢ isyanlar1 bastirmis,
Yunan ilerleyisini durdurmustu. TBMM nin i¢ isyanlar1 bastirmasinda, kullanilan milli
kuvvetlerin yani sira 18 Eyliil 1920°de kurulup faaliyete gecen Istiklal Mahkemelerinin

de etkisi vardir.'"’

T.B.M.M. vatanin genel ahvaliyle ilgilenirken kendi {iyeleri arasinda da bir
takim ayrigimlara sahne oluyordu. 20 Ocak 1921°de kabul edilmis olan ve birinci
maddesinde  “Hakimiyet kayitsiz ve sartsiz  milletindir. Idare usulii, halkin
mukadderatint bizzat ve bilfiil yonetmesi esasina dayanir” diyen, oteki maddelerinin
hi¢birinde de “sultanlik ve halifelik’ten s6zetmeyen Anayasa, mebuslar arasinda ¢esitli
anlamlarda yorumlanmis ve Meclisteki ilk ciddi diisiince ayriligi ortaya ¢ikmisti.'®®
Atatiirk, meclis iginde olusan gruplarm baslicalarin a) Tesaniit Grubu b) istiklal Grubu,

¢) Miidafaa-i Hukuk Ziimresi, d) Halk Ziimresi e) Islahat Ziimresi'*olarak saymustir.

Ali Fethi Bey, TBMM’nin o giinkii i¢ yapisim soyle anlatmaktadir. “Biiyiik
Millet Meclisinde, birbirinden ¢ok farkll diisiincelere, ayri felsefe ve goriiglere sahip
hizipler vardr ve bunlar arasinda zaman zaman esasa inen sert tartismalar oluyordu.
Fakat hepsi, bir noktada mutlak birlik halinde idiler. Vatanin kurtarilmas: Milli Misak
smirlart iginde miistakil, haysiyetli, her varliga sahip devletin kurulmasi... Devletin
sekli iizerinde de ayri ayri goriintiiler siwralanabilirdi. O giinlerde herkes, bu ig
diinyasin zaferin sonuna saklamak ihtiyatimi da elden birakmiyordu. Mustafa Kemal’in

farkinda oldugu bu ayriliktan sik sik soz ettigini hatirlarim..”''°

Meclisteki gruplar arasinda meydana gelen ayrilik ve miicadeleler, iilke i¢indeki
birligi zedeleyici, Meclis i¢inde karar almay1 zorlastirici bir durum alinca, Atatiirk, bu
gruplar1 bir araya getirmek maksadiyla, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubunu

olusturmak zorunda kaldr'"!

10 Mayis 1921°de Mustafa Kemal Pasa’nin baskanliginda kurulan Anadolu ve
Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubu, ilk kurulan grup oldugu i¢in daha ¢ok Birinci Grup
seklinde anildi. Grubun kurulmasiyla, A.R.M.H. Cemiyeti de tiim ulusu i¢ine alan

ulusal bir dernek olmaktan ¢ikiyor, Meclisteki Birinci Grubun siyasi partisi durumuna

7 Ergil, a.g.e., 5.207.

1% Mahmut Gologlu, Devrimler ve Tepkileri (1924-1930), Basnur Matbaasi, Ankara 1972, s.159.
1% Atatiirk, Nutuk, C.2, 5.657.

10 Okyar ,a.g.e., s. 292.

110z, a.g.e., s.78.
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giriyordu. Bu durumda, grubun disinda kalan Mebuslar Milli Miicadeleye karsi imig
gibi bir duruma diisiiyorlardi. Her firsatta I. Grup i¢inde olan ve olmayan mebuslar
gerek i¢ olaylar ve gerekse dig iliskiler s6z konusu oldugunda tartigiyorlardi. Biitiin
bunlar olurken Birinci Grup disinda kalmis mebuslar''?Ali Siikrii, Hiiseyin Avni, Emin,
Albay Selahaddin Beylerin onderliginde bir araya gelerek bir grup kurdular.'” Onlarda
kuruluslarint resmen Meclis Bagkanligina bildirdiler ve ikinci kurulan grup

olduklarindan, ikinci Grup diye anildilar.

1921 sonunda baslayan bu gruplasma yiiziinden Meclis adeta ¢ok partili

" jkinci grup tyeleri meclisteki

meclislerin tartismali havasma  biiriinmiisti.'
tartigmalarda stirekli demokrasi ve hiirriyet isteklerini 6n plana ¢ikarmiglardir. Grubun
siyasi tutumu daha ziyade, sahis otokrathigina muhalif, sahis hakimiyeti yerine kanun
hakimiyeti seklinde belirmekteydi. Devlet mekanizmasi, otoritesi ve Icra Vekilleri
Heyeti’nin yetkileri ¢evresinde odaklanan muhalefetleri verdikleri kanun teklifleri ve
takrirlerle belirginlesmistir.'"> Bu ger¢evede temel endiselerinden birini, meclis reisinin
diktatorliige gittigi yolundaki diisiinceleri olusturur. Tim yetkilerin Meclis reisinde
toplanmasmi1  Onlemek amaciyla, 1921 yilinda bakanlar kurulunun gorev ve
sorumlulugunu belirleyen kanun tasaris1 hazirlanirken Anayasaya kabine ve usuliiniin
sokulmasi yolunda caba gdstermislerdi. Bu konuda diger bir 6nemli gelisme de,
Milletvekili Segim Kanunu’nda yapilmak istenen degisikliktir. Ileri siirdiikleri teklife
gore, meclise iliye secilebilmek icin Tiirkiye’nin o gilinkii sinirlart i¢indeki yerleri
halkindan olmak veya kendi se¢im bolgesi iginde yerlesmis bulunmak sarti
getiriliyordu. Go¢men olarak gelenler ise, yerlestirildikleri tarihten itibaren bes yil
geemisse aday olabileceklerdi. Bu teklif ile, Atatiirk’iin milletvekilligi 6nlenmek

isteniyordu. Fakat teklifin reddi, emellerini gerceklestirmelerine firsat vermedi.''®

Birinci ve Ikinci Gruba mensup iiye sayisini tespit etmek oldukga giictiir. Ciinkii,
her iki gruba mensup olmayan iiyeler bulundugu gibi, bir grubun bazi liyelerinin, diger
grubun ¢ogunlugu ile beraber hareket ettigi durumlar da goriiliyordu. L TBMM dénemi
sirasinda vefat eden milletvekillerinin bulundugu gercegi dikkate alindiginda gruplarin

sayilarmi tasnif olduk¢a zor bir hal aliyor. Bu nedenle biz burada sadece Frey’in bir

"2 Gologlu, a.g.e., s.162.
'3 Arikoglu, a.g.e., 5.270.
" Gologlu, a.g.e., 5.165.
5 Akin, a.g.e., 5.61.
190z, a.g.e., 5.79.
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tespitini aktarmakla yetinecegiz.
Tablo 4

Frey’e Gore BMM’inde Gruplarim Uye Sayilari '’

FREY’E GORE Toplam Birinci Grup ikinci Grup Bagimsiz Ayrilan
TOPLAM 437 202 63 90 82
1. GRUP 197 193 0 3 1
II. GRUP 118 0 58 58 2
Bagimsiz 122 9 5 29 79

Ikinci Grubun kadrosu genel bir tasnifte, demokratik bir yonetim bicimini
benimseyen inangli-liberal entelektiiellerden, tutucu saltanat taraftarlarina kadar genis
bir yelpaze ¢izmektedir.''®

Meclis i¢inde cereyan eden gruplasmay1 daha da agiga ¢ikaran durum, saltanatin
kaldirilip, hilafetten ayrilmasi s6z konusu olunca belirginlesti. Lozan’da toplanacak olan
konferans, Saray ve Bab-1 Ali ile olan durumu kapimnin agzina getirdi. Konferansa Bab-1
Ali de katilmak istiyordu. Anadolu ile arada ikilik olmadigini ileri siirerek, kuva-y1
milliyeciler iizerinde bir ¢esit vesayet kurmaya yelteniyordu. Sadrazam Tevfik Pasa’nin
bu sonucu elde etmek igin ¢ektigi telgraf bardagn tasmasma sebep oldu.''” Hem Bab-1
Ali’nin gerek kazanilan zafere, gerekse Lozan’a gidecek heyete ortak olmak egilimini
stirdiirmesi, hem de miittefiklerin Mudanya Silah birakismasina karsin, Tiirkiye’yi ikili
bir yonetim icinde gormeyi siirdiirmeleri, Saltanatin kaldirilmasi zamanini saptadi.
Ekim 1922 baslangicindan itibaren Meclis’te Mustafa Kemal Pasa’nin Saltanati
kaldirmak {izere oldugu soOylentileri dolasiyordu. Nitekim bunlar bos sdylentiler
degildi.'*® Miidafaa-i Hukuk ictimasmda Mustafa Kemal Pasa Osmanli Saltanatmin
lagv1 zaruriyetine dair uzun beyanatta bulundu. Saltanatin lagvina dair kanun Onerisi,

121

teskilat1 esasiye, ser’iyye ve adliye enclimenlerine havale olundu.~ Meclis’te yapilan

uzun gorligmelerden sonra, Saltanatin kaldirildigina dair kanun tasarist oya konuldu ve

"7 Frederick W. Frey, The Turkish Political Elite, s.306-323’den naklen Demirel, a,g,e, s.134
18 Akin, a.g.e., 5.61

"9 Necdet Oktem, Saltanatin Kaldirilmasi, izmir 1972, s.23

120 Secil Akgiin, Halifeligin Kaldirilmas: ve Laiklik, Ankara ?, s.58

12! Feridun Fazil Tiilbentci, Cumhuriyet Nasil Kuruldu, istanbul 1955, 5.26
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tasar1 miittefikan kabul edilerek kanunlasti. Boylece Osmanli Saltanati artik, hem fiilen,

hem de hukuken tarihe karst1.'*
III- iKINCi TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi DONEMi

A) Ikinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Acilis1

1921 Anayasasina gore; Biiyiik Millet Meclisi her iki yilda bir yenilenecekti.'*
Ancak ilk anayasamizi yapan Meclis, kendi koydugu bu kurala bir istisna taniyor, 5
Eyliil 1920 tarihli Nisab-1 Miizakere kanununun birinci maddesine gore, “Biiyiik Millet
Meclisi, hilafet ve saltanatin, vatan ve milletin kurtulus ve istiklalinden ibaret olan

gayesinin husuliine kadar fasilasiz olarak toplamr.”'**

ibaresini ongoriiyordu. Bu
kanun maddesine gore, Birinci Biiylik Millet Meclisi’nin yeniden se¢im yapilmasina
karar vermesi demek, kendisinin toplanmasma sebep olan gayeye ulasmis oldugunu

kabul etmesi demektir.

30 Agustos Baskomutanlik Meydan Savasinin zaferle sona ermesiyle Tiirkiye
fiillen bagimsizligina kavugmus bulunuyordu. Mudanya Miitarekesi bagimsizligimizin
emperyalistler tarafindan kabul edildigini kanitlayan ilk belge olmustu. Ancak
Bogazlarin, Istanbul’un ve Trakya’nin durumlar1 heniiz tam acikliga kavusmus degildi.
Istanbul’un isgal kuvvetleri tarafindan bosaltilmas: ve Bogazlarm tam kontroliimiiz
altina girmesi baris antlasmasinin imzasi kosuluna baglanmisti ve baris goriismeleri

: 125
Lozan’da devam ediyordu.

Birinci Meclis, ilk yillarinda biiyilik bir kaynasma ve dayanigsma iginde giizel ve
faydali hizmetler ifa ettikten sonra, ozellikle son aylarda “Saltanat ve Hilafet
tartigmalar1” ile “Lozan Konferansi’nin gelisimi’nden kaynaklanan yogun tartigmalar
yiizinden c¢aligmalarini slirdiiremez hale gelmisti. Yeni ve ding bir Meclisle islerin
yiriitiilmesi gerekiyordu. Mustafa Kemal Pasa, Nutuk’ta Meclis’in bu durumunu su
sekilde degerlendirmektedir: “TBMM, miisevves (diizensiz, karmakarisik) bir  haleti

ruhiye igine diismiistii. Bu haliyle vazife yapamazdi. Meclis yenilenmedikten sonra,

122 Aydemir, a.g.e., 5.59
23 TBMM Kavanin Mecmuasi, Devre I, C.I, 3. Basim, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Matbaasi,
Ankara 1943, s.89.

'2* Samet Agaoglu, Kuva-y1 Milliye Ruhu, Birinci Biiyiik Millet Meclisi, Kiiltir Bak.Yay. ,Ankara
1981, 5.285.

125 K emal Zeki Gengosman, Devleti Kuran Meclis, Hiirriyet Yay., istanbul 1981, s.58.
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millet ve memleketin agir ve mesuliyetli islerini gérmeye imkan yoktu. "

Biiylik Millet Meclisi’nin dort yili doldurmamis olmakla beraber, gorevini
serefle bitirdigine inanan Mustafa Kemal Pasa, se¢imi yenilemeyi diisiiniiyordu. Bu
diisiincede Meclisin yorulmus olmasi, yeni bir ¢aligma hayatina gecilmesinin gerekmesi
gibi sebepler yaninda, her halde birka¢ ay i¢inde bitirilecek olan Lozan Barig
Antlagmasr’nin tasdiki konusunda duydugu endiseler de vardi'*’ Yeni bir meclis
olusturulmasmin dis politika agisindan yararl olacagi, yeni devletin Bat1 Diinyasindaki

itibarmni artiracagi kanaati de bu diisiincenin énemli faktorlerinden biri olmustur.'*®

Mart 1923’{in son giinlerinde Mustafa Kemal Pasa harekete gegme zamaninin
geldigine karar verip, Meclis baskan1 sifatiyla Bagbakan Rauf Bey’i telefonla arayarak
Bakanlar Kurulunu toplamasmi istemistir. Pasa, bu toplantida Meclis’in yenilenmesi
gerektiginden bahsetmis, bazi konugmalardan sonra Bakanlar Kurulu tarafindan da bu
fikir benimsenmistir. Mustafa Kemal Pasa bundan sonra, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Grubu’nun idare heyetini de toplantiya ¢agirarak, ayni konuyu onlara da agmus,
uzun siiren tartigmalardan sonra onlar da bu fikri benimsemislerdir. Hiikkiimet ve Grup
toplantisinda konu iizerinde mutabakata varildiktan sonra 1 Nisan 1923 giinii TBMM

toplanarak konu Meclis giindemine getirildi.'”’

Mustafa Kemal Pasa’nin Nutuk’taki bu anlatimma karsilik Rauf Orbay
hatiralarinda daha farkli bir yaklasim benimser. Rauf Bey anilarinda, Biiyiik Millet
Meclisi lyelerinin dig tehlikeler karsisinda gosterdigi biitiinliigiin yani1 swa ¢esitli
nedenlerle Mustafa Kemal Pasa’nin diktatorliige dogru gittigi endisesi tasiyan bazi
mebuslarin tutumu yiiziinden Meclis’te en ¢etin konularda bile uzlagsma saglanamaz
hale geldigini ifade eder. Bu durum karsisinda arkadaslar1 ile alinmasi gereken tedbirleri
konustuktan sonra, Mustafa Kemal Pasa ile Meclis Ikinci Reisi Ali Fuat Pasa’y1 Heyet-i
Vekile toplantisina davet ettigini belirten Rauf Bey, bu gizli toplantida meclisin
yenilenmesini zorunlu gordiiklerini agikladigmi, Mustafa Kemal Pasa’nin da onayi
izerine, sabaha kadar siiren toplant1 sonunda, se¢cimin ne sekilde yapilacagi konusunda

kesin bir karara varildigini da s6zlerine eklemektedir.'

12 Atatiirk, Nutuk, C. II, 5.820

127 Gengosman, a.g.e., 5.59

120z, a.g.e., 5.79

12 Atatiirk , Nutuk, C.II, 5.820; Ding, a.g.e., s.4.

"% Feridun Kandemir, Hatiralar1 ve Soylemedikleriyle Rauf Orbay, istanbul 1965, 5.124-125.
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Ali Fuat Pasa’nin bagkanliginda yapilan Meclis toplantisinda, Aydin Mebusu
Esad Efendi ve 120 arkadas1 “Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun Madde-i Miizeyyelesi’nin
ilgas1 ve tecdid-i intihaba dair” 207 sayili kanun teklifini Meclis’e verdiler. Onergede
soyle deniliyordu: “Ulkeyi savunma amaciyla toplanan Biiyiik Millet Meclisi, bu amaca
varmakla tarihsel bir onur kazanmistir. Gelecektekilerin begenecegi bir sonuca
varmigtir. Memleket simdi baris sorunlarint ve ekonomik gelismeler gibi her biri en ince
yiiksek yurt yararlarini i¢ine alan iki kutsal ve 6nemli amaca yonelmistir. Bu konuda
kamuoyunu, yeniden kazanmaya siddetle ve kesin ihtiva¢ vardir. Ug¢ yillik diisiince
ilerlemesi ile orantili bir kamuoyunun milletin gelecegine daha biiyiik bir gelisme akimi
kazandracagina siiphe yoktur. Anayasa’daki aymi madde, segimi yenilemeye engel
oldugundan ve bu kaldirilmadigi takdirde secime gidilmesi ve ozellikle kurtulup
anavatana katilan yerlerin se¢cim yapmalari imkansiz olacagindan en ¢ok iki ay iginde,
milletin oyuna yeniden giiclii bir sekilde alabilmek o maddenin kaldirilmasini ve

- : . : 131
secimin yenilenmesini zaruri kilmaktadir.”

TBMM’nin 1 Nisan 1923 tarihli olaganiistii oturumunda verilen bu kanun teklifi

ile Anayasanin ilgili maddesi degistirilerek iki ay i¢inde yeni bir se¢ime gidilmesi

ongorillmiistiir. Sadece Birinci Grup iiyelerinin imzasmm bulundugu bu teklif '** ikinci

grup iiyelerinin tepki ve direnisiyle karsilasmadan'®’

kabul edilir.

o giinkii oturumda oy birligiyle

Birinci Biiyilkk Millet Meclisi sec¢imi, yeni bir se¢cim kanunuyla yapma
kararindaydi. Gorevini bitirmis olan Meclisin milletvekillerinin se¢iminde, temeli
1876’lara dayanan eski “Intihab-1 Mebusan” kanunu esas almmist1. Gegen zaman i¢inde
cereyan eden sosyal ve siyasal degisiklikler yeni bir se¢im kanununu zaruri kiltyordu.
Fakat vakit yeni kanun yapmaya elverisli degildi. Zorunlu baz1 degisiklikler yapilmak
suretiyle yine eski kanunun Olgiileri icinde yeni se¢im yapilabilirdi. Nitekim se¢im
kararinin alinmasindan iki giin sonra, 3 Nisan 1923’de baz1 degisiklikler yapilarak yeni

se¢im kanunu kabul edilerek se¢im siirecine girildi."**

Daha se¢im karar1 alinmadan 25 Kasim 1922°de 16 maddelik “Intihab-1 Mebusan

Kanun-u Muvakatini Muadil Mevadd-i Kanuniye” Onerisi ile ikinci grup sec¢im

BUTBMM Z.C. D. L, C. 28, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Matbaasi, Ankara 1961, 5.283
2 0z, a.g.e., 5.80.

133 Akin, a.g.e., s. 399.

134 Gengosman, a.g.e., s.65
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mevzuatini degistirmek istemisti. Ikinci grubun Meclis Baskanligi’na verdigi dnerge,
secme ve se¢ilme hakkini ikametgah ve etnik koken itibari ile smirlandirmaya

133 fkinci Grubun verdigi 6nerge ile baslayan segim usullerine iliskin tartisma,

yonelikti.
yeni se¢im kanununun kabuliine kadar TBMM giindeminde kalmistir. Se¢im kararini
veren Birinci Meclis’in  se¢imlere iligkin yasada yaptigi diizenlemeler sOyle
Ozetlenebilir: Eskiden 50.000 erkek niifus icin olan milletvekilligi 20.000 kisiye bir
milletvekilligi bigiminde degistirildi. Ilk ve ikinci secmen olmak igin vergi
miikellefiyeti sart: olmayacakti. 25 olan segmen yas1 18 olarak saptandi.'>® 1923 Se¢im
Kanunu’nun 6ngordiigi segmen kiitlikleri, sehirlerde belediye meclisi reislerinin,
koylerde nahiye meclisi reisinin sorumlulugunda olacakti. Se¢men kiitligliniin saglikli
tutulup tutulmadigini inceleyecek teftis heyetlerinin iiye sayilar1 kaza ve liva

bityiikligiine gore 4 ile 10 arasinda degisecekti."’

1923 se¢imi, katilan siyasi partiler bakimindan da kendisinden 6ncekilerden
ayriliyordu. Birinci Mecliste milletvekilleri Birinci Grup ve Ikinci Grup olarak iki
hizibe ayrilmisti. Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyetini devam ettirip,
Mustafa Kemal Paga’nin etrafindan toplanan Birinci Grup iiyeleri Meclisin ¢ogunluguna
sahipti. Se¢im siirecine girildigi sirada daha 6nce Mustafa Kemal Paga’nin basin yoluyla
acikladig1 “Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubu’nu Halk Firkast adi ile bir
siyasi partiye doniistiirme fikri 8 Nisan 1923 ’te yayinlanan iinlii ‘Dokuz Umde’” ile
pekistirilmis, bu umdeleri benimseyenlerin oylar talep edilmistir."*® Bu haliyle 1923

segimine sdz konusu edilen ahval i¢inde Birinci ve ikinci Gruplar katildi."

Sec¢im karar1 alinmasindan sonraki en dnemli gelismelerden biri de Hiyanet-i
Vataniye Kanunu’'nun degistirilmesidir. Birinci Grup iiyeleri, 1920 tarihli Hiyanet-i
Vataniye Kanunu’nun birinci maddesinin “/922 senesine kadar tekamiil etmis olan yeni
devlet sekline her ne suretle olursa olsun karst gelenlerin vatan haini sayilacaklari’
seklinde degistirilmesine dair bir teklif sunar. Bdyle bir diizenlemeye kars1 ¢ikan ikinci

Grup tyeleri, bunun “insanligin fikrine, diistincesine pranga vurdugu” goriisiindeydiler.

5 Akin, a.g.e., 5.399.

B0Akin, , a.g.e., 5.403-404; Cavdar, a.g.e., 5.245.

B7Akin, a.g.e., 5.404.

% Dokuz Umde, o sirada iilkenin iginde bulundugu genel siyasi durum ve gelecek hakkindaki goriis ve
degerlendirmeleri ihtiva eden beyannamedir. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Demirel, a.g.e., s.525-527, Arsan,
a.g.e., s.516-518.

% Gengosman, a.g.e., s.71, Tevfik Cavdar, 1923 secimlerinde miicadele eden gruplar arasina Miidafaa-i
Milliye Grubu, Amele Grubu ve Bagimsizlar1 da dahil etmektedir. Cavdar, a.g.e., s.245.
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Ikinci grubun kars1 ¢ikmasma ragmen kabul edilen bu degisiklikle segimlerde
mevcut rejimin aleyhine olabilecek propaganda caligmalar1 6nlenmek istenmistir. Artik
Birinci Grup disindaki siyasi grup ve Orgiitlerin faaliyetlerini siirdiirme imkanlar1
ortadan kaldmrilmis, ya da en azindan vatan hainligiyle sug¢lanma tehlikesiyle karsi

karsiya birakilmustr.'*°

TBMM’nin Birinci Devresi’nin 16 Nisan 1923 tarihli oturumunda ¢ogunlugun
saglanamamasi lizerine toplant1 21 Mayis’a ertelendi, bu tarihte de ayni durum vaki

olunca Meclis’in ilk devresi fiilen kapandi'*'

Birinci TBMM’nin son toplanma
tarthinden sonra Mustafa Kemal Pasa se¢im c¢aligmalarina agirlik vererek Anadolu ve
Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin drgiitlerini se¢ime hazirlanmaya ¢agirdi. Kendi
grubu adina milletvekili adaylarmi kendi belirleyen Mustafa Kemal Pasa 6zellikle
Trabzon ve istanbul se¢imlerine &zel bir ilgi gosterdi. Bu ilginin temelinde, Trabzon’da
Ali Stkrii Bey’in oldiiriilmesinden kaynaklanan bir propagandanin bulunmasi ile
istanbul’da ittihat¢1 ¢evrelerin Birinci Gruba karsi miicadeleye girmesi bulunuyordu.'**
Birinci Grup, Mustafa Kemal Pasa’nin baskanliginda se¢imin c¢alisma, program ve
yontemini saptarken, muhalif ikinci grup mensuplar1 teskilatsiz bir sekilde se¢im

¢alismalarini devam ettirdiler.'®

Se¢im caligmalarmin devam ettigi sirada Lozan Barig goriismeleri de biiyiik
tartigmalar i¢inde devam etmekteydi. Tartigmalar sadece konferansa katilanlar arasinda
degil, Tiirkiye’yi Lozan’da temsil eden Ismet Pasa ve Basbakan Rauf Bey ile bu iki
zatin ¢evresindeki insanlar arasinda da siirliyordu. Lozan yiiziinden ¢ikan bu tartigmalar
ve gelismeler devam ederken'**23 Haziran Persembe giinii yapilan ikinci Dénem
Milletvekili Se¢imini, ezici bir ¢ogunlukla Halk Partisi adaylar1 kazandi. Ikinci Déneme
secilen milletvekillerinin tam sayis1 287 idi'* Segimler sonucunda Meclis’e giren tek

146

bagimsiz aday Giimiishane Mebusu Zeki Bey’dir. Mebus secimlerinin ardindan

100z, a.g.e., 5.80; Demirel, a.g.e., 5.530.

"I Faruk Alpkaya, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kurulusu (1923-1924), iletisim Yay. istanbul 1998, s.30.
2 Dursun Gok, ikinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Donemi (1923-1927), Konya 1995, s.9; Mete
Tungay, bagimsiz mebuslara Eskisehir Mebusu Emin Bey (Sazak)’i de dahil eder. Bu mebus daha sonra
Halk Firkasina katildi. Tungay, a.g.e., s.49. M.Kemal Pasa, secim dolayisiyla Trabzonlulara 22 Nisan
1923 tarihli bir beyanname yayinladi.Beyanname i¢in bkz. Arsan, a.g.e.,s.524-525;Tungay, a.g.e., s.45-47
143 Gengosman, a.g.e., s.86.

' M.Emin Ding, ikinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Donemi Tiirk Siyasi Hayati1 (1923-1927),
Hacettepe Univ. Basilmamis Y.L.Tezi, Ankara 1992, s.5

145 Gengosman, a.g.e., s.86.

16 Gok, a.g.e., s.9;Halil, a.g.e., s.173.
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2 Agustos’ta yapilacagi duyurulan TBMM nin Ikinci Devresinin acilis téreni, toplantiya
yalniz 70 mebusun katilmasi {izerine ‘“nisab-1 ekseriyet hasil olmadigi ig¢in” 11
Agustos’a ertelendi.'*’ Tiirkiye ikinci Biiyiik Millet Meclisi 11 Agustos 1923 Cumartesi
giinii ilk toplantisin1 en yasli mebus, Abdurrahman Seref Bey’in (Istanbul) reisligi
altinda yapti. Abdurrahman Seref Bey bu miinasebetle sdyledigi nutukta, “Birinci
Meclis, vatanin haldskar: oldu. Ikinci Meclisin uhdesine terettiib eden vazife de devletin
ndazimi olmaktir.” dedi. 270 mebustan olusan ikinci Meclis’te Mustafa Kemal Pasa ayn1

zamanda Ankara ve [zmir’den mebus secildi'*®

Meclisin gegici bagkanligina 189 oy ile Ankara mebusu Ali Fuat Pasa’nin
secilmesinden sonra Ertugrul Mebusu Dr. Fikret Bey, mebuslarin yapacagi yemin
metnini hazirladi. Metin soyledir: “Vatan ve milletin selamet ve saadetinden baska bir

gaye takip etmeyecegime ve milletin bilakaydiisart hakimiyeti esasina sadik kalacagima

. 1»149
....... vallahi

TBMM’nin 13 Agustos’ta yapilan iclincii toplantisinda, Meclis Dabhili
Nizamnamesi geregince Meclis Reisi se¢imi yapilmig, mevcut 197 mebustan 196 nin
oyu ile Mustafa Kemal Pasa Meclis reisligine secilmistir. Mustafa Kemal Pasa,
secimlerden sonra baskanlik kiirsiisiine gecerek uzun bir konugma yapmustir.
Konusmasmi 1i¢ kisma aywran Mustafa Kemal Paga, gelismeleri Mondros
Miitarekesinden TBMM nin kurulusuna kadar olan donem, ilk Meclis’in ¢caligmalar1 ve
yeni Meclis basliklar1 altinda anlatacagini agiklamustir. Pasa, gelismeleri anlattiktan
sonra elde edilen basarinin ilerleme ve uygarlik yolunu actigini, ancak ilerleme ve
uygarligin heniiz saglanamadigmi ve gorevlerinin bu yolda yiirliimek oldugunu belirtti
Daha sonra yapilan Reis-i Sanilik se¢imini, segime katilan 196 {iyenin tamaminin oyunu
alan Ali Fuat Pasa kazandi. Divan-1 Riyaset’in diger {yelerinin se¢imi
gerceklestirilerek, Birinci Reis vekilligine 180 oy alan Saruhan Mebusu Sabit Bey,

150

Ikinci Reis vekilligine 185 oy alan Corum mebusu Ismet Bey segildiler > Yeni

Vekiller Heyeti ise su surette tesekkdil etti:
Heyet-i Vekile Reisi ve Dahiliye : Istanbul Mebusu Ali Fethi Bey.

"7 Alpkaya, a.g.e., s.30-31.

8 Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralar, Lozan’dan Cumhuriyete, C.2, Hazirlayan Osman Selim
Kocahanoglu, Temel Yay., istanbul 2002, s.8

9 Gok, a.g.e., 5.9-10; Alpkaya, a.g.e., s.34.

130 Alpkaya, a.g.e., s. 35-36.
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Ser’iye : Saruhan Mebusu Mustafa Fevzi Efendi

Hariciye : Malatya Mebusu Ismet Pasa

Milli Miidafaa : Kayseri Mebusu Kazim Pasa

Maarif : Adana Mebusu Ismail Safa Bey

Iktisat : izmir Mebusu Mahmut Esat Bey

Stihhiye : Sinop Mebusu Riza Nur Bey

Maliye : Giimiishane Mebusu Hasan Fehmi Bey

Adliye : Izmir Mebusu Seyit Bey

Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi : Istanbul Mebusu Fevzi Pasa'”'

B) ikinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Yapisi

1923 yilinda iilkemizin idari yapis1 ve taksimati bu giinkii durumdan ¢ok farkl

idi. 1923’te Vilayetler listesi 19.yiizyilin izlerini tagimaktaydi. O zaman il olan bazi
merkezler, bugiin ilge durumundadir. 1923’ten giliniimiize kadar miilki taksimatta s6z
konusu olan degisiklik ve gelismeler tabii olarak Tiirk Siyasi hayatin1 da etkilemistir.
Parlamento’daki liye sayis1 ve dagilim illerin niifus oranlarmma ve yogunluklarmma gore

tayin ve tesbit edildiginden bu husustaki her degisiklik siyasi hayata ve parlamentoya

yan51m1§t1r.152

Yapilan genel se¢imlerin akabinde 11 Agustos 1923’te agilan Biiylik Millet
Meclisi’nin ikinci donemine istirak eden mebus sayist kaynaklara gore farkliliklar
arzetmektedir.'”® Bu farkhiliklarin temelinde 1923’ten 1927 yili ortalarmna kadar gérev
yapan II.TBMM’de bulunan milletvekillerinin ¢esitli sebeplerle gérevden ayrilmalari
veya ayrilmak zorunda kalmalar1 vardir. Istifalar ve 6liim nedeniyle meclisten ayrilan
milletvekillerinin yerine yenileri se¢ilmis, meclise giren mebus sayisinda farkliliklar

% jlIk kez ikinci meclise giren mebus sayis1 163 olmakla birlikte

ortaya ¢ikmistir.
mecliste bulunup ikinci meclise segilenlerin sayist 118°dir.”> Mebus sayisinda

farklilik arzeden bu durumu bir tablo ile s6yle izah edebiliriz.

151 Cebesoy, a.g.e., s. 10.

2 Ding, a.g.e., s. 7-8.

153 Mebus sayisin1 287 olarak ifade edenler, Gok, a.g.e., s. 12; Gengosman, a.g.e., s.86; Cavdar, a.g.e.,
s.249, Ali Fuat Cebesoy ise Mebus sayisin1 270 olarak belirtir. Cebesoy, a.g.e., s.8.

% Gok, a.g.e., s.12-13.

135 Ezherli, a.g.e., 5.203-220. Dursun G&k, birinci mecliste bulunup ikinci meclise segilenlerin sayismi 99
olarak verirken, ilk kez ikinci meclise segilenlerin sayisint 121 olarak belirtir. Ahmet Demirel ise, birinci
meclisten ikinci meclise secilenlerin sayisini 125 olarak belirtir. Demirel, a.g.e, s.584.
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Tablo 5

Meclisten Ayrilan Milletvekillerinin Sayis1'*®

Meclisten Ayrilma Sebebi Mebus Sayisi Toplam

1924 Yili 1925 Yili 1926 Yili
Oliim sebebiyle Ayrilanlar

5 10 3 24
[zmir Suikasti ile ilgili idam Edilenler - - 6
Istifa Edenler 11 4 4 19

1923 secimleri sonucunda ikinci meclis’e giren Birinci Grup Uyesi 114 Kisi,

secilemeyenler 88 kisidir."”” ikinci grup iiyeleri ise,Meclis’te bir varlik gosteremedilr'™®

I. ve II. Mecliste, milletvekilleri arasinda farklilik arzeden mesleki yap1 ise soyledir:
Tablo 6
Mesleklere Gore Milletvekili Sayis1 ">

Meslekler Oran Meslekler Oran
Hukuke¢u 64 Tiiccar 8
Asker 62 Miihendis 7
Miilkiye-Idareci 58 Miiderris 8
Doktor 21 Gazeteci 4
Ziraatgi 19 Maliyeci-iktisatet 11
Ogretmen ve ilahiyatg 11 Diger Meslekler 43

[.Meclise oranla II.Mecliste, Asker ,Hukuk¢u Doktor ve Egitimcilerin oranlarinda

bir artig s6z konusudur. Farklilik gosteren  bir diger husus ~ 6grenim  durumudur.

136 Gok, a.g.e., 5.462-465 (Ekler); istifa eden milletvekilleri disinda Mahmut Gologlu, Maras Milletvekili
Tahsin Bey’i, katli tesvikten dolayr mahkum oldugundan ve Istanbul Milletvekili H.Rauf Beyi Istiklal
Mahkemesi tarafindan Izmir Suikasti ile ilgili oldugu gerekgesiyle 26 Agustos 1926 tarihinde giyabinda
on yil siirgiine gonderilme cezasi verildiginden milletvekilliginden istifa etmis saymaktadir.Gologlu,
Devrimler ve Tepkileri, s.311-314

7 Demirel, a.g.e.,_s. 585-591; Esat Oz’e gore, I. TBMM’deki 197 kisilik Birinci Grubun %97°lik kismi
ikinci meclise girmistir. Oz , a.g.e., s.80.

% Demirel, a.g.e., s.584. Buna karsihik Mete Tungay, Kirsehir Mebusu Riza (Silsiipiir) Biga Mebusu
Mehmet (Ding) ve Amasya Mebusu Ali Riza Ozdarende’nin Ikinci Meclise secildigini belirtir. Tuncay,
a.g.e., s.48 (dipnot 62), Esat 6z ise ikinci gruba dahil 118 milletvekilinden sadece %3’{iniin ikinci meclise
girdigini belirtir. Oz, a.g.e., s.80.

B9 Gok, a.g.e., s.12-13.
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Buna gore, II. Mecliste bulunan milletvekillerinin 6grenim durumlar1 soyledir:
Tablo 7

Milletvekillerinin Egitim Diizeyleri '’

Milletvekillerinin Egitim Durumlar: Oran
Riisdiye 42
Miilkiye (Siyasi Bilimler) 47
Lise 4
Idadi 9
Ozel 15
Tip Fakdiltesi 21
Hukuk Mektebi 60
Kolej 1
Miihendislik Tahsili 7
Medrese 26
Harp Okulu — Harp Akademisi 62
Dariilfiinun Ebediyat Subesi 4
Yiiksek Ogretmen Okulu 6
Yiiksek Ticaret Okulu 1
Yurt Dis1 Ziraat Yiiksek Ogr. 2
Bilinmeyen 7

Lve II. donem TBMM’deki milletvekillerinin  egitim  durumlari
karsilagtirildiginda yiiksek egitim almis olanlarin II. Mecliste daha fazla bir orana sahip

olduklar1 goriilmektedir.

Ikinci TBMM nin yas ortalamasi ise 47°dir. En yash iiye 1853 dogumlu iken en
genc iiye 1864 dogumludur. II. Meclis’te bulunan milletvekillerinin bolgelere gore
dagilimi ise soyledir; Marmara Bolgesi %23, Ege Bolgesi %9, Karadeniz Bolgesi %14,
Akdeniz Bolgesi, %6, I¢ Anadolu Bélgesi %12, Dogu Anadolu Bolgesi %12,

10 Turhan, a.g.e., s.127.
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Glineydogu Anadolu Bolgesi %11, Tiirkiye Cumhuriyeti smirlart diginda dogan
%13°tir."® Bu dagilima gore Mecliste en fazla temsil edilen bblge Marmara
Bolgesi’dir.

11 Agustos 1923’te acilan Ikinci TBMM izah edilen yapisiyla Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devletini sekillendirecek faaliyetlerini icra etmistir.

C) ikinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Faaliyetleri

Ikinci TBMM nin agildig1 ve faaliyetlerine basladigi dénem, ayni zamanda
Tiirkiye Cumbhuriyeti rejiminin dogum sancilarinin yasandig1 bir zamana rastlamigtir. I1.
TBMM, biiyiik ol¢iide bagimsizligina kavusturulan iilke topraklar: iizerinde yeni bir
devletin kurulusunu, teskilatlanisini, bu arada uzun siiren savas yiiziinden tam bir harabe
haline gelmis olan memleketi imar etmek ve Tiirk toplumunu ¢agdas bir sosyal yapiya
kavusturmak misyonunu yiiklenmistir. Son derece zor sartlar altinda kazanilan zafer
neticesinde kurulan devletin varligin1 devam ettirmesi ancak c¢agin icaplarmma ayak
uydurabilmesi ile miimkiin olacakti. Bu yiizden, ilk zamanlardan itibaren
modernlesmeye yoOnelik caligmalara baslanmigtir. 1923-1927 doneminde yasama
gorevini yerine getiren IL.TBMM’nin tim calismalar1 bu siire¢ i¢inde gelismeye
baslad1.'®” II. Meclis’in daha ilk oturumundan itibaren milletvekilleri hemen her konuyu
irdelemeye basladilar. Ozellikle Lozan Baris Andlasmasmin kabulii swrasindaki
goriismeler pek cetin oluyordu.'® Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetiyle, ingiltere,
Fransa, Italya, Yunanistan, Japonya ve Romanya hiikiimetlerinin yetkili murahhaslar1
arasinda 24 Temmuz 1923’te imza edilen Lozan Barig Antlagmasinin onaylanmasi,
Bagvekil Fethi Okyar Bey’in 15 Agustos 1923 tarihinde Meclis’e verdigi bir takrir ile
Meclis giindemine getirildi. Uzun ve tartismali gecen goriismeler sonucunda 223
milletvekilinin oyuna sunulan antlasma, 23 Agustos 1923’te 14’e karsilik 213 oy ile
kabul edildi.'®® 2 Ekim 1923’te Anlasik Devletlerin istanbul’daki son kalmtilarmnin

¢ekip gitmesiyle, iilke artik tiimiiyle diismandan kurtarildi.'®

Heniiz II. Meclis’in agilmasindan evvel kamuoyunun ve yasama gdrevine baglayan

II. Meclis’in glindemine giren bir diger konu, kurulmasi diisiiniilen ve Tiirkiye

161 Gok, a.g.e, s.15.

2 Ding, a.g.e., 5.32-33.

'3 Bilal Simsir, Lozan Telgraflar1 (Subat-Agustos 1923), C.II, TTK., Ankara 1994, s. XV
14 Gengosman, a.g.e., s.115; Gok, a.g.e., s.16; Cavdar, a.g.e., s.250.

165 Suna Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Istanbul 2001, 5.279-280.
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Cumhuriyeti’nin ilk siyasi partisi hiiviyetine sahip olacak olan Halk Firkasidir. M.
Kemal Pasa daha dnce tasarladigi bir siyasi parti kurma diigiincesini 14 Ocak 1923’te
baslayan ve iki ay siiren Bati Anadolu gezisinde halkla ve aydmlarla yaptig
goriismelerden sonra. 8 Nisan 1923 tarihinde “Halk Firkasi Programi” admi verdigi
iinlii dokuz umdelik beyannamesini yaymlanmis, bdylece Halk Firkasi’nin kurulacagmi
biitiin kamuoyuna duyurmustu. Bundan sonra bir yandan yeni meclis sec¢imleri igin
caligmalar siirdiiriilitken bir yandan da Halk Frrkas’'nin kurulus faaliyetleri

tamamlanmaya caligildz.'®

Mustafa Kemal Pasa, diisiinmekte oldugu yenilikleri gergeklestirebilmek i¢in, belli
bir siyasi programa bagli, tiiziik ve disiplin esaslarina tabi, miitecanis sayilabilecek bir
siyasi kadro olarak Halk Firkasi’'n1 9 Eylil 1923’te kurdu. Kurulusunda belli bir
programi olmayan partinin, daha Once yayimlanan dokuz umdelik beyannamesi,
program olarak kabul edilmis, kapsamli ve teferruath bir program daha sonraki yillarda
hazirlanmis ve partinin 1947 yilindaki kurultayinda onaylanmigtir. Baglangigta resmi
ad1 yalniz “Halk Firkas1” iken, bu isim, 17 Kasim 1924’te kurulan Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi’nin adindaki “Cumbhuriyet” ibaresinin kendi partilerinin adinda
bulunmayist bir eksiklik kabul edilerek, 10 Kasim 1924’te “Cumhuriyet Halk Firkas1”
olarak degistirildi.'®” Tiirkiye Cumhuriyeti’nin, Atatiirk’iin Cumhurbagkanligmi da igine
alan ilk on bes yillik boliimiinde, cogu 1923-1927 yillar1 arasinda gérev yapan Ikinci
Meclis déneminde olmak {izere, yapilan radikal inkilap hareketlerinde hep Halk

C ey e 168
Partisi’nin imzas1 vardur.

Osmanli Imparatorlugu’nun dagilmas: iizerine, ¢cagdas temellere dayali olarak
tarith sahnesine ¢ikan Tiirkiye Cumhuriyet Devleti’nin siyasi, sosyal ve kiiltiirel
inkilaplarin1 yapacak olan II. Meclis’inin ele aldig1 konulardan birisi de baskent

meselesi olmustur.

Heyet-i Temsiliye’nin merkezinin Sivas’tan Ankara’ya tasinmasi ile Ankara,
Milli Miicadele’nin merkezi konumuna geliyordu. Osmanli Mebusan Meclisi’nin
dagilmasindan sonra, Istanbul’dan gelen mebuslar ile birlikte yeni segilen mebuslarm

Ankara’da toplanip ¢aligmalarina baslamasiyla, Ankara’nin konumu zihinlerde daha da

166 Atatiirk, Nutuk, C.II, 5.809.
17 Halil, a.g.e., s.184.
' Ding, a.g.e., 5.27.
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belirginlesti.'” Heniiz Milli Miicadele’nin baslarinda Heyet-i Temsiliye nin merkezini
Sivas’tan Ankara’ya tasiyan Mustafa Kemal Pasa bu durumun sebebini soyle izah
ediyordu: “Cephelere ve Istanbul’a demiryolu ile bagli ve genel durumu idare
bakimindan Sivas’tan farki olmayan Ankara’ya geldik”."® Bu haliyle Milli
Miicadele’deki yeri ve jeopolitik konumu bakimindan Ankara en uygun devlet merkezi
olarak goriiliiyordu. Ankara devlet merkezi olarak gerekli tiim 6zelliklere sahipti. Yollar
bakimindan biitiin memleket pargalariyla baglanabilme imkanma sahip bir

mevkideydi.'”!

Bagkent meselesi ilk kez I. TBMM’nin yasama déneminde 31 Ocak 1921 giinii
Meclis’e getirildi. Fakat TBMM heniiz buna hazir degildi. Milletvekillerinin dnemli bir
boliimiine gore, bu mesele zaferin kazanilmasindan sonraya birakilmaliydi. Konu ile
ilgili yapilan goriismelerin sonucunda Baskentin Istanbul’dan Anadolu’ya tasmmasi
teklifi 26°ya karst 71 oy ile reddedildi.'”> TBMM’nin ikinci yasama doéneminde de
giindeme gelen Bagkent Meselesi, Milli Miicadele sirasinda merkez gorevini iistlenmis
olan Ankara’nin durumunu kesin bir sonuca bagladi. Ankara’nin hiikiimet merkezi
olmas1 hakkinda Malatya Mebusu Ismet Pasa ile 14 arkadasmin verdigi kanun teklifi,'”
13 Ekim 1923 giinii Meclis’te goriisiilmeye baglanmustir. Teklif iizerinde yapilan
konugmalardan sonra, ayni giin Ankara kentinin Tiirkiye Devleti’nin baskenti olmas1

kabul edildi.!”

Lozan Antlagsmasinin Meclisce onanmasi ve iilkenin tiimiiyle ecnebi isgalinden
kurtarilmasi ile yeni Tiirkiye Devleti’nin temelleri gii¢leniyordu. Bununla beraber
Ankara’nin baskent olarak kabul edilmis olmasi II. Meclisi yavas yavas daha ileri
seviyede adimlar atmaya yoneltiyordu. Bu radikal degisimlerden birisi de devlet
rejiminde yapilmasi diigiiniilen degisiklikti. Basta Mustafa Kemal Pasa olmak iizere II.
Meclisi olusturan milletvekillerini bdyle bir degisiklik diislincesine iten sebeplerin
temelinde saltanatin kaldirilmasi ile devletin genel yapisinda agilmis bulunan bosluk
vardr. Ik basvurulan hareket, devletin sekline bir isim vermek olmustur. Ferdi

saltanatin ilgasindan sonra kurulan sistem, zaten Cumhuriyetti, fakat halkin radikal

19 Gok, a.g.e., s.36.

170 Atatiirk, Nutuk, C.1, 5.402

! Ding, a.g.e., 5.34.

'72 Bilal Simsir, Ankara... Ankara Bir Baskentin Dogusu, Bilgi Yaynevi, Ankara 1988, s.205.
173 Cebesoy, a.g.e., 5.23.

174 Simgsir, Ankara..., s.242; Alpkaya, a.g.e, s.53; GOk, a.g.e., 5.45.
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yeniliklere kars1 ¢ekingen olmasi rejime tabi adinin derhal takilmasin geciktiriyordu..'”
Cumbhuriyet kelimesi {izerindeki tartigmalar devam ettigi sirada, 24 Ekim’de Basbakan
ve Igisleri Bakanhigma vekalet etmekte olan Ali Fethi Okyar ile Meclis Ikinci Baskani

Ali Fuad Cebesoy istifa ettiler.'”

Yerine yeni bir hiikiimet olusturmakta zorluk
cekiliyordu, ¢iinkii her bakanin tek tek TBMM tarafindan secilmesi gerekiyordu. Bu da
bakanlar kurulu icinde uyum sorunlarini ¢ikartyordu. Oysa Cumhuriyet olunca
bagbakan, bakan arkadaslarin1 kendisi belirleyecek dolayisiyla uyumsuzluk olasilig
azaltilmis olacakti. Iste Cumhuriyet bu tiir teknik zorluklar1 ¢dzmek igin uygun bir
sistemdi..'”” Hiikiimet bunalimma bir care bulunamad: ve bunalim daha yogun bir
sekilde devam etti. Ayn1 giin Atatiirk, Cankaya’da bir aksam yemegi verdi.'”® Yemek
sirasindaki gelismeleri  Atatiirk sOyle anlatmaktadir: “Yemek sirasinda ‘Yarin
Cumhuriyet ilan edecegiz’ dedim... Ismet Pasa ile yalmz kaldiktan sonra, bir kanun
tasarisi miisveddesi hazirladik. ' Atatiirk, Teskilat-1 Esasiye Kanunun birinci

’

maddesine, “Tiirkive Devleti’nin sekli  hiikiimeti Cumhuriyettir.”  climlesinin
eklenmesini uygun goriiyordu. Diger maddeler de Cumhuriyet idaresinin geregi
Anayasa’da yapilan degisikliklere aitti.

Meclis giindemine aksettirilen konu, 29 Ekim 1923 giinii oy birligi ile “Yasasin
Cumhuriyet” sesleriyle kabul edildi Cumhuriyet’in kabuliinii saglayan kanun, 6zetle:
Hakimiyetin kayitsiz-sartsiz  millete ait oldugunu, ydnetim seklinin halkin
mukadderatin1 bizzat ve bilfiil yiirlitmesi esasina dayandigini, Tiirkiye devletinin
hiikiimet seklinin Cumhuriyet oldugunu, Tiirkiye Devleti’nin TBMM tarafindan idare
edildigini, Cumhurbagkani’nin Meclis Genel Kurul tarafindan ve kendi {iyeleri
arasindan bir se¢im devresi i¢in se¢ildigini, siiresi biten kisinin yeniden secilebilecegini,
Cumhurbaskan’nin devletin de bagkani oldugunu, bu sifatla izum goérdigii zaman
Meclis’e ve hiikiimete baskanlik edebilecegini, Bagbakan’mn Cumhurbagkani tarafindan,
meclis liyeleri arasindan segilecegini, Bakanlarin ise Bagbakan tarafindan yine Meclis

iiyeleri arasindan segilecegini hitkme bagliyordu.'® Cumhuriyetin ilan sekli ve zaman,

> A.Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim (1922-1971), C.2, Yay. Haz. Erol
Sadi Erding, Istanbul 1970, 5.885

76 Mustafa Albayrak, Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Tarihsel Gelisimi, Atatiirk Arastirmalar
Merkezi Yay., Ankara 1999, 5.90.

77 Aksin, a.g.e., 5.48.

178 M. Albayrak, a.g.e., s.91.

179 Atatiirk, Nutuk, C.II, 5.896-897.

%0 Ding, a.g.e., 5.36-37; Tandr, a.g.e., s.283-285.
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gerek meclis iginde ve gerekse basin camiasinda bazi tartigmalara sebep olmugsa da,
bunlar fazla etkin olamamis ve alinan bir takim tedbirlerle durumun siikun bulmasi

saglanmis, rejim meselesi halledilmistir.

Bundan sonra rejimi destekler tarzda, hilafet meselesi giindeme gelmis,
Hilafetin, Ser’iyye ve Evkaf Vekaletinin ve Se’riyye Mahkemelerinin kaldirilmasi s6z

konusu olmustur.

1922°de Saltanat kaldirilirken, halifeligin korunmasinin baslica iki nedeni vardu.
I¢ politika dengeleri heniiz hilafetsiz bir diizene gecise elverisli degildi. Ayrica, dis
politika alaninda bir yandan Baris konferansi tedirginligi yasaniyor, obiir yandan da
islam iilkelerini kollama niyeti agir basiyordu.'®' Fakat Cumhuriyetin ilk karsilastig:
problem, Halifenin vaziyeti olmustur. Gerg¢i halifenin hiikiimdarlik yetkileri yoktu ve bu
yiizden de ona “hiikiimdarlik haklari olmayan devlet baskan:” lakab1 takilmisti ama
Cumhurbaskanmin yaninda ikinci bir devlet bagkanma da yer yoktu. Bir takim i¢ ve dis
gelismeler de tedirginligi artiriyordu. Halifelik kisvesi altinda saltanat yandashiginin
giindeme gelmesinden g¢ekiniliyordu. Ayrica, basinda Hilafet’in Islam diinyas: ile
kuvvetli bir bag teskil ettigi, Hilafet giderse Tiirkiye nin Islam aleminde niifuzunun
kalmayacag: ileri siiriiliiyordu.'®” Buna Aga Han ve Emir Ali adli iki Hintlinin

tesebbiisleri de eklenince, duruma acil bir ¢6ziim bulunmasi kaginilmaz olmustu.'®

Duyulan kaygilar dogrultusunda Urfa Mebusu Seyh Saffet Efendi ve 40
arkadasmin hazirladiklar1 bir yasa onerisi, halifeligin kaldirilmas1 ve Osmanli hanedan
iiyelerinin yurtdisina ¢ikarilmalarmi 6ngoriiyordu. Ayni giin Siirt Mebusu Halil Hulki
Efendi ve elli arkadasinin Seriye ve Evkaf, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaletleri’nin
ilgasina dair Teklif-i Kanunisi ve Saruhan Mebusu Vasif Bey ve elli arkadasinin
Tevhid-i Tedrisat Hakkinda Kanun teklifi, Meclis Genel Kurulunda yapilan uzun
goriismeler neticesinde 3 Mart 1924’te kanunlast.'™ Bu kanunlar ile, Halifelik
kaldirilmig, Osmanli Hanedani biitiin mensuplari ile birlikte derhal yurt disina ¢ikarilmis
Tiirkiye dahilindeki biitiin egitim - 6gretim kuruluglar1 Milli Egitim Bakanligina
baglanmistir. Bununla  birlikte, Hilafetin  kaldirilmasiyla devlet idaresinin

laiklestirilmesine  dogru Onemli bir adim atilmistir. Seriye Mahkemelerinin

! Tangr, a.g.e., 5.285.

"2 Ding, a.g.e., s.37.

% Gok, a.g.e., s.133-138.

'8 Alpkaya, a.g.e., 5.225,234.
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kaldirilmasiyla da ulema smifinin yapilan ve yapilacak olan inkilaplara kars1 engelleyici
tesirleri biiyiikk Olgiide azaltilmistrr. Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti’nin ilgasi

icraatinin temelinde ise, ordunun politika diginda tutulmasi gerektigi inanci vardu.

Milli Miicadele’ye ¢ok kiymetli hizmetleri ge¢mis olan Kazim Karabekir, Ali
Fuat Cebesoy, Refet Pasa ve Rauf Bey gibi Mustafa Kemal Pasa’nin yakin
arkadaslarinin bulundugu bazi ¢evrelerde Mustafa Kemal Pasa’nin sahsi otoritesinin ve
inkilap temposunun gittikge artmasindan dolayi tepkiler uyaniyordu. Bu durum {izerine
Kazim Karabekir ve Ali Fuat Pasalar ordu miifettisligi gorevinden ayrilarak
milletvekilligi sifatiyla Meclis’te kalacaklarini bildirince, askeri bir komplo karsisinda
bulundugunu diisiinen Mustafa Kemal Pasa, asker-politikacilarin Meclis’ten ayrilmasini
saglamaya calist. 3 Kasim 1924 tarihinde Hiikiimetin aldig1 bir kararla asker-
politikacilardan “uhdelerinde bulundurduklari bu iki gérevden birisini se¢ip, digerini
terk etmeleri” istendi. 3 Mart 1924 tarih ve 429 sayili kanunla Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye Vekaleti kaldirilirken “lilkede en yiiksek askeri makamin Genel Kurmay
Baskanhigi oldugu, ancak askeri biit¢enin sorumlulugunun Milli Savunma Bakanligina
ait oldugu’’ hikkme baglandi. 3 Kasim 1924 tarihli Bakanlar Kurulu karari ile
netlestirilen bu durum 19 Aralik 1924’te kanuni bir sekil ald1.'®

Ikinci TBMM bir kurucu meclis degildi. Fakat 1920°den beri TBMM  nin ulusun
tek temsilcisi oldugu inanci pekismisti ve olagan bir meclisin yeni bir anayasa
yapabilecegi konusunda kusku yoktu. Millet adina egemenlik hakkimni kullanmaya

yetkili sayilan bu organ, yasama déneminin ikinci yilinda bu hazirhiga giristi.'*®

Ikinci TBMM toplandig1 zaman 20 Ocak 1921 tarihli anayasa yiiriirliikteydi.
Bununla birlikte 1921 Anayasas1 olaganiistii kosullarin {iriinii olan yetersiz bir metindi.
Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun bazi maddeleri degistirilerek Cumbhuriyetin ilani
saglanmigt1 ama savastan sonra degisen sartlara ve ortaya ¢ikan yeni ihtiyaglara cevap
verebilecek bir anayasa mevcut degildi. Bu amacla, Gelibolu Milletvekili Celal Nuri
Ileri Bey bagkanhigmda bir Anayasa Komisyonu kurularak ¢alismalara baslanildi. Genis
hazirliklardan sonra tamamlanan yeni anayasa taslagr 20 Nisan 1924°te TBMM Genel

7

Kurulu’nda goriismeye alindi. Yapilan goriismelerden sonra'®” 105 asil ve bir gegici

% Ding, a.g.e., 5.38-40.
1% Tandr, a.g.e, 5.290.
" Ding, a.g.e., s.41.
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maddeden olusan Teskilat-1 Esasiye Kanunu kabul edildi.'™ Alt1 bolimden olusan
Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun birinci boliimii Tiirkiye Devleti’nin bir Cumhuriyet
oldugu (Mad.1), Devletin dininin Islam, resmi dilinin Tiirkce ve baskentinin Ankara
oldugu (Mad.2) seklinde, esas hiikiimleri icermektedir. ikinci boliim; TBMM nin nasil
tesekkiil edecegini, meclis’in c¢aliyma seklini, t¢linci boliim, Cumhurbaskani’nin
secilmesi ve gorevleri hakkindaki esaslar1 igermektedir. dordiincti boliimde yarginin
gorev ve yetkilerine deginilirken, besinci boliimde, temel hak ve Ozgiirliikklere iliskin
esaslara vurgu yapilmaktadir. Anayasa’nin son ve altinct boliimiinde ise; Tiirkiye’nin
cografi, iktisadi ve idari yonden vilayetlere kazalara, nahiyelere ve kdylere ayrildigini
ifade ederek gesitli konulara deginilmektedir'®® 1924 Anayasasi, “Kuvvetler Ayriligini”
benimseyen, liberal bir anayasa niteligine sahip haliyle 27 Mayis ihtilaline kadar

yiiriirlikte kalmugtur.'*’

TBMM’nin ikinci yasama doneminde, iilke ¢apinda yapilan bu degisikliklerin
yaninda Meclis iginde de Tiirk Parlamenter tarihinin ilkleri arasma giren bir gelisme
daha cereyan etmistir. Daha 6nce degindigimiz tizere Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihinin ilk
siyasi partisi Halk Firkast bu yasama doneminde tarih sahnesine ¢ikmakla birlikte, ilk
muhalefet partisi de bu donemde viicuda gelmistir. TBMM’nin ikinci yasama
doneminde, 3 Mart 1924 tarihinde ii¢ ayr1 kanun; Hilafetin kaldirilmasi, Ser’iye ve
Evkaf Vekaleti ile Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti’nin kaldirilmas1 ve Tevhid-i
Tedrisat Kanunlari, kabul edilmisti. Kanunlara dair gériismeler sirasinda mecliste, agiga
vurulmayan bir huzursuzlugun mevcudiyeti seziliyordu. Lozan goriismeleri sirasinda
Rauf Bey ile Ismet Pasa arasinda vuku bulan anlasmazlik, Halk Firkasi icindeki
siirtiismelerin  temelini olusturmustu. Biitiin bunlara ilave olarak Ismet Pasa
hiikiimetindeki baz1 bakanlarin ve biirokratlari yolsuzluk ve riigvet olaylarina adlarinin
karismas1 ve Mentese mebusu Esat Efendinin miibadele, imar ve Iskan Vekaleti taslagi
hakkinda verdigi soru onergesi Meclis i¢i siddetli tartigmalarin ortaya ¢ikmasina yol

actL 91

Halk Firkasi 'nin meclis grubunda agiklanmaya baslanan muhalif diislinceler,

'8 Alpkaya, a.g.e., s.366-367.

% Gok, a.g.e., s.157-158. Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun tam metni i¢in bkz. Alpkaya, a.g.e., (Ekler IV),
5.402-420.

0 Ding, a.g.e., s.41.

P! Dursun Gok, “ikinci Biiyitk Millet Meclisi’nde Muhalefetin Ortaya Cikisi”, ATA Dergisi, S.1, Konya
1991, s. 191-192; Gok, a.g.e., s.201
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meclis genel kurulunda da dile getirilmeye baslandi. Bir siire sonra Kdzim Karabekir
Pasa ve Ali Fuat Pasa’nin Ordu Miifettisliklerinden istifa etmeleri TBMM i¢indeki

durumu daha da gerginlestirdi.'”

Bir “Pasalar Komplosu’ndan kuskulanan Mustafa
Kemal Pasa'”® kendisine bagli komutanlar1 Meclis’ten ¢ekip, gdrevlerinden istifa eden
Karabekir ve Ali Fuat Pasalarin da, devir teslim iglemlerini tamamlamadiklari
gerekcesiyle gensoru goriismeleri tamamlanincaya kadar Meclis’e katilmalarmi

194

engelledi. ”* Bu arada Refet Pasa’nin bir ara milletvekilliginden istifa edip tekrar

dénmesi TBMM nde bir muhalefet firkasmin kurulacag: sdylentilerini giiglendirdi.'”
Gensoru goriismelerinin sonucunda 19 red oyuna karsilik 147 kabul oyu ile hiikiimet

16 Firkadan ayrilanlarm saysi ise 28°i buldu. istifa eden mebuslar,

giiven oyu aldi.
Erzincan Mebusu Sabit Bey’in evinde toplanarak kurulacak partinin program ve
nizamnamesini hazirladilar. 17 Kasim 1924°de de Dahiliye Vekaletine resmen
bagvurarak Cumbhuriyetin ilk muhalif partisinin kurulusunu ilan ettiler'”’ 17 Kasim
1924°de kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin Genel Baskani; Kazim
Karabekir Pasa, Genel Baskan Yardimcisi, Dr. Adnan Adivar, Rauf (Orbay), Genel
Sekreter Ali Fuat Pasa’dir. Yonetim Kurulu Uyeleri; Muhtar Bey, Ismail Canpolat,

Halis Turgut, A.Siikrii Bey, Necati Bey, Faik Bey ve Riistii Pasa *dir. '*®

199

Meclis grubu 29 kisi olan Firka’nin'™ 58 maddelik bir programi ve 64 maddelik

. e ee s 200
bir tiiztigii vardur.

Ali Fuat Paga Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kurulug amacini sdyle izah
etmektedir. “Yeni dogan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi niifuz yarisi seklinde bir
siyasi miicadeleye girmekten ¢ekinmisti. Son bir-iki sene zarfinda mahdut bir zeminde
olsun, devam eden fikir miinakasalar: neticesinde tavazzuh eden salim cereyanlar tesbit

ederek bunlarin fiil haline inkilabina ¢calismayr is edinmigti.”"

2 Tungay, a.g.e., s.105.

193 Atatiirk, Nutuk, C.I1, 5.963.

* Tungay, a.g.e., s.105

195 Cavdar, a.g.e., 5.263.

16 Gologlu, Devrimler ve Tepkileri, s.79.

7 Atay, a.g.e., C.IV, s. 63; Gologlu, a.g.e., 5.79.
1% Mithat Sertoglu, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk Muhalefet Partisi”, Yillar Boyu Tarih, C.4, S.1, Ocak
1980, 5.7

1 Cavdar, a.g.e., 5.266.

2% Cebesoy, a.g.e., s.117-118.

2 Cebesoy, a.g.e., 5.120.
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Bir siire sonra, Dogu’da bugiinkii ad1 Bingdl olan Geng ilinde 13 Subat 1925
tarihinde, Halifeligin kaldirilmasindan sonra, iilkedeki dini durumun ne olacagi
konusundaki endiselere, Kiirt Teali Cemiyeti’nin faaliyetlerinin de eklenmesiyle, dini ve
seriat1 kurtarmak, Hilafeti thya etmek parolasiyla, Seyh Said’in dnderliginde baglayan
isyan kisa siirede ¢evre illere de yayildi. *** Bu isyan TPCF’nin ,programimdaki “itikad-i
diniyeye hiirmetkan olmak” ifadesinden dolay1 durumunu giiglestirerek, agir ithamlarala

203
suclanmasina sebep oldu.

Isyanm bastiriimas: hususunda, Hiikiimet baskan1 Ali Fethi (Okyar) Beyin takip
ettigi politikay1 1liml1 bulan baz1 Halk Firkas1 mensuplar1 Orfi idare uygulamasi igine
alinan Dogu Anadolu Bdlgesine Istanbul’un da dahil edilmesini istediler. Ali Fethi Bey,

Kazim Karabekir Pasa’dan TPCF’nin kapatilmasmm istedi. *%*

Yapilan baskilara
dayanamayan Ali Fethi Bey Basbakanliktan istifa etti. Yerine yeni hiikiimeti ismet Pasa
kurdu. Ismet Pasa tarafindan meclise sevkedilen Takrir-i Siikun kanunu *%° 4 Mart’ta
Meclis’te kabul edildi. Bu kanunun kabulii ile istiklal Mahkemeleri de kurularak géreve
basladi.Bundan sonra, TPCF, irticai tahriklere vesile olmasi sebebiyle, Istiklal
Mahkemelerinin tavsiyesi iizerine Bakanlar Kurulu tarafindan 3 Haziran 1925°te

206

kapatildr **° TPCF’nin kapatilmasidan sonra bu partinin iiyelerinin tiimii Izmir Suikasti

dolayistyla tutuklanmis.**” milletvekillerinin 6’s1 bir yil iginde idam edilmis, bir ogu da

Tiirkiye’den kagmak zorunda kald:. *%*

TPCF ile CHF arasindaki temel farki; “Yeni firka halk¢iliga daha miitemayildi.
Cumhuriyet Halk Firkasinin ictimalar gizli, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi nin ise
alenidir. Yeni Fwrkada alti ihtisas komisyonu vardi. Halk Firkasinda boyle bir sey

»29% Seklinde izah eden Ali Fuat Cebesoy’a karsilik Atatiirk ise “Terakkiperver

yoktu.
Cumhuriyet Firkast icin, “adindaki ileri ve Cumhuriyet sozciiklerinin tam karsit

anlamlariyla gelismistir” *'°degerlendirmesini yapmaktadir

Meclis’te cereyan eden bu gelismelerden sonra, 1922’ den itibaren baslayip

2 Ding, a.g.e., 5.44

29 Aybars, a.g.e., 5.364

2% Sertoglu, “a.g.m”, s.8.

2% Gok, a.g.e., 5.250

2% Aybars, a.g.e., s. 364.

27 Gok, a.g.e., 5.235.
*%Tyrhan, a.g.e., s.131.

2% Cebesoy, a.g.e., s.121.

210 Atatiirk, Nutuk, C.II, s.1002.
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araliklarla devam eden inkilap hareketlerine hiz verilmistir. Sahneye konan bu koklii
reformlar dizisine, Inkilap tabirinin yam sira Kemalist Devrim, Atatiirk Devrimi, Tiirk
Devrimi gibi adlar da verilmistir. Bunlar, toplumsal, kamusal ve bireysel yasamin ¢esitli
kesitlerine uzanan kokten yeniliklerdir. Bu yenilikler, muhalefetsiz kosullarda ama

hukuki usuller gozetilerek yasallastirilmistir. >

1925 yili Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ¢esitli alanlarda 6nemli Inkilaplar1
gerceklestirdigi bir y1l olmustur. 27 Agustos 1925°te Mustafa Kemal Pasa, Inebolu’daki
Tiirk Ocaginda yaptig1 konusmada; “Medeni ve milletlerarasi kilik bizim icin, ¢ok
cevherli milletimiz i¢in layik bir kiliktir. Onu giyinecegiz, ayakta iskarpin ya da fotin,
bacakta pantolon, viicutta yelek, gomlek, kravat, yakalik, ceket ve bunlarin tabii
tamamlayicist olarak basta giinesten koruyucu kenarli baslik (siperi semsli serpus) agik

» 212 sozleriyle yapilacak yeniliklere

soylemek isterim, bu bashigin adina ‘sapka’ denir.
atifta bulundu. Bu goriislerini Halk Firkasi merkezinde yaptigi konusmalarla da ifade
etmesinin akabinde Konya mebusu Refik Koraltan Bey ve arkadaslarinin “Sapka
Iktisas” hakkindaki kanun teklifi, 671 sayil1 Sapka iktisas1 Kanunu olarak, 28 Kasim

1925’te kabul edildi. >

Toplumsal diizenlemelerden bir digeri de tekke ve zaviyelerle ilgilidir. Sark
Istiklal Mahkemesi, daha evvel Seyh Said davasinin goriildiigii siralarda, bu
kuruluslarin birer fitne ve fesat ocagi haline geldiklerini, amaglarindan saparak siyasal
dernek niteligi kazandiklarmi ifade ederek gorev bolgesi dahilindeki biitiin tekke ve
zaviyeleri kapatma karar1 almisti. Bu gelismeden birkag ay sonra, Konya mebusu Refik
Bey ve arkadaglar1 tarafindan verilen, Tekkelerin, Zaviyelerin ve Tiirbelerin

kaldirilmasiyla ilgili kanun teklifi, 30 Kasim 1925°te kabul edilerek yiiriirlige girdi. *'*

Yenilikler alaninda caligsmalarini siirdiiren meclis, hiikiimetin verdigi Rumi
takvim ve saatlerin degistirilmesine yonelik teklifi, 26 Aralik 1925 tarihinde, giiniin
yirmi dort saate taksimi ve Miladi takvimin kullanilmas: seklinde kabul etti. *'>1925 yili
icinde gerceklestirilen Sapka Inkilabi, Tekke, Zaviye ve Tiirbelerin Kapatilmasi, Miladi
Takvim’in ve Milletleraras1 Saat Sistemi’nin kabulii gibi yeniliklerden sonra, 1926

yilinda hukuk alanina ydnelindi.

2! Tanér, a.g.e., s.321.

12 Gologlu, a.g.e, s.141.

21 Gok, a.g.e., 5.287.

21 Tuncay, a.g.e., s.157; Gok, a.g.e., 5.290.
1% Gok, a.g.e., 5.292-293.
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1926 yilinda Atatiirk’iin 6nderliginde, Tiirk toplumunu aile hayat: bakimmdan
modern diinya sartlarina uygun hale getirmek icin, cagin degisen sartlarina cevap
veremeyen Mecelle yerine giiniin sartlarina uygun bir hukuki diizenlemeye baslanildi.
Bu degisiklikleri saglamak icin kurulan komisyon ,14 aylik bir ¢aliymadan sonra
Isvigre Medeni Kanunu’nun alinmasina karar verdi. Isvicre Medeni Kanunu &rnegine
gore hazirlanan yeni Medeni Kanunu 17 Subat 1926’da TBMM tarafindan kabul edildi.
Kabul edilen bu kanunla, Tiirk kadminin sosyal ve ekonomik hayat i¢inde etkili olmasi
saglandi. Hukuksal alandaki ¢erceveyi tamamlamak iizere yine Avrupa iilkelerindeki
orneklerine gore, hazirlanarak kabul edilen Borglar, Ticaret, Deniz Ticareti, Ceza,
Hukuk ve Ceza Mahkemeleri Usulii Kanunlar1 ile de milletlerarasi miinasebetlerde var

olan din ve mezhep kurallarinn yerini laik kanunlar alds. *'®

1926 yili Meclis iginde yogun kanun faaliyetleri ile gegerken, iilkenin giindemini
mesgul eden konulardan birisi de “Izmir Suikasti” hadisesidir. 17 Haziran 1926°da
Balikesir’den izmir’e gelecek olan Mustafa Kemal Pasaya kars1 suikast girisiminde
bulunudu, Fakat, yolculugun bir giin gecikmesiyle suikasti yapacak olanlar1 kagiracak
Giritli Sevki'nin Izmir valiligine ihbarda bulunmas: iizerine suikastcilar kaldiklar
otelde yakalandilar. *'” Suikast hadisesini incelemek tizere Ankara Istiklal Mahkemesi
iiyeleri izmir’e gitmislerdir. 26 Haziran 1926’da baslayan izmir Suikasti davasinda
suikasti hazirlayan Ziya Hursit, Copur Hilmi, Giircii Yusuf suglarini itiraf etmisler,
bunlardan baska 10 kisi daha idam cezasina carptirilmistir. Bunun yanisira suikastle
ilgili goriilen Kazim Karabekir Pasa, Refet Pasa, Ali Fuat Pasa beraat etmislerdir.*'® Bu
menfur suikast tesebbiisliniin meydana gelmesinde eski ittihat¢ilarin rol oynadig ortaya
cikmig, bununla birlikte TPCF mensuplar1 da bu olayla iligkili goriilmiistiir. Mahmut
Gologlu bu hadiseyle ilgili su yorumu yapmaktadir: “Uygulanabilmesi miimkiin
usullerin hemen hepsi istenildigi gibi uygulanarak, Dogu gericilik ayaklanmasi
bastirtlirken ya da bastirildiktan sonra, muhalefet partisi ile muhalif gazetelerin hepsi
kapatilmists. Izmir suikastinin birinci ve ikinci davalarinda uygulanan yargilama usulii
ile gercek suclularin tecziyesiyle birlikte partileri kapatilmis olan muhalifler ve

sindirilmis ve sindirilmekten korkmayacaklar: diisiiniilen eski Ittihatcilar ortadan

** Ding, a.g.e., 5.60.

" Tungay, a.g.e., s.166.

218 Erik Jan Ziircher, Milli Miicadelede ittihateihk, Cev. Niizhet Salihogluy, iletisim Yay., istanbul 2003,
5.218-219; Gok, a.g.e., 5.320-321.
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kaldirilmisti. Boylece Halk Partisi kéktencilerin siddet politikast gercek amacina
varmig, muhalefet gorevini yapacak tek kurulus ve tek kigi biwrakilmadan tek partili

. 219
sistem kurulmustu”

I.TBMM., son yasama yilinda Iktisadi tesebbiislerde de bulunarak 17 Subat — 4
Mart 1923 tarihleri arasinda toplanan izmir iktisat Kongresinde varilan kararlar:
giiclendirici tedbirler almigtir. Milli sanayinin tesviki ve himayesi, yerli ve yabanci
sermaye ile sanayi kuruluslar1 meydana getirecek halkin tesebbiislerinin desteklenmesi
amactyla 27 Mayis 1927°de Tesvik-i Sanayi Kanunu ¢ikarildi. Yine iktisadi gelismeyi
hizlandirmak maksadiyla danisma niteliginde Ali iktisat Meclisi kuruldu. Ziraatimizin

gelismesine engel olan Asar Vergisi, 17 Subat 1925°te kaldirildi.**’

II.TBMM.doneminde dis politika sahasinda da 6nemli gelismelere imza atilarak
Tiirkiye ~ Cumhuriyeti  Devleti'nin ~ Milletleraras1  konumu  gli¢lendirilmeye
calisilmistir.Lozan Baris Antlagmasi ile yeni Tiirkiye, milletlerarasi arenada resmen
taninmig olmaktaydi. Fakat uzun yillar verilen milli miicadele sonrasinda elde edilen
zafer, Tirkiye’yi paylasma emelini gliden devletlerle olan iligkileri hemen ¢dziime
kavusturamamisti. Nitekim, Lozan’in ¢oziimlemeden biraktigr {i¢ temel mesele
gerginlik yaratryordu. Bu meseleler, Ingiltere ile Musul meselesi, Fransa ile Osmanl

borglar1 meselesi ve Yunanistan ile ahali degisimi meselesi idi.

Lozan Antlagsmasi sirasinda vuku bulan goriismelerle halledilmeyen Musul
Meselesi, Milletler Cemiyeti tarafindan Eyliil 1924°te ele alindi. Milletler Cemiyeti
tarafindan teskil edilen komisyon, raporunu Eyliil 1925’te Milletler Cemiyeti’ne sundu.
Rapora gore; Hakkari Tiirkiye’ye birakilmak {izere, Musul’'un Irak’a katilmasi ve
ayrica Kirtlerin haklarmin da garanti altina alinmasini tavsiye ediliyordu. Komisyon
raporu, Milletler Cemiyeti Konseyi tarafindan aynen kabul edildi. Yeni bir savas
gerginligine girmek istemeyen Tiirk Hiikiimeti de 5 Haziran 1926°da Ingiltere ile bir

anlagma imzalayarak Cemiyetin kararini kabul etti.

Fransa ile olan temel mesele Borglar Meselesi olmasina ragmen daha oncelikli
konu, Tiirkiye-Suriye sinirinin tespiti idi. Tlirk ve Fransiz hiikiimetleri arasinda yapilan
diplomatik miinasebetler sonucunda 18 Subat 1926°da iki iilke arasinda “Dostluk ve Iyi

Komgsuluk Sozlesmesi” imzalanarak, Tiirkiye ile Suriye arasindaki sinir  belirlenmistir.

% Gologlu, a.g.e., 5.213.
220 Gok, a.g.e., 5.342, 344, 356.

84



Fransa ile olan Borglar meselesi ise ancak TBMM’nin III. yasama doneminde, 13

Haziran 1928’de imzalanan antlasmalarla sonuca baglandi. **'

Tiirk Siyasi tarihinde devamli suretle gerginlik yasadigimiz devletlerden biri
olan Yunanistan ile aramizda bir ¢ok mesele bulunmakla birlikte, Etabli anlagsmazligi
TBMM’nin ikinci yasama donemine damgasini vurmustur. Lozan Konferansinda,
Tiirkiye’de kalan Rumlarla, Yunanistan’da kalan Miisliimanlarin degisimi meselesi, 30
Ocak 1923’te iki iilke arasinda imza edilen s6zlesme metnindeki, “yerlesmis” deyiminin
kapsami konusunda Tiirk-Yunan temsilcileri arasinda anlagsmazlik meydana gelmisti.
Tiirk-Yunan miinasebetlerini savas tehlikesi boyutuna gétiirecek kadar gerginlestiren bu
durum, iki devlet arasinda ahali degisimi meselesini yeni esaslara gore diizenleyen 10
Haziran 1930 tarihli anlagsma ile ¢6ziime kavusturuldu. Bu antlasma ile, yerlesme
tarihleri ve dogum yerleri ne olursa olsun Istanbul Rumlari ile Bat1 Trakya Tiirklerinin
hepsi etabli deyiminin kapsami i¢ine alindi. Bu antlasma ile iki devlet arasindaki
iligkiler yumugama gosterdi.

TBMM’nin ikinci yasama doneminde cereyan eden dis siyaset genel olarak
degerlendirildiginde, hemen her iilke ile mesafeli ama dostluk i¢inde miinasebetlerin
gelistirildigi goriilmektedir. Biitiin bu siire¢ iginde, ¢esitli devletlerle, ticari, siyasi
alanlarda diinya barisini1 dengede tutacak anlasma ve soézlesmeler yapilmistir.

11 Agustos 1923 tarihinde agilip faaliyete baslayan II. TBMM déneminin biiyiik
bir kism1 yogun yenilesme ve degigsme hareketleri ile bunlarin gerek Meclis igerisinde

ve gerekse kamuoyu Oniinde yol actig1 tartigmalar arasinda ge¢mistir.

Mustafa Kemal Paga, TBMM nin II. doneminde yapilan faaliyetleri; “Tiirk Milleti;
mukadderatint Biiyiik Millet Meclisi’nin kifayetli ve vatanperver eline tevdi ettigi
gtinden itibaren karanliklar: syywrip kaldirmig ve timitleri bogan felaketlerden milletlerin

gozlerin ikamagstiran giinesler ve zaferler cikarmigtir*** sozleriyle degerlendirmektedir

Tiirkiye Cumbhuriyeti Devletinin maddi ve manevi temellerini atan, yeni rejimi
olusturan devletin gelisip, giiclenmesi, milletin modernlesmesi i¢in gerekli her tiirlii
calisma ve gayreti gosteren Seyh Said isyanindan sonra hiikiimetce alinan sert

tedbirlerin ve uygulanan politikalarin ve bu arada meclisteki muhalefetin dagitilmasinin

22! Kiiltiir Bakanligi, Atatiirk’iin Milli Dis Politikasi, C.II, Ankara 1994, s.44-45; Armaoglu, a.g.e.,
5.322-323.
22 Atatiirk’iin Milli Dis Politikasi, s.50.

85



yol actig1 gerginlik agiktan olmasa bile gizliden gizliye milletvekillerinin tepkisine
neden olmustur. Bu ylizden bir ¢ok milletvekili pasif bir protesto yoluyla, ozellikle
Meclisin son yasama yilinda toplantilara katilmamaya baslanustir. Oyle ki Nisan ay1
baslarindan itibaren Meclis toplantilarina katilanlarin sayisi yiiziin altina diigmiistii. Bu
durumun daha da devam etmesinin doguracagi rahatsizlig1 sezen Afyon Milletvekili Ali
Bey, 26 Haziran 1927°de verdigi bir onerge ile Meclis’in tatile girmesini teklif etti.
Goriisiilmeden oylanan ve kabul edilen bu oOnerge ile meclis ¢alismalarina yeni bir

se¢im karar1 alarak ara vermistir.**’

2 Ding, a.g.e.,s. 62
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IKINCI BOLUM
BIRINCI DONEM TRABZON MILLETVEKILLERI

I- ALi SUKRU BEY

A) Ali Siikrii Bey’in Biyografisi

1884 (1300) yilinda Trabzon’un Vakfikebir kazasina bagh Sarli (simdiki
Besikdiizii ilgesi) nahiyesi halkindan Bahriye Kolagaligindan emekli Reiszade Haci
Ahmet Efendi’nin®® ve Sadbek Hanimmn ogludur.”® ik &grenimini memleketinde
tamamladiktan sonra 1898’de Heybeliada Bahriye Mektebine girdi ve 1902 senesinde
Harbiye sinifina gecti. 1904’te Tegmen riitbesiyle girdigi Deniz Kuvvetlerinden kurmay
subay olarak ¢ikt1. Heybetniima Okul Gemisinde giiverte miithendisligi egitimi aldi. 29
Ekim 1905te Ustegmen oldu. 3 Eyliil 1907°de Mesudiye Zirhlis1 seyir subay1
yardimeiligma atandi.®® Deniz Kurmay Baskanhiginda gorevli iken 1325 (1909) yilinda
kurulan Donanma-y1 Osmani Muavenet-i Milliye Cemiyeti’nin ikinci bagkanligini yapt.
Gayesi donanmayr kuvvetlendirmek olan cemiyetin yaym organi olan Donanma
Dergisinde yazilar yazdi.®' Donanma Cemiyeti tarafindan almmak istenen nakliye
gemileri i¢in Liverpool’a gonderilmis olmasindan istifade ile, ingiltere’de deniz hukuku
tetkikat ve tahsili ile mesgul olmus, meshur Deniz Hukuku Profesorii Zibel’den hususi
surette dersler almistir. Liverpool Times gazetesiyle tesrik-i mesai ederek italyan iddia
ve iftiralaria miiteselsil makalelerle cevaplar nesretmis ve hadiselerin gercek vecheleri

iizerinde ingiliz efkar-1 umumiyesinin yamltilmasmi énlemistir.*

Sultan Ahmet’teki Miidafaa-i Hukuk Teskilatinda bir siire calisan Ali Siikrii
Bey, 27 Nisan 1911°de ylizbast oldu. Bu arada Sultaniye, Orhaniye Gemileri, Yarhisar
Torpidosu ve Nevsehir gambotunda seyir subaylig1 yapti. Deniz Miizesinde gorevli iken

13 Haziran 1914°te istifa etti. Donemin iktidar1 olan ittihat ve Terakki Cemiyetine

¥ Yiiksel, a.g.e., s.4.

*% Al Siikrii Bey, Terciime-i Hal Kagidi, Sahsi Dosya No:408.

5 Coker, a.g.e., 5.923.

o' Yiiksel, a.g.e., s.4; 19 Temmuz 1909 tarihinde kurulan cemiyetin 28 kurucu iiyesi vardur. Ilk toplantida
cemiyetin ad1. “Donanma-y1 Osmani Muavenet-i Milliye Cemiyeti” olarak kabul edildi. {1k yillarda fane -i
Milliye Komisyonu, Donanma-y1 Osmani Iane-i Milliye Cemiyeti gibi adlar kullanilmigsa da cemiyetin
resmi ad1 ayni1 kalmistir. Ancak, ¢esitli milli yardim cemiyetleri kurulunca bir takim karisikliklarin ortaya
¢ikmast iizerine 1913 Kongresinde cemiyetin adinin “Osmanli Donanma Cemiyeti” olarak degistirilmesi
kararlagtirildi. Cemiyetin yaym organi, Donanma Mecmuast’nin ilk niishas1t Mart 1910°da ¢ikti. 1912
senesi sonlarindan itibaren haftalik olarak ¢ikan mecmua 200 say1 ¢ikt1. Selahattin Ozgelik, Donanma-y1
Osmani Muavenet-i Milliye Cemiyeti, TTK, Ankara 2000, s.13, 179.

62 Misiroglu, a.g.e., 5.20-21.
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muhalif bir politikact ve yazar oldu. Son Osmanli Mebusan Meclisine Trabzon mebusu
olarak katildi. Bu gorev siiresinde Misak-1 Milli’nin kabuliinde etkili oldu.”® Mebusan
Meclisi’nin kapatilmasinin ertesi giinii hakkinda baglayan kavusturma nedeniyle
Anadolu’ya gecti.®® TBMM’nin I. Déneminde Trabzon milletvekili olarak, Mecliste,
Irsad, Milli Egitim, Anayasa, Milli Savunma ve I¢ Tiiziik komisyonlarinda gérev yaptu.
Mustafa Kemal Pasa’nin Miidafaa-i Hukuk Grubuna karsi olanlar arasinda yerini
alarak:® “Heniiz maksadim istihsal edememis ve biitiin kuvvetlerini bunun teminine
tevcih eylemek karsisinda bulunmus olan milletin boyle nazik bir zamanda fikir ve
kanaat miicadeleleri yolunda miiteferrik bir vaziyete sokulmasini, hem dava-yr millinin
teminine ve hem de teceddiidiin zaferine mani-i kavi gormekteyiz. Binaenaleyh
davamizin istihsal-1 kat’isi zamanina kadar Ikinci Grup, dtiyen takip edecegi tereddiit,
terakki esaslarini tegrih etmekten ictinap etmek viicub-1 vatamisini gérmektedir. Yalniz
surasi simdiden arzedilebilir ki: Ikinci Grup hakimiyeti millivenin en samimi asig1 ve bu
maksad-1 ulvinin de kagit iizerinden fiiliyat sahasina nakli hususunun en har taraftar ve
hadimidir.”*® seklinde s6z ve diisiinceleriyle ikinci Grub’un dnde gelen sdzciilerinden

biri oldu.

Meclis’te 37’°si gizli oturumlarda olmak iizere kiirsiide 183 konugma yapti. 4
takrir, 6 soru Onergesi verdi. 4 teklifte bulundu. 28 Nisan’da dnerdigi Men’i Miiskirat

Kanunu 14 Eyliil 1920°de kabul edildi.®’

Babiali caddesinde matbaasin1 kurarak basm hayatina atilan Ali Siikrii Bey,
ingilizce’den Egitim ve Sosyolojiye dair terciimeler yapti.®® Ankara’da Hacibayram
caddesinde bulunan bir binanin alt katindaki matbaasinda ise 19 Ocak 1923’te Tan

gazetesini nesre baglad1.”’

Bir siire Meclise devam etmeyen Ali Siikrii Bey’in durumunun arastirilmasi

hususunda, Erzurum Mebusu Hiiseyin Avni Bey’in Biiyiik Millet Meclisi’nin 29 Mart

8 Coker, a.g.e., s.924.

%4 istikbal, “Biiyiik Sehid Ali Siikrii Bey’in Terciime-i Hali”, 3 Nisan 1923, 881.

63 Gengosman, a.g.e., s.52.

% Ali Siikrii “Bir Izah”, Tan, 9 Subat 1923, 19.

57 Coker, a.g.e., 5.924.

% Istikbal, 3 Nisan 1923, 881.

% Enver Behnan Sapolyo, Mustafa Kemal Pasa, Milli Miicadele’nin i¢ Alemi, inkildp ve Aka
Kitabevleri, Istanbul 1967, s.155; Mahir iz, gazetenin admi “Tanyeri” olarak belirtmektedir. Mahir iz,
Yillarn izi, 2. Baski, Kitabevi Yay., Istanbul 1990, s.91.68 Say1 ¢ikan gazete 8 Nisan 1923 tarihine
kadar yaym yapti. Ali Siikrii Bey yazdig1 yazilarda genellikle;ikinci Grup, Fikir Ozgiirliigii, Lozan
Konferansi, Kiirt ve Ermeni Meseleleri gibi konulara degindi.
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1923 tarihli oturumunda; Ali Siikrii Bey’in kayip oldugunu, hayatindan endise edildigini
ifade eden hiikiimete yonelik suali iizerine Hiikiimet Reisi bulunan Rauf Bey, milleti
temsil eden ve memleketin hiirriyeti i¢cin ¢alisgan Meclis azasiin ortadan kaybolmasimi
ciddiyetle karsiladiklarin1 ifade ederek iiziintiisiinii dile getirip vaziyetin arastirildigini

belirtti.”

Yapilan tahkikat neticesinde, 27 Mart 1923’te Kosk Muhafiz Miifrezesi
Komutani Topal Osman’' tarafindan 61diiriildiigii anlasilan Ali Siikrii Bey’in cenazesi

Trabzon-Boztepe’de topraga verildi.”

Meclis’in 6nde gelen hatiplerinden biri olan Ali Siikrii Bey’in fiziki ve manevi
portresini, Birinci donem mebuslarindan Zamir Bey (Damar Arikoglu) su sekilde tasvir
etmektedir: “Trabzon Mebusu Ali Siikrii Bey, bahriye kurmay binbasiligindan miistafi,
iyi Ingilizce bilir, etine dolgun, uzunca boylu, gozleri miyop, kalin caml gézliik kullamr,
cenesi biraz kisa, hafif elmacik kemikli, sert bakisli, ifadesi diizgiin, iyi konusan, soziinii
dinleten, kendi bildiginden sasmayan bir hatipti. Sosyal durumuna gelince,
muhafazakar, hem de fazla muhafazakar, hatta mutaasipti. Cemiyet hayatimizda
degisiklige miitehammil olmayp kadinlarimizin cemiyet icinde vazife almalarina
taraftar degildi. Nefsine itimadi vardi, iyi diisiindiigiine inanmisti. Hiikiimeti tenkid
etmekte daima on safta gelir kanaatlerini ¢ekinmeden séylerdi.”” Feridun Kandemir,
kanaatini ac¢ik¢a ifade etme hususunda Mustafa Kemal Pasa’nin “Herkes Siikrii Bey gibi
diisiincelerini, fikirlerini boyle pervisizca soylese, kimseden siiphe edilemezdi”™

seklinde bir diisiinceye sahip oldugunu belirtmektedir.

Milli Miicadele’ye samimiyetle inanan Ali Sikrii Bey, bu miicadeleye siyasi
tesebbiislerinin yaninda yazilartyla da istirak etmis, milli ve kiiltiirel sahada fikirlerini

kalemiyle izah etmeye gayret etmistir.

7% jstikbal, “Biiyiik Millet Meclisinde Heyecanli Miizakerat, Rauf Beyin Beyanati”, 1 Nisan 1923, 879.

"' Topal Osman 1883 yilinda Giresun’da dogdu. Giresunlu Hact Mehmet Efendi’nin ogludur. Balkan
savagina goniillii olarak katildi. I. Diinya savasinda topladigi goniilliilerle Kafkas cephesinde savasti.
[zmir’in Yunanlilar tarafindan isgali iizerine Giresun’da kurdugu cetelerle Rum ve Ermenilere karsi
savast1.(1)( Cemal Sener, Topal Osman Olayr I, Cumhuriyet Gaz.Yay., s.47-53.) 11 Kasim 1920°de
Mustafa Kemal’in Muhafiz Boliigii kumandanligma getirildi. Ali Sikrii Bey’i oldiirdiigi anlasilinca
hakkinda tutuklama karar1 ¢ikmasi iizerine sigindig1 “Papazin Bag1” adli binada ¢ikan silahli ¢atismada
oldii (2). Cosar,Topal Osman, s.50-51,76.

72 istikbal, “Biiyiik Ali Siikrii Nasil Sehit Edildi”, 8 Nisan 1923, 885.

7 Arikoglu, a.g.e., s.316-317.

™ Feridun Kandemir, Siyasi Cinayetler, istanbul 1955, s.6.
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Gazi Barbaros Hayreddin’in faaliyetlerine degindigi bir yazisinda;
“Kiitiiphanelerimiz bizim, Barbaros'un ve emsali dzamin terceme-i ahvalini zabt
etmemek veya edememek suretiyle vazife-i vataniye ve milliyemizi hakkiyla ifa

> sbzleriyle tarihi ve kiiltiirel gegmisimize sahip

edemedigimizi aleme ildn ediyor.’
cikmadigimizi, milli terakkiye sahip olmanin yolunun birlik i¢inde viicuda getirilecek
bir gayret ile miimkiin oldugunu belirtirken, Japonya’nin 35 sene zarfinda kaydettigi
ilerlemenin 6rnek almmasi gerektigini ise su climlelerle ifade etmektedir:.“Bundan 40
sene evvel biitiin manasiyla kara cahil olan Japonlar, bugiin alem-i medeniyette
bahusus cihan-1 siyasette en ileri safi isgal ediyor. Otuz bes senelik bir zaman
zarfindaki bu harika-i muvaffakiyet ve muzafferiyatin aciz bir hamala varincaya kadar
Japon namini tasiyabilen herkesten vatan ugrunda yekdigeriyle miisabaka edercesine

uluye-i fedakdr: ibrazina can ile bas ile ¢alismasindan ibarettir”’® .

Milletvekilligi sifatim1 sahsi ile birlestirdikten sonra da yazilarma Tan
Gazetesinde devam eden Ali Siikrii Bey, Hiikiimet sekline degindigi bir yazisinda ise
diistincelerini su sekilde ifade etmektedir. “Hiikiimeti miinevveran-1 memleketin arzusu
ve gayesi itibariyla — ciimlesini koyacak olursak, bugiinkii vaziyetimizi kaba taslak
fakat,; hakikate pek yakin olarak tasvir etmis oluruz. Evet, herkes memlekette hakiki bir
halk hiikiimeti tesisini can-u goniilden arzu ediyor ve ediyoruz. Maatteessiif yine teslim
mecburiyetindeyiz ki ne kadar sedid ve samimi olursa olsun bir arzu ile o arzunun
tahakkuku, fiiliyata inkilab1 arasinda asilmasi pek zor olan manialar vardir. Bu
manialart ortadan kaldirmak, yolu diizlemek ve nihayet arzu ettigimiz seye vasil olmak
icin ¢ok emekler sarfi icab eder. Bazilarimn tasavvur ettigi gibi asirlardan beri devam
eden bir sekl-i idareyi bir anda bir iki kanun tedvini suretiyle degistirivermek pek ziyade
arzu edilir bir sey olmakla birlikte tatbikatta, fiiliyatta,; hiilasa hakikatin pek sert olan
¢ehresi ontinde imkansizdir... O halde kendimizi aldatmaya liizum yok! Bizim bugiin

vaptigimizi veyahut yapmak istedigimiz, memlekette bir halk hiikiimeti tesis etmektir.

5 Ali Stikrii “Gazi Barbaros Hayreddin’in Tiirbesi ve Evkafi”’, Donanma Dergisi, C.1, No:5, Temmuz
1326, Istanbul 1964, 5.290-291.

" Ali Siikrii “Muavenet-i Milliye”, Donanma Dergisi, C.1, No:3, Mayis 1926, s.194-195. Donanma
Dergisinde bulunan diger yazilari; donanma ile ilgili olup tespit edebildiklerimiz sunlardir: “Mi’yar-1
Bahri,” C.1, No:2, Nisan 1326, “Muharribler veyahud Deniz katilleri”, C.1, No:1, Mart 1326, “Mu’in ve
kati bir program lazim”, C.2, No:8, T.evvel 1326, “Muavenet-i Milliye Cemiyetleri,” C.1, No:1, Mart
1326, “Varna Miidafas1”, C.3, No:5, 1333, “Ingiltere’nin Vatan Filosuna En son ilave-i Mehibesi”, C.1,
No:3, Mayis 1326.
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Bunun i¢inde halk hiikiimeti tesis ettik diye yan gelip oturmaktan ise halki yetistirmeye
calismak lazimdiwr... Bu, halka kendisini, benligini tanitmak, hukukunu anlatmak,

vazaifini gostermek; hiilasa halk: yetistirmek yolunda sarf edilecek mesaidir”"’

Icinde bulundugu dénemin en onemli konularindan biri olan Lozan
Konferansina dair goriislerini mebusluk sifati1 disinda yazilariyla da ifade eden Ali
Siikrii Bey bu hususta su degerlendirmeyi yapt1. “Istidldlatimiza nazaran Millet Meclisi,
sulh mesdilini layik oldugu ehemmiyetle karsilamis ve keyfiyeti giiniin hadisesi telakki
etmeyerek bir istikbal meselesi mahiyetinde ad ve itibar eylemistir. Filhakika bu sulh ile
ayni zamanda tarihimizin hesaplarint da tasfiye etmekte bulundugumuzdan yeni bir
tarihin temel taslarmm atmakta oldugumuzu diisiinmek mecburiyetindeyiz. Bugiin
kurulacak olan temelin metanet ve resdnetine gore milletin istikbali de ya emin veya

meskiik olacakur.”™®

Ali Siikrii Bey,vatan ve millet sevgisini ise bir temenni niteliginde su sozlerle
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ifade etmektedir. “... Bu memlekette miisterek, umumi bir faaliyet, bir emel birligi
viicud bulur. Bu millet i¢inde terakki, tekamiil imkani husule gelir. Fikir, ilim, medeniyet
sahasinda Sark’in alemdart olmak serefi Tiirk gengligine miiyesser olmast ¢ok arzu
edilir bir sereftir. Bu serefi unutacak bir Tiirk nesli tarihine isyan etmis olmak mevkiine
diismekten kurtulamaz. Vicdanimizin saddsini tarihin sesiyle birlestirmeyi bugiinkii

neslimizin faziletinden beklemekte bir hak gériiyoruz.””

Ailesi (DORUKER) soyadimi alan Ali Siikrii Bey, evli ve 3 ¢ocuk babas1 idi.*
Kisa Terciime-i Hal Kagidinda cocuklarina maas baglandigi ve bu maasin Fatih

envalinden almmakta oldugu belirtilmektedir.®'
B) Ali Siikrii Bey’in Faaliyetleri
1-Maliye ve Ekonomi
a) Maliye
Guimriik Resminin bes misline iblagina dair kanun miinasebetiyle 28 Temmuz

1336(1920) tarihli konusmasi; glimriik resminin artmasimna kars1 olmadigimi fakat bunun

" Ali Siikrii, “Halk ve Hiikiimet”, Tan, 19 Ocak 1923, 1.- Bu yazi, Tan Gazetesinde 19 Ocak — 29 Ocak
1923 ile 8 Mart — 13 Mart 1923 tarihleri arasinda kaleme alinan 9 bdliimliik Halk ve Hiikiimet bagligini
tastyan yazilirin ilkidir.

"8 Ali Siikrii, “Vatan Yolunda Birlik”, Tan, 28 Subat 1923, 35.

" Ali Siikrii, “Tarihin Sesi”, Tan, 19 Mart 1923, 51.

% Coker, a.g.e., s.924.

81 Ali Siikrii Bey, a.g.dosya, No:408.
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sahilde kagak¢iligia sebep olacagini vurgulayarak, bu hususta endise duydugu noktalar1
sOyle izah etti: “Her memlekette harbden sonra bir takim iktisad komisyonlart yapildi
ve bu komisyonlar memlekete idhal edilecek esyayi tedkik ediyor. Bunu vaktile
Istanbul’da da yapmak istemislerdi. Fakat ecnebilerin miidahalesiyle muvaffak
olunamadi. Avrupa’daki esyayr ecnebiler bir yere sevkedemediler, memleketimize sevk

ettiler ve milyonlarca lirayr memleketimizden cektiler ve eldn ¢ekiyorlar™**

Eregli ve Zonguldak havzalarindan ihra¢ olunacak maden komiirlerinden
alinacak Thracat Resmi hakkindaki kanun miinasebetiyle 15 Agustos 1336 tarihli
konusmasinda;. Maden ocaklarinin iglememesi durumuna deginen Ali Siikrii Bey, bu
hususta sunlar1 ifade etti: “Bu maden ocaklarinin islememesi Ingilizlerce matlup ve
miiltezemdir. Hepiniz biliyorsunuz ki, Ingilizler bilhassa komiir sayesinde Fransizlari ve
Italyanlar: avucunda tutuyor. Bendenizin maruzatinin hilldsasi sudur ki; Biz buradan
istifade edelim. Fakat ¢ok istifade edelim diye ocaklart korletmeyelim. Eger bu resim
cok alacak olursa Ingilizler veyahut o komisyon baska bir suretle muamele yapabilir ve
hatta gelir, pek kolaylikla ocaklar: tahrip eder. Hepiniz biliyorsunuz ki, Ingilizler kémiir
riisumunu, dolayisiyla digerlerini daima tehdit ediyor. Onun icin bendeniz herhalde
biraz makul bir miktarda olsun, digerleri bu tarzda bir harekete sevkedilmesin diyorum.
Sayet teklifi acizanem kabul edilmeyip de bunda israr edilecek olursa, bu havzanin

)

miidafaast i¢cin muhafazasi lazimgelen tedabir ittihaz edilsin.’

Ali Siikrii Bey’in sozleri iizerine Istanbul mebusu ve Maliye Vekili Ferit Bey,
“Fransizlarin daha ucuz bir surette bir komiir tedarik edipte sarfetmek yedi
kudretlerinde bulunduk¢a buna birkag liramin vazi suretile, miimaneat etmek degilse
bile, her halde birka¢ para daha fazlaya kendilerine bunu mal etmek islerine ve
arzularina  muvafik olmayacaktir. Fakat acaba bu itirazlarim, bizim komiir
ocaklarimizin islememesini temin edecek bir dereceye kadar ileri gétiirecekler midir?
Bendeniz bunu da zannetmiyorum” seklinde bir izahta bulunduktan sonra Ali Stkrii
Bey, goriisiinde 1srar ederek, “bendeniz maruzatim; satilsin ve istifade edilsinden

ibaretti”™® diye konustu.

Tuz Resmi hakkindaki kanun miinasebetiyle 23 Eylil 1336 tarihli

konusmasinda, bu resimden en c¢ok etkilenecek olan smifin koyli sinifi oldugunu

2 TBMM.Zabit Ceridesi, C.2., TBMM Matbaas, 2. Baski, Ankara 1940, s.360-361.
8 TBMM.Z.C, C.3., TBMM Matbaasi, Ankara 1941, s.216-218.
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belirttikten sonra Maliye Vekili Ferit Bey’in Meclise getirdigi mali kanunlarla ilgili
serzeniste bulunarak su climleleri sarfetti: “Maliye Naziri Beyefendi daima bir takim
kavanini Maliye ile Meclise geliyorlar. Simdiye kadar kabul edilen kanunlar, en ziyade
koylii ve rengber sinifint miiteessir ediyor. Bu meyanda digerlerini miiteessir edecek bir
sey yapilmadi zannediyorum. Binaenaleyh, Maliye Vekili Beyefendi hakikaten, su idare
carkim isletmek icin para bulmak mecburiyetindedir. Bunu bu tarzda tuzdan ve sundan
bundan alacagina otedenberi soyledigimiz vechile, servet tizerinden miitezayit bir vergi
almak suretiyle kati ve muntazam bir vergi yapsa ve bununla agigim kapatsa ¢ok iyi

.84
olur zannederim.”

Guimriik tarifesinin B ve D cetvelleri hakkindaki kanun miinasebetiyle 4 Nisan
1337(1921) tarihli miizakerede, Izmit mebusu Hamdi Namik Bey’in; “Meclis fesi (D)
faslinda kabul etmisti. Bunu simdi tekrar (B) fashina nakletmekte bir mana yoktur.”
seklindeki sozleri lizerine kiirsiiye gelen Ali Stikrli Bey, “Bu kanun teklif edildigi zaman
bendeniz burada yok idim. Bugiin simdi cereyan eden miizakereden anliyorum ki bu fes
meselesi bu kanunu yikacak. Halbuki kanunu miidafaa eden Hasan Beyefendi Istiklali

iktisadiden bahsettiler. Bendeniz de diyorum ki: Bu kanun iktisadi istiklal igin degil,
iflastan kurtulmak icin yapiliyor.”™ dedi.

1339 senesi, Birinci Avans Kanunu miinasebetiyle 28 Subat 1339 (1923) tarihli
konusmasi; Istanbul milletvekili Mahzar Bey’in “Istanbul’a ithal edilecek un ve
bugdaylardan tarifei asliyenin bes misli Giimriik Resmi alinmasini” teklif etmesi
iizerine Ali Siikrii Bey, Istanbul’a giren un ve bugday iizerine bes misli zammi dogru
bulmayarak. sunlar1 ifade etti: “Biz bugiin tarifei asliyeyi bes misli artirmakla yalniz
giimriik itibari ile bir miktar varidat temin etmis olacagiz. Belki bunun ii¢, bes mislini
muhtekirlerin cebine koymus olacagiz ve bu bicare halk ve milyonlart 6demeye mecbur

olacaktir. Bendeniz, bu bes misil zamnun kaldirilmasini ve bir misil iizerinden kabuliinii

teklif ederim.”™

Posta ve Telgraf Idaresinin 1338 senesi biitcesi miinasebetiyle 25 Haziran
1338(1922) tarihli konusmasinda; gecen yil bir telsiz telgraf tesis edilecegi sdylenip
100 bin lira talep edildigini ve bu y1l da tesisin kurulmamasina ragmen tekrar ek olarak

180 bin lira daha istenildiginden bahisle sozlerine sdyle devam etti: “Ben suna kaniim

% TBMM.Z.C, C.4., TBMM Matbaasi, Ankara 1941, s.268.
5 TBMM.Z.C, C.9., TBMM Matbaasi, Ankara 1954, s.350-351.
% TBMM.Z.C, C.27., TBMM Matbaasi, Ankara 1960, s.529.
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ki; bu sene bu is yine yapilmayacaktir ve zannediyorum ki, bu telsiz telgraf bu sene yine
buraya gelemeyecektir. Bir para farkindan bahsediliyor. Para farki evvelce de takribi
olarak konabilirdi. Boyle, 30-40-50 bin lira para farki olmaz. Fark olsa olsa 5-6 bin
lira olabilir.” Ali Siikrii Bey, istenen paranin yerini bulamayacagindan endise ederek,
bu hususta mesul bulunanlarin mesuliyetlerini kabul edip, bu telsiz telgraf tesisini

kursunlar.”” diyerek konusmasini tamamladu.

Merakibi bahriyeden almacak riisum hakkmdaki kanun miinasebetiyle 15 Nisan
1338 tarihli konusmasi; “Biiyiik gemilerden alinan resim az degildir. Ancak bunlardan
da kiiciik gemilerden alinan resmi almaya kalkisirsak, mesela iki bin tonluk bir
gemiden, ton basina yirmi kurus alirsak kaca gelir. Bu bir ihtisas iizerine yapilmistir.
Bu bir nispet iizerine hesab edilmistir.” dedikten sonra bu kanun bdylece kabul

edilmeli. *® diyerek konusmasini bitirdi.

Seferberlik ve Cephe zammi maas kanununu muadil kanun miinasebetiyle 11
Mart 1338 tarihli konusmasinda; “Evvelce cephe zammi olarak cephedeki kitaat
zabitamina bin bes yiiz kurus verilmekte iken bu bin bes yiiz kurus bin kurusa inmis
sonra tahsisati fevkalddeden de yiizde yirmi kesilmistir. Simdi memleketin girismis
oldugu miicadelenin kemali muvaffakiyetle neticelenmesi icin en ziyade lazim olan sey
paradir. Bunu hepimiz teslim ederiz. Fakat tasarruf edecegiz diye imkdansizlik ihdas
etmeyelim.” dedikten sonra cephede bulunan zabitanin yasadigi muhidi ve cephe
gerisindeki ailesini de hesap ederek cephedeki zabitana binbasiya kadar bin kurus yerine

bin bes yiiz kurus zam verilmelidir® seklindeki onerisiyle konusmasini tamamladi.

Yerli kumas iktisas1 hakkindaki kanun layihasi miinasebetiyle 20 Haziran 1337
tarihli oturumda yaptig1 konugsmada; yerli kumastan elbise giyilmesi i¢in halki
zorlamanin mandsiz olacagini, bunu kabullenmenin halkin ruhundan dogmasi
gerektigini vurgulayarak sozlerini sOyle tamamladi: “Benim teklifim, esas itibariyle,
haricten gelecek olan seye karsi Giimriik Resmini artirirsiniz. Béyle cebirle olmaz.
Giimriik Resmini artirirsaniz, giremez ve giren miktar pahali olur. Hamiyeti olmayan,
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parast olan alir giyer. Bulan giyer ve bulamayan giymez.’

" TBMM.Z.C, C.21., TBMM Matbaasi, Ankara 1954, s.43.

¥ TBMM.Z.C, C.19., TBMM Matbaasi, Ankara 1959, s.176.

% TBMM.Z.C, C.18., TBMM Matbaasi, Ankara 1959, s.151.

" TBMM.Z.C, C.10., TBMM Matbaas1, Ankara 1954, 5.433-434.
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Diismandan istirdadedilen ve edilecek olan mahaller ahalisine muavenet
hakkindaki kanun miinasebetiyle 24 Eylil 1337 tarihli konugsmasinda; bu kanunun
aleyhinde olmadigin1 ifade ederek, Vilayeti Sarkiyye’nin isgali zamaninda asar, agnam
vesaire vergilerin affedilmediginden yakinarak bu taraftaki halkin gordiigii zarari
onlarin da gordiigiinii, bu durumun ayrisi-gayris1 olamayacagini ifade etti. Sozlerini
kanunun Kavanini Maliye Enciimenine gonderilmesini, zenginlere ait kayitlarin
cikarilip, hakikaten ihtiyaci olan kimselere hiikiimetin yardim etmesini rica ile

tamamladz.”’

1338 senesi Avans Kanunu miinasebetiyle 28 Subat 1338 tarihli miizakerede,
masrafin ¢ok oldugunu, buna karsilik ihtiyaglarin fiyatinin yiiksek oldugunu, memurun
aldig1 maasin ancak kafi gelebildigini izah ile genel durumun tespitini yaptiktan sonra
sOzlerini, “bidayeti megsrutiyetten beri biitcede muvazene temini diistiniildiigii vakit,
muvazene ¢areleri aranildigi zaman, miiracaat edilen ilk tedbir memurinin magatidir.
Bu tedbirlerden simdiye kadar faide yerine mazarrat goriildiigii de sabittir. Ben
isterdim ki, biit¢cede muvazene temin etmek isteyen zevat memleketin varidatint artiracak
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ve tezyidi varitadi icabettirecek bir takim isler meydana koysunlar.””“seklinde

tamamlada.

Ziraat Bankasmin 1338 senesi biitgesi miinasebetiyle 3 Temmuz 1338 tarihli
miizakerede sz alan Ali Stikrii Bey ; sunlar1 ifade etti:, “Memurlar buraya gelmistir ve
parayt almistir. Bu parayi istivdad edemezsiniz. Eger yolsuzluk varsa, buna kim
sebebiyet vermis ise, ondan almak lazim gelir. Biz mahkemeye gitmeden ve oradan

hiikiim almadan tahsil ediniz, diyemeyiz. Meclis mahkeme degildir.”°

Umum zabitan ve mensubini askeriyeye siyyanen bire nefer taymni zammina dair
24 Agustos 1338 tarihli kanun teklifi, Maliye Vekili Hasan Fehmi Bey’in, “ Maliye

Vekaletince tetkikatini yapip biit¢eye olan tesiri malisini tetkik edecegiz.” sozleri

iizerine Maliye Vekaletine havale edildi.*’
b) Ekonomi

Izmir Iktisat Kongresi hakkindaki suali miinasebetiyle 5 Subat 1339 tarihli

konusmast;

" TBMM.Z.C, C.13., TBMM Matbaasi, Ankara 1954, s.269.
2 TBMM.Z.C, C.17., TBMM Matbaasi, Ankara 1960, s.177.
3 TBMM.Z.C, C.21., TBMM Matbaasi, Ankara 1959, s.256.
3T TBMM.Z.C,C.22, TBMM Matbaasi, Ankara 1959 ,S.321
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Riyaseti Aliyeye
Su giinlerde Izmir’'de biiyiik bir Iktisat Kongresi akdedilecegini gazeteler de
okuyoruz. Bu kongre sirf iktisat Vekdaletinin tegebbiisiiyle mi, yoksa Heyeti Vekilece
ittihaz olunan bir karar neticesi olarak mi, ictimaa davet edilmistir? Kongrenin
ruznamesi nedir? Tezekkiir edecegi mesaili iktisadiyenin hututu esasiyesini gosterecek
bir layiha imza edilmis midir?

Kongreye aza olmak iizere bir ¢ok mebuslarin intihab olunmasi sebebiyle bu
mebuslarin  Ankara’dan infikaki takdivinde Meclisin nisab1 ekseriyetine halel
gelmeyecek midir? Halel geldigi takdirde miizakerat: haliyenin had devresinde Meclisin
velev ki, ti¢ dort giin icin tatili faaliyeti dogru mudur? Hususati anife haklarda Heyeti
Vekile Reis muhteremiyle iktisat Vekili Beyefendini miistacelen ve gsifahen izahat

vermelerini talep ve rica eylerim. Trabzon Mebusu Ali Siikrii

[zmir Mebusu ve Iktisat Vekili Mahmud Esad Bey s6z konusu sual takririne
fikra fikra cevap verdikten sonra Trabzon mebusu Nebizade Hamdi Bey’in, iktisat
Vekaletinin calistigmi sdylemesi iizerine Ali Siikrii Bey, sz alarak, iktisat Vekaletinin
calistigina inandigini fakat itirazinin ¢aligma sekline yonelik oldugunu sdyleyerek,
konusmasinin devaminda sunlar1 ifade etti; “Evvela kendisi buradaki asil vazifesini
vapsin, ondan sonra ortaya koyacagi esas tizerine miitehassislarin reyini toplasin.
Fakat bugiinkii yaptigi tarzda ortada bir esas olmadan azasi adedi bine varan muhtelif
mesalik erbabindan miirekkeb alan biiyiik bir kongre miizakeratini nafi bir hudud
dahilinde tutmak ve bir noktaya temerkiiz ettirmek imkani yoktur. Iktisadiyatin aleyhinde
degilim. Fakat her meselede oldugu gibi iktisadiyat mesailinde de ehemmi miihime
tercih etmek ldzimgeldigi kanaatindeyim. Evveld mevcut ve yapimasi kudretimiz
dahilinde olan mesaili yapalim. Bunlar: yaptiktan sonra fazlasini isteyelim. Mesele
bundan ibarettir. Bendenizin kongrelere esas itibariyle aleyhinde bulundugum
zannedilmesin. Boyle yiiz bin kongre akdolunsun. Fakat bugiin kongre akdolunmak
giinii degildir.””*

2- Meclis ve Askeri Konular

a) Meclis

Icra Vekillerinin sureti intihabina dair kanun miinasebetiyle 1 Mayis 1336 tarihli

¥ TBMM.Z.C, C.27.,5.170,175-176.
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konusmasinda, Icra Vekillerinin Heyeti Umumiye tarafindan segilmesinin baska
biryerde emsali olmadigini  belirttikten sonra  sdzlerinin devaminda; “ Icra
Vekilleri intihabinda diistinebilecegimiz esas, is gorebilmektir. Zevat arasinda tesaniidii
efkar ve amal olmalidir. Bunun icin gsimdiye kadar bizzat iy deruhte eden zatin,
arkadaslarint tayin etmesi ldzimdir. Bunun hakkinda birka¢ namzet gosterirler,
bunlarin bir tanesi intihab olunur, binnazariye dogrudur. Fakat tatbikat itibariyle kolay
degildir. Reis olan zat riifekasint dogrudan dogruya intihab etmeli, se¢cmeli ve Heyet
bunu tasdik etmeli veyahut bu olmadan ve Heyete biraz salahiyet vermek isteniliyorsa
enctimenlerin namzet gostermesi caiz degildir. Asil zimami idareyi elinde tutacak zat

her kim ise o namzet gostersin, ¢iinkii ¢alisacaklar: o bilir. O namzetlerden tefrik ve

intihabedelim.”° dedi.

Layiha Enclimeninin vazifesine dair 11 Mayis 1336 tarihli konusmasinda;
enclimenin vazifesine dair sunlar1 ifade etti: “Mebusani kiram akla gelen her seyi
vazabilir ve bunu Layiha seklinde Makami Riyasete verebilir. Bunu biz eger aid oldugu
enctimene dogrudan dogruya havale edecek olursak ihtimal ki, nazari dikkate almaya
layik veya degildir. Enciimen fevkalade mesgul oldugu bir sirada enciimeni tekrar isgal
etmis olur. Binaenaleyh bir teklif evveld Layiha Enciimenine havale edilir. Layiha
Enciimeni bunu tetkik eder ve bu nazart dikkate alinmaya sayandir, veya degildir der.
Sayandir derse havale eder. Boylece zaten isle bogulmus olan enciimenleri fuzuli, seyle

isgalden menetmis oluruz. A0 dedi.

Ramazan miinasebetiyle Meclis azasmnin bayramin onuna kadar mezun
addedilmesine dair takrir miinasebetiyle 19 Mayis 1336 tarihli konusmasy; “Efendim,
Meclis yine verilen bir karar iizerine hem icrai ve hem tesri mahiyeti haiz bulunuyor.
Bu itibarla Meclisin dagilmast dogru degildir. Bu, tabii malum bir keyfiyettir. Verilen
karar iizerine Meclis daima mii¢temi bir halde bulunacaktir. Hatta bugiin hukuku
Hilafette Meclisin nefsinde miictemi bulunuyor. Bu itibarla Meclis daima miigtemi
bulunacak diye aklin, mantigin haricinde herkesi cebren muamaleye sevk etmek de caiz

degildir zannederim.”*" dedi.

Hukuku esasiye ve tahsisat hakkindaki teklifi kanuni miinasebetiyle 18 Agustos
1336 tarihli konusmasi; “ Biiyiik Millet Meclisi’'nin yeni intihabat icrast fikrasindan

¥ TBMM.Z.C, C.1., TBMM Matbaasi, 3.Bask1, Ankara 1959, s.160,171.
“TBMM.Z.C, C.1., 5.270.
‘' TBMM.Z.C, C.1., 5.3 49-350.
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Biiyiik Millet Meclisi’nin bu gayesinin husul buldugu anda yapilwr, seklinde bir kayit

konmalidir. Meclisin miistemirren devami, o gayenin istihsaline kadardir. Gaye istihsal

olununca biter ve millete der ki; ben vazifemi ifa ettim. Yeni intihabat yapin, kanunu
esasimi yapacak, ne yapacaksa yapip sekli idareyi yapsin, tespit etsin der. Onun i¢in bu
kayit buraya konmaldir ve Meclisin devami da gayenin husuliine konmalidir. Oyle

9542

zamanla tefsir edilmemelidir. sozleriyle Meclisin devami esasini, amacin

tamamlamasi zaruretine baglamistir.

Karahisar1 Sarki Mebusu Memduh Bey’in tesrii masuniyeti hakkindaki evraka
dair mazbata miinasebetiyle 8 Eyliil 1336 tarihli konusmasin; “Heyeti Umumiye karar
vermeden bir mebusu Divani Harbe gonderemeyiz. Bir mebus sifati mebusiyeti

’

bulundugu miiddet¢ce Divani Harbe gidemez.” sozlerinden sonra, islenen sucun
Memduh Bey’in mebuslugunu diisiirmeye yeter mi? sorusuna meclisten yiikselen hayir,
degil, sozleri lizerine Ali Siikrii Bey diisiincesini “Miiddeti i¢timamiz bittikten sonra

25 43

mahkemeye gitsin, hakkini arasin. sozleriyle ortaya koydu.

Biiyilk Millet Meclisine istirak eden mebusanin harcirah ve tahsilatlari
hakkindaki takrirler miinasebetiyle 18 Temmuz 1336 tarihli konusmasinda; Istanbul’dan
gelen mebuslarin tahsisatindan bahisle, Meclisi Mebusanca her seyin kanuni olmasi
gerektigine vurgu yaparak daha evvel Istanbul’dan buraya gelen mebuslarin tahsisat
almaya kanuni haklarmm olup-olmadigmin tayin edilmesi gerektigini belirtti.
Konusmasmin devaminda, “Meclisin sed ve bendine gore de Kanuni Esasideki tahsisat
ne ayliktir, ne seneliktir. Bununla birlikte, bu Meclis 6biir Meclisin  devrei
miitemmimesini ikmale memur mudur, degil midir? Bunu anlamak lazimdir. Bence bu
Meclis bir Meclisi Mebusan degil, yeni bir devrei ictimaiye kiisat ediyor. Istanbul’dan
gelen Mebuslar Meclisin dzasidir ve buna karar verilmistir. Azalikta miisterek olunca

» % ifadeleriyle 6ncelikle Istanbul’dan

hukuk ve vazaifte de miisterek olmast ldzimdur.
gelen mebuslrain kanuni olarak para almaya haklarin olup-olmadigmin tespitini talep

etti.

Intihab edilecek Icra Vekillerinin muvakkat olmasina ve intihab1 katinin teskilati

idariye programmin kabuliinden sonra yapilmasina dair 25 Nisan 1336 tarihli takriri;

“2TBMM.Z.C, C.3., 5.292.
“ TBMM.Z.C, C.4., s.7-8.
“TBMM.Gizli Celse .Zabitlar1, C. 1., TBMM Matbaasi, Ankara 1980, s.100.
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Riyaseti Celileye
Diinkii miizakerat neticesinde taayyiin eden esas dairesinde bugiin intihablart
takarriir eden icra vekilleri memuriyetlerinin , riifekanin yekdigerini layikiyle
tammamast ve kabul edilecek teskilati idare programimin heniiz tanzim edilmemis
bulunmasi dolayisiyle bir mahiyeti muvakkateyi haiz olmasini ve intihabt katinin bir
enctimeni mahsusu tarafindan tanzim ve heyeti umumiyece kabul edilecek teskilati idare

programi dahilinde icrasin teklif ederiz. ™

Trabzon Kiitahya Konya Kastamonu
Ali Stikrii Mehmet Ragip Refik Riistii
b) Askeri Konular

Biitiin zabitan, erkan ve iimera i¢in seferberlik ildnina ve zabitandan alaylar ve
fedai miifrezeleri teskil edilmesine dair takrir miinasebetiyle 14 Temmuz 1336 tarihli
konusmasinda sunlar1 ifade etti:; “Zabitandan bir kita teskili meselesi tabiidir ki
muvafik degil, yalniz bendenizin anlamadigim bir cihet var. Memleketin zabit ve ihtiyatn
zabiti olarak mevcud olan zabitani zannederim ki iki milyonluk bir ordu icindir .Bugiin
askerni bir ¢ok ihtiyat zabitleri vardi. Kolordularin mevcudu vardi ve saire idi. Fakat

bugiin ben zannetmiyorum ki, bugiinkii mevcudumuz belki yiizde biri kadardwr.”*®

Bu seferberlik miiddetine munhasir olmak {izere hidemat: fiiliye ihtiyatiye ve
miistahfiza efradindan bedeli nakdi ahzmna dair Kanun miinasebetiyle 2 Eylil 1336
tarihli oturumda bir mebusun “cepheye, askerlige gidecek olanlardan alinacak olan
bedeli nakdi neye kiyasen aliniyor? Vatan miidafaas: karsisinda hayat gibi aziz bir
mevcudiyetin fedasi aninda, buna boyle hasis bir miktar ile kiymet bicmege kalkmak
kadar zannetmem ki insaniyet ve beseriyet icin hacalet aver baska bir sey olsun” sozleri
iizerine Ali Siikrii Bey,: “Bu kanunu bu sekilde kabul etmeyelim ve ret de etmeyelim.
Fakat seklini degistirelim ve bundan istifade edelim. Bir kanun yapilacak tatbik
edilmeyecek ve cephelere gidip hizmet etmesi icap edenler yine evlerinde,
magazalarinda oturacaklar, ¢alisacaklar. Netice itibari ile Hazine-i Maliyeye on para
girmeyecek. Simdi su hakikati facia karsisinda kalmak mi dogrudur? Yoksa hissiyata

kapilmak mi dogrudur? ™ dedi.

S TBMM.Z.C, C.1, 5.55

S TBMM.Z.C, C.2., 5.299.
“"TBMM.Z.C, C.3., s.436.
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Firariler hakkindaki Istiklal Mahkemeleri Kanunu miinasebetiyle 8 Eyliil 1336
tarihli konugmasinda, kanunun lehinde oldugunu belirterek sunlar1 ifade etti: “Bugtinkii
memleketimizin vaziyeti ve sonra vaziyeti siyasiyemiz nazari itibare alinacak olursa biz
gayet biiyiik bir mesuliyet deruhte ettik. Efendiler, biz bugiin harici ve dahili
diismanlarla muhat bulunuyoruz. Hatta dahili diismanlarin  bir ¢ogu icimizde
bulunuyor. Vaziyeti hakikiyeyi anlamis olan bir Tiirk, bir Miisliiman cepheden hi¢cbir
zaman ka¢maz. Kacanlar, dahili diismanlarin, harici diismanlara istinaden yapmis
oldugu propagandalarla fikirleri zehirlenmis olanlardir. Ciinkii hepiniz biliyorsunuz;
alti seneden beri harbediyoruz. Tabidir ki bu halk bunalmistir. Bunalmis bir halka
vapilmis olan tesvildt pek ¢abuk tesir eder. Propaganda tesiriyle efrad belki kacabilir ve

.. . . . 48
kagiyor. Bu itibarla mecburuz, bu tarzda zecri tedabire miiracaata.”

Ankara’ya gelen alaylara hos geldiniz demeye giden heyet namma Trabzon
Mebusu Ali Siikrii Bey 11 Agustos 1338 tarihli beyanatinda, taburlara teker teker
Meclis’in selamin1 bildirdiklerini belirttikten sonra 42.Alay Kumandani Binbasi Osman
Aga’nin sozlerini nakletti. “Ben sag ayagimi harbde sakat ettim. Bu seferde her iki
ayagimi tamamiyle kayip ve mahvetsem bile sedye iizerinde ¢alisarak diismani denize

dokiinceye kadar bu alaylarimla beraber ¢alismaya ahdettim.”™

Miiecceliyeti Askeriye Vergisi hakkindaki kanun miinasebetiyle 1 Mayis 1338
tarihli konusmas;, kanunun yeni bir durumu ortaya koymadigimni belirttikten sonra,
Miislimanlardan bedeli nakdi alinmadigi halde Hiristiyanlardan bedeli nakdi almnip
askerlikten muaf olduklar1 ve bu halleriyle ticaretle mesgul olduklarini belirtti. Bununla
beraber bu durumun memlekette icray: tesir ettigini ifade ile kanunun tadilini teklif

etti.>”

Seferberlik ve Cephe Zammi Maas Kanunu muaddil kanun miinasebetiyle 6
Nisan 1338 tarihli miizakerede, kanunun tefsirine dair takrir veren Ali Siikrii Bey ve
arkadaslar1 okunan takrirden sonra su izahta bulundu;
Riyaseti Celileye

Seferberlik ve Cephe zammi Maas Kanunu muaddil kanunun dérdiincii

maddesind e sefainde miistahdem efradi bahriye kaydi mevcud olmadigindan efradi

S TBMM.Z.C, C.4., 5.24.
“ TBMM.Z.C, C-12., TBMM Matbaasi, Ankara 1958, s.35.
S TBMM.Z.C, C.19., 5.453.

100



’

sefainde miistahdem efradi bahriyeye de elli kurus seferberlik zammi ita kilinir.’
fikrasimin dordiincii maddeye ildavesini veya mezkiir maddenin bu hususu temin edecek

sekilde tefsirini teklif ederiz. Trabzon Istanbul KarahisariSahib
Ali Stikrii Ali Riza Ali

“Zabitana veriliyor, efrada da verilmek lazimgelir. Esas mesele kabul edilmistir.

Fakat sehven dercolunamamistir.”>" dedi.

Bazi zabitanla aldkali suistimaller ile, asker firarileri miinasebetiyle yapilan 5
Temmmuz 1336 tarihli miizakerede Ali Siikrii Bey, bu hususun miithim oldugunu
belirterek, miizakerenin aleni yapilmasini teklif ettiyse de bu kabul edilmedi. Hafi
yapilan miizakerede sunlar1 ifade etti: “Seferberligin bidayetinden beri zabitan arasinda
oteden beri suistimal ile aldde olmus bir ¢ok kimse vardr ve bunlarin hi¢birisi vaziyet
miisait olupta tecziye edilemedi ve bugiin onlar hala is basinda ¢alismaktadir. Hatta
haklarinda takibat bile icra edilmemistir. Mamafih, zabitamin bir kismi cephede ag
olarak ¢alistyor. Mektepten ¢ikali su kadar sene oldugu halde almis oldugu maas otuz

lirayi tecaviiz etmiyor ve halbuki bu adam her zaman kanim fedaya hazir.”>

Ali Siikrii Bey’in iradei Milliyeye iktiran1 icabeden askeri taltif ve terfi
meselelerinin  Meclisge kabuliinden evvel Miidafai Milliye Enclimenine havale

olunmasma dair takriri;
Makami Riyasete

Iradei Milliyeye Iktirani icabeden taltifat ve terfiati askeriyenin Meclisge
kabuliinden evvel Miidafai Milliye Enciimeninden tetkik edilmesini teklif ederim.”
Trabzon Ali Siikrii
Bir milli muhafiz miifrezesi teskiline dair 29 Nisan 1336 tarihli takriri;
Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti Celilesine
Hallkimizin cehaleti ve diismanlarin pek melanetkarene olan igfalati nazar: dikkate
aliminca Meclisin her an eli altinda kuvvetli ve hi¢chir vechile igfalleri imkan dahilinde

bulunmayan bir miifrezenin viicudu labiittiir zannederim. Binaenaleyh, her mebus

tarafindan dairei intihabiyelerinden 5 ila 10 nefer imanli zat celbi suretiyle bu tarzda

S'TBMM Z.C, C.19., s.9.
2 TBMM.G.C.Z., C.1., 5.86.
3 TBMM.Z.C, C.27., 5.43-44.
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bir “Milli muhafiz miifrezesi” teskilini teklif ederim.>*
Trabzon Mebusu Ali Siikrii
3- Dahiliye ve Dis iliskiler
a) Dahiliye

Acik yerlerde kadin oynatanlarin muvakkat kiirege konulmasina dair teklif
miinasebetiyle 13 Mayis 1336 tarihli konusmasy;, “Bu hadisenin zannediyorum ki,
esasinda herkes miittefiktir. Memleket icin, bu adet biinyei i¢timaimiz i¢in en muzr bir
haldir, bunu menetmek lazimgeliyor... Onun i¢in bendeniz siddetle bunun daha fazla bir

ceza ile te¢ziyesi taraftariyim. Bundan baska bir sey séylemeyecegin; efendim.”>

Mubhacirin tarafindan verilen istidalarin merbuten takdim edildigine ve btu
muhacirlerin memleketlerine sevkine dair takrir miinasebetiyle 22 Agustos 1336 tarihli
konusmasinda; muhacirin meselesinin 6nemini takdir ettigini, fakat beklenenin aksine
hiikiimetin buna c¢are bulamadigmi ve bulamayacagini belirtti. Hiikiimetin bunu
halletmesi icin elimizdeki muhacirin kanununu yeniden tetkik etmeli ve bu kanunu
belediyeye havale etmeliyiz seklinde bir 6neride bulunduktan sonra s6z alan Diyarbakir
Milletvekili Kadri Bey’in “Ruznamede bugiin buna dair bir kanun yok. Mesele istidanin
havalesinden ibarettir” ifadesi iizerine tekrar séz alan Ali Sikrii Bey, “Sureti hali
diisiinmek bu kanunun buraya geldigi zamana aittir. Bunu dogrudan dogruya enciimene
havale edelim. Care burada bulunmaz.”° szleriyle muhacirin meselesinin bu haliyle

coziime ulastirilamayacagini belirtti.

Memaliki miistevliye ahalisi ile Mahcurinden 1336 senesinden itibaren emlak ve
arazi ve temettuat vergisi ile kiisuru munzammanin ahzi i¢in 6 Mayis 1336 tarihli
kararname ahkdmmin tadiline dair kanun miinasebetiyle 23 Agustos 1336 tarihli
konusmasinda; Vilayet-i Sarkiyye’nin durumuna dikkat c¢ekerek buranin harap
oldugunu, milyonerlerin dahi fakir hale diistiigiinii ifade etti. Maliye Vekili Ferit Bey’in
“Asardan bahsetmiyoruz” sozii iizerine Ali Siikrii Bey ; “Bu itibarla pek rica ederim

diigtiniilsiin. Asar itibariyle bu tarzda fakir olan dullarin, yetimlerin dsar: rica ederim

affedilsin.”’ seklinde konustu.

* TBMM.Z.C, C.1,s.149
3 TBMM.Z.C, C.1., 5.297-298.

S TBMM.Z.C, C.3., 5.363-364
STTBMM.Z.C, C.3., s.409.
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Gumriik tarifesinin B ve D cetvelleri hakkindaki kanun miinasebetiyle 4 Nisan
1337 tarihli konusmasinda; “Serpusu millimiz olmadigindan yakiniliyor. Oysa bugiin
milli serpusumuz sudur budur diyecek sira degildir. Bendeniz basimdan fesi attim,
kalpak kullaniyorum” dedikten sonra fesin kaldirilmasinin milli ruhta yapacagi tesire su
sozleriyle degindi: “Ananatin, wkin, ddatin, maneviyatin halka olan tesirini diisiiniiniiz.
Bugiin birkag yiiz seneden beri halk bu fesi giyiyor. Bugiin sizi temin ederim ki,
Hintliler, Cavalilar bir fes bulmak i¢in — Halife Serpusu diye — ellerinden geldigi kadar
para veriyorlar. Evet, biz bugiin onun kiymetini tantyamiyoruz. Halbuki Avrupalilar,

o I 158
fesi, bizim serpusu millimiz olarak taniyorlar.

Idarei kura ve Nevahi Kanunlar hakkindaki layiha miinasebetiyle 15 Ocak 1339
tarihli konusmast; “Teskilati Esasiye kanununda nahiyelerin surasina hakki kaza
verilsin diye bir kayit yoktur” seklindeki sozleri Yozgad mebusu Siilleyman Sirr1 Bey
tarafindan itirazla karsilaninca, Ali Siikkrii bey konusmasina soyle devam etti:
“Salahiyeti kazaiyeyi okumak bilmeyen adama nasil vereceksiniz? Size sorarim. Simdi
bu itibarla nahiyeler salahiyeti kazaiyeyi haizdir demek, nahiye surasina bu salahiyeti
vermek demek degil. Yoksa herkesin hukukunu; hicbir tahsili meslekisi, okumast

yazmasi olmayan adamlara vermek pek dogru degildir”>

Zevg, mahdum veya biraderlerinin askerlikten firarindan dolay1 teb’idedilen
ailelerin affina dair kanun layihas1 miinasebetiyle 18 Aralik 1338 tarihli konusmasinda;
“bu tarza zuliim yapip, emri dinlemeyen kimseler hakkinda Meclis vazifesini ifa eder..

Bunlar hakkinda gerekli kararini verir. Teb’id ve tehcir yapanlart Meclis bulup

Halife Abdiilmecid Hazretlerinden mevrud telgrafin kaimen istima edilmesine
dair takrir miinasebetiyle 25 Kasim 1338 tarihli konugmasinda kisa ve net olarak sadece

“Miisliimaniz, Halifeye her surette baglyiz, merbutuz’®® demekle yetindi.

Istiklal Mahkemeleri Kanunu miinasebetiyle 29 Temmuz 1338 tarihli konusmasi;
“Kanunun birinci maddesi nazar dikkate alinacak olursa Istiklal mahkemesinin
mahakimi ddiye makamina kaim olacak teskilatta olmadigi anlasiliv. Bu, ahvali
fevkaldde iizerine muayyen mintikalarda yapilacak Istiklal mahakimidir. Memleketin bir

tarafinda liizum goriilmiis ve tek bir Istiklal Mahkemesi yapilmig.” ifadeleriyle

¥ TBMM.Z.C.,C.9, 5.350.
3 TBMM.Z.C, C.26., TBMM Matbaasi, Ankara 1960, s.364.
% TBMM.Z.C, C.25., s.82.
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diisiincelerini belirttikten sonra sozlerini, “Istiklal Mahkemesi fevkalade ve gecici
mahkemelerdir. Bulundugu yerde her sey ile ilgilenirse is goremez’®' diyerek

tamamlada.

1338 senesi Emniyeti Umumiye biit¢esi miinasebetiyle 11 Haziran 1338
tarihinde yaptig1 konusmada; Emniyet miifettislerine gerek olmadigini beyanla “bunlar
iskele komiserlerinin yapacagi vazifeyi yapar ve maatteessiif iskele komiseri orada
bulundugu halde bu da orada bulunur. Yapacag is gelen vergiden yolcular tetkik ve
teftis etmekten ibarettir. Zannediyorum ki bir cok yerlerde bunlar yok. Vazifelerini

esasen iskele komiseri yapar.”** demek suretiyle diisiincesini ifade etti.

Trabzon Miidafaai Hukuk Cemiyeti hakkinda on bir maddelik Dahiliye
Vekaletinden olan istizah takriri miinasebetiyle 10 Haziran 1338 tarihli miizakerede Ali
Stikrii Bey, Trabzon Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin gegirmis oldugu sorgulama
donemini anlattiktan sonra Cemiyetlerin teftis edilmesine dair sunlar1 ifade etti:
“Hiikiimetin merkezden bir heyet génderip hesabati tetkik etmeye hakki var mudir?.
Cemiyetler Kanununun 7. maddesi alelade herhangi bir cemiyetin defter tutmak
mecburiyetini anlatan bir maddedir. Herhangi bir cemiyetin elbette defter tutmak
mecburiyeti vardir ve icabettikce miilki ve adli memurine o defterlerin gosterilmesini
temin eden de bu maddedir. Defter tutulacak, defter tutulup tutulmadigini gérmek iizere
buraya mahalli adliye veya miilkiye memurlarindan miirekkep bir heyet de gidebilecek.
Fakat bu madde merkezden soyle olmug, boyle olmus bahanesiyle bir generalin, bir
pasamin riyaseti altinda biiyiik bir heyeti mahsusa gonderilip bir ¢ok teferruati
karigtirmak suretiyle cemiyetin biitiin muamelat hesabati iizerinde yapilacak hususi bir
tetkiki istilzam ve tahkiki tazammun etmez.Eger cemiyetin memleket aleyhinde hafi bir
surette ¢alistigr ihbar edilirse o vakit hiikiimet mecburdur, gider; her suretle teftigini
icra eder, bunu kabul ederim. Fakat, hiikiimet bir cemiyete “sen bu parayi, on kurusu,
yirmi kurusu ni¢in buraya fazla verdin, niye buraya vermedin?” derse, cemiyetin,

: - : . 63
bilhassa milli cemiyetlerin manasi nerede kalir.’

Suray1 Devletin memurin muhakematina miiteallik vazaifinin sureti ifasi
hakkindaki kanun miinasebetiyle 16 Nisan 1337 tarihli miizakerede Kastamonu Mebusu

Abdiilkadir Kemali Bey’in “ Bir miistesar, bir daire miidiirii Meclisi Milli azasinin

" TBMM.Z.C, C.22., , s.61.
2 TBMM.Z.C, C.20., TBMM Matbaasi, Ankara 1959, s.355.
% TBMM.Z.C, C.20.,s.311, 314-315.
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karsisindaki mesuliyetin bir milyonda birine malik degildir.” seklindeki sozlerine
karsilik Ali Siikrii Bey, her tiirlii teskilatin ihtiyactan dogdugunu ifade ederek, sdzlerinin
devaminda; “Surayr Devletin bir mercii temyiz olmasidir. Bence bu vazifeyi bugiin dahi
su Meclis yapiyor. Mesela Hiyaneti Vataniye Kanunu mucibince yapilan muhakematta
verilen kararlar Adliye Enciimenine geliyor ve Meclis bunun hakkinda karar veriyor. Ya
kabul ya da redederek Meclis bu vazifeyi goriiyor.”®* diyerek Meclisin ifa ettigi bir
vazife i¢in baska bir teskilata ihtiya¢ olmadigin1 belirtti.

23 Nisanm Milli Bayram addine dair Kanun miinasebetiyle 23 Nisan 1337 tarihli
konusmasinda; Bugiiniin biiyiikliigiinii kabul ettigini bununla beraber ayn1 gayeye dogru
yiiriiyen kisilerin takdir ettigi bir giiniin bayram olmasi1 gerektigini ifade ederek,
“buraya toplanan bizlerin yapacagi pek cok isler vardir. Isi umum millet yaptigi halde
o muvaffakiyet dogrudan dogruya bize mi aittir? Meclis kendi kendine; ben su isi
yaptim. 23 Nisan’da burada toplandigim giin i¢in bugiin bayram yapiyorum, bugiinii

9565

sizde bayram yapin demek muvafik degildir.”” seklinde izahiyla diisiincesini acikga

ifade etti.

Trabzon Mebusu Ali Siikrii Bey’in, memurinin usuli muhakemesi hakkindaki

kanun teklifi;
Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti Celilesine

Memurinin muhakematina aidolan atideki teklifi kanuni layihasinin miistaceliyet

karariyle miizakere ve kabuliinii teklif ederim.

Madde 1- Memurin haklarinda mensub oldugu daire tahkikati iptidaiye icra
kilindiktan sonra mecalisi idare veyahut devair miidiram tarafindan ittihaz olunacak

liizumu muhakeme karariyle mahkemeye tevdi olunur.
Madde 2- Liizumu muhakeme kararina karsi itiraz caiz degildir.

Madde 3- Mecalisi idareden verilecek mahkeme kararlarimin mercii tetkiki devair

miidiranindan miirekkep bir enciimendir.
Madde 4- Bu kanunun icrasina Heyeti Vekile memurdur.
Madde5-Bu kanun tarihi nesrinden itibaren men’idir. Trabzon Mebusu

Ali Stikrii

% TBMM.Z.C, C.10., s.14-16.
S TBMM.Z.C, C.10., 5.72.
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“Memurun muhakemesi icin simdiye kadar bir sey yapilmadigini surayi Devlet
teskilatimin  yapilamamas:  tizerine, Oteden beri isten ¢ikarilan memurlarin
muhakemesinin yapilamamasinin bunlarin magdur olmasina sebep verdigini” ifade

ederek, magdur olan memurlarin muhakemesi i¢in bir merciin zaruretini ileri siirdii.
Teklif miizakere edilmek iizere Adliye ve Dahiliye Enciimenlerine sevkedildi.*

Miiskiratin men’i hakkindaki teklifi kanunisi ve Adliye, Sihhiye, Maliye ve Ser’iye

enclimenleri mazbatalar1 miinasebetiyle 17 Mayis 1336 tarihli konugmast;
Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti Celilesine

Dini miibinimizce tahrim edilmis olan isaretin halkimiz arasinda taammiimii
istimalinden tevelliideden fenaliklar, feldketler tadadedilemeyecek derecede ¢ok miinlik
ve miihribdir. Salik bulunduklari din, menetmedigi takdirde milletini bu beliyei
uzmadan bir kanunu mahsus ile kurtarmis olan Cemahiri Miittehidei Amerika Hiikiimeti
cidden takdire ve numunei imtisal olmaya ldyiktir. Cehaleti amikast hasebiyle icki
hususunda hat ve hudut bilmeyen binaenaleyh her dem haniimansuz felaketlere diicar
olan memleketimiz halkini bu miithis beladan kurtarmak icin dtideki mevaddin kanun

seklinde kabuliinii teklif ederim.

Madde 1- Memaliki Osmaniye’de her nevi miiskinat, imal, idhal, furuht ve istimali

sureti katiyede memnudur.

Madde 2-Miiskirat imal,idhal,furuht edenler nezdinde yakalanacak olan miiskiratin

beher kiyyesi icin (50) lira cezayi nakdi alinir ve mevcut miiskirat miisadere olunur.

Madde 3- Isret ettigi goriilenler ya haddi seri ile tedibolunur, yahut (50) liradan
(250) liraya kadar cezayi nakdiye mahkum edilir.

Madde 4- Bu kanunun tasdik ve nesriyle beraber mevcut ickilen miisadere ve imha
edilir.
Madde 5- Bu kanun tarihi nesrinden itibaren mer idir.

Madde 6- Bu kanunun icrayi ahkdamina bilumum zabitai miilkiye ve adliye ve

.. . 67
mehakimi nizamiye memurdur. Trabzon
Ali Stikrii

Bolu Mebusu Tunali Hilmi Bey’in “Afyon ne olacak” sorusuna cevaben Al

% TBMM.Z.C, C.11., TBMM Matbaasi, Ankara 1958, s.37-38.
" TBMM.Z.C, C.1., 5.329.
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Stikrii Bey, “Bizim teklif ettigimiz maddede, miiskinat kelimesi, miiskir olan her seye,
hatta esrara da samildir. Bunun i¢inde afyon da dahildir, tabii sarap ve bira da
dahildir. Sekir veren her sey memnudur.”dedi. Dordiinci maddenin miizakeresi
sirasinda tekrar soz alan Ali Siikrii Bey sunlari ifade etti. “Simdi bu ickiler tabiidir ki,
para mukabilinde alinmis, sahiplerinin mali sarihidir ve bu itibarla hi¢bir miihlet
vermeksizin imha etmek miisadere etmek dogru degildir, zannederim. Miisaade
ederseniz bu itibarla, bendeniz bir tadil teklifi yapryorum; yaptigim tadil sudur:Bu
kanunun tasdik ve nesrile beraber icki imaline mahsus bilciimle alat ve edevat
miisadere edilir. Mevcut ickiler derhal temhir edilir. Ve bir ay zarfinda memaliki
ecnebiyeye ihracina miisaade olunur. Bir ay nihayetinde de imha edilir.Hiikiimet
bundan ayrica ihracat resmi alacaktir ki, Hazine de miistefit olur, bizim yapacagimiz,
ickinin meni i¢in evveld alat ve edevati miisadere etmek, sonra mevcudun, ihract icin bir
ay miisaade vermek, miiddetin hitaminda mevcut varsa imha etmek ve miisadere

68
etmek.”

Yapilan oylama sonucunda Ali Siikrii Bey’in 6nerdigi Men’i Miiskirat Kanunu

14 Eyliil 1336°da 22 sayt ile kabul edildi.®’

Ali Siikrii Bey’in Trabzon asayisi hakkinda sual takriri Dahiliye Vekaletine

havale edildi. "
b) Dis iliskiler

Rus Millet Komiserligi Sovyetinden Islim alemine hitaben yazilip Kizim
Karabekir Pasa tarafindan, sureti meclise bildirilen beyanndme miinasebetiyle 11 Mayis
1336 tarihli oturumda, s6z konusu beyanname ile ilgili yorumlarmi soyle izah etti:
“Bunlarin kongresinde dogrudan dogruya dlemi Islam’in simdiye kadar en biiyiik dostu
yanlis olarak Ingiliz'dir diyorlardi. Fransiz ve Italyan gazetelerinin ortaya attigini
hesabettik. Binaenaleyh biz Ingiltere 'nin diisman: olan Bolseviklerle Ittifak edecegiz, el
ele verecegiz ve Bolsevigiz dediler. Yalniz benim diistindiigiim bir cihet var, diisiinelim,
biz Bolsevik kuvvetinin ne oldugunu bilmiyoruz ve bununla memleketin efkar
umumiyasi temsim edilmis oldugu halde biz kalkar da Bolseviklerle Ittifak ettik dersek

bunun memleketteki aksi tesiri bize muvafik zuhur etmez. Belki eder, o baska. Daima

% TBMM. Z.C, C.4, 5.130-138.
% TBMM. Kavanin Mecmuasi, C.1, Devre 1, 3. Basim, Ankara 1943, s.23.

" TBMM. Z.C, C.26, 5.201
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fena cihetini nazart itibara alalim. Binaenaleyh burada yapilacak is Meclise degil
Heyeti Icraiveye diiser. Heyeti Icraive, onlarin programini anlar, tamgsir ve Meclise

bildirir ve biz millete karsi bilerekten noktai nazarimizi, icabedeni soyleriz”""

Trabzon’da tahti nezarette bulunan Ingiliz Kaymakami Ravlinson hakkinda
Hariciye Vekaleti tezkeresi miinasebetiyle 7 Agustos 1336 tarihli konugsmasinda;
Ingilizlerin 16 Mart’tan sonra Meclis-i Mebusan1 basip 12 mebusu rehin almalar:
iizerine Lord Giirzon’un kardesi miralay Ravlinson tevkif olunmustur, seklinde kisa bir
ammsatmadan sonra Hariciye Nezareti’nin, ingiltere kabinesinin malumati olmaksizin
yapilacak tesebbiisiin bir faydasi olmayacagina dair kanaatine katilmadigmi belirterek
sunlar1 ifade etti: “Bendenizce bu tegebbiisiin kati olarak tabii soyleyemem, fakat bunun
miismir olma ihtimali vardir. Sonra buna mukabil sayet bir kisi veyahut iki kisi
kurtarmak isterken Hariciye Vekilinin miitealdsina istirak ederim. Binaenaleyh o zaman
alinan arkadaglarimizin tekmilini vermek sarti ile biz bunu iade edebilir isek gayet
kiymettar on iki arkadasa malik olacagiz, tesebbiis dogrudan Paulenson tarafindan
vukua gelecek. Paulenson’un Ingiltere Hiikiimetine miiracaatina karar vermesini bizim
icin kabul etmek keyfivet degildir. Ingiltere karar verir, bu esas iizerine bizden isterse
biz de seni birakacagiz diyecegiz. Buna razi olursa arkadaglarimizi kurtarmis oluruz.

Farzedelim ki, Ingiltere Hiikiimeti kabul etmedi. O vakit bugiinkii vaziyet aldhalihi

2
kalir.””

Filistin Musevi Devleti mandasinin Tiirkiye Devletini itas1 istirhamina dair
Mison Vantura Efendi’nin telgrafi miinasebetiyle 23 Aralik 1338 tarihli konusmasinda;
Filistinin muhafazasi i¢in akitilan kanlarin, bununla birlikte Misaki Millimizin; Tiirk
milli hududu haricinde kalan dindaslarimizin bagimsizliginin talebedilmesi ile ilgili
maddesinin unutuldugunu ifade ederek, “bugiin goriiyoruz ki, orada bulunan
dindaslarimizin degil, hatta dini bizden ayri olan Museviler dahil bizim mandimizi
istiyorlar. Binaenaleyh, bendeniz diyorum ki; Meclisi Milli litfen bugiin bir karar
ittihaz etsin ve orada bulunan dindaslarimizin her halde serbestii darasin istihsal icin

2573

ldzimgelen tesebbiisati miiessirede bulunulmasin taleb etmeliyiz.””” seklinde sézlerini

tamamlada.

"TBMM. Z.C, C.1, 5.259.
2 TBMM. Z.C, C.3, 5.101-102
> TBMM. Z..C, C.26, s.9.
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Isgal altindaki arazide Yunanllarin ika ettikleri mezalimin oniine ge¢mek igin ne
gibi tedabiri siyasiye ittihaz edildigine dair sual miinasebetiyle 4 Nisan 1337 tarihli
cereyan eden miizakerede Ali Siikrii Bey verdigi istizah takriri dolayisiyle yaptig1 kisa

konusmada;
Riyaseti Celileye

Hariciye Vekili Muhtar Beyefendi’'nin okudugu protestonameyi memleketin
menaifine katiyen muvafik gérmedigin cihetle Hamdi Bey arkadasimizin sualinin

istizaha kalbini teklif ederim. Trabzon Mebusu
Ali Stikrii

“Esbabi Hariciye Vekilinin okudugu protestonamenin lisanidir. Bunu lisan
siyasi ile katiyen kabili telif gormiiyorum” sdzleriyle takririni savundu ise de yapilan

oylamada takrir kabul edilmedi.”

Lozan Konferansindan avdet etmis bulunan Hariciye Vekili Ismet Pasa’nin
konferansin safahati ve inkita sebeplerine dair izahati miinasebetiyle 21 Subat 1338
tarihli miizakerede, Ismet Pasa’nin agiklanmasindan evvel sz alan Ali Siikrii Bey,
“Hiikiimetin, yapilan miizakeratin zabit ve protokollerinin ve ilgili her seyin Meclis’e

O 7 .
sunmasi gerektigini” ° ifade etti.

Lozan Konferansindaki tekalifi sulhiye iizerinde miizakerat miinasebetiyle 5
Mart 1339 (1923) tarihli konusmasi; Edirne mebusu Seref Bey’in “farih tekerriiriinden
ibarettir” cimlesine ek olarak bir mukayese yapmak iizere su sozleri sarfetti: “Mondros
Miitarekesinin akdinden evvelki vaziyeti, rica ederim bir kere goz oniine getiriniz. Her
cephede ordular bozulmus, Suriye’de Ingiliz ordular ilerliyor. “Fransiz Desper”
ordusu Trakya iizerine yiiriiyor. Bandirma hatti eskiya tarafindan, ¢ete tarafindan kat
edilmis ve memlekette matbuat ve daha bir ¢cok memleketin eviadiyim diyen insanlar o
zamanki tesekkiil eden hiikiimetin aleyhinde bulunuyor ve hatta icin ¢alisiyor ve boyle
bir sirada Mondros Miitarekesi akdolunuyordu. Oyle bir miitareke akdini konusmak
icin etrafa miiracaat ediliyor. Fakat hi¢bir kimse biz sizinle konusacagiz demiyor. Biz
bir yol bulup, yani Tavsent’in deldletiyle gidiliyor, goriisiiyor. Oyle bir vaziyet idi ki 3,5

milyon asker erimig, on bin kisiye inmis ve arz ettigim sekilde her tarafta ordular

" TBMM. Z.C, C.9, 5.368-369.
> TBMM.G.C.Z, C.3., TBMM Basimevi, Ankara 1980, s.1290.
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yiirtiyor ve béyle bir zamanda miitareke akdedilmistir. Bu miitarekeyi Alman
Miitarekesiyle, Bulgar miitarekesiyle mukayese edecek olursak, o vakit ki, vaziyet,
ihtilal ve izmihlali tam karsisinda biiyiik serefli bir vesikadir. Mukayese itibariyle
soyliiyorum, oyle bir miitareke ki o miitareke ahkdmina harfiyen riayet edilecek, dikkat
edilecek bir hiikiimet olsa idi bidayette oldugu gibi, basimiza bu felaketlerin bir ¢cogu

gelmeyecekti.”"°

Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey’in ahvali siyasiye ve intibaati hakkinda
beyanati ve miitareke teklifine verilecek cevabi nota miinasebetiyle 4 Nisan 1338 tarihli
konusmasinda, Ali Siikrii Bey, cevabi notanin ifadesi ve metnini begendigini, bunun
yaninda hiikiimete dis siyasette gosterdigi maharet ve basarismdan dolayr tesekkiir

ettigini’’ ifade ederek sozlerini tamamladi.

Diiveliyei mutelifeden mevrud miitareke teklifi miinasebetiyle 24 Mart 1338
tarihli konusmast; “Bizim burada is gorebilmemiz ve miitalda beyan edebilmemiz is
goriip hakki ile karar verebilmedigimiz icin asil oramin miitaldatini almak lazimdir.
Ctinkii madem ki karart katiyi verecek burasidir... Verebilmesi igin her tiirlii vaziyetten

askeri, siyasi her seyi bilmek ldzim gelir. Iyi diisiinerekten karar vermeliyiz”'® dedi.

Avrupa seyahatinden avdet etmis bulunan Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey’in
izahat1 miinasebetiyle 27 Haziran 1337 tarihli oturumda Yusuf Kemal Bey’in; Fransiz
Reisi Hiikiimetiyle Heyeti Murahhasamiz Reisi Bekir Sami Bey arasinda bir
itilathame’nin imza edildigini belirtmesi iizerine s6z alan Ali Siikrii Bey, Oncelikle
Misak-1 Milli haricinde itilafname akdedildigini belirttikten sonra sunlar1 ifade etti:
“Itiléfnameyi tabii Reis imza eder. Bundaki seref veya leke varsa o da tabii reise aittir.
Mesuliyeti maneviye varsa Bekir Sami Bey’e aittir. Isittigime nazaran Bekir Sami Bey
gayet manidar bir sekilde bugiin iyi bir is yapilmadigi icin mesuliyeti ben takabbiil
ediyorum demis. Bekir Sami Beyin bu sozii pek manidardwr. Tabii bunda bir mesuliyeti

: : . 79
maddiye yoktur. Ama, maneviye varsa taksim olunsun.”

4- Ulasim
Konya Mebusu Abdiilhalim Celebi Efendinin, simendiferler umuru hakkindaki
istizah takriri miinasebetiyle 13 Aralik 1338 tarihinde yapilan miizakerelerde

*TBMM. G.C.Z., C.4, TBMM Basimevi, Ankara 1980, s.128-130.
""TBMM. G.C.Z., C.3, 5.189

TBMM. G.C.Z., C.3,5.93

" TBMM.G.C.Z., C.2., TBMM Basimevi, Ankara 1980, s.93.
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Gaziantep mebusu Yasin Bey’in “Bence simendifer meselesi miimkiin oldugu kadar
volunda devam ediyor” seklindeki sozlerine karsilik olarak Ali Siikrii Bey; Yasin Bey’e
katilmadigm ifade ederek, “Fransiz Itilafnamesinin yapildigi zamandan beri arada
simendifer isletilememigstir. Ve bundan memleketin iktisadiyesi darbelenmistir. O
civarda bulunan memleketlerin serveti tabiyesinden o havali ahalisi istifade
edememistir. Bagdat hatti iizerinde yapilacak olan ufak képrii simdiye kadar yapilmis
olsaydi bugiin simendifer Nusaybin’e kadar isleyebilirdi. Bilhassa memleketin Cenup ve
Cenubu-Sarki aksami fevkalade mutazarrir olmaktadwr. Halk mahsulatini pazarlama
sevk edememektedir ve mahsulat c¢iiriimektedir. Binaenaleyh simendiferler de

kazanamiyor, binaenaleyh zarar ediyorlar””®® dedi.
5- Maarif

Tedrisatin ~ Ser’iye  Vekaletince murakabe edilmesi hakkindaki takrir
miinasebetiyle 20 Nisan 1336 (1920) tarihli konusmasinda; “Tedrisat programi yapmak,
proje yapmak ne onlarin haddi, ne de bizim haddimizdir™" dedi.

II. CELALEDDIN BEY
A) Celaleddin Bey’in Biyografisi
1867 (1283)’te Trabzon’da dogdu. Babasi tiiccardan Hact Ali Hafiz Efendi ve

annesi Giil hanimdur. Ik ve orta 6grenimini Trabzon Merkez Riistiyesinde tamamlayan
Celaleddin Bey, medrese egitimi gordii. Ayrica 6zel olarak Fransizca, Arapga ve Fars¢a
dersleri aldi.®* Fransa ve Misir’a giderek Paris ve Iskenderiye’de yabanci dil bilgisini
gelistirdi. Baba meslegi olan ticaretle ugrasti. Trabzon’un Ruslar tarafindan isgali
sirasinda Samsun’a gecerek, idadi Mektebinde Fransizca dgretmenligi yapti. 17 Mart
1917°de Amasya Idadisi’nde Fransizca &gretmeni olarak gorev yaparken 1 Eyliil
1918’de istifa ederek Trabzon’a dondii ve tekrar ticaretle mesgul oldu. Erzurum
Kongresi'nden sonra kurulan Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinde faaliyette bulundu.
TBMM nin I. Dénemi i¢in yapilan segimlerde® Meclise katilmadan istifa eden Trabzon

Milletvekili Nemlizade Sabri Bey’in yerine ** 9 Ocak 1921°de milletvekili segildi ve 28

** TBMM. Z.C, C.25, 5.352-353.

*' TBMM. Z.C, C.1, 5.76.

%2 Celaleddin Bey, Terciime-i Hal Kagidi, Sahsi Dosya No:409.

8 Gologlu, Trabzon ve M.Kemal, s.43.

% jstikbal, “Miidafaa-i Milliye Namzedleri”’,29 Eyliil 1920,176 ; Ahmet Demirel, Sabri Nemlizade nin
23 Eylil 1920°de istifa ettigini belirtir. Demirel, a.g.e., s.102-103. Terciime-i Hal Kagidinda ise,
istifasinin 23 Nisan 1920’de teblig edildigi belirtilmektedir. Sabri Nemlizade, Terciime-i Hal Kagid,
Sahsi Dosya No:418.(Terctime-i Hal Kagidinda baska bir bilgi bulunmamaktadir.)
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Ocak’ta meclise katildi. Mecliste bulundugu siire icinde Milli Egitim, Disisleri ve
Dilek¢e Komisyonlarinda calisti. Ayrica 3.toplant1 yilinda Milli Egitim Komisyonunun
katipligini yapt1. Istiklal Mars1 igin diizenlenen yarismaya katilan Celaleddin Bey’in *

1 kanun teklifi ve kiirsiide 1 konusmasi vardir.

Milletvekilligi sona erince Trabzon’a doniip ticaretle mesgul oldu. 11 Subat
1929°da vefat etti.*® Evli ve 4 ¢ocuk sahibi olan Celaleddin Bey’in ailesi (AKYAR)
soyadimi aldi. Terciime-i Hal Kagidinda Tiyatroya, Lisan ve Gramer’e ait matbu ve
gayr-i matbu eserlerinin bulundugu belirtilmektedir.”’

B) Celaleddin Bey’in Faaliyetleri

1- Dahiliye

Trabzon Mebusu Ali Siikrii Beyle arkadaglarinin 11 maddelik istizah takriri
miinasebetiyle 8 Haziran 1338 tarihli konusmasi;“zabitin haneme girme cesaretini
nereden aldigini “arzedecegini ifade ederek sunlar1 soyledi: “Zabiti hapsettigini séyleyen
firka kumandani Sami Bey ki bugiin vali vekili olarak bulunuyor, vilayeti celilenin
gonderdigi 2943 numarali istida iizerine ne muamele yapryor: Miilazimi evvel Hiidadat
Efendi firkanin zabitlerinden birisidir. Celdl Beyin hanesine bir adamin girmesini ve
bunun sahibi hane tarafindan kiifiirlerle karsilanmis oldugunu, hi¢chbir suretle zabitin
tahkirde bulunmadigint bilakis sahibi hane tarafindan tahkir edildigini bildirerek zabiti
tebrik, mahdumu takbih ediyor. Sonra diyorlar ki, herkese karst hiisnii muamele
yapilmasi lizumunun sahibi istidaya tefhim buyurulmasim rica ederim diyor. Imza
sahibi Sami Sabit. Simdi Heyeti Celileniz buna hiikiim veriniz. Bugiin bana olursa yarin
size olur. Bundan huzur olmaz, tefrikayr badi olur. Su swada ve bilhassa idare

mesailinde hiisnii idaresi fevkaldde iyi bir zat intihab etmelidir.”*®

2- Maliye
Evkaf biit¢esine dahil hademe ve miirtezikaya tahsisati fevkalade itasina dair

teklif-i kanunisi Layiha enciimenine havale edildi.*’

% Gologlu, a.g.e, 5.43.

% Coker, a.g.e., 5.925-926.

¥7 Celaleddin Bey, a.g.d., No:409.
¥ TBMM. Z.C,.C.20, s.291.

¥ TBMM. Z.C,.C .18,5.373
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III. AHMET FAIK BEY
A) Ahmet Faik Bey’in Biyografisi
1865 (1281)’de Trabzon’da dogdu. Alaybeyizade Mehmet Ali Bey ve Rayika

hanimmn ogludur.”® ilk ve Orta 6grenimini Sibyan Mektebi ve Trabzon Riistiyesinde
tamamlayan Ahmet Faik Bey, Ekim 1877°de ayliksiz memur olarak Trabzon Temyiz
Meclisi Kalemi Katipligi ile devlet hizmetine girdi. Bu gérevde iken Mart 1878’de
ayliga gecti. 17 Mayis 1880°de Bidayet Ceza Mahkemesi Zabit Katibi oldu. 9 Aralik
1883’te Baskatiplige yiikseltildi. 2 Ekim 1890°da Istinaf Mahkemesi Baskatipligine, 7
Subat 1893’te Lazistan Bidayet Mahkemesi Savci Yardimciligma, 16 Ekim 1895°te
Mus Bidayet Mahkemesi Baskanligina getirildi.11 Ekim 1899°dan itibaren bir siire
acikta kalan Ahmet Faik Bey, 17 Aralik 1900°de Tokat Bidayet Mahkemesi Ceza
Dairesi Bagkanligina tayin edildi. 18 Aralik 1903°te Erzurum Bidayet Mahkemesi Savci
yardimcist iken, 29 Agustos 1906°da gorevden alinarak, kendisine Mesrutiyetin ilanina
kadar bir gorev verilmedi. 18 Agustos 1908’de Konya Bidayet Mahkemesi Savci
Yardimcist olarak goreve donen Ahmet Faik Bey, 6 Mart 1909°da Kastamonu, 6
Agustos 1909°da Hiidavendigar Bidayet Mahkemesi Ceza Dairesi Bagkanliklarinda
bulundu. 15 Eyliil 1910°da Kastamonu®' 11 Mart 1913 — 1 Aralik 1915 tarihleri arasinda
Adana Istinaf Mahkemesi Savcisy, 26 Kasim 1916’ya kadar ise Sivas Istinaf Mahkemesi
Ceza Dairesi Reisi olarak gorev yapti. Maash olarak bu gorevden aciga alinmakla
beraber bir miiddet Samsun Tasfiye Komisyonunda ¢alistt. TBMM’nin 1. Donemi i¢in

yapilan se¢imlerde Trabzon Milletvekili secildi. **

18 Agustos 1920°de Sivas Temyiz Heyeti’nin teskili lizerine Temyiz Azaligina
atanarak izinli sayilip Meclis’ten ayrildi. Fakat Nisab-1 Miizakere Kanununun hiikkmii
geregince °, Temyiz Azaligmi tercih ederek, milletvekilliginden istifa etti. 28 Subat
1921°de Temyiz azalifindan ayrilarak bir slire Reji idaresinde avukathik yapti Evli
ve2 cocuk babasi olan Ahmet Faik Bey, 12 Ocak 1930°da vefat etti. Ailesi (AYBAY)

soyadmi ald1.”*

% Ahmet Faik Bey, Terciime-i Hal Kagidi, Sahsi Dosya ,No:410.

! Coker, a.g.e., s.921.

%2 Ahmet Faik Bey, a.g.d., No:410

% Nisab-1 Miizakere Kanunu 4. madde; “Biiyiik Millet Meclisi azaligryla memuriyet bir zat uhdesinde
ictima edemez.....” TBMM. Kavanin Mecmuasi, C.1, s.19.

% Coker, a.g.e.,s.922.
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B) Ahmet Faik Bey’in Faaliyetleri

[.D6nem TBMM’ne Trabzon milletvekili olarak istirak eden Ahmet Faik Bey,
Nisab-1 Miizakere Kanununun Milletvekilligi ile memurlugun bir kisi iizerinde
bulunmasini yasaklayan hilkmii geregince memurlugu tercih ederek 4 Ekim 1920 ‘de
milletvekilliginden istifa etti > Mecliste bulundugu 18 Mayis 1920-17 Agustos 1920

tarihleri arasinda bir faaliyette bulunmad: *°
IV. HAFIZ MEHMET BEY
A) Hafiz Mehmet Bey’in Biyografisi

1874 (1290)’da Trabzon’un Siirmene ilgesinde diinyaya gelen Mehmet Bey,
Haci Yakupzade Ahmet Aga’nin ogludur. ilk ve orta &grenimini Trabzon’da
tamamladiktan sonra Istanbul Hukuk Mektebinden mezun olarak hakimlik gérevini icra

etmeye baslad.”’

Samsun Bidayet Mahkemesi Ceza hakimi iken Osmanli Mebusan Meclisinin II.
ve III. Donemlerinde Trabzon Milletvekili olarak gdrev yapti. Osmanli Meclisinin feshi
iizerine Anadolu’ya gegerek Milli Miicadeleye istirak etti”® Trabzon Miidafaa-i Hukuk
Cemiyetinin idare Heyetinde hizmet gordii.” 1-8 Eyliil 1920°de Bakii’de toplanan Dogu
Halklar1 Kurultayr’na, Dr.ibrahim Tali baskanliginda, Binbasi Arif, Tegmen Asim,
Cevad Dursunoglu, Erzurum Mebusu Necati ile birlikte Anadolu Delegesi olarak
katild.'” Bakii déniisii, Sovyet Rusya ile dostca iliskilerin siirdiiriilmesinin gerekli
oldugunu, ancak bunun Tiirkiye’nin sosyal ve siyasal yapisina uymayacak olan
Bolsevizm’in benimsenmesi yOniine sapmamasi gerektigini belirterek komiinistlerin

karsisinda oldu.''

Daha 6nce yapilan se¢imlerde Trabzon’dan milletvekili olan Hamit Bey’in valilik
gorevini tercih etmesiyle bosalan milletvekilligine 9 Ocak 1921°de secilerek Meclis’e

katildi. Mecliste Adalet, Anayasa ve Mali Kanunlar komisyonlarinda c¢alisgan Mehmet.

> TBMM. Z.C,.C 4, 5.452

% Coker, a.g.e.,s.922

7 Mehmet Bey, Terciime-i Hal Kagid1, Sahsi Dosya No:411.

% Coker, a.g.e., 5.939.

% H.Albayrak, a.g.e, s.103.

1% Belen, a.g.e., 5.233.

19" jstikbal, “Vali-i Alimiz Hamit Beyefendi’nin Beyanat-1 Mithimmeleri”’, 6 Tesrin-i Evet 1920, 178.
Hafiz Mehmet Beyin agiklamasi Miidafaa-i Hukuk Kongresinde vuku’ buldugundan Hamit Beyin
konusmasindan sonra s6z aldi.
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Bey, 3 Subat 1921°de secildigi Adliye Vekilliginden 16 Subat 1921°de ¢ekildi. '** 8
Mart 1921°de secildigi Dahiliye Vekaleti Vekilliginde de'” bir hafta gorev yapti
Mecliste bulundugu siire i¢inde 1 takrir, 5 soru onergesi ve 1 kanun teklifi verdi. 18’1
gizli oturumlarda olmak iizere kiirsiide 51 konugma yapan Mehmet Bey Miidafaa-i

Hukuk Grubunun kurulmasmdan sonra muhalefetteki ikinci.grupta yerald.'®

Terakkiperver Frrkasmin katipliginde bulunan Mehmet Bey, firkanin

kapatilmast iizerine siyasi hayattan cekilip avukathk yapt'®

Evli ve 4 ¢ocuk babasi
olan Mehmet Bey, 1926 yilinda izmir’de Atatiirk’e diizenlenen suikast girisiminde,
olayla iliskisi oldugunu itiraf edince idam edildi.'®® Mecliste (Hafiz Mehmet) olarak

anilan Mehmet Bey’in ailesi (ENGIN) soyadini ald.'"’
B) Hafiz Mehmet Bey’in Faaliyetleri
1- Hukuk ve Askeri Konular
a) Hukuk

Fransizlar tarafindan tahliye edilmis yerlerde affi umumi ilan edilmesine dair
Kanun miinasebetiyle 5 Aralik 1337 tarihli miizakerede., Kirsehir mebusu Miifid
Efendinin, “muahedenamedeki tam bir affi umumi tabirinden, bu affi umuminin hukuki
sahsiyeye dahi siimulu olmak ihtimaldir” ifadeleri lizerine s6z alan Hafiz Mehmet Bey,
“Hukuku sahsiyeyi Allah affedemiyor, degil ki biz affedecegiz. Bu kavaidi hukukiye
icabindandir. Biz affettik desek de nazart hukukta hicbir kiymeti yoktur, hi¢ mdnasi
yvoktur. Af ancak hukuku umumiyeye, ciirme samildir. Katiyen hukuku sahsiyeye taalluk

ve siimulu yoktur. Bunun icin hi¢ tereddiide lizum yoktur.”"*® dedi.

Hiyaneti vataniyeden mahkum Konya’nin Sungurlu mahallesinden Haci
Mustafaoglu Ragib hakkindaki Adliye Enclimeni mazbatasi miinasebetiyle 6 Aralik
1337 tarihli konugmasinda ad1 gecen sahsin fer’an zimethal olabilecegini ifade ederek,
bu husus hakkindaki agiklamasimni sdyle yaptr:“Isyandan mukaddem, isyanla dlakadar
oldugu sabit olmadig: gibi, vukuattan sonra dahi bu adamin miiteaddit eshas tarafindan

o fiilde failler meyaninda goriildiigii sabit degildir. Daha dogrusu miiteaddit efalini

192 Coker, a.g.e., 5.940.

1% Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Bakanlar Kurulu Kararlari Katalogu I, Say1 732
1% Gologlu, Trabzon ve M.Kemal, s.45.

1% Mehmet Bey, a.g.d, No:411.

1% Aybars, a.g.e., 5.83.

197 Coker, a.g.e., 5.940.

"STBMM. Z.C.C.15, TBMM Matbaasi, Ankara 1958, s.18.
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miiteaddit eshas ayri ayri gormiistiiv. Enciimen belki de bunun beraatine karar verirdi.
Fakat miitaaddit efali fer’an zimethal olmak iizere miitaaddit sahitlerin ayri ayri
gormesine, yani miinferiden bir kisinin soylemesine gore biz adama ancak fer’an
zimethal diyebildik. Faili hakiki demeye dilimiz varmadi. Mesele budur. Bu itibarla bu

: 7+ 5109
adama dense dense ancak fer’an zimethal denebilir.”

Hiyaneti vataniyeden idama mahkum Ladik karyeli Osman ile arkadaslari
hakkindaki Adliye Enclimeni mazbatas1 miinasebetiyle 12 Ocak 1338 tarihli konugmast;
“Burada bir kismi on bes seneye, bir kismi da yiizbir seneye veyahut miiebbet kiirege
mahkum olduklar: icin biz on bes sene ve ondan ekalli miiddetle mahkum olanlar
hakkinda dedik ki; affi umumiden istifade etmislerdir. Bunlarin evrakinin tetkikine
liizum yoktur. Idam ve miiebbet kiirese mahkum olanlar hakkinda bir kere Heyeti
Umumiye karar verecektir.......diyoruz ki, bu adamlar vakia orada hazir bulunmuslar,
fakat kendilerine isnat ve ispat olunan fiillere nazaran bunlara idam ve miiebbet kiirek
cezasi takdir edilmesini enciimen isnat ve ispat edilen fiillerin deecesine géore, muvafik
bulmamistir. Enctimen bunlarin kimisini on seneye, kimisini bes seneye mahkim ediyor.

Bu noktai nazardan biz mazbatamizda deldili mevcude gésterdik.”' ' dedi.

Memaliki miistahldsada muvakkat mahakimi cezaiye teskili hakkindaki kanun
layihas1 miinasebetiyle 27 Eyliil 1338 tarihli konusmasy, “Maliimaliniz, usulii cezaiye
diyor ki; ciiriimden miinbais hukuku sahsiye, ciirmiin tabi oldugu miiruruzamana
tabidir. Yani bir sene, ii¢ sene, on sene miiruruzamanla hukuku sahsiye takibedilemez.
Simdi ahlaksizlik olur mu? Olmaz mi? Bir akdi mesru ile size yiiz lira veriyorum. Bunun
miiruruzamant on bes senedir. Sonra, bir fiili gayrimesru ile benim malim ¢aliniyor.
Onun miiruru zamani ii¢ senedir. Demek efali gayrimesrua ile zimmet, medyuna
terettiibeden hukuk, daha hafif ahkdma tabidir. Sonra bir fiil mesru ile vukua gelen

. . . . 111 .
zimmet on bes senedir. Kanunun ibaresi budur.” "~ dedi.

Esbak Amasya Miiddei umumisi Siileyman Efendinin bakiyei miiddeti ce
zaiyesinin affina dair kanun miinasebetiyle 9 Aralik 1338 tarihli konugmasi; affi hususi
icin kanun yapmanm gereksiz oldugunu, kanunun genel aflar i¢in olabilecegini

belirtti.''* Bu gdriisiinii, Mustafaoglu Ali Baso’nun bakiyei miiddeti cezaiyesinin affi

1 TBMM. Z.C., C.15, s.49.

O TBMM. Z.C., C.16, TBMM Matbaasi, Ankara 1958, s.22-23.
" TBMM. Z.C.,C.23, TBMM Matbaasi, Ankara 1960, s.205.
"2 TBMM. Z.C., C.25, 5.293
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hakkindaki kanun miinasebetiyle 23 Aralik 1338 tarihli konusmasinda da'"’ dile

getirerek, sahis affi i¢in kanun yapilamayacagini ifade etti.

Memaliki miistahlasada isgal miiddetine mahkemelerden sadir olan hiikiimler
hakkindaki kanun layihasi miinasebetiyle 26 Subat 1339 tarihli konusmasi;
hakimlerimiz hakkinda suizanda bulunmanin dogru olmayacagini vurgulayarak sunlari
ifade etti: “Herhangi bir hakimimizin veya alelumum hakimlerimizin tazyik altinda, tesir
altinda hilafi kanun, hilafi adalet hiikiim vereceklerini kabul etmek dogru bir sey
degildir. Verilen hiikiimler temyizen tasdik olunmussa muteber, eger tasdik
olunmamissa tiirkii kanuniyeye miiracaat edilmeksizin iksitab1 katiyet etmigse

gayrimuteberdir. Bu da doru degildir.”"'*

b)Askeri Konular

Zevg, mahdum veya biraderlerinin askerlikten firarindan dolay1 teb’idedilen
ailelerin affina dair kanun layihas1 miinasebetiyle 18 Aralik 1338 tarihli konusmasi;
“Gegen sene Hiyaneti Vataniyeden dolayr bir kanun kabul etmistik ve bu suretle bir affi
umumi ilan etmistik. O kanunun miizakeresi esnasinda idi ki idareten veya herhangi bir
suretle ordu kumandanlari ve ya Istiklal mahakimi karariyla nefiy ve tagribedilenlerin
dahi affi icabeder yolunda takrir verilmigti. Bunlara karsi denildi ki; esasen bunlarin
bir ciirmii olmadig icin bir karara tabi degildir. Binaenaleyh bunlara af layik olmaz
denildi ve Hiikiimet bunlar: derhal iade edecegini kiirsiiden vadetmisti.” dedikten sonra

hiikiimetin, Meclisin aldig1 karar1 infaz etmedigini belirterek' ’sozlerini tamamladi.

Miicadelei Milliyeye istirak etmeyen ve hududu milli haricinde kalan erkan ve
iimera ve zabitan ve mensubini askeriye hakkinda yapilacak muameleye dair layihai
kanuniye miinasebetiyle 20 Eyliil 1339 tarihli konugmasi; bunlarin affedilmemesi
gerektigini belirterek sunlar1 ifade etti “Efendiler, bunlar miicrimdir. Yani bunlari
affedemeyiz.Ordudan tart edebiliriz, milli ordudan tart ederiz, ondan sonra bu
adamlarin nahiyesinde milli ordudan tart damgast vurulduktan sonra ve Millet
Meclisinin tart kararmmi  aldiktan  sonra, bizim  huzurumuza c¢ikacak kuvvet
alamayacaklar gibi, millet nazarinda da ehemmiyet kesbedemezler. Istanbul’da vazifesi

bulunmayan zabitandan ‘Istanbul’da muvazzaf olmayarak kalanlar Tiirkive Biiyiik

'"STBMM. Z.C., C.26, s.25
"TBMM. Z.C. ,C.27, s.497
'S TBMM. Z.C.,C.25, 5.436
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Millet Meclisi’nin karari ile ordudan tart olunacaktir.” karart ile milli ordudan tart

olunur. Yapilacak hatti hareket bundan ibarettir. Bundan baska ¢are yoktur.”''® dedi.

2-Meclis ve Milli Miicadele
a) Meclis
Memaliki miistahldzada muvakkat mahakimi cezaiye teskili hakkindaki kanun

layihas1 miinasebetiyle 27 Eyliil 1338 tarihli konusmasi;, “Eger heyeti hakimemiz ifayt
vazifeye gayrimuktedir ve gayrikdfi geliyor derseniz; o halde mahakimi meverdenin
el’an durmasina liizum ve mana yoktur. Mahkemelerin kapilarini kapaymiz... Sonra ¢ok
rica ederim, hi¢hir hiikiimetin ve bilhassa bir hiikiimeti muntazama veya bir hiikiimeti
ihtilaliyenin tarihinde, mebuslarin hakim oldugu vaki olmadigi gibi, emsali de yoktur.
Hem mebus hem hakim yoktur” sozlerine Diyarbakir mebusu Kadri Bey’in “vardir”
seklinde cevap vermesi ilizerine sOzlerine devam eden Hafiz Mehmet Bey ‘yoktur.
Ruslar’da Cekalar vardwr. Efendiler; madem ki mebuslarda sifati masuniyet vardir,
boyle sifati masuniyeti haiz olan zevatin hakim mevkiinde bulunmasi dogru degildir.

Hepimiz insaniz, mebus olmak itibart ile, insanligin fevkine ¢ikmis degiliz.” "' dedi.

Heyeti Vekilenin vazife ve mesuliyetine dair kanun teklifi miinasebetiyle 24
Kasim 1337 tarihli konusmasinda Biiylik Millet Meclisinin ahvaline deginerek sunlar1
ifade etti: “Meclisi Ali tesrii ve icrai salahiyetleri kendi nefsinde cem etmistir. Béyle
tesrii ve icrai salahiyetleri haiz bir meclis belki dogru degildir. Fakat millet kendi
hakimiyeti mutlakasim bildkayit ve sart tesis ettikten sonra, Meclisin Kuvvei Icraiyeye
tayin edecegi zevatin ayri ayri intihabiyle bir icra reisi intihabindan sonra o icra
reisinin itimatgerdesi olan zevattan miirekkep teskil edecegi bir kabine ile Meclise gelip
itimat reyi almasi arasinda hukuken bir fark géremiyorum. Yani Meclisi Ali Heyeti
Vekileyi ayri ayrt intihab etmekte, bir reisi hiikiimet veyahut Reisi vukela intihab edip
onun intihab edecek oldugu zevattan miirekkep bir kabinenin meclisten gelip itimat reyi

almasinda bir farki hukuki géremiyorum.” ''*

Lozan Konferansi’nda takip olunacak iktisadi ve mali mesail ile mesaili arziye
ve siyasideki esasat hakkinda miizakerat miinasebetiyle 3 Mart 1339 tarihli konusmasi;
“Biz buraya memleketin diiveli itilafiye her birimiz birer yerden intihap edilip geldik ve
icimizden bir Heyeti Vekile ayirdik. Bunlara itimat ettigimiz igin ayiwrdik. Bir Heyeti

"STBMM. G.C.Z ,C.4, s.251
"7 TBMM. Z.C., C.23, 5.204
¥ TBMM. Z.C., C.14, TBMM Matbaasi, Ankara 1958, s.332

118



Vekileye itimadimiz yoksa onu yerinde tutmak menafi memlekete mugayirdir. Heyeti
Vekile bir muahedeyi sulhiye ile karsimiza geldi. Ben vaziyeti siyasiye, vaziyeti askeriye
ve vaziyeti maliyeme nazaran su muahede sayani kabuldiir veyahut degildir, diyecegim.
Erkant Harbiyei Umumiye Reisi gelip bana biitiin vaziyeti askeriyeyi izah etmedik¢e ben
su muahhedei sulhiyeye iyi veya feradwr diyemeyecegim. Keza ahvali maliyemizi
bilecegim. Ona gore muahedenin bu cihetini kabul edip etmemek lazim geldigine karar
verecegim. Kezalik vaziyeti askeriyeyi dahi bu suretle bilmekligim lazim gelir. Yoksa

verdigim reyde isabet olmaz. """ dedi.
b) Milli Miicadele

Lozan Konferansindaki tekalifi sulhiye iizerinde icra Vekilleri Heyeti Reisi
Hiiseyin Rauf Bey, Hariciye Vekili Ismet Pasa ve Sulh Heyeti Murahhasa
miisavirlerinden Diyarbakir Mebusu Ziilfii Bey’in izahat1 miinasebetiyle 4 Mart 1339
tarthinde Erzurum Mebusu Hiiseyin Avni Bey’in “Biz tesekkiil ettigimiz vakit
karsimizda Yunan degil, bugiinkii diismanlarimiz olan diiveli itilafiye mevcuttur. Onun
icin ibtidai teklifimizde karsimizda bulunan diismanla karst daha acizken gésterdigimiz
azim ve metaneti bugiin elimizde muzaffer bir ordu oldugu halde neden dolayr diiveli
itilafiyeye karsi boyun egiyoruz? ’sozleri lizerine Hafiz Mehmed Bey, “Bizim evvelki
kararimiz yagsamak igin élmektir. Simdiki kararimiz yasamak icin yasamaktir. Bizim
davamizda benim o vakit ki ahalinin hissiyatinda intibaatim su idi: Bu dava hudut
meselesi degil, istiklal davasidir. Hudut mevzubahis degildir. Evvelce bize kalacak
parcada hissei sayia yok idi. Adli, mali, iktisadi, arzi mesail ikinci meseledir. Davamizin
bidayetinde halkin duydugu hissiyat bu oldugu gibi, bugiin de budur. Su hale gore millet
¢ocugundan ihtiyarina varincaya kadar vazifesini ifa etti. Fakat, bundan istifade yolu

bilinemedi ve kabahat hepimize aittir.”'** dedi.
3-Dahiliye ve Dis iliskiler
a) Dahiliye
Istiklal Mahkemeleri hakkinda Adliye Enciimeni mazbatas1 miinasebetiyle 14
Ocak 1338 tarihli konusmasinda; bu mahkemelerin gerekli oldugunu vurgulayarak

sunlar1 ifade etti: “Memleketin ahvali tabiiye ig¢inde olmadigini hepimiz takdir ediyoruz

ve boyle ahvali gayri tabiiye icinde, tabii kanunlarla memleketi idare etmek biraz

" TBMM. G.C.Z, C 4, 5.40
20TBMM. G.C.Z, C.4, 5.97

119



miiskil oldugunu nazari dikkate aldik. Biz siiphesiz ki bu Istiklal mahkemelerinin devam
ve ademi devam meselesinde, memleketin menafii umumiyesini diisiindiik. Bir Hiikiimet
va ihtilal bayragimi acgar, ihtilal kanunlar: ile idare eder veyahut bir Hiikiimeti

. . e 121
muntazamadir, kavanini muntazama ile veyahut kavanini tabiiye ile idare eder.”

Rumlarin Samsun mintikasinda icra ettikleri sekavet mevzuunda Lazistan
Mebusu Ziya Hursit ve Osman Beylerin Dahiliye Vekilinden istizah1 miinasebetiyle s6z
alan Hafiz Mehmet Bey, Nurettin Pasa’y1 elestiren 5 Ekim 1337 tarihli konusmasinda;
“Kimseyi dinlemeyen Nurettin Pasa 'nin sebebiyet verdigi durum iizerine bugiin Samsun
ve Havza dahilindeki Miisliiman ahalinin 5-6 bin Rum eskiyasinin her giin tecaviiziine
maruz kalmaktadir. Su iki-iic aydan beri yanan Miisliiman koylerinin adediy 60
kadardwr. Buna ragmen Nurettin Pasa bu vak 1a-y1 yalniz harita iizerinde tetkik ediyor.s
anki muntazam bir diismanla cephe harbi yapryor kanaatinde bulundugu icin, kasten

yapilan hatalardan daha feci bir duruma sebebiyet veriyor, '** degerlendirmesini yaptu.

Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey’in Avrupa seyahatine giderken Istanbul
Hiiklimeti ve Halife ile yaptig1 temasla alakali olarak 6 Mart 1338 tarihinde vuku’ bulan
miizakerede s0z alan Hafiz Mehmet Bey; Hiikiimet, Meclisin haberi olmaksizin
Hariciye Vekilini Padisahla goriismeye memur edebilir mi? Bununla goriismekte fayda
var m1? noktalarindan miizakere edilmesi gerektigini ifade ettikten sonra sunlari
soyledi: “Heyeti Vekile hicbir vakit Meclisi Ali'nin mesruiyetini Meclisi Alinin
hiikiimetinin megruiyetini tasdike ihtiyag¢ olduguna karar veremez. Diger cihetten, biitiin
dalemi Islam nazarinda ve dlemi insaniyet nazarinda séyle bir itham altinda kalacagiz.
Bize birbirimizi katle tesvik eden, bir ¢cok mukatelelere sebep olan, aramiza girip Islam
kanina giren, fetvalarla, mahkemelerle bir ¢ok ricalimizi mahkum eden, ... Halbuki
bizim maksadimiz, gayemizin kudsiyeti gayri kabili inkdr iken bizi bu suretle dsi diye
tizerimize ordu sevkettigi halde bugiin yine ona sarilmak ve onunla barismak ve
onlardan bizim mevcudiyetimizin tasdikini istemekle dlemi Islamiyet ve insaniyet
nazarmda hacil diisecegiz. Binaenaleyh bu suretle bizim hi¢bir menfaatimiz olmadigt

: 123
kanaatindeyim.”

Trabzon’a izam olunan heyete, Miidafa-i Hukuk intihabatina ve Dabhiliye

2 TBMM. G.C.Z, C.2, s.615
2 TBMM. G.C.Z, C.2, s.284
12 TBMM. G.C.Z, C.3,5.38-39.
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umuruna miidahale edilmekte olduguna dair 6 Ocak 1339 tarihli sual takriri kendisinin

miizakerede bulunmamasi nedeniyle Dahiliye Vekaletine havale edildi.'**

Nemlizade Midhat Bey’in esbabi tevkifine dair sual takriri;

Riyaseti Celilleye

Nemlizade Midhat Bey’in Izmirde tevkif edilmesi sebebinin Dahiliye Vekaletinden
sualine dair tahminen on bes giin mukaddem takdim ettigim takriri acizaneme heniiz

cevap verilmemis oldugundan mezkur takriri tekid ve cevabinin tesriini teklif ederim.
Trabzon Mebusu
Hafiz Mehmet

Ilgili takrir Hafiz Mehmet Bey’in miizakerede bulunmamasi nedeniyle Dahiliye
Vekaletine havale edildi. '*°
b) Dis iliskiler
Fransizlarla yapilacak itilafname hakkinda 15 Ekim 1337 tarihinde cereyan eden
miizakerede, Meclisi Ali’nin bu itilafnameyi tetkik ederken vatanmn menfaati icin
muvafik mi, gayri muvafik m1 noktasindan hareket etmesi gerektigini ifade ettikten
sonra sOzlerine sdyle devam etti: “Bu itilafname tabii, sevr muahedesiyle Misak-1
Milliyi nazar dikkate alirsak birine gore iyi, digerine gore fenadwr. Bizim ancak bir
Ol¢iimiiz vardir ki o da ancak bizim vaziyeti askeriyemiz, vaziyeti maliyemiz, vaziyeti
siyasiyemizdir.  Itilafnamenin  ruhiyle miinasip gérmedigim miitaldam  sudur:
Mektuplarin birinde “Fransiz sermayedarindan imtiyaz i¢in vuku bulacak tekliflerde
Fransiz ve Tiirkive menafil nazart dikkate alinacak” tabiridir ki, Tiirkiye’nin menafi
nazart dikkate alinmast lazim gelir kanaatindeyim. Ciinkii Fransa’nmin menafi am ve

samil bir tabir olarak dogru degildir. ">

4- Maliye
1336 senesi Adliye Vekaleti Biitcesi miinasebetiyle 26 Subat 1337 tarihinde
vuku’bulan miizakerede 227.fasil (Bidayet Mahakimi maasati) hakkinda s6z alan Hafiz

Mehmet Bey , 227.fasildan 231.fasila on bir lira nakledilmesini isteyerek, bu isteginin

sebebini sdyle izah etti: “Lzmir’'de, Bursa’'da bir ¢ok ketebe ve saire vardi. Fakat

2 TBMM. Z.C..C. 26, 5.209
12 TBMM. Z.C.,C. 26, 5.209-210
126 TBMM. G.C.Z, C.2, 5.321-322
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bunlarin bir kismi geldiler. Bu suretle muhaceret eden memurlara harcirah verdim.
Bunlart ketebe faslindan harcirah fashina naklediyoruz ki, onlara verdigimiz

harcirahlar telafi edelim. Yani fasla nakledelim.”"*’

Musakkafat vergisi ve Asar resmiyle giimriik tarifesinin tadiline ve 15 Agustos
1336 tarihli kanunun ilgasmma ve memaliki miistahlasa asar muamelatina ve asar
miiltezimlerinden eday1 deynedenlerin emlaki merhume ve miitefevvizalarinin iadesine
ve Asar nizamnamesine ve vilayetlerin hissei menafii ve masarifine ve Istihlak Resmine
ve 9 Kanunuevvel 1338 tarihli Avans Kanununa bir madde ilavesine dair kanun
miinasebetiyle 23 Aralik 1338 tarihli konusmasi;, “Mecalisi tesriiyenin en miihim
vazifesi biitce ve umuru maliye meselesi oldugu halde biz biitcenin yiiziinii gérmedigimiz
icin boyle milletten para tahsiline ait kanunlarda soz séylemezsek zannederim
vazifemizi yapmis olmayiz. Bu madde ile ahaliden alinmakta olan vergiler tabii
tutuluyor. Malimualiniz halki vergi ile miikellef kilmak Hazine hesabinadwr. Yoksa bir
kistm halki gegindirmek icin diger bir kisim yiiksek halka vergi tarh etmek usulii simdiye
kadar hi¢bir cemiyeti beseriyede, hi¢chbir hiikiimet ve millette béyle bir kaide konmamus

o c e 128 4o
ve goriilmemistir.”” ~" dedi.

Emvali metrukeye ve Reji ahvaline ve Gilimiishane Muhasebecisine dair 30

Kasim 1338 tarihli sual takriri;
Riyaseti Celileye

17 Agustos 1338 tarihli Celsei Umumiyede kabul olunan istizah takririne cevap
vermemesi ve tehir talebinde bulunmamasi, Izmir’de emvali metruke iizerinde bir ¢ok
suistimalat vukubuldugu ve fabrikalar bilamiizayede satildigi evrak havadis ve mevrut
mektuplarda musirren ve meusukan iddia olunmasi.Reji emualinin emuali devletten
olmadigt mahkemeye isar ile sabik Ankara Reji miidiirii Cabir Pasanin tahliyesinin
temin edilmesi, Reji umuruna keyfemayesa tasarruf ve miidahale ile ambar
memurlarina varincaya kadar re’sen ve miidiiriyeti Umumiyeye sorulmaksizin tebdil
edilegelmekte olmasi, Giimiisana Muhasebecisiyle Defteri Hakani memurunun

bildimtihan tayin olunmalart hususatini Maliye Vekaletinden sual ederim .23.VI1.1338

Trabzon Mebusu

Hafiz Mehmed

2TTBMM. Z.C.,C.8, TBMM Matbaasi, Ankara 1945, s.463
2 TBMM. Z.C.,C.25, 5.493
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Hafiz Mehmet Bey’in sualine Maliye Vekili Hasan Fehmi Bey su cevabi verdi:
“Arkadaslar, taarruza karar verdik ve ordunun noksanini ikmal edecegimiz haftalarda
idi ki, biiyiik satislar yapildi ve memleketin en hayirli bir mahsulii idi ki, en lazimli bir
zamanda sarf olundu ve ondan sonra arkadaslar, tiiccarlar mali kirmak istediler. Satis
yapmadim. Fena mi yaptim arkadaslar? Hafiz Bey buyurdular ki; Izmir’de tiitiinler
satiliyor, ni¢in bu emual satiliyor ve neden bu emval ambarlara doldurulup
hifzedilmedi, memleketin halkin menfaatine muvafik haller diisiiniilmedi ve neden o
kitada bulunan sekeneye verilmedi? Arkadaslar bu emvali metruke; o kitada bulunan
sekenenin hakkidir veya degildir, bunu soylemek bana ait degildir. Elde bir kanun
vardir. Ben onu tatbik ederim. Bugiin i¢cin ganimet olan kismi devletindir, hazinenindir,

metruk olan kisminda elimde mevcut kanun mucibince muamelesini yapmakla

miikellefim.” '*

Hafiz Mehmed Bey’le arkadasinin, Koggiri Heyeti raporunun biran evvel
Meclise verilmesine dair 9 Mart 1338 tarihli takriri {izerine celseyi idare eden Reis Bey;
3-5 giline kadar Koggiri Heyetinin raporunu tamamlaylp Meclise sevkedecegini

vurgulads. '

Trabzon Miidafai Hukuk Cemiyeti tarafindan getirtilmis olan esyay1 askeriyeden
alman Giimriik resmine dair kanun teklifi miinasebetiyle 14 Ocak 1338 tarihli
konusmast;

Riyaseti Celileye

Trabzon Miidafai Hukuk Cemiyeti tarafindan Trabzon firkai askeriyesine
teberrii olarak teslim olunan miktar. malim fotinlerden Trabzon giimriigiince resim
alimmis oldugu riisumat idaresi kuyudatiyle sabittir.Tarife Kanununun doérdiincii

maddesinin  onikinci  fikrasi sarahatiyle bunlarin resmi  giimriikten istisnast

icabedeceginin Maliye Vekdletine tebligini teklif eyleriz Trabzon Mebusu

Hafiz Mehmed
Hafiz Mehmed Bey, teklifi ile ilgili sunlar1 ifade etti; “Gegen sene Trabzon
Miidafai Hukuk Cemiyeti firkas: melbusatini temin igin Istanbul dan zannederim bir ¢ift
kadar fotin getirtti idi. Giimriik Idaresi bunun resme tabi oldugunu iddia etti. Biz de

bunun tarife kanununun dordiincii maddesinin onikinci fikrasit mucibince, Hildaliahmer,

TBMM. Z.C,.C.25, s.141,148
BYTBMM. Z.C.,C.18, s.118
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Donanma, Miidafai Millive Cemiyetlerinin haricten celbedecekleri esya gibi Giimriik
Resminden muaf oldugu iddiasinda bulunduk. Binaenaleyh mecburi olarak giimriigiinii
verdik. Esyayir askere teslim ettik. Kanun sarihtir. Bu kanun mucibince Resmi
Giimriikten muafiyetini teklif ediyoruz” sozleri iizerine Maliye Vekili Hasan Bey, sunlart
ifade etti: “Tarife Kanununun dérdiincii maddesine Giimriik Resminden muaf tutulacak
baslica iki miiessese mevcuttur. Birisi Hilaliahmer Cemiyeti, digeri Miidafai Milliye
Cemiyeti hayriyesidir. Fakat Tarife Kanununda giimriikten muaf olmast musarrah olan
miiessesati hayriyenin, muayyen olan miiessesattan ibaret olmasina nazaran, her ne
kadar ifa ettigi hidamet vasi ve gamil bir sekilde ise de Miidafai Hukuku Milliye
Cemiyetinin béyle hidemati umumiyeye aid olmak iizere celbedecegi esyanin Giimriik
Resminden muafiyetine dair ayrica bir maddei kanuniye bulunmadigindan dolayi, bu
cemiyetin de getirecegi esyanmin bahusus orduya, teskilati askeriyeye muavenet olmak
lizere getirtecegi esyanin Giimriik resminden muafiyetini bendenize ya bir karar veyahut
da yeni bir maddei kanuniye teblig buyurursaniz amenma ve sadakna. Fakat ayni kayit
mevend olduk¢a idareten muafiyet meselesini yapmakta mazurum.” dedi. Yapilan

miizakere sonucunda kanun teklifi kabul edilmedi .'!

1337 senesi Muvazene-i Umumiye Kanunu Layihasi miinasebetiyle yapilan Biitce
miizakeratinda s6z alan Hafiz Mehmet Bey, 16 Subat 1338 tarihli konugmasinda
hiikiimeti elestirerek sunlar ifade etti: “Meclisi Ali bugiin bir emri vaki karsisindadir.
Hiikiimet hi¢hir kanuna, hi¢bir hukuka istinad etmeksizin biitceyi teskil etti. Bir takim
kendine mahsus bir program yapti. Bugiin bize diyor ki, bunu kabul ediniz. Simdi
giristigimiz miicadelenin ehemmiyetini hiikiimet nazari itibara alarak, memleketin
iktisadi, mali cihetlerini derpis ederek, idarei askeriye ve idarei dahiliyesini ona gore
tatbik etmek ve artik cetelerle idarei hiikiimet caiz olamayacagindan ve c¢eteler
memleket kabiliyeti iktisadiyesine menafi iktisadiyesini ihlal edecegi pek acik ve sarih
iken, Birinci Inonii muharebesinde bihakkin lagvettigi cetelerin, maalesef Karadeniz
sahilinde ipka etti ve memleketin 1336 senei seferberliginden beri az ¢ok menabii
iktisadiyesini muhafaza eden merkez ordusu dahilindeki memleketleri tecezziye

sebebiyet verdi.

BUTBMM. Z.C,.C.16, s.45-46
32 TBMM. G.C.Z., C.2, 5.792-793
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V. HAMIT BEY

A) Hamit Bey’in Biyografisi

Rodos Istinaf Mahkemesi Uyesi Kapancizade Mehmet Ali Efendi’nin oglu olan
Hamit Bey, 1878 (1294)’te Rodos’ta dogdu. Ilk ve orta 6grenimini Rodos’ta italyan
Alyans ve Frerler okulunda tamamladi. 1902°de Miilkiye mektebinin yliksek kismindan
mezun olarak Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti maiyet memurluguna atandi. Bu goérevi
sirasinda Merkez ve Meis ilgeleri Kaymakam Vekilligi ve il Yabanci Isler Miidiir
Vekilligi yapti. 1906-1911 yillar1 arasinda Karacaabat, Kopriilii Kaymakamliklar1 ve
Selanik 11 Haber Alma Komisyonunda gorevlendirildi. Karacaabat Kaymakamligi
sirasinda lttihat ve Terakki Cemiyetine girdi. 17 Subat 1912°de Tokat mutasarrifligina
atandi. Bu gorevi esnasinda bdlge asayisinin korunmasina, egitim ve Ogretimin

yayginlastirilmasina gayret etti. Eyliil 1912°de Mutasarrifliktan istifa etti. Mart 1913°te

Biga (Canakkale) mutasarrifi olarak goreve dondii.'*’

7 Temmuz 1913’te Miilkiye Miifettisi oldu. 6 Eylil 1914’te Diyarbakir
Valiligine, 25 Subat 1915°te Dahiliye Nezareti Teftis Kurlu Baskanvekilligine atandi.
15 Ekim 1918’de Ahmet izzet Pasa kabinesinin iktidara gelmesi ile Dahiliye Nezareti
Miistesarligina getirildi. 4 Mart 1919°da Damat Ferit Pasa’nin sadrazamlifinda
gorevden alindi. Bir silire sonra, 28 Mayis 1919’da Samsun Mutasarrifligina
getirildi**Atatiirk, onun Samsun mutasarrifigina getirilmesi hakkinda sunlar1 ifade
etmektedir: “Hamit Beyi, Samsuna gelisimizin ilk giinlerinde Refet Beyin gecmisteki
tamisiklig1 sebebiyle birlikte belli amaglarimiza sonuna kadar bizimle beraber ¢alisacak
nitelikte bir kisi olduguna inanmis bulundugundan bana tavsiye etmisti. Ben de
Sadarete ve ozel olarak Genel Kurmay Baskani Cevat Pasaya yazdigim bildiri iizerine
onu Samsuna getirtmistik.”">®> Hamit Beyin bu teklife cevabi: “Madem ki bir livanin
asayisi viicuduma ihtiyag¢ gosteriyormis, Nahiye Miidiirliigii ile de olsa giderim.”
seklinde oldu.Hamit Bey Samsun’da Milli Miicadelenin genel seyri i¢inde {izerine

diiseni yapmaya ¢alistr. *® 17 Subat 1920°de Trabzon Valiligin e atand1. Bu gorevi

133 Coker, a.g.e., 5.930.

134Hayri Orhun, Celal Kasaroglu, Mehmet Belek, Kazim Atakul, Meshur Valiler, Ankara 1969,5.392.
Erdeha, a.g.e., s.193, 196.

% Atatiirk, Nutuk, C. 1, 5.67

"¢ Halit Eken, “Mutasarrif Hamid Bey’in Ozel Notlarmda 1919 Yilinda Canik Sancagindaki Siyasi
Olmayan Asayis Sorunlar1 ve Coziim Arayislari”, 19 Mayis ve Milli Miicadele’de Samsun
Sempozyumu 20-22 Mayis 1999, Bildiriler, s.118
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sirasinda, kendisinden sliphe eden Ankara degistirilmesi kararini verdi. Hamit Bey bu

durumu.“sirf iyi niyet ve samimiyet mahsulii olan bazi yazismalar Ankara’nin yanlis

"7 sozleriyle ifade etmektedir Fakat, Kazim

anlamlar vermesine sebep oldu.
Karabekir Pasa’nin girisimi ile durum Trabzon’un selameti agisindan Hamit Bey’in
TBMM’ne katilmasmnin daha uygun olacagi seklindeki ortak kanaatle c¢oziime
ulastirildi."®

Milletvekili secilerek 2 Temmuz 1920°de Meclise katildi. Mecliste bulundugu yaklasik

Bu durum iizerine Hamit Bey, nTBMM I.Donemine Trabzon’dan

iic aylik zamanda, Besinci Sube Baskanlig ile birlikte Anayasa ve I¢isleri Komisyonlari

Baskanligma segildi.1 takrir verdi ve kiirside 2 konusma yapt.'”’

Hamit Bey
mebus se¢ilmesine ragmen bir siire daha valilik gorevine devam etti. Fakat 5 Eyliil
1920°de “Nisab-1 Miizakere Kanunu” ile memurluk ve milletvekilliginin bir kisi
iizerinde bulunmas yasaklandigindan valiligi tercih etti. istifas1 21 Ekim 1920°de kabul
edildi."* Hamit Bey, Trabzon’daki gorevi sirasinda icra ettigi hizmetleri soyle izah
etmektedir. “Senelerden beri kesik olan Iskender Pasa Suyulna yeni bir yol actirarak
suyu akittim. Degirmendere sosesini ve bazi yeni caddelerin acilmasina tesebbiis
eyledim.Sehri miimkiin mertebe elektrikle aydinlattim.Yapacak daha pek ¢ok seyler
vartdi.Fakat hepsi tasavvurda kaldi.” '*' 4 Ekim 1920’de Erzurum Valiligine'*
nakledilen Hamit Bey 2 Aralik 1920°de Kazim Karabekir Pasa’nin Baskanligindaki

Heyet tiyesi olarak Ermenistan ile akdedilen Giimrii Antlasmasin1 imzaladr '**

1 Haziran 1921°de Mamuretiilaziz Valiligine, 3 Agustos 1921’de Kastamonu
Valiligine atand1. 20 Agustos 1921°de Miistesarhga getirildi.'** 8 Ocak 1922°de Adana
Valiligine atand1. 10 Ocak 1923’te bu gorevinden istifa ile ayrilarak Trabzon’a yerlesti.

Trabzon’da yayimlanan “Istikbal” gazetesinde yazdig1 bir makale “Takrir-i Siikun

7 Hamit Bey, Mustafa Kemal Pasa’ya sundugu; “sahiller hakkinda alinacak kararlarda mevkiimizin
nezaketinin gozden uzak tutulmamasini” seklindeki bir arizanin yani sira “memur intihabinda adaletten
ziyade duygunun hiikiim siirdiigii bazi isabetsizlikler” olarak telakki ettigi birkag noktadaki yaziigmalarin
Ankara ile arasmin agilmasina sebebiyet verdigi diisiincesindedir.Hamit (Kapanci), Defter-i Hatirat
(Yaymlanmamis Hatiralar) ,s.139

%% Orhun.. Meshur Valiler, s.397-398

19 Coker , a.g.e.,s.930

0 TBMM, Z.C., C.5, TBMM Matbaasi, 2.Baski, Ankara 1942, s.108

'*! Hamit Kapanci, a.g.e., s.150

142 Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Bakanlar Kurulu Kararlar1 Katalogu 1, Say1 256
' Erdag, a.g.e.,s.119

14 Coker, a.g.e., 5.930
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Kanunu”nun hiikiimlerine aykir1 goriilerek 24 Ocak 1926’da tutuklandi. 2 Mart 1926’da
akland1. '* Mayis 1926°da Petrol ve Benzin Tekel Idaresi Teftis Kurulu Baskanligina

atanan Hamid bey, 9 Haziran 1928 giinii vefat etti. Evli ve 4 ¢ocuk sahibi idi. Ailesi
(KAPANCI) soyadin1 aldi. '

B) Hamit Bey’in Faaliyetleri

1- Dahiliye

Vilayat1 Sarkiye muhacirlerine muavenet edilmesi hakkindaki takrirle Muhacirin
Miidiiriyeti Umumiyesinin Sihhiye Vekaletine raptina dair iki kita kanun layihasi
miinasebetiyle 3 Agustos 1336 tarihli konusmasi; “Muaveneti Ictimaiye nami ile bir
vekalet tesisi hi¢hir vakit muhacirin idaresinin dahi ihtiva edecegini tazammiin etmez.

Clinkii o miiessesat hayriyeye taalliik eder. Muhacirle hi¢ aldkadar degildir”*’

Koggiri ve Umraniye hadiseleri ve Sark Vilayetlerindeki ahvali Inzibatiye
miinasebetiyle 3 Ekim 1337 tarihli konusmasinda, komisyon teskili i¢in yapilan
miizakeratta 5 kisinin intihab edildigini ve bunlar arasinda kendisinin de bulundugunu,
fakat vazifenin ahkamin1 iyi anlayamadigini ifade ederek sozlerinin devaminda “Ciinkii
tasnif denildi. Tasniften muradin ne oldugunu anlamak istersek, zannedersem, muvaffak
olmamiz igin bir zemin izhar edilmiy olur. Tasnif siralamaktan ibaret mi kalacak yahut
kabili kabul ve ihtiyacati hazira ile miiterafik bir surette tasnif ederek digerlerini red

etmek salahiyetini haiz mi olacagiz? ' *dedi.
VI. HASAN (HUSNU) SAKA

A) Hasan Saka Bey’in Biyografisi

1885 (1301)’te Trabzon’da dogdu. Siirmene esrafindan Sakazade Hafiz Yunus
Efendi’nin ogludur. ilk ve orta dgrenimini Trabzon Ibtidai Mektebi ve Riistiyesinde
tamamladiktan sonra Istanbul-Mercan Idadisinden mezun oldu.'* 1905’te smavla
Miilkiye Mektebine girerek 1908’de bu mektepten mezun oldu. Eyliil 1908 tarihinde
Divan-1 Muhasebat (Sayistay) ta goreve basladi. 1909°da Maarif Nezareti tarafindan,

Avrupa’da 6grenim i¢in agilan smavi kazanarak Paris’e gonderildi."”® Kasim 1912’ de

145 Erdeha, a.g.e., 5.200, 329; Hgili makale tarafimizdan bulunamad.
14¢Erdeha, a.g.e., 5.200

" TBMM.Z.C., C.3, 5.81.

“STBMM. G.C.Z.,C.2,5.255

19 Coker, a.g.e., 5.931.

130 Hasan Saka, Terciime-i Hal Kagidi, Sahsi Dosya No:413.
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Paris Siyasal Bilgiler Okulu Diplomasi Subesinden mezun olunca istanbul’a donerek
Sayistay’daki eski gorevinde calismaya basladi. Nisan 1915°te Maliye Nezareti Varidat
Umum Midirliigii Temettii Vergisi Temyiz Komisyonu [. Miimeyyizligine atandu.
Ekim’de Hukuk Mektebi Umumi Iktisat Ogretmenligi ek géreviyle devletteki hizmetine
devam etti. Bir sene kadar sonra Eskisehir Bolge Iktisat Miidiirii oldu. Eyliil 1917°de
Istanbul’daki eski gorevine getirildi. 5 Eyliil 1918 tarihinde Miilkiye Mektebi Iktisat

151

Ogretmenligini iistlendi. 12 Ocak 1920’de istanbul’da toplanan son Osmanli

Mebusan Meclisinin 4.devresinde Trabzon Milletvekili olarak yasama gorevinde

2 Bu arada bir siire fase Umum Midirligi Teftis Heyetinde bulundu.

bulundu
TBMM’nin [.Déneminde Trabzon Milletvekili olan Ahmet Faik Bey’in Yargitay
iiyeligini tercih ederek milletvekilliginden istifasi iizerine bosalan milletvekilligine 28
Ocak 1921°de secilerek Meclis’e katildi. 5 Mart 1921°de  Biitce Komisyonu
sozciiliigiine se¢ildi.>® 19 Mayis 1921°de Fevzi Pasa baskanliginda kurulan hiikiimete
142 oy ile Maliye Vekili secildi. 22 Nisan 1922°de istifa suretiyle gorevden ayrildi.'™
29 Nisan 1922°de 57 oy ile Iktisat Vekilligine segildi. Istifa ile gérevden ayrilmasindan
sonra 11 Mayis 1922 tarihinde tekrar se¢im yapilarak 201 iiyeden 106’smin oyuyla
tekrar bu goreve getirildi.'>> 9 Mayista icra Vekillerinin se¢imine dair 8 Temmuz 1922
tarih ve 244 sayili Kanuna gore yapilan secimde Heyet’te yer almadi. 29 Agustos’ta
Tiirkiye ile Rusya arasinda yapilacak Ticaret Antlasmasi i¢in kurulan komisyonun
baskanligma getirildi. Lozan Barig Konferansina gidecek Tiirk Delegasyonuna 3 Kasim
1922°de iiye segilerek, gorevinin sonuna kadar izinli sayilmasi kararlastirildi. Lozan’dan
Ankara’ya doniince '>° 1 Ocak 1923 giinlii birlesimde Konferans goriismeleri hakkinda
TBMM’ne agiklamalarda bulundu.”’ Baris Antlasmasmin 24 Temmuzda imzalanmasi
iizerine delegasyonla birlikte 10 Agustos 1923’te yurda dondii. Donem iginde 1 teklif

verdi, 31’1 gizli oturumlarda olmak iizere kiirsiide 118 konusma yapt1.'®

II. Dénem secimlerinde tekrar Trabzon’dan milletvekili oldu. 24 Eyliil 1923’te

Iktisat Vekili Mahmut Esat Bey’in istifasi iizerine 158 iiyenin 154’{iniin oyunu alarak

151 Coker, a.g.e., s.931

132 Ezherli, a.g.e., 5.209.

153 Coker, a.g.e., s.932.

3% Akin, a.g.e., 5.134.

“>TBMM Z.C., C.1, 5.203.

136 Coker, a.g.e., s.932.

157 Simgir, Lozan Telgraflari, s.27.
8 Alpkaya, a.g.e., 5.38.

128



iktisat Vekili oldu.”® 30 Ekim 1923’te Ismet Pasa’nin baskanliginda kurulan ilk
Cumhuriyet kabinesinde yerini korudu. 6 Mart 1924’te Ikinci Ismet Pasa kabinesinde
Ticaret Vekilligine atandi. 21 Kasim 1924’te kabinenin istifasiyla gérevi son buldu. 3
Mart 1925’te iiciincii Ismet Pasa kabinesinde Maliye Vekilligine getirildi. 13 Temmuz
1926°da gorevinden istifa etti. 1 Kasim 1926’da yapilan Baskanlik Divani se¢iminde
TBMM Bagkanvekilligine secildi. Bu gorevini 3.ve 4.donemlerde de devam ettirdi
5.donemde yeniden Trabzon milletvekili secilince 1 Mart 1935 tarihli toplantida
yeniden Bagkanvekili oldu. 1 Kasim 1935°te bu gorevinden ayrilarak 24 Ekim 1936°da
Ankara Siyasal Bilgiler Okulu Umumi iktisat Profesorliigiinii iistlendi. Yasama gorevini
1954 se¢imlerine kadar devam ettiren Hasan Bey, hiikiimetin Profesorliik ile
Milletvekilliginin birlikte yiiriitiilemeyecegi hakkinda aldig1 karar geregince 30 Eyliil
1941°de Profesorliikten ayrildi. 13 Eylil 1944°te 2. Siikrii Saragoglu kabinesinde
Disisleri Bakani oldu.'® 1945 yilinda San Fransisco sehrindeki, Birlesmis Milletler
Konferansinda Delegasyon Baskani olarak Tiirkiye’yi temsil etti.'®" 9 Eyliil 1947°de
Recep Peker kabinesinin istifasit iizerine Disisleri Bakani olarak gorevi son buldu. 10
Eyliil 1947°de Bagbakanliga atand1. Demokrasinin yerlesmesi i¢in gayret gosterdi. Gizli
oy ve acik saymm ilkesini benimseyen yeni Se¢im Kanununu meclisten gegirmeyi
basarmasina ragmen muhalefetten ve hatta kendi partisinden yogun elestirilere hedef
olunca 9 Ocak 1949’da Basbakanliktan g¢ekildi. 1954 secimleriyle politikay1 birakti.
Evli ve 3 ¢ocuk sahibi olan Hasan Bey ,29 Temmuz 1960°da istanbul’da vefat etti.'®*

Uzun yillar yasama gorevini gesitli tarihlerde Maliye Vekili ve Iktisat Vekili
olarak yerini getiren Hasan Saka Bey, bu konularla ilgili olarak ilmi sifata haiz iki eser
viicuda getirdi. Bu eserlerinde lktisat ile ilgili hususlar1 gesitli boyutlariyla ele alan
Hasan Saka Bey, Tasarruf ve lktisat arasindaki iliskiye, su noktalar1 vurgulayarak
degindi: “Tasarruf ve iktisat kelimesi yek digerinden farkli bulunan aralarinda hi¢bir
miinasebet olmayan iki kelime olarak telakki olunur. En ¢ok bu iki kelime lisani dtide ve
hatta bazi Iktisat kitaplarinda yekdigeriyle karistirilmaktadir. Tasarruf ve iktisat
kelimesiyle en az istihlak ederek ihtiyacatim tesviye ile insamin malik oldugu parayt

veya mevad-1 iptidaiyeyi en iyi istimal etmek mandst anlagilir ... ....... Biitiin tasarrufun

1% Coker, a.g.e., 5.932.
10 Coker, a.g.e., 5.933.
1! Bilal Simsir, Bizim Diplomatlar, Bilgi Yaymnevi, istanbul 1996, s.541.
12 Coker, a.g.e., 5.933.
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iktisadr milliyede sayani ihmal ve miisamaha oldugunu zan etmemelidir. Filhakika
valniz basina miitalda edilirse bu tasarruflarin her biri ehemmiyetsizdir. Lakin her nevi
istihlakda tekrar edilince biiyiik bir yekiin teskil eder ve irad-1 millinin miihim bir
kismini teskil edebiliyor. Iktisat ve tasarruf hakiki bir fendir. Ve bilumum fiinun gibi

dgrenilmeye muhtactir. '

Dis Ticareti; “Milletleraras: iktisadi siyaset faaliyeti tabiatiyle miistakil iktisadi
ve siyasi varlik sahibi olan devletler arasinda vaki bir faaliyettiv ve milletlerarasi
miinasebetlerde her devietin kendi hususi menfaatlerini diger devletlerin menfaatleri ile
telif eyleyerek tatbik ettigi tedbirlerin ahenkli bir tarzda tanzimini ve yiiriitiilmesini
ifade eder” seklinde tanimlayan Hasan Saka Bey, Tiirkiye’nin Lozan Konferansinda
husule gelen vaziyetini de su sekilde izah etmektedir: “Bu noktada esas mevzumuz
Tiirkiye ’nin Lozan’da her tirlii iktisadi ve mali kapitiilasyonlarin tesirinden,
hiikiimlerinden kurtulduktan sonra biitiin diinyaya samil iktisadi sartlar icerisinde
takibettigi iktisadi ve siyasi miinasebetlerin ana hatlarini tebariiz ettirmekten
ibarettir.Iktisadi biinyenin inkisafi bakimindan iptidai bir halde kalan memleketin,
miistehlik piyasalarini ve sehirlerini birbirine baglayacak modern tasit vasitalarindan
mahrum bulunusu, Istanbul 'un ve diger biiyiik sahil sehirlerinin gida ihtivaglarim dahi
milletlerarast piyasalardan tedarik etmek suretiyle milli istihldk piyasalarini ve
mahreglerini  yabanci  istihsaldtina  a¢ik  bulundurmak — mecburiyeti,  mali
kapitiilasyonlarin memlekette her tiirlii sinai tasisata, fabrika vesairenin kurulmasina
imkdan bwrakmayisi, ihtivaca hadim ne kadar esya varsa hepsinin, muhtelif
memleketlerin biiyiik sanayine karsi muti bir mahre¢ halinde, daima haricten tedarik
olunmasi, daha on bes sene evvelki bir devrede Tiirkiye 'nin milli iktisadiyatinin umumi

vasiflarini gostermesi itibariyle ehemmiyetlidir”.'**
B) Hasan (Hiisnii) Saka Bey’in Faaliyetleri
1- Dahiliye ve Dis iliskiler
a) Dahiliye
Trabzon Milletvekili Hasan Saka, 20 Nisan 1338 (1922) tarihinde, memaliki

miistahlasadan firar veya gaybubet eden ahalinin emvali ve gayrimenkulesinin iadesi

'3 Hasan Hiisnii Saka, ilm-i iktisat, Miitercim; Aynizade Hasan Tahsin, Matbaa-i Amire, Istanbul 1334,
s.81-83.
!4 Hasan Hiisnii Saka, Dis Ticaret ve Giimriik Politikasi, Maarif Matbaasi, Ankara 1945, 5.2, 95.
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hakkindaki Kanun miinasebetiyle yapilan goriismelerde, “bunlarm ser’an nafakasini

vermek zorundayiz. Nafakanin temini mallarinin nemasindan veya restlmalinden

olmalidir.'® dedi.

Diismandan istirdadedilen ve edilecek olan mahaller ahalisine muavenet hakkinda
kanun miinasebetiyle 24 Ekim 1337 tarihli konusmasi; Mersin milletvekili Saldhaddin
Bey’in “Tahrib edilmis olan mintikada yapilacak seylerin evvelemirde takrir ve tesbit
ile bir proje dahilinde olmasini hiikiimet taahhiid ediyor mu? Yani halka rehber olmak
lizere hiikiimet bir teskilat yaparak mi muavenet edecek, yoksa herkesi kendi keyfine mi
bwrakiyor? “seklindeki bir sorusu iizerine Hasan Saka, “bu islerin tiimiinii idare edecek
miitehassis zevattan miirekkep bir komisyon viicuda getirilerek, komisyon bunlar1
mabhalli ihtiyacatma gore tesbit edecek,belki o havalinin mebuslarmin bu hususta bilfiil

¢alismalarmi hizmeti vataniye olarak dahi istirham edecegiz.”'®® diyerek s6z konusu
yerlere mensup milletvekillerini bu seklide vatan hizmetine davet etti.

1337 senesinde teskil edilecek Jandarma siivari olaylar1 igin seksen bin lira
itasmna dair Icra Vekilleri Riyaseti tezkeresi ve Muvazenei Maliye Enciimeni mazbatasi

miinasebetiyle 10 Mart 1337 tarihli konugmast;
Riyaseti Celileye

Madde 1- Bin ii¢ yiiz otuz yedi senesinde teskil edilecek jandarma siivari
alaylarina miirettep kuvvetten Mamuretiilaziz Vilayeti ve Erzincan ve Mus livalar
dahilinde istihdam edilecek bin nefer igin lazim olan maatakim bin hayvan bedelinin
taviz suretiyle tediyesine muktazi seksen bin liranmin senei mezkure biitcesindeki fash

mahsusundan mahsubu icra edilmek iizere sarfina mezuniyet verilmistir.
Madde 2- Is bu kanunun Icrasina Dahiliye ve Maliye Vekilleri memurdur.

Muvazenei Maliye Enciimeni ve Mazbata muharriri olarak s6z alan Hasan Saka,
teferruata girmeksizin bu teklifin sebeplerinin izahindan sonra teklifin, oralardaki asayis
ve emniyeti mahalliyenin icabettigi zaruri ve acil bir i i¢cin lizumlu oldugunu ifade

etti.'®’

Adana Kuyudu Hakanisi hakkinda 24 Temmuz 1338 tarihli miizakerede yaptig1

konugmasi;Fransizlarin Adana’y1 isgali sirasinda cereyan eden alim-satim muamelesinin

16 TBMM. Z.C., C.19, s.315
16 TBMM. Z.C.,C.13, s.273
" TBMM.Z.C.,C.9, 5.52-53
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ahkdmi umumiyeden olmak babinda hukuka uygun oldugunu belirttikten sonra
sOzlerini, “Bir buguk sene isgal altinda kalmis olan bir memlekette kavanini Osmaniye
ile idare cereyan etmig ve bizce de bu muamele makbuldiir. Ciinkii kendi kanunlarimiza
tevfikan yapilmistir. Bunlar iptal edilsin demek, hukuku tasarrufiye-i sahsiyeyi iptal

5 168

etmek demektir seklinde tamamlad1.

b) Dis iliskiler

Lozan Konferans1 hakkinda 1 Ocak 1338 tarihli konugsmasi; sulh konferansinda
cereyan eden miizakerelerin genel durumu nedir ve hangi sathaya gelinmistir
noktasindan hareketle kisaca sunlar1 izah etti: “Heyeti Celileye elbette simdiye kadar
malum olmustur ki, konferans tarihi mukarrerinden bir hafta sonra ancak miizakere
kiisat edilebilmistir. Bu teahhiir miinhaswran Ingiltere nin konferansa nasil bir mesai
ve nasil bir ittihadi mesai temin edeceklerine dair Diiveli Itilafiyeden Fransa ve Italyay
kendi noktai nazarina takarriibiinii temin maksadiyle yaptigi tesebbiisati siyasiyenin
heniiz neticelenmemis olmasindan miinbais bir teahhiirdiir. Ingiltere Hariciye Naziri
Lort Giirzon Konferansa gelip miizakereye devam edebilmek icin evvel bevvel Tiirkiye
sulh meselesinin hututu esasiyesi iizerinde Fransa ve Italya ile bir itilaf noktai nazarin
temin etmek maksadint lizumlu gormiis ve bunu istihsal etmezden evvel sulh
konferansina gelmemek arzusunu izhar etmistir. Bu suretle yaptigi tesebbiisati siyasiye
konferansin bir hafta tehirini badi oldu. Filhakika, Ingiltere bu arzu ettigi, istirak:
mesaiyi temin etmis oldugu sulh miizakeratinin muhtelif safahatinda tamamen tebariiz
etti. Su halde Diiveli Mutelife hemen biitiin mesaide miittehit bir cephe ile hareket

etmektedir. %’

Hariciye Vekili Ahmet Muhtar Bey’in vaziyeti siyasiye hakkinda beyanati
miinasebetiyle 11 Ekim 1336 tarihli konusmasi;, Ahmet Muhtar Bey’in Brestlitovsk
antlasmas1 hakkinda “Bir miiddet bizim icin bir takim menafi temin etmisti. Fakat
ahitnamenin sureti istihsali Rus milletinin fevkaldde izzeti nefsi millisini cerihadar
edecek bir sekilde oldugu icin ve her devlet evvela kendi menafil hakikiyesini diisiinmek
mecburiyetinde oldugundan oteden beri 2.maddenin ilga edilmesine taraftar
bulunuyordu” seklindeki degerlendirmesine karsilik olarak Hasan Saka Bey’in “Madem

ki Brest Litovsk muahedesini tasrih etmiyor. O halde muahedenin 93 .maddesinin

18 TBMM. G.C.Z,C.3, 5.597-598.
1 TBMM. G.C.Z,.C.3, s.1169
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ilgasini da mutazammindir. Mukavelenin diger mevaddinin tatbik ve kabulii meselenin
halline mi vabestedir, yoksa diger mevadi tamamen kabul edilmis ve tatbik edilmek
tizere midir?” sualine Ahmet Muhtar Bey “Sark hududumuzda icra edilmesini zorunlu
gosterdikleri tadilati hi¢hir vechile mukavelata der¢ ederek imza etmek suretiyle kat’i

2170

bir sekle koymayacagiz” '~ cevabini verdi.

2- Maarif

Malatya mebusu Liitfi Bey’in ittihat ve Terakkiye ait esya ve binalarin Maarif
idaresine terki hakkinda teklifi miinasebetiyle 30 Haziran 1337 tarihli konusmasi,
“dagilmis adedilen Ittihat ve Terakki Cemiyetinin biitiin emuali, emuali menkule ve
gayrimenkulesi Cemiyetler Kanunundaki sarahati mahsusaya tevfikan emlaki emiriye
olmustur. Hiikiimete intikal etmistir..... Liitfi Bey’in teklifi bir maddei kanuniyeye
baghdr. Eger maksatlar: ozel idareye ait bir mektep i¢in bu binanin terki ise, bunun
icin bir maddei kanuniye halinde bir teklif yapmalar: gereklidir'”" sozleriyle teklif

sahibine Oneride bulundu.
3- Meclis

Karahisar1 Sahip Mebusu Ismail Siikrii Efendi ile arkadaslarmin gelecek
ictimam Haziran’in 18.gilinline taliki hakkinda verdigi takrir iizerine 30 Mayis 1337
tarihli konusmas1: “Yeni biitce Heyeti Celilenize takdim edilmistir. Istirhamim, biitcenin
ikmali, tetkiki, Heyeti celilenizin tasdikine, iktiranina kadar muamelati Hiikiimeti
durdurmak imkdani yoktur. Bir an evvel biitceyi heyeti umumiyesiyle Heyeti Celilenize
sevk etmek iizere faaliyetinin tanzimi ve miitemadiyen c¢alismasini tahti viicupta
goriiyorum. "seklinde izahta bulunarak, sene biit¢esinin goriisiilmesinin 6nem arzettigini
ve tatil miinasebetiyle Muvazenei Maliye Enciimeninin faaliyetinin tatile ugramamasi

gerektigini vurguladi.'”

12 Ekim 1338 tarihli oturumda, Nevahi Kanunu Layihasinin haftada 2 giin
miizakere edilmesine dair Dahiliye Vekaletinin tezkeresi miinasebetiyle yaptigi
konusmasinda; Nevahi Kanununun 6neminin malum oldugunu ifade eden Hasan Bey,
miizakereye dair maruzatini su sekilde ifade etti. “Bendeniz ruznamei miizakeratin tayin

ve tespiti icin ve mesaisini hangi islere sarf edecegini tesbit icin saat tayin etmek, giin

7 TBMM. G.C.Z..C.1, s.151-152
"'TBMM. Z.C., C.11, 5.68
2 TBMM. Z.C.,C.10, s.377
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tayin etmek hususunun Heyeti Vekileye ati olmadigi kanaatindeyim. Heyeti Celilenin

mesaisi; Heyeti Vekilenin teklifati ile taayyiin etmis olacak. Bu dogru degildir.”'"

Miidafaa-i Milliye Vekili KAzim Pasa’nin avdetine kadar Icra Vekilleri Heyeti
Reisi Rauf Bey’in kendisine vekalet edecegine dair Icra Vekilleri Heyeti Riyaseti
tezkeresi miinasebetiyle 16 Ekim 1338 tarihli konusmasy; “Bir makami vekaleti isgal
eden zat diger bir vekile vekil olarak Heyeti Celilece intihab olunursa bunun taaddiidii
mevzuu bahs olabilir. Halbuki meselenin sekli oyle degildir. Asil vekil olan zevat
vazifeten baska bir mahalde devir ve teftiste bulundugu igin, burada merkezdeki umur
ve hususati vekaleti kendi namlarina imza ve vekalet icin arkadaslarindan birini vekil
vapmislardir. Eger intihap ile olsaydi ve vekalet vekili olarak olsaydi, bendeniz de
taaddiide bir mani, bir mahzur goriirdiim. Fakat arkadagslar: sahsen vekil yaptigi icin

. o . . »174 1
bir mani-i kanuni yoktur.”'*dedi.

8 Kanunusani 1336 tarihli kararnamenin ref’i hakkinda layihai kanuniye
miinasebetiyle 14 Eyliil 1338 tarihli konusmasinda usule deginerek sunlar1 ifade etti:
“Kanunu Esasinin maddei malumesi mucibince; Hiikiimete muayyen mesail tizerinde
bazi ahval ve hususati miistacelede Meclisi Milliye Kanuniyeti teklif edilmek iizere
muvakkat kararname ile ahkam vazetmek salahiyetini veriyor. Fakat bu mukayyettir.

Ahkdmi esasiyeye ve hukuku esasiyeye mugayir olmamak gibi hususat sartiyle”'”

4- Maliye ve Ekonomi
a) Maliye

Tuz Kanununun tadiline dair kanun layihasi miinasebetiyle 18 Eylil 1337
tarihinde yaptig1 konusmada, , bu kanun teklifinin sebeplerini iki noktada toplayarak
sunlar1 ifade etti. “Bu kanunun iki esbabt mucibesi vardiwr. Birisi, Heyeti Celilenizin
malumu olan biitcemizdeki aciga karsilik varidat tedariki icin aranilan muvazere
meyaninda Tuz resminin fiyati mirisinin 3 kurustan 5 kurugsa iblagina mecburiyet hasil
olmustur. Yani, sebebin birisi, ihtiyacati maliye, zarureti maliyeden. Ikinci bir sebep
daha vardwr ki: Esbabi iktisadiyeye miistenittir.”dedi. Kars mebusu Cavid Bey’in “Fakir
koylii et pahalidir diye yiyemiyor. Aksamlart bir tuzla ¢orba yapiyordu, biz tuz fiyatini

iblag edecegiz” seklindeki sozlerine hak veren Hasan Bey buna ragmen tuzun satis

'3 TBMM. Z.C.,C.23, 5.366
“TBMM. Z.C.,C.23, 5.424
'S TBMM. G.C.Z.,C.3, s.772
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fiyat1 resmisinin 5 kurusa ¢ikarilmasi gerektiginde 1srar etti. '’

Sigara kagit1 inhisarmna dair kanun layihas1 miinasebetiyle 1 Agustos 1337 tarihli
konusmasinda, devletin kaynaklarini gesitli vergiler ve zengin kaynaklar vasitasiyla
temin ettigini, memleket ihtiyacinin bir kisminin da hiikiimet tekeline alinarak muayyen
bir fiyatla tiiketmek yoluyla gelir saglandigini ifade ettikten sonra sézlerine s6yle devam
etti. “Varidat biitcemizde bu senenin varidati meyanina sigara kagidi ve kibritin, her
verde miiteamel oldugu gibi, devlet inhisarina tabi tutulmas: suretiyle menbai varidat
aranilmigtir. "Karahisar1 Sarki mebusu Ali Sururi Efendi’nin, her tarafa naklini hiikiimet
mi deruhte ediyor yoksa tiiccar m1 yapacak? seklindeki sorusu ve Gaziantep mebusu
Yasin Bey’in “Maliye Vekaleti inhisar: yapabilmek icin ayrica bir teskilata liizum
goriiyor mu?”’sorusu lizerine Hasan Saka bey sifahi cevabinda sunlar1 ifade etti.
“Efendim: bu teskilata ihtiya¢ varsa da fakat bilhassa reji teskilatindan istifade
ettirecegim, ithiyacati temin etmek igin evveld reji paketlerine konacak, sonra
kendilerine itimat ettigim ve serbest bayi olarak tanidigim erbabi ticarete bir komisyon
vasitastyla sattiracagim. Yani munhasiran devlet ticareti halinde sattiracak degilim,
erbabi ticaretin benim ile irtibatindan istifade edecegim. Onun icin erbabi ticaret
hizmet mukabilinde ve yiizde ii¢ gibi ve bazen de yiizde bes gibi sabit kdra nail

olacaktr.”'"" dedi.

Ziraat Bankasmin 1338 senesi biit¢esinin 12.fasl sebebiyle 3 Temmuz 1338
tarihli konusmasi, “Madem ki Ziraat Bankas: miistakil bir miiessesedir, idare-i
merkeziyesi, hiikiimet-i merkeziyenin yaminda bulundugu gibi Konya’'da, Ankara’da,
Kayseri’'de de bulunabilir. Kendi basina ¢aligan uzviyeti haiz oldugu igin, istedigi yerde
oturabilir.” sdzlerine banka memurunun ikamet yevmiyesi hakkindaki sual ve itirazlara
cevap vererek devam eden Hasan Bey, bu hususta sunlari ifade etti. Bankanin idare
merkezinin burada bulunmasi halinde, bankanin Kayseri’de bulunan biitiin memuruna
yevmiye vermek icabetmektedir. Aksi durumda, idare merkezi Kayseri’de olursa,
burada bulunan tiim memurlara yevmiye vermek zaruridir demek suretiyle sozlerini
Harcirah Kararnamesi hiikmiince soyle tamamladi: “Elimizde bulunan Harcirah
Kararnamesinin ahkdminca; bundan baska surette muamele yapmak imkdni yoktur.

Zaten Ziraat Bankasi ldare-i Merkeziyesinin buraya nakline karar verilmesi iizerine

176 TBMM. Z.C.,C.12, 5.244,247
7T TBMM. Z.C.,C.11, 5.376-378.
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buraya miittehii hareket bulunmakla mesele kapanmustir. Vazifem bundan ibarettir.”'”®

Kars ve Ardahan teskilat1 adliyesinin bir an evvel icra edilmesine dair
Cebelibereket Mebusu ihsan Bey ve arkadaslarmin takrirleri iizerine 5 Mays 1337
tarihinde yapilan miizakerede s6z alan Hasan Saka Bey, Adliye Vekaletinin, s6z konusu
yerlerde adliye teskilatinin diger devlet teskilatlariyla beraber yapilmasi i¢in daha dnce
de miiracaatinin bulundugunu fakat biitce tetkikinin uzamasi iizerine bu teskilatin
yapilamadigini, sonradan kabul edilen Avans Kanunu geregince Miidafaa-i Milliye’nin
hizmetine verilen 4 milyon lira ile ilhak olunan yerlerin adliye teskilatin1 yapmak
imkanma sahip olundugu diisiincesiyle ayr1 bir madde ile bunun zikredilmesine gerek

duyulmadign1 belirtti. '™

Nafia Vekaletinin 1337 senesi biitgesi miinasebetiyle 18 Nisan 1337 tarihli
konusmast; “Tetkik edilmedik iki daire kalmistir. Iktisat Vekaleti ve Sihhiye Vekaleti
kalmwstir. Diger vekaletlerin biitceleri Muvazenei Maliye Enciimenince tetkik edilmigtir.
Bunlarin  yekunu hakkinda bir fikri vardir ve bunlari bilir. Varidatin mikdart
muhammeni ile masarifatin miktart muhammeni hakkinda muvazenei Maliye Enciimeni

. . . . 180
her zaman izahat verecek bir vaziyettedir.”

Harcirah Kararnamesinin 10. maddesinin tefsir edilmesine dair tezkere
miinasebetiyle 11 Nisan 1337 tarihli konusmasi; “Memurinin ne suretle harcirah
almast lazim gelecegi vaktiyle halledilmis bir meseledir. Sunu arz edeyim ki, meselede
iki nevi harcirah mevzuu bahistir. Biri memurun kendi harcirahi, digeri aile harcirah...
Esasen memur harciraha nasil kesbi istihkak ederse onun ailesinin de harcirahi ona
tabi olur. Malimu dlileri oldugu iizere bir memur memuriyete tayin edildikten sonra
mehalli memuriyeti, tayin edildigi bir yerden baska bir yer ise, bulundugu mahalden
gidecegi mahalle kadar, evveld mesafenin uzakligina gore Harcirah Kararnamesine
fevfikan hesap edilip harcirahi tesviye edilir. Asil olan memurinin harcirah
verilemedigi takdirde, fer’i olan aile harcirahinin verilmesi de esasen varidi hatir

5 181 .
olamaz. dedi.

1336 senesi Mart ve Nisan aylarina mahsus Avans Kanunu hakkinda; Maliye

Enciimeninin, kabulii uygun goriilmeyen bir durumla kars1 karstya kaldigin1 belirttikten

7" TBMM. Z.C.,C.21, 5.252-253
7 TBMM. Z.C.,C.10, s.230-234

80 TBMM. Z.C.,C.10, s.23-24.
I TBMM. Z.C.,C.9, s.451.
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sonra sunlar1 ifade etti: “Biz boyle iki ay1 ihtiva eden muayyen bir zaman iizerine 13
milyon liralik bir Avans Kanunu kabul edemeyiz. Bir avans kanunu, bir de bunun pesine
bir iki aylik muayyen muvakkat bir biitce kanunu, ondan sonra da umumi bir biitce
kanunu tetkik, kabul etmek, simdiye kadar Heyeti tesriiye ve icraiyenin hi¢ birinde,
hi¢bir memleketinde goriilmiis bir sey degildir. Bu da surf Heyeti Vekilenin son zamana
kadar, yani enciimenin tetkikine muhta¢ oldugu zamandan evvel vermek hususunda

gosterdigi ihmal ve tesevviipten ileri gelmis bir zarurettir'®

21 Mart 1337 tarihinde 8 milyon liralik ikinci Avans Kanunu hakkinda yapilan
gorliismelerde de “Bendeniz Avans Kanunlarmmin aleyhindeyim ve bu kanaatim tebeddiil
2183

etmis degildir demesine ragmen kanunun gerekliligine inandiginda Avans

Kanununa dair diislincelerini ayni istikamette dile getirdi.

Anadolu ve Bagdat demiryollar1 nakliyat tarifesinin alt1 misline iblagmna dair
kanun miinasebetiyle 9 Nisan 1337 tarihinde yaptig1 konugmada, simendifer hatlarmin
isletilmesinde bir buguk milyon lira agik bulundugunu ifade ettikten sonra bu agigin
kapatilmasina dair sunlar1 séyledi: “Muvazenei Umumiyeden para vermek suretiyle;
simendifer gibi muamelati ticaretiyeye tavassuf eden bir idarenin a¢igint kapatmak
gayet yanlis bir seydir. Ciinkii efendim: Muvazenei Umumiyeye dahil olan para ile agigt
kapatmak o hatlardan istifade etmeyen ve hatlar iizerinde icra edilecek nakliyati
umumiye ile alakada olmayan aksami memalik ve ahalinin masrafa istiraki manasin
tazammun eder. O halde Muameli ticariye ile istigal edenlerin ve bu yiizden istifade

_ . iy 1. o184
eyleyenlerin bunu vermesi muhiktir, adildir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Biit¢esi miinasebetiyle 30 Eyliil 1338 tarihli
miizakerede konunun harcirah meselesi lizerine yogunlasmasi lizerine yaptigi konusma;:
“Eskiden mebuslara senede bir defa gelip gitmeleri icin dort bin kurus iizerinden
harcirah verirlerdi. Ciinkii o zaman devrei tesriiye senede dort ay idi. Dért ay bittikten
sonra her mebusu meclis a¢ilinca vazifesine kadar getirmek, Meclis kapaninca dairei
intihabiyesine; evine kadar iade etmek tabii bir vazife idi. O zaman verilen harcirah
mezuniyet harciraht manasinda degildir. Yine bizim verdigimiz harcirah, mezuniyet alan

mebusa mezuniyet aldigi i¢in degil, nisabt miizakere kanunun 7. maddesindeki sarahata

2 TBMM. Z.C.,C.8, s.543-544.
S TBMM. Z.C.,C.9, s.175.
8 TBMM. Z.C.,C.9, 5.439.
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tevfikan dort bin kurus tizerinden bir mebusa senede bir defa dairei intihabiyesine
kadar avdet ve azime harcirahi kabul ettik. Ve miktarini da tespit etmek iizere simdi
nisabr miizakere kanununun 7. maddesinden baska mebusani kiramin ancak Biiyiik
Millet Meclisinin azay: kiraminin harciraht icin baska bir madde yoktur. O maddede
diyor ki; dort bin kurus tizerinden senede bir defaya mahsus olmak iizere avdet ve

g 185
azamet harcirahi verilir diyor.”

Vaziyeti Maliye hakkinda 11 Nisan 1338 tarihli konugmasi; Maliye Vekaletinde
bulundugu miiddet zarfinda maliyenin durumunu zaman zaman Heyeti Celileye izah
ettigini belirttikten sonra, maliyenin genel durumunu su sozlerle ifade etti: “7/337
senesinin heyeti celilenize arzedilen ve hisabt katisine talikan avans seklinde kabul
buyurulan masarif biitcesi yekunu ile 1338 biitcesinin masarif yekunu arasinda tahsisat
noktai nazarindan bir fark yoktur. Adeta 1338 biitcesi ile 1337 masraf biitgesi
birbirinin aymidwr ve belki de ittihaz edilmekte olan bazi tedabir ile 1338 biitgesinde
1337’ye nisbetle tasarrufda husule gelecektir gibi goriintiyor.Mevcut malumata
istinaden arzediyorum ki 1338 semesinin masarifati umumiyesisi 1337 nin masarifati
umumiyesinin hemen iki misline balig olacaktir. Yani hakikatte 1337 biitcesinin hakiki
masrafi 40 milyon lira ise 1338°de bu behemhal 70 milyonu gegecektir.Bunun da
sebebi: Vakia teskilati devlette bir baskanlik yoktur. Bilakis Miidafa-i Milliyeden maada
devair masarifatinda tasarruf vardir. Tezayiit yoktur. Miidafai Milliyenin tezayiit
masarifatint ise miinhaswran ordumuzun davayr millimizi emniyetle istihsali i¢in yeniden

viicuda getirilen teskilati icabettimektedir.”'*®

Lozan Konferans1 hakkindaki miizakerelerde, Konferansta delege olan Maliye
Bakani Hasan Saka Bey, 3 Mart 1339 tarihinde kendi konularinda bilgi vermek iizere
kiirsiide su aciklamalarda bulundu: “Alelumum diiyun meselesinde nokta-i nazar ve
davamiz sudur: Tiirkive Osmanli Imparatorlugunun mabadi degildir. Temadisi
degildir.” sozleri iizerine Mersin milletvekili Salahattin Beyin “Babanizi neye inkar
ediyorsunuz” sozlerine “inkar etmiyoruz” diye cevap veren Hasan Bey, konugsmasinin
devaminda, “Babamiz olduguna nazaran yalniz oglu biz degiliz. Bizden baska evlatlar

da vardwr. Binaenaleyh vefat etmis ve bir ¢ok evlattan birakmis bir babanin emlaki

S TBMM. G.C.Z,.C.3, 5.845.
186 TBMM. G.C.Z,.C.3, 5.198-199.
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hakkinda tesviyei diiyunu karsisindayiz. Gerek deyni gerek alacagi. Sunu arz edeyim ki,
bu tez muhasimlaruimiz tarafindan kabul edilmis degildir. Onlar bizi daha ziyade
Osmanli Imparatorlugunun yegane varisi ve onun temadisi gibi gérmek istemektedir ve

tekliflerini de o sekil dairesinde yapmuislardir.”'®’

Agustos gayesine kadar verilen on milyon liradan bakiye kalan meblagm Eyliil
ve Tesrinievvelde sarfina mezuniyet verilmesine dair teklifi miinasebetiyle 10 Ekim
1337 tarihli konusmasi;; “Bendenizin igtihadina gore bu avans iki aya mahsus muvakkat
biitce olmayp muvazenei umumiyeden mahsubu icra edilen avans mahiyetinde olmak
itibariyle Agustos nihayetine kadar kaydimin olmasina ragmen bakiyei tahsisatin
Muvazeni Maliyenin tesbit ve Heyeti Celilenin tasdik ettigi esasat dairesince sarfina
mezun olmaklhigim ldzim gelir. Bazi arkadaslarimiz Agustos gayesinden sonra bakiyei
tahsisatin yeniden Heyeti Celilenin karari alinmadan sarfi dogru olmayacag igtihat ve

’

kanaatindedirler.’

10 Ekim ve 13 Ekim 1337 tarihli oturumlarda miizakere edilen kanun teklifi,

nihayet 13 Ekim 1337°de kabul edildi.'®®

Trabzon Mebusu Hafiz Mehmet Bey’in, Trabzon Miidafai Hukuk Cemiyeti
tarafindan getirtilmis olan esyay1 askeriyeden aliman Giimriik Resmine dair kanun teklifi
miinasebetiyle 14 Ocak 1338 tarihli miizakerede Hafiz Mehmet Bey’in “Tarife Kanunu
mucibince, Miidafai Millive Cemiyetlerinin sahip olduklart esyanin, haricten
celbedecekleri egya gibi Giimriik Resminden muaf oldugunu” ifade etmesi lizerine s6z
alan Hasan Saka Bey, sunlar1 ifade etti: “Fakat Tarife Kanununda Giimriikten muaf
olmast musarrah olan miiessesati hayriyenin, muayyen olan miiessesattan ibaret
olmasina nazaran, her ne kadar ifa ettigi hidemat vdsi ve samil bir sekilde ise de
Miidafai Hukuku Milliye Cemiyetinin boyle hidemati umumiyeye aidolmak iizere
celbedecegi esyanin Giimriik Resminden muafiyetine dair ayrica bir maddei kanuniye
bulunmadigindan dolayi, bu cemiyetin de getirecegi esyanin Giimriik Resminden
muafiyetini bendenize ya bir karar veyahut da yeni bir maddei kanuniye teblig
buyurursaniz amenna ve sadakna. Fakat ayni kayit mevendolduk¢a idareten muafiyet

. 189
meselesini yapmakta mazurum”.

87 TBMM. G.C.Z,.C.4, s.34-35.
S TBMM. Z.C,.C.13, s.134-135,145.
9 TBMM. Z.C.,C.16, 5.45-46.
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b) Ekonomi

Glimiigshane mebusu Hasan Fehmi Bey’in ziynet esyasmin men’i diihulii
hakkindaki kanun teklifi miinasebetiyle konusmast ; “Bir ¢ok esyanin ithalinin men’i
hakkinda miizakere edilen kanunda ithali menedilen esyanin dahilde bulunamamasi
halinde enciimen bir sey diisiinmiis miidiir? Enciimenin bunun i¢in bir tedbir almasi
gerekir. Bununla beraber ithali men edilen esya iizerinde dehsetli suistimal

baslayacaktir.”**dedi.

Sigara kagidi inhisarmma ve Kibrit Istihlak Resminin artirilmasma dair kanun
layihas1 miinasebetiyle 1 Agustos 1337 tarihli konugsmasinda; Bu tiir esyalar1 hiikiimetin
elinde bulundurup, adeta fabrikatorliik yapmasi dogru degildir, dedikten sonra sdzlerine
sOyle devam etti; “Aleliimum inhisar muamelati zannetmeyiniz ki, behemehal fazla fiyat
tayin etmektir. Haywr efendiler! Inhisar fiyatlarinda sahibi inhisarin menfaati daima
kendi hasilati safiyeyi en ziyade temin edecek olan fiyatlart bulmaktir. Ve bu fiyat, ben

size grafikerlerle dahi ispat ederim ki, dzami fiyat degildir""

Ziraat Bankasmin 1338 senesi biitgesi miinasebetiyle 2 Temmuz 1338 tarihli
konusmasi; “Bankanin ehemmiyetli hizmetleri vardwr. Fakat arzu edildigi derecede
degildir. Arz ediyorum ilmi bir surette 1slahati yapilarak, arzu edilen sekle kondu
denildikten sonra dahi bir ¢ok zamanda halkin irfam, seviyesi, muamelat: iktisadiyeye
olan iilfeti ve sairesi dolayisiyla Ziraat Bankasimin diger memleketlerdeki emsali
miiesseselerin, mesela Almanya bankalarinin verdigi neticeyi verecegini itimide
gelinceye ve arzumuz tatmin edilinceye kadar mevcut bir miiessese)i de biit¢esiz devam

: o 192
ettirmenin imkani yoktur.”

5- Sosyal Yardim

Meccanen kereste kat’mna miisaade olunmasina dair Kanun miinasebetiyle 17
Haziran 1338 tarihli Meclis oturumunda yaptig1 konusmada; s6z konusu kanunun
Sinobta yanmak suretiyle harap olan haneler i¢in gecen sene hazirlanan bir layiha-i
kanuniye oldugunu sdyleyerek sozlerine soyle devam etti: “Harik ve emsali dafattan
musabolan yalniz Sinob ve havalisi degildir. Memleketimizin bir ¢ok mahallerinde

maalesef bu gibi mesaibi umumiyeden zarar goren halk vardir. Bendenizce burada

O TBMM. Z.C.,C.9, 5.229.
PITBMM. Z.C., C.11, 5.382-383.
92 TBMM. Z.C., C.21,5.219.
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miiskiil mesele tabii agniya ile fukaranin tefrikine imkdn yoktur, ancak ormanlardan
kat'ina cevaz verilecek makta’lardan lazimgelen esear: kesmek ve hakikaten defteri
elinde bulunan erbabi ihtiyaca tevziini temin etmek ve onlari behemehal insaata
hasrettirmek ve erbabi ihtiyacin eline gececek bes-on metre mikabi keresteyi satip sarf
etmelerine mahal birakmamak icin tedabir almak lazim gelir ki bunun i¢in bendenizce

) .  a 193
kanuna bir madde ilavesi lazimdir.”

Amasya’daki Sefkati Islamiye Yurdu i¢in biitceye 5 bin lira konulmasma dair
kanun miinasebetiyle 15 Ekim 1337 tarihli konusmast: “Sahsim itibariyle saydni
kabuldiir. Muaveneti i¢timaiye biit¢esi degil. Amasya’da biitiin yerlerde bulunan bu gibi

a . .. . . 1A 194
sayani himaye ve muavenet miiesseselere muavenet edilmesi ldzimdwr.”

Vefat eden mebuslarin ailelerine verilecek tahsisat hakkinda tezkere
miinasebetiyle 7 Mayws 1337 tarihli  konusmasi;, “Aramizdan kaybolan bir

arkadasimizin ailesine muaveneti mahsusa olmak tiizere tahsisat 4 veyahut 6 aylik ve

. . e . . . . . . 195
icabederse bir seneligi verilmek miinasip bir sey olur, kanaatindeyim.”

6- Tarim ve Ulasim
a) Tarim

Garp Cephesinde bilfiil harekat1 askeriye sahasi olan mevakie munhasir olmak
iizere Asarin sureti cibayetine dair kanun layihasi miinasebetiyle 16 Temmuz 1337
tarihli konusmasi; Asar nizimnamesinde, mahsulii zayi olan yerler hakkindaki genel
ahkdmin bunlar hakkinda da uygulanacagim belirttikten sonra sunlar1 soyledi: “Eger
Allah gostermesin diisman eline ge¢mek yanmak gibi fevkalade seylere tesadiif edilecek
olursa bittabi yeni bir madde tesbit edilecek ve affi icin Heyeti Aliyenize bir maddei
kanuniye tevdi edilecektir. Ayni ihtimat memleketin her tarafi icin varittir... Maliye

Vekdleti nafi olsun, muzir olsun vergi cibayet etmek hevesinde degildir”"*°

Ziraat Bankasmin 1338 biit¢cesi miinasebetiyle 2 Temmuz 1338  tarihli
konusmasi; “Evvelce muamelati yalniz emvali gayrimenkule iizerine veya emldk ve
arazi tizerine erbabi ziraate veyahut sanayii ziraiye erbabina muayyen faizle para ikraz

etmekten ibaret iken son kanunda ziraatle yakindan alakadar olacak olan vazaifi

19 TBMM. Z.C.,C.20, 5.470.
% TBMM. Z.C.,C.13, s.152.
195 TBMM. Z.C., C.10, 5.242.
196 TBMM. Z.C., C.11, 5.290.
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miihime de kendisine verilmistir. Fakat itiraf edeyim ki bu vazifeyi banka hakkuyle ifa
edememistir. Bir kere aldt ve edevati ziraiye meselesi terakkiyati mihanikiye
meselesidir. Bankanin bunu bihakkin ifa edecek miitehassis adamlart yoktur. Sonra
memleketin ihtiyacati ziraiyesine, topragin terkibatina tevafuk edecek olan aldt ve
edevati ziraiye sistemleri muayyen degildir. Banka bu hususta da acemilik gostermis
ldalettayin sistemler iizerine ahaliye alati ziraiye tevzi etmis ve topraklarin cinsi ile alat
ve edevat tetabuk etmeyerek getirilen aldt ve edevattan memul olan fayda hasil
olmamuistir ve bir cok kusurlar da vaki olmustur.Islahat vadisinde Ziraat Bankasinin
koyliiniin istihsaldtiyle daha ziyade yakindan aldkadar olarak onlara rehberlik etmesi
ldzimdy ki — banka bu vazifeyi simdiye kadar ifa etmemistir. — Ciinkii elde mamuliinbih

olan kanun bu vazaifi bankaya tevdi etmemistir.”""’

b. Ulasim

Anadolu ve Bagdat demiryollar1 nakliyat tarifesinin alt1 misline iblagmna dair
kanun miinasebetiyle 9 Nisan 1337 tarihli konusmasi; “Memleketin emri miidafasinda
simendiferlerin ne kadar miihim vazife ifa ettigini bendeniz izahtan miistagni goriiriim.
Tarifelerin tezyidi halinde bunun memleketin mahsuldtinin ve mevadd: iptidaiyesinin
harice ihract iizerinde nevama suitesir icra edecegini enciimeniniz nazari itibara
almamis degildir. Simendiferlede bir agik vardwr ve simendiferlerin faaliyetini tatil
edemeyiz. Ciinkii bizim i¢in mesaili hayatiyedendir bu.”"*®

7- Askeri Konular

Askeri istifa ve tekaiit kanununun 12.maddesinin tadiline dair kanun layihasi
miinasebetiyle 2 Mayis 1337 tarihli konusmast; “Evvelki teklifte ceza olan kismi ile
kendisine tekaiitliigii teblig edilinceye kadar ifayr vazife edenler arasinda fark
gozetilmemigti. Neticei tetkikatimizda iki seyi yekdigerinden ayirdik. Mesela; kendisine
tekaiitliigii teblig edilinceye kadar hicbir kusur ve hatasi olmadigi halde vaczifesi
basinda ¢alismig olan bir zabitin o miiddet zarfindaki hidematindan aldigi maagstan ve
tekaiidiyesinden istifade etmemesini biz tabii haksiz olarak telakki ettik. Onlar hakkinda
tekaiit muamelesinin bir tadil veghile yapilmasini;, ancak cezali olanlarin hakkinda
tekaiit muamelesinde esas olarak tebligi nazari itibara almadik. Ve bir de miilkiye

tekaiitleriyle bunun esasmin birlestirilmesi mevzuubahsoldu. Malimualileri Miilkiye

T TBMM. Z.C.,C.21, s.216.
" TBMM. Z.C.,C.9, 5.437-438.
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Tekaiit Kanunu ayri bir kanundur. Alelade memurini idare kismi vardir. Binaenaleyh
askeri muamelatiyle kabili telif olmadigi icin bilahara onlar i¢cin goriilecek olan liizuma
gore Heyeti Vekileden sevk edilecek kanun iizerine ayrica diisiinmek iizere Askeri
Tekaiit Kanununun bu vechile ¢ikarilmasini enciimeniniz tensibetti. Ve o vechile Heyeti

I : 199
celilenize sevk etmig oluyor.”

VII. HUSREV GEREDE
A) Hiisrev Gerede’nin Biyografisi

1888’de Edirne’de dogdu. Babasi Ridvanbeyzade General Mehmet Ali Pasa ve

2% {lk ve orta 6grenimini tamamladiktan sonra 1908 yilinda

annesi Fatma hanimdur.
Erkan-1 Harp’ten kurmay yiizbas1 olarak mezun oldu. 1912 yilinda Balkan Savasi’nda
VII. Tiimen Kurmay Bagkanligi, 1913’te Trakya Tahdit-i Hudud iiyeligi gorevi yani1 sira
Atina Sefareti Atesemiliterligi vazifesinde bulundu. 1914-1917 yillar1 arasinda Sark

201 Trabzon’da

Cephesi Kafkas Ordusu Harekat Sube Miudiirliigli gorevini ifa etti.
toplanan Kafkas Sulh Komisyonu iiyeligi ve Kazim Karabekir Kolordusu Kurmay
Bagkanligi gorevlerini yapti. Miitareke’den az Once Istanbul Erkan-1 Harbiye-i

202 By hizmetleri sirasmda 7

Umumiye ve Umum Siivari Miifettigligine tayin edildi.
Haziran 1916°da, gosterdigi gayret ve fedakarliktan dolayr Giimiis liyakat ve imtiyaz

madalyalar1 ve kidem zamm ile 6diillendirilerek Binbasiliga terfi etti.*"’

19 Mayis 1919’da Mustafa Kemal Pasa ile Samsun’a ¢ikan subaylardan biri
olarak, Miifettislik Erkan-1 Harbiyesi’'nde Istihbarat ve Siyasiyat Subesi Miidiirliigii
vazifesini goren Kurmay Binbas1 Hiisrev Bey,”* “Inkildp ¢calismalarinda mutaldat ile
muhitini ikna eden, makul fikirleri miinakasa ve ta’'mik ve tahlil ederek miisbet neticeyi

5 205

¢tkaran bir devlet adami olarak tanimladigi Atatiirk’iin yaninda Havza, Amasya,

" TBMM. Z.C.,C.10, 5.225.

% Hiisrev Gerede, Terciime-i Hal Kagid1, Sahsi Dosya No:414; Bazi eserlerde Hiisrev Bey’in dogum
tarihi 1886 ve annesinin adi Mah-i Nur olarak verilmektedir. Giinay Caglar, Hiisrev Bey Heyet-i
Nasihas1 Nisan-Haziran 1920), Atatiirk Aragtirma Merkezi Yay., Ankara 1997, s.18; Fethi Tevetoglu,
“Atatiirk’le Samsun’a Cikanlar”, Tiirk Kiiltiirii, S. 82, Ankara 1969, s.203; Enver Konukeu, “Hiisrev
Geredeye Gore Mustafa Kemal’in Samsun Yolculugu”, 19 Mayis ve Milli Miicadele’de Samsun
Sempozyumu, 20-22 Mayis 1999, Bildiriler, s.233; Bilal Simsir, Hiisrev Beyin dogum tarihini 1884
olarak vermektedir. Simsir, Bizim Diplomatlar, s.330.

2! Caglar, a.g.e., s.18.

202 Tevetoglu, “a.g.m.”, 5.203; Simgsir, a.g.e., s.331.

29 Coker, a.g.e., 5.935.

204 Konukgu, “ a.g.m”., s.233.

*% Hiisrev Gerede, “Atatiirk”, Belleten, C.20, S.80, TTK, Ankara 1956, 5.568.
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Erzurum, Sivas ve Ankara’daki biitiin Milli Miicadele faaliyetlerinde yararli hizmetler
gordii. >

Atatiirk tarafindan “benim ilk inkilap ve miiskiilat arkadasim” seklinde
vasiflandirilan Hiisrev Bey, Atatiirk ile tanigmasini hatiralarinda soyle anlatmaktadir:
“Bu devrin 1919 Mayisimin haftast i¢inde Ordu Miifettisligi ile Sarka gidecegini
duydugumuz Mustafa Kemal Pasa’min beni arattigint haber verdiler. Diisman
zabitlerine selam vermek zilletine tahammiilii olmayan, tecaviize, hakarete karst silahla
mukabeleye karar vermis bulunan arkadaglarim gibi ben de alti aydan beri iiniformami
dolaba koymustum. Mustafa Kemal’in resmen ziyaret vazifesiyle iiniformayi, Istiklal
askiyla yanan atesten gémlegin iizerine giydim. Tabanca cebimde, simdi Halaskar Gazi
serefli ismini tasiyan, o zamanki Sigli caddesindeki kira ile oturdugu ufak evin yolunu
tuttum. Bildiginiz gibi bu ufak ev arkasindaki biiyiik arsa ile Sark Vilayetleri Umum
Miifettisi Tahsin Uzer’indi Istanbul Vilayeti miize yapilmak iizere evi satin almistir.
Inkildp miizemiz olan bu ufak evin alt katindaki sag odada biirosunda beni kabul eden
bu geng, ding, kahramanin giyinmesine itina eden sik bir asker, temiz, giizel elli, ipek
gibi sart sagh, sehld tatlhh mavi gozlii, ¢cok sempatik, pek nazik bir centilmen oldugunu
gordiim. Konugmamizdan, seyahatin resmi seklinin, Samsun ve havalisi ile Sark
Vilayetlerindeki asayissizligi diizeltmek iizere muvakkaten Sultan Vahideddin ve
Sadrazam Damad Ferid tarafindan génderildigini, fakat asil maksadin diisman
stirgtileri altindaki bir yerde milli birlik ve kurtulus teskilati yapilacagindan bu kutsal
gaye ile milletin sinesinde ¢alismak iizere Anadolu’ya gececegini ve beni de bu Erkdn-1

Harbiyesine almak isteginde oldugunu sevingle égrendim.”*"’

itilaf Devletlerinin silahla dagittiklart son Osmanli Meclis-i Mebusani’nda
Trabzon mebusu sifatiyla Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyetini temsil eden
Hiisrev Bey, burada Misak-1 Milli’'nin goriigiilmesinde yardimci oldu. Mebusan
Meclisini’nin ~ dagitilmasindan sonra Ankara’ya doniip™® Hakimiyet-i Milliye
gazetesinde “Sanli tarihimizin, Tiirk Medeniyeti’nin hasmetli, ulu abideleriyle
bezenmis, medreseleri, mektepleri ve miiesseseleriyle Osmanli Miisliimanliginin feyiz ve

irfant olmus bulunan giizel Istanbul umuzun basina gelen biiyiik feldketi, dilimin

20K onukgu, “a.g.m.” 5.233.

27 Sami Onal (Hazirlayan), Hiisrev Gerede’nin Amlari, Kurtulus Savasi, Atatiirk ve Devrimler,
Literatiir Yay., 4.Bask, Istanbul 2003, s. 23-24.

*%Tevetoglu, “a.g.m”, s.204.
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”% suuruyla

dondiigii kadar dindaslarimiza anlatmak benim i¢in vicdani bir vazifedir.
halk1 bilinglendirmeye yonelik yazilar yazdi. 23 Nisan 1920°de Ankara’da kurulan
TBMM’ne Trabzon Milletvekili sifatiyla katildi. Bolu isyaninin ¢ikmasi {izerine
Mustafa Kemal Pasa tarafindan bu bdlgeye gonderilen Heyet-i Nasiha’ya bagkanlik etti.
Diizce yoresindeki Abaza ve Cerkezlerin 4000 kisilik bir kuvvetle Diizce ilgesini
basmalariyla baglayan isyani bastrmakla goérevlendirilen Hiisrev Bey, 23 Nisan’da
Gerede yakinlarinda Heyet-i Nasihanin diger iiyeleriyle birlikte, sirtindan taglanmak
suretiyle yaralanarak asilerin eline diistii. Diizce’ye gotiiriilerek bir miiddet gozaltinda
tutuldu. Albay Refet Bey komutasindaki kolordu tarafindan tutsakliktan kurtarilan
Hiisrev Bey, San Remo goriismelerinin devam ettigi ve Sevr Antlagmasi i¢in zemin
hazirlandigr bir devrede, ayaklanmanin bazi liderleriyle goriigme imkéani bulmus,
Ankara’daki harekatm yurdu kurtarmaya yonelik oldugunu, onlarin diisiindiikleri gibi,
asla militarizm denilen bir askeri diktatorliik kurmayacaklarini belirtmesi, kritik durumu

Milli Harekat lehine ¢evirmistir '

Milli Miicadele yillarinda da Bolu ve ¢evresi Umumi miifettislik ve kumandanligi
gorevlerini yapan Hiisrev Bey, Haziran 1920’de Ankara’ya doniip, meclis ¢alismalarina
katildi. 19 Agustos’da Ankara Mevki Komutanligma atandi. Fakat Nisab-1 Miizakere
Kanununun hiikiimleri geregince 11 Eyliil’de gorevinden ayrildi. 5 Subat 1921°de
Londra Konferansmna gonderilen TBMM Heyetinde bulundu?'' “Miibarek milletimizin
hakimiyetinin ilk timsali olan Biiyiik Millet Meclisi, hi¢chir vakit liderlerinin bir isareti
ile ellerini havaya kaldiran, ilan-1 harbleri, emr-i vaki’leri alkislayan ge¢mis meclis-i

212 g6zleriyle TBMM nin yapisina dikkat ¢eken Hiisrev

mebusanlara kiyas edilemez.
Bey, Meclis’te bulundugu I. Donem i¢inde Milli Savunma ve Disisleri Komisyonlarinda
calisti. 2 soru Onergesi, 7 takrir, 5 kanun teklifi verdi ve kiirsiide 66 konusma yapti.
Bagkomutanlik siiresinin 5 Mayis 1922’den itibaren 3 ay daha uzatilmasma dair kanun

teklifi, 6 Mayis 1922°de 229 sayili kanun olarak kabul edildi.

TBMM’nin II. ve V. donemlerinde de Urfa ve Sivas milletvekili olarak hizmet

goren Hiisrev Bey, Milli Miicadele doneminde, Meclis’te ve cephede gosterdigi

*Hiisrev Gerede, “Istanbul Felaketi 17, Hakimiyet-i Milliye, 10 Nisan 1920, 20. Bu yazi 2 béliimden
olusmakla birlikte 2.si 17 Nisan 1920 tarihlidir. Bu yazilarinda Mebusan Meclisi’nin Ingilizler tarafindan
nasil ve ne maksatla dagitildig1 anlatilmaktadir.

219 Onal, a.g.e., s.191, 201-202; istikbal, “Bolu Ayaklanmasi Nasil Baslad1”, 2 Haziran 1920, 143.

2 Coker, a.g.e., 5.935; Caglar, a.g.e., s.18-19.

*1> Hiisrev Bey, “Mesleki Temsil Ne igin Ekseriyetle Redde Ugradi” Hakimiyet-i Milliye, 15 Aralik
1920, s.86.
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fedakarca hizmetlerinden dolayi, TBMM’nin 21 Kasim 1923 tarihli karariyla Kirmizi-
Yesil seritli Istiklal Madalyasiyla 6diillendirildi. Madalyas1 23 Mart 1928’de TBMM’de

yapilan bir torenle gogsiine takildi.*"

Yasama gorevinin yani sira diplomasi alaninda da uzun yillar hizmet veren
Hiisrev Bey ,Urfa mebusu iken 1924-1926 yillar1 arasinda Budapeste orta elgisi olarak
gorevlendirildi.*'* 1926 yilinda Sofya’ya el¢i olarak atanan Hiisrev Bey, 12 Kasim
1926’da Bulgar Krali Boris’e sundugu giliven mektubunda; Bulgaristan Krallig1
nezdinde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk temsilcisi olmaktan dolay1 “bilhassa bahtiyar”
oldugunu, Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda iligkilerin yeniden kurulmasi yolundaki
caligmalari slirdiirecegini, bu yolda Kral Hazretlerinden ve Bulgar hiikiimetinden destek
gorecegi umudunu dile getirdi.*'> 9 Agustos 1930 tarihine kadar siirdiirdiigii, Sofya
elgiligi vazifesinden sonra Tiirkiye ile Iran arasmda sorun teskil eden Agri Isyam
nedeniyle Tahran Biiyiikel¢iligine getirildi. Yeni gorevine gitmeden 6nce, 24 Temmuz
1930°da Atatiirk tarafindan Yalova’da aksam yemegine davet edildi.Davet sirasinda
Hiisrev Bey’in, “Vazifemi Zati Devletlerini ve iki kan kardes milleti memnun edecek
tarzda ifaya calisacagima emniyet buyurabilirsiniz” sdzleri lizerine Atatiirk’iin “Hiisrev,
pasaportun cebinde; fakat donmeni degil, orada kalmani, hudut meselesini hal ile sulh
ve dostluk siyasetimizde muvaffak olmani isterim” seklindeki direktifiyle 1 Eyliil
1930°da goreve basladi Tahran’da vazife gordiigii siire zarfinda Tiirk-Iran smir
anlagsmazligmin ¢oziimiine onemli katkilarda bulunan Hiisrev Bey’den 1 Temmuz
1934°te istifas1 istendi. Hiisrev Bey, anlam veremedigi bu durumu soyle izah
etmektedir: “Iran’da dort yillik el¢iligim esnasinda daima basarili isler gormiis ve en
sonunda Iran Sahini da Tiirkiye'ye ve dolayisiyla Biiyiik onderimiz Gazi hazretlerini
ziyarete sevkettikten sonra pek garip ve goriilmemis bir sekilde istifaya mecbur
edildim... Resmen harekete ge¢meden, bir kerede Cumhur Reisimizin yiiksek
miitalaalarina arzetmek iizere ertesi sabah erkenden Beylerbeyi Sarayinda Gazi
Hazretlerini ziyarete gittim. Kendisine emirlerini diin aksam aldigimi — sureti eline
vererek — istifayr hazirladigimi, fakat efkdr-1 umumiyenin buna ne diyecegini diisiiniip

diistinmediklerini sordum.

- Ne diyecekmig?diye sordu.

213 Coker, a.g.e., 5.936.
*% Hiisrev Gerede, Terciime-i Hal Kagidi, Sahsi Dosya No:414.
1% Simsir, a.g.e., 5.332.
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-Ben de kemal-i siikunetle: Agri hadisesinde Iran’i tesriki mesaiye icbar etmis,
aswrlik hudut ihtilafim halletmis, Iranla saglam bir dostluk kurmus ve Sah’t Gazi’'nin

yanina getirmis bir sefirinin akibetinin bu mu olacagini séyleyeceklerdir, efendim,

dedim.

- Hiisrev propaganda yapma. Muvaffak olmadin. Sah seni sevmedi. Biz, seni sever ve

tutariz, demez mi?
Fitneci tesiri bariz bu sozlerden asla teessiir duymadim. Cevaben:
-Ben propaganda yapmiyorum. Hiikiimetin kusurunu oértmeye ¢alistyorum, dedim.”

Tahran Biiyiikelciliginden direktif iizerine istifa eden Hiisrev Bey, bunun sebebini
“Sir ve hikmetine akil erdiremedigim bir garabetle nagiz sahsim tamamen
unutulmug™'®  sozleriyle izah ederek, basarismin hiikiimete maledildigini ifade

etmektedir.

22 Aralik 1936 — 19 Haziran 1939 tarihleri arasinda Tokyo Biiyiikelgiligine
atanan Hiisrev Bey, Sefir-i Kebir Tugamiral Osman kumandasinda Japonya’ya resmi
ziyarette bulunan “Ertugrul Frkateyni”nin 16 Eylil 1890’da Kumanona Denizinde
firtinaya yakalanip batmasi ve 450 Tiirk subay ve erinin sehadetleri hatirasima Japonlar
tarafindan yapilan dostluk anitini sehitlerimizin ve Tiirkliigiin sanina yakisir bir hale
getirmis ve Tiirk-Japon iliskilerinin ¢ok iyi bir seviyeye ulasmasini saglamistir."’

Almanlarin, Polonya’ya saldirdig1 sirada Hitler nezdinde Berlin Biiyiikelgisi
olarak 3 Eyliil 1939’da goreve baslayan Hiisrev Bey, takriben 3 yil siiren bu vazifesi
sirasinda Hitler ile yakin dostluk kurdu. Hatiralarinda,Hitler ile kurdugu dostlugun
derecesini , lizerinde Hitler’in imzas1 ve ithaf yazisini tagiyan Biiyiik Frederik’ten kalma
sofra takimini armagan etmesi ve Hitlerin kendisini 6zel vagonu ile sinwra kadar
gondermesi, misalleriyle izah etmeye calisan Hiisrev Bey, bu dostluk vasitasiyla

Tiirkiye’nin 2.Diinya Savagma girmesine biiyiik 6lgiide mani oldu.>'®

?1® Hiisrev Gerede, Siyasi Hatiralarm I, iran (Agustos 1930 — Haziran 1934), Vakit Basimevi,
Istanbul 1952, s.16-17,292; “Hiisrev Gerede”, Yakin Tarihimiz, C.1, S.1, Istanbul 1961,s.163, 165.

*I" Hiisrev Gerede, Miibarek Ertugrul Sehitlerimiz ve Muhtesem Amitlari, 413 sayili Donanma
Dergisi Eki, Deniz Basimevi, Istanbul 1956, s.5, 16-22. Hiisrev Bey’in Ertugrul Sehitleri ve Aniti
hakkinda varoldugu sdylenen diger bir eseri, “Tiirk-Nippon Dostlugunun Sonsuz Hatiras1 Ertugrul”.
Bu eser tarafimizdan bulunamamakla birlikte, Tokyo 1937 basimi olan eser hakkinda, “yarisi Tiirkce
yarist Japonca olan eser, Tiirk-Japon Bahriye Arsivierinden; kaza zamami ¢ikan Japon gazetelerinden
almarak tertip edildi” bilgisine ulasabildik. Hiisrev Gerede, Miibarek Ertugrul Sehitlerimiz ve
Muhtesem Anitlari, s.27.

*!® Hiisrev Gerede, Harb i¢inde Almanya, (Yay.Haz Hulusi Turgut — Sirr1 Yiiksel Cebeci), ABC Yay.,
Istanbul 1994, 5.32-33, 135.
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Diplomasi alanindaki son gorevini 5 Subat 1947 — 19 Temmuz 1949 tarihleri
arasinda Rio de Janerio Biiyiikel¢isi olarak yapan Hiisrev Bey, bu vazifesi hakkindaki
diisiincelerini “bu ¢ok pahali iilkede, hi¢ olmazsa ‘Panair do Brassil’ adli taninmig
sirkete, Istanbul-Rio arasinda bir hava hatti kurdurmak suretiyle, iilkeme kiiciik bir

2219

hizmetim dokundugu icin teselli buluyor ve memnun oluyordum sOzleriyle ifade

etmektedir.

Biiylikelgilerden Galip Kemal Soylemezoglu'nun kizi Lamia Hanim ile
evlenmis olan Hiisrev Bey’in Faruk ve Sel¢uk adlarinda iki ¢ocugu vardir. Bunlardan
Farukun, yedek subayligini yaparken atig talimlerinde bir bomba kazasma kurban

gitmesi, Hiisrev Bey’in ¢alisamayacak derecede sarsilmasina yol agmustir.

Soyadi Kanununun ¢ikmasmdan sonra, Gerede hadiselerinde gdsterdigi
basaridan dolayr Mustafa Kemal Pasa, ona (Gerede) soyadini verdi. Hiisrev Bey’in,
istanbul-Tesvikiye’de oturdugu caddeye de “Hiisrev Gerede Caddesi” adi verildi**
Almanca ve Fransizca bilen Hiisrev Gerede, 22 Mart 1962’de vefat etti. Edirnekap1

Sehitligine defnedildi.”*'
B) Hiisrev Gerede’nin Faaliyetleri
1- Askeri Konular ve Meclis
a) Askeri Konular

Ahzi asker subelerinin lagvi hakkindaki takrir miinasebetiyle 8 Temmuz 1336
tarihli konusmasi; “Teskilati askeriyede ahzi askerler diinyanin kabul ettigi bir usiildiir.
Amma onun ig¢inde hirsiz binbasi ¢ikarmus, tecziye edersiniz. Bu baska meseledir. Fakat

) .. o 9322 .
esas, ahzi asker devairi en son usuldiir’*** dedi.

Mustafa Kemal Pasa’nin Trakya ve Diizce ahvali hakkinda bir takrire istinat
etmeyen sifahi suallere dair beyaneti miinasebetiyle 14 Agustos 1336 tarihli
konusmasinda, vakianin ilk ortaya ¢ikisi sirasinda Dr. Fuat, Bugiin Moskova’da bulunan
Osman, Bolu Mebusu Ilyaszade Siikrii Beylerle oraya gittiklerini, Gerede’de esir
diistiiklerini ve orada bulunduklar1 siire zarfinda kendilerinde bir kanaat hasil oldugunu

ifade ettikten sonra sunlar1 sdyledi: “Diizce ahvali esasen bugiiniin isi degildir. Eskiden

1% Gerede, Harb icinde Almanya, s.416.
20 Simsir, a.g.e., 5.332

2! Caglar, a.g.e., 5.19.

*> TBMM. Z.C.,C.2,5.192
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beri takarriir ve terakiim etmis sui idarenin muhassalasidir. Memurini idarenin
dogrudan dogruya omuzlarina yiiklenmis bir mesuliyettir. Bunu boyle kabul edecegiz.
Ikincisi, Hendek ile Diizce arasindaki Neferin mevkii ormanliktir. Orada harekat:
muntazamai askeriye yapilamaz ancak gete muharebesi yaplir. Oradaki koyler esasen
minelevvel eskiyalikla yasarlar... Isleri giicleri gegen yolculari soymak, kagak¢ilik
etmektir. Abazalari, megsrutiyet diismani, asdyis diismant muzir bir halk olarak telakki
ediniz. Cerkesler hakikaten yola gelir ve ldfanlar takimidw. Abazalar orada toplu
kalmasindan, onlart Tiirk koyleri arasina koymali ve sonra silah toplamak, bilhassa
mesela bundan evvel yapilan tedibatta pek biiyiik bir Hiikiimet savleti goziiktii. O
mintikada, zannederim ki, ii¢-dort bin silah ve pek ¢ok cephane vardiwr. Bugiin cephede
silaha ihtiya¢ varken ve silah yaratmak icin ugrasirken o eskiya mintikasinda ti¢ dort
bin silahin ne liizumu var? Firsat gelmisken Heyeti Icraiyden istirham ederim, orayi

) . e e 223
temizlemeli ve kokiinii kazimalidir.”

Bu seferberlik miiddetine miinhasir olmak iizere hidemat: fiiliye, ihtizatiye ve

miistahfiza efradindan bedeli nakdi ahzina dair kanun layihas1 miinasebetiyle 24 Ekim
1336 tarihli konusmasi; “Hiristivanlari askere almadigimiza gére onlardan bedel
alacagiz. Yalmz para veremeyecek durumdakileri askere mi alacagiz? Ilk énce onu

kararlastirmaliyiz.””*** dedi.

Talebe ve muallimlerin askerlikten tecillerine dair teklifi kanuni miinasebetiyle
30 Ocak 1337 tarihli konugmasinda, her seyden evvel maksadin askerlikten af degil,
tecil oldugunu yani askerligin esas oldugunu vurguladiktan sonra konusmasinin
devaminda sunlar1 ifade etti: “Her miisliiman bu vazifei mukaddeseyi icabettigi zaman
vapacaktir. Fakat tahsili ilmii maarifin ve bilhassa uzun senelerden beri medarisi
atikamiz tahsisatimizin  azlig  yiiziindiin, Dariil = hilafiilaliyyemizin  biiyiiyememesi
yiiziinden bugiin koyliiler hakikaten hocasiz kalmistir ve bu hocasizlik bizim igin en
biiyiik feldkettir. Onun i¢in medarisi atikanin 1337 senesinde ihyasina kemali siddetle
taraftariz....Harbi Umumide, medreselerde tam tahsil zamaninda talebeleri yakaladilar,
askere sevkettiler. Bu yiizden medaris sarsildi. Bu olmasin diyerek medariste alti sene
tahsiline ¢ok ehemmiyet verdik. Yani talebe geldigi zaman medariste alti sene

behemehal olsun, hizmeti maksure hakkini bihakkin iktisap etsin, ondan sonra

2B TBMM. Z.C.,C.3, 5.193-194.
Z24TBMM. Z.C.,C.5, s.157.
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talimgadhta alti ay tahsil etsin.”>

Ermenistan sulh seraiti hakkinda takrir miinasebetiyle 18 Kasim 1336 tarihli
miizakerede yaptig1 konusmada, miitareke’nin ordunun hakki oldugunu ifade ile sunlar1
soyledi: “Ciinkii bu ciheti askeriyeye aittir. Ne gibi serait gostermeliyiz ki, diisman
tekrar harbe miibaseret ederse bizi fena bir mahalden vurmasin? Kag top istemeli, ne
kadar cephane istemeli? Bunlar ordunun bilecegi seylerdir. Binaenaleyh Erkani

Harbiyei Umumiye ile aldkadardir.”**

Talimgahtan neset eden efendilere techizat ve levazimi iksaiyelerini temin igin
150’ser lira itasi hakkinda kanun layihasi miinasebetiyle 11 Aralik 1336 tarihli
konusmasinda; “Tabii tahattur edersiniz efendim, 2 Tesrinisanide Biiyiik Millet
Meclisinin ilk ¢ikardigi Istiklal zabitleri diploma almislardir ve bu vatana ve bu millete
hizmet etmeye yemin etmislerdir. Bunlarin nasil geldigini de biliyoruz. Diisman i¢inden
ka¢mislar, ¢cocuk olmalarina ragmen her tiirlii fedakarligi goze almus, yoksulluk iginde
Abidin Pasa koskiinde giinde sekiz saat talim ile vazifelerini ifa ettiler. Bunlar su
vatanin medart iftihart ve gozbebegidir” dedikten sonra birinci maddenin ‘bu sene
mektepten negset edecek efendilere’ ciimlesi iizerinde oynanabilecegini, yalniz bu sene
¢tkanlara ait olmamasi gerektigini, bundan sonra zabit vekili olarak ¢ikan efendilere de

techizat parasi olarak 150’ser lira verilmesi gerektigini**’ vurguladi.

Diyarbakir mebusu Haci1 Siikkrii Beyin, gecen ictimaadaki beyanatinin
keemlemyek(in addolunmasina dair takriri miimasebetiyle 16 Aralki 1336 tarihli

konusmast;
Riyaseti Celileye

Gegcen ki celsede Amasya mebusu Omer Liitfii Beyin Miidafai Milliye
enctimeninden istifasi miinasebetiyle mezkir, enciimen namina soz alan Diyarbakir
mebusu Hact Siikrii Bey beyanati arasinda aynen su sozleri soylemisti. (Bu millet hi¢chbir
vakit erkani harplerin bazicesi olamaz ve olmayacaktir.) Bu sézlerin Biiyiik Millet
Meclisi kiirsiisiinden Miidafai Milliye enciimeni riyaseti sifatini elyevm tasimakta olan
bir dza tarafindan icabi ifa kilinmadigindan bugiin Heyeti Celileye bir vazife tevecciih

eylemektedir. Bu ifade bir kere millete karis gayrivaki bir isnadi tazammum eyledigi

225 TBMM. Z.C.,C.7, TBMM Matbaast, 2. Baski, Ankara 1944, s.445.
226 TBMM. Z.C.,C.5, 5.382.
2T TBMM. Z.C.,C.6, TBMM Matbaast, 2. Baski, Ankara 1942, 5.300-301.
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gibi temeli zabturapt ve uhuvveti askeriye olan sevgili ordumuzun ruhu samimiyetini
rencide edecek tefrika bir mahiyeti de haizdir. Biiyiik Millet Meclisinin istiklali vatan ve
milletin ugrunda kan dékmekte olan mukaddes ve miibarek ordusunda meslek ve sinif
farklart olmayip ancak vedia-i millet olan kahraman asker yavrularla onlarin velisi,
miirebbisi, babasi makaminda bulunan fedakar bir heyeti zabitan vardir. Binaenaleyh
Diyarbakir mebusu Haci Siikrii Bey tarafindan menzili diisiiniilmeden sebebin
minelesbap sarfolunmus bulunun mezkiir sozlerin ordumuzun medart muvaffakiyeti olan
tesaniit ve mubadenetin her tiirlii halleden vikayesi icin keemlemyekiin addolunmasinin
Meclisce tahti karara alinmasi ve mezkiir sozlerin zabit ceridelerinden ihracint arz ve

teklif eylerim. Trabzon Mebusu
Hiisrev

Hac1 Siikrii Beyin meseleyi tam olarak kavrayamadigini iddia ettikten sonra
sunlar1 soyledi: “Bugiinkii ordu Biiyiik Millet Meclisinin ordusu olmak miinasebetiyle
hepimiz gibi onunla aldkai maneviyem vardir. Bundan baska sahsen gerek Balkan
Harbinde ve gerek Harbi Umumide bu miibarek ordunun saflar: arasinda, namusuyla
calismig bir arkadasiniz olarak ordumuzu yakindan tanimakla da kesbi fahar ederim.
Arkadaslar, orduda su veya bu meslek yoktur. Orduda sunufu muhtelife yani piyade,
topgu, stivari, istihkam ve kitaati fenniye zabitant vardir. Bunlardan laakal iki sene
bilfiil kita kumandanligini muvaffakiyetle icra ettikten sonra temayiiz edenler bir
miisabaka imtihanina tabi olurlar ve kitadan Erkdanmi harp mektebine gideler. Erkdni
harp mektebinde iic sene tahsili ali askeri gordiikten sonra erkanit harp olup
diplomasint alir, ¢ikarlar. Binaenaleyh bunlar tamamen kita zabitidir. Bu ordunun

. 228
zabitamdwr.”

Ankara’daki mektebi harbiye talimgadhindan neset edecek zabit vekillerine
maktum yiiz elliser lira techizat parasi itasina dair teklifi kanunisi miinasebetiyle 1

Kasim 1336 tarihli konugmasi;
Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti Celilesine

Mektebi harbiye zabitan talimgahindan zabit vekili olarak neset eden efendilerin
orduya yeni iltihak eden her zabitin kati bir surette ve kisa bir zamanda muhtag olacag

ve kendi muhassasatlariyla tedarikine imkan bulamayacaklar: seyyar yatak, manevra

228 TBMM. Z.C., C.6, $.394-395.
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sandigi, diirbiin, tabanca, elbise, ¢izme, musamma ve saire gibi mevaddi tedarik
edebilmeleri i¢in toptan bir paraya ihtiyaglar: tabiidir. Dersaadette Mektebi harbiyeden
¢tkan zabitana verildigi vechile beher efendiye bir defaya mahsus olmak iizere yiiz
elliser lira techizat parast verilmesi bu giin icin zaruri bir meseledir. Binaenaleyh,
Heyeti muhteremeden bervechi dti mevadi kanuniyenin kabuliinii ve ahiren ¢ikan
efendiler mahalli vazifelerine miiteheyyii hareket olduklarindan is bu kanununun

miistaceliyetle miizakeresini teklif eyleriz.

Madde 1- Mektebi harbiye talimgahindan zabit vekili olarak neset eden
efendilere bir defaya mahsus olmak iizere maktuan yiiz elliser lira techizat masarifi

verilir.
Madde 2- Is bu kanunun icrasina Miidafaai Millive ve Maliye Vekaleti memurdur.
Trabzon Mebusu

Hiisrev

Hiisrev Bey, teklifi hakkinda; “Meclisi Milli boyle bir sey icin miizakere etmek
istemez ve miizakereye degmez. Bu derhal kabul edilecek ve acgik bir meseledir’ dedi.
Teklifin, Miidafaai Milliye Vekaletinin uygun gormesiyle gelecek olan kanun ile

birlestirilip miizakere edilmesine karar verildi.**’

Erkan, imera, zabitan ve mensubini askeriyeden olan mebuslarin bu devrei
intihabiyede mezun addolunmalarina dair teklifi kanunisi miinasebetiyle 29 Eyliil 1336
tarihli konusmasi; “Nisabit ekseriyet kanunu nami ile bir kanun ¢ikti, bundan
memurlukla mebusluk ictima etmez diye bir kayit vardir ve tesrini evvel birden evvel
memurlugu mebusluga tercih edeceklerini bildirmeye mecburdurlar. Miilki memurlar
gene eski memuriyetlerine gidebilirler ve asker arkadaslarimiz mesleginden olur, a¢ikta
kalwr. Bu hi¢ dogru degildir. Ciinkii askerler siyasetle mesgul olamazlar. Onun i¢in bu
fevkalade ahvale mahsus olmak iizere, ilk megsrutiyette, Birinci Meclisi Mebusanda
vapildigr vechile, buradaki arkadaslara, bu miiddete mahsus olmak tizere mezuniyet

verilir. "sozleriyle teklifini izah ettikten sonra, teklifi Layiha Enciimenine gonderildi.**

Hiisrev Bey ve arkadaglarinin, Baskumandanlik miiddetinin 5 Mayis 1338
tarihinden itibaren {i¢ mah temdidine dair 4 May1s 1338 tarihli kanun teklifi ;

22 TBMM. Z.C.,C.5, 5.228-229.
Z0TBMM. Z.C.,C.4,5.367; C.5,s.111-112.
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B.M.M. Riyaseti Celilesine

Miicahedei Milliyemizin muvaffakiyetle tetvici maksadiyle Biiyiik Millet
Meclisinin Baskumandanliga intihabeyledigi Reis Mustafa Kemal Pasa Hazretlerinin
vazifei mezkirede devamini icabettiren esbap heniz zail olmadigindan atideki teklifi

kanuninin miistaceliyetle miizakeresi ile kabuliinii teklif eyleriz.

Madde 1- Biiyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal Pasaya Baskumandanlik
tevcihine dair olup iki defa iicer mah temdidedilmis olan kanun iic mah deha

temdidedilmistir.
Madde 2- Is bu kanun 5 Mayis 1338 tarihinden muteberdir.

Madde 3- Is bu kanun Biiyiik Millet Meclisi tarafindan icra olunur™"

Hiisrev Bey ve arkadaslarinin kanun teklifi, 229 say1 ile kanunlast1.**

Bazi zabitanla alakali suistimaller ile, asker firarileri hakkinda 5 Temmuz 1336
tarihli miizakerede yaptig1 konusmada; memleketimizde firarilerin cok olmasi nedeniyle
cephedeki kuvvetin sarsildigini, hiikiimetin buna sebep olanlar1 bulup cezalandirmasi
gerektigini ifade ettikten sonra Kuva-y1 Milliye’ye deginerek sunlar1 soyledi: “Kuvayi
Milliye bir zarureti elime olarak dogmustur. Bidayette miitarebe ahkdmina riayet icin,
askeri sivil halinde istihdama mecbur kalmistik. Kuvayi Milliye ile bir ¢ok dahili
isyanlarin da teskinine muvaffakiyet hasil olmustur. Mevcut Kuvayi Milliyenin
muntazam asker haline ifragi icin, Erkani Harbiyei Umumiye mezuniyeti dlileriyle lazim
gelen tedabire tevessiil ediyor. Badema kuvayi milliye meselesi mevzubahs olmayacak,

yalniz ordu meselesi var. Ordu da hakikaten muhtact islahdwr.”*>

Vaziyeti askeriye hakkinda 8 Agustos 1337 tarihinde vuku’ bulan miizakerede
yaptig1 konugmada Baskumandanlik meselesi ile ilgili izahta bulunarak sunlari ifade
etti: “Biiyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal Pasa Hazretlerinin Baskumandanligin
haricte husule getirdigi tesirler hakkinda bazi vesaik vardir. Tabii ordu ve memleket
dahilinde bir takim kisimlar vardwr. Bunun resmi kisimlarini aleni celsede okudular.
Efendim; dahildeki ve haricteki vaziyet, malimu Aliniz bu son ricdtten sonra,

Avrupalilar bir iki propaganda yapuyorlardi. Bu propaganda da artik Mustafa Kemal

ZITBMM. Z.C.,C.19, 5.519-520
22 TBMM. Kavanin Mecmuasi, C.1, s.273, Diistur, C.3, U(;ﬁncﬁ.Tertip, s.45.
23 TBMM. G.C.Z,.C.1, s.88.
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Pasaya kimsenin itimad: kalmadigi ve kendileri icin gayet miisait seraitle sufha tesne
adamlar ¢ogaldigi gibi bu sekilde bir takim propagandalar baslamisti.
Baskumandanligin Pasa Hazretlerine tevcihi ilizerine bu propagandalarin yavas yavas

kokii sarsilmakta oldugu anlasilmistir”>*

6 Mayis 1338 tarihli oturumda; Baskumandan Mustafa Kemal Pasanin vaziyeti
askeriye hakkinda izahati ve suallere cevabi miinasebetiyle yaptig1 konusmada da,
Baskumandanlik meselesine deginerek, Bagkumandanlik kanununun genis ve derin bir
sekilde miizakere edildigini artik bunun iizerinde s6z sOylemenin gereksiz oldugunu

belirtti.?*

Firar eden efradin Divani harplere tevdiine dair 19 Subat 13377 tarihli teklif-i
kanunisi ; ilgili teklif Istiklal Mahkemelerinin faaliyette bulundugu zamana ait
oldugundan ve Meclisin Istiklal mahkemelerini faaliyetten menetmesiyle bu teklifin

kanun olarak tedvinine gerek olmadigi kanaatiyle dikkate almmadi.>*

Meclis namma orduya bir tayyare hediye edilmesine dairl6 Mayis 1337 tarihli
takriri;
BMM. Riyaseti Celilesine
Elyevm i¢inde bulundugumuz harbde tayyarelerin ne derecelerde miiessir bir
vasitai harp olduguna herkes kanaat etmistir. Ger¢i Hiikiimeti Milliyemiz kuvayi havaiye
ile deliizumu kadar mesgul oluyorsada daha miibrem ihtiya¢larkarsisinda biiyiik bir
hava filosu viicuda getirecek kadar sarfiyat yapamiyor.Iste su ciheti nazar dikkate alan
zirde vaziulimza bizler biit¢eye bar olmaksizin her dairei intihabiye namina bir tayyare
temin eyleyerek surette tesvikatta  bulunmak iizere bir komisyon teskil ederek
bimennihiteaala bugiinden itibaren millet meclisi namini tasiyacak bir tayyarenin
derhal siparisi yapilmak iizere yedi bin besyiiz liranin meclis veznesinden tesviyesiyle

bu meblagin alti mah zarfinda riifekayr kiram tahsisatindan mahi’ye katedilecek beser

lira ile meclis veznesine iadesini teklif ederiz. >’ 15 Mayrs 1337
Antep Aydin Trabzon Saruhan Saruhan Bursa
Kiligali Esad Hiisrev Avni Mustafa Necati  Operator Emin

Canik  Cebeliberewket  Karahisar: Sarki  Cebeliberewket

Hamdi  Rasim Memduh Thsan

24 TBMM. G.C.Z.,C.2, s.188
25 TBMM. G.C.Z., C.3,5.345
26 TBMM. Z.C., C..8,5.300
T TBMM. Z.C., C.10,5.295
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b) Meclis

Konya Mebuslar1 Musa Kéazim, Abdiilhalim Celebi Efendiler ve riifekas1
hakkinda Divani harp karar1 miinasebetiyle 24 Ekim 1336 tarihli konusmasi; “Bugiine
kadar benim anladigim iki nokta var. Biri, mebuslarin masuniyeti, digeri yapilan
muamelelerde dogruluk veya egrilik olmasidir. Simdi efendim, masuniyet icin 47.

madde de deniyor ki,

Madde 47- Meclisi Umumi dzast rey ve miitalda beyaminda muhta¢ olarak
bunlardan hi¢hbiri bir giina vadii vaid ve talimat kayd: altinda bulunamaz ve gerek
verdigi reylerden ve gerek meclisin miizakerati esnasinda beyan ettigi miitdalardan
dolayr bir veghile itham olunamaz; meger ki; Meclis’in Nizamnamei Dahilisi hilafinda

hareket etmis ola. Bu takdirde nizamnamesi mezkiir hiikmiince muamele goriir.

Burada herkesin aleyhinde séz soyleyebilirim. Fakat disartya ¢iktigimda

: : . 238
kimsenin aleyhinde bulunamam.”

Sivas Mebusu Ziya Beyin istifanamesi dolayisi ile 21 Temmuz 1336 tarihli
konugmasinda, sthhat durumunu mebusluk gdrevini ifa etmesine mani ise bu istifanin
kabul edilmesi gerektigini fakat az zaman i¢inde tedavisi miimkiin ise vazifesine devam
etmesinin dogru olacagini, bunun i¢in de her seyden once genel sthhat durumunun

tetkik edilmesi gerektigini*’ sdyledi.

Azay1 kiramdan 11 zata izin itasma dair Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti tezkeresi
miinasebetiyle 4 Kasim 1336 tarihli konusmasi, “ Boyle rahatsiz ve hasta ¢ok
arkadaslarimiz var. Mesele yalniz bir sahis iizerine degildir. Tabii mesele yalniz bunun
hakkinda nazar dikkate alinacak olursa o zaman mebuslar maasli memurlara benzer.
Tebdili hava alanlara da maas verilecekse muameldt dogru olmaz. Ciinkii Meclisi
Mebusan dzalart tahsilat alirlar, hizmetleri zamaminda tazminat alirlar, maas

240
almazlar.”

Istiklal Madalyas1 Kanunu miinasebetiyle 28 Kasim 1336 tarihli konusmasinda,
cephede fiilen fedakarlik yapanlara madalya verilmesi gereklidir dedikten sonra
sozlerine soyle devam etti: “Yalniz arkadaslar dediler ki; Meclis burada ne yapti?

Tarihi cihanda bu Biiyiik Millet Meclisinin yaptigi is kadar Devlet biiyiik bir is

28 TBMM. G.C.Z., C.1,s.214,
% TBMM. Z.C.,C.2, 5.338-339.
0 TBMM. Z.C.,C.5, 5.258.
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gormemigtir. Bugiin tekmil diinyaya karst istiklal ugrunda miicahede eden bu milletin
yegdne istinatgaht bu binadir. Icinde bulundugumuz icin biz farkinda degiliz. Bu o
kadar biiyiik o kadar muazzam ve kuvvetlidir ki insallah su Meclisin heyeti
maneviyesiyle, milletin kudreti maddeyesiyle onu izhar edecegiz. Buna hi¢ stiphe
vok.Bu madalyamin bir faydasi daha vardir. Pul darbi, sikke darbi, madalya yapmak
gibi seyler miistakil hiikiimetlere aittir. Istiklalimize bu da bir delil, bir beraeti
istihlaldir. Onun i¢in madalya elzemdir, yapmaliyiz. Meclis dzalarina vermeye bende

liizum gormiiyorum. Bilfiil cephede hizmet eden zevata verelim’**' dedi.
2- Milli Miicadele

Biiyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal Pasa’nin, Londra’ya gonderilecek
heyeti murahhas vesilesiyle, Istanbul’da bulunan Tevfik Pasa ile cereyan eden
muhaberata dair beyanat1 miinasebetiyle 29 Ocak 1337 tarihli konusmasinda, Mersin
Mebusu Ismail Safa Bey’in “Hiikiimeti Millivenin teklifati arasinda gayet miihim bir
madde var. Zati sahanenin Meclisimizin mesruiyetini ve milletin mukadderatina bizzat
hakim oldugunu ildn etmesi talep ediliyor. Zati Sahane Hiikiimeti Milliye tarafindan
bihakkin talep buyurulan bu ilani yapmadigi takdirde ona karsi vaziyetimiz ne
olacaktir? ’sozlerine cevaben Hiisrev Gerede Bey sunlari ifade etti: “Bundan 8-9 ay
evvel Seriati Garrayi Amediyeyi dleti fesat edenlerin nasil sahte fetva ¢ikardiklarint da
biliriz ve Anadolu ulemay: kiraminin da ona karsi nasil bir fetva ¢ikardiklarini da biliriz
ve o fetvayi ¢ikaranlarin Zati Akdesi Padigsahi tarafindan tayin olundugunu da biliriz.
Binaenaleyh, Zati Sahane 8-9 ay evvel, ihtimal igfal olunmusg, ihtimal oyle gormiis.
Bugiin Hiikiimeti Milliyemizin kendilerine hitap ettikleri sual gayet kati ve zamaninda
sorulmus ve su vaziyeti siyasiyenin icabati aliyesinden bulunmus bir sualdir. Ister cevap

verir, ister vermez. Bizim nazarimizda mevcut olan sahis degildir. Makami Muallay

Hilafettir.**
3- Dahiliye ve Dis iliskiler
a) Dahiliye
Giresun, Tirebolu ve Ordu kazalarindan miirekkep miistakil bir liva teskiline

dair kanun layihas1 miinasebetiyle 30 Kasim 1336 tarihli konusmasinda, harp sirasinda

bu mahallerde bulundugu vechile konu hususunda kendi miitalaalarini su ctimlelerle

#ITBMM. Z.C., C.6, 5.107-108.
22 TBMM. Z.C., C.7, s.413-414..
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izah etti: “Adi bir cografya haritasina bakarsak goriiriiz ki, Giresun’dan ¢ikan bir yol
iyi bir cadde halinde Erzincan’a ugrar, oradan bir kol Karahisar’a bir kol da Sivas’a
gider. Bu itibarla oramin gerek iktisadi ve gerek askeri hakikaten ehemmiyeti mahsusasi
vardiwr. Filhakika bu vaziyeti iktisadiyesinden dolayr Giresun zengin bir sehir
deolmustur ve sahilin géze goziiken bir sehridir. Hem askeri hem de idari ehemmiyeti

haiz olduktan sonra, evleviyetle Giresun’un liva olarak kabuliine tamamiyle taraftarim.”

Ilgili kanun layihasmin 4 Aralik 1336 tarihli miizakeresi sirasinda da sunlari
ifade etti: “Ordu; Fatsa, Unye, Mesudiye kazalarim aliyor. Giresun’a Tirebolu ve
Gorele kalyyor. Halbuki bu muharebede Tirebolu gerek kara ve gerek bahri toplarla
harap olmugstur. Bendenizce Tirebolunun harap olmasina mukabil Vakfikebir'in

Giresun’a ilhaki daha muvafiktr kanaatindeyim.”*

Diigiinlerde israfin menine dair 11 Kasim 1336 tarihli takriri miinasebetiyle

konusmast;
Biiyiik Millet Meclisi Riyasetine

Koyliimiiz diigiin adad: yiiziinden pek perigsan oluyor. Saadet ocagi diye kurulan
aile diigiin israfati yiiziinden borg iginde kaliyor. Ailenin sonu sefalete variyor. Koyliiler
Hiikiimeti Milliyemizden bu gibi israfatin oniine gegecek evamirin isdarmmi bekliyor.
Ahiren anladigima gore Bursa Valisi kendiliginden bu miihim derdi gormiis vilayetine
evamiri lazime vermistir. Fakat umumi bir derdi ictimai olan bu hale kars1 Biiyiik Millet
Meclisinin bir karar vermesi pek lazimdir. Mesela; Kina gecesi, ickili, ¢calgili davetler,
cihaz asmak, teshir etmek, diigiin boh¢alari, hediye takdimi, cihaz tedariki i¢in mal ve
miilk satmak, bor¢ etmek, araba alaylart gibi israfatin meni, fukaranin rencide
olmamast icin vatka hali olanlara bile miisaade olunmamasi, nikahin, bir zarureti elime
karsisinda erkegin menkiihasint bosamiyacak kadar yiiksek, fahis olmasina seran mesaj

verilmemesi i¢in icabina tevessiil olunmasini teklif eylerim. 1 Haziran 1336
Trabzon Mebusu
Hiisrev

Takriri lizerine s6z alan Hiisrev Bey, kendisini buna sevkeden sebebin, bizzat
koyliilerin miiracaati oldugunu belirttikten sonra sunlar1 soyledi: “Koyliiler bana

miiracaat ettiler ve dediler ki: biz harap oluyoruz. Bizim koylerimizde bir ddet var, en

23 TBMM, Z.C.,C.6, 5.144,193
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fakir bir adam evlendigi zaman mutlak bir iki tarlasim satar, bir hafta davul ¢aldirir. O
koyde hayir kalma. Allah askina siz, Meclise gidince, madem ki milleti
diigtiniiyorsunuzkoylii icin ¢alistyorsunuz, Allah askina su diigiin meselesi igin bir ¢are

bulunuz dedi.Ben bunun i¢in soyledim.”**

Karesi Mebusu Hasan Bey ve arkadaslarinin diiglinlerde meni israfat hakkinda

teklifi kanunisi, 25 Tesrinasi 1336°da 55 sayi ile kanunlasti.**
Koy teskilat1 ve idareleri hakkinda 9 Aralik 1336 tarihli takriri;
Biiyiik Millet Meclisi Riyasetine

Biiyiik Millet Meclisi enciimeni mahsus mazbatasimin miizakerati ileasrin
prensiplerine ve halkin ihtiyacina muvafik esasati vazetmek ve pek haywl ve azim bir
inkilabt idari viicuda getirmek iizere bulunuyoruz. Halk¢iligin en ufak bir ciizii tamsini
koy teskil ettigine gore bu inkilabi idarinin istinatgahini da hi¢ siiphesiz yine koyler
tesis ve temin edecektir. Bir taraftan heyeti ihtiyariye intihabati zamani huliil etmesine
nazaran evvelki i¢timalarda Dahiliye vekaletine havale edilmis olan “Koéy Idareleri”
kanunu layihasinin hemen tabt ve tevziiyle vekaleti miisariinileyhaca bu esasata
miiteallik ihzaratin nihayet on giin zarfinda ikmal ve her ikisinin acilen miizakeresi ile

tahti karara alinmasini teklif eylerim. Trabzon Mebusu
Hiisrev
flgili takrir Dahiliye Vekaletine havalwe edildi. **°
Jandarma efrad1 muhassasatinin tezyidine dair 3 Haziran 1336 tarihli takriri;
Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti Aliyesine

Halk nazarinda hiikiimeti milliyemizin kadir ve itibarini yiikseltecek koyliiniin
itimat ve tevecciihiinii kazandiracak vesaitin en miihimi jandarma oldugu ciimlemizce
malumdur. Etrafli tahkikatima nazaran bu giin jandarma neferinin muhassasati
maalesef kendisini kéyliiyve bar olmaktan kurtaramiyor. Usulii idaremiz ne kadar
halk¢iliga dogru inkisaf etse asayisi temin edecek adalete vasita olacak jandarma neferi
bu vaziyette kaldik¢a koyliiniin kendi hiikiimetini candan sezmesi gii¢c olacaktir. Bu
glinkii yasayis1 nazart dikkate alarak gerek koyliilerden vee gerekse jandarmalardan

icra eyledigim tedkikata nazaran piyade neferinin yevmiye elliserden bin besyiiz siivari

**TBMM. Z.C., C.5,5.322.
245 TBMM. Kavanin Mecmuasi, C.1, s.59 ; Diistur, C.1, s.146.

246 TBMM. Z.C. , C6,5.284
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neferinin ise,iki bin begyiiz kurus muhassasat almast zaruridir.Saltanati milliyenin
esasint kuran biiyiik millet meclisimizin bu babta acilen bir karar ittihaz eylemesini

teklif eylerim Trabzon Mebusu Hiisrev

. . 24
Takrir nazar itibara almmadi.>*’

b) Dis iliskiler

Sepa Konferansi Reisi Mosyd Milran tarafindan verilen cevabi notada miistamel
tabirattan dolayr Heyeti Vekilenin ne gibi tesebbiisatta bulunduguna dair suali
miinasebetiyle 3 Agustos 1336 tarihli konusmasi, “Bu mdsyé Milran'in Istanbul
Hiikiimeti tarafindan Avrupa’ya gonderilen heyeti murahhasaya verdigi cevabi notayt
simdiye kadar gordiigiim siyasi tabirlerin hi¢birine benzer gérmedim. Gayet al¢akga,
gayet miitecaviizane, son derece namussuzca yazilmistir. Vakia bu hitap, bu saltanati
milliyeyi kuran Anadolu Hiikiimeti ile aldkadar degildir siiphesiz, fakat mesele Osmanli
Milleti ile, Tiirk halki ile dlakadardir. Onun i¢in bendeniz bunu gayet miihim addettim

ve diigtindiim. Bunu okuyan duramaz efendim. Herhalde Haricive Vekaleti de bir sey

yapmustir ve yapmasi lazimdiwr. Sualden maksadim, buraya tahta basina kimseyi ¢cekmek
degil, buradan muhterem arkadaslarimiz haberdar olsun, okunsun, tiirkcesi de
fransizcast da okunsun, hepimiz anlayalim. Efkdr: umumiyeyi tamamile ikaz edelim ve
buna karsi da Hiikiimetimiz, matbuat subemiz ne yapryorsa onu da anlayalim.

’

Maksadim bundan ibarettir.’

Suale cevap veren Istanbul Mebusu ve Hariciye Vekili Muhtar Bey notayi
kendisininde gordiigiinii ve icerigi hakkinda Hiisrev Bey’e katildigini ifade ettikten
sonra sunlar1 soyledi: “Ancak, Ferit Pasa’min ilk defa Parise gittigi vakit vukubulan
miiracaatina karsi, o vakit Fransiz Basvekili bulunan Klemansonun verdigi mektuptan
daha muhakkirane yazilmamistir. Ancak Ankara’da miitesekkil bulunan Biiyiik Millet
Meclisi Hiikiimeti, heniiz gerek Diiveli Itilafive ve gerek muharebe zamaninda
kendileriyle hali ittifakta bulundugumuz Devletler tarafindan resmen tasdik edilmemis
oldugu cihetle bittabi bu cevap bize hitap degildir. Binaenaleyh biz resmen béoyle bir
seye muhatap bulunmadigimiz cihetle bittabii bunu varit addetmeyiz; ve bunun iginde
verilecek cevap yoktur. Ancak olsa olsa, Hiisrev Beyin dedigi gibi, propaganda tarikiyle

buna gayri resmi bir cevap verilebilbir. Bu vazife zannediyorum ki Matbuat ve

#TTBMM. Z.C.,C.2, 5.67-68
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istihbarat Miidiiriyeti umumiyesine ait bir vazifedir. Hariciye Vekdletine tevecciih

edecek bir sual yoktur.”**®

Miitareke teklifine karst Hariciye Vekaletince ihzar edilen cevabi nota
miinasebetiyle 4 Nisan 1338 tarihli konusmasy; “Malimualinizdir ki; Yunan Ordusu
Izmir’e kendiliginden cikmis degildir. Cikarilmistir. Siiphesizdir ki, Tiirk Milletinin
nezaketi bu kelimeyi bize bir notada kullandirmayacaktir. Bunu diinya biliyor. Ve bu
¢tkan ordu biiyiik fecayi yapmistir. Bu fecayii gorven bu katliamlart goren, kendi
raporlaryla anlayan Avrupa 'nin, Tiirk ordusunun kuvveti ve milletin vahdeti karsisinda
hatasini tamire ihtiyact vardi. Bunu biz sukiti olarak gecgeriz. Zaten diinya biliyor.
Yalniz efendiler, Yunanllar ve Ordusu fecayii yalmz Izmir’de yapmiyor. Trakya’da da
yapiyor. Onun icin (Izmir) kelimesi yerine “memleketimize ayak basan Yunan ordusu”

dersek daha samil olur’™*

Bolseviklerin Londra Murahhas1 Kresin’in Moskova’ya avdeti hakkinda
Moskova’dan malumat istenip istenmedigine dair Hariciye Vekaletinden tahriri sual
takriri miinasebetiyle 1 Subat 1337 tarihli konusmasi; “Heyeti Vekilenin her an
okumakta olmasi ldzimgelen matbuati ecnebiye gazetelerinin bir suretini de Hariciye
Enciimenine gonderirlerse dzayir kiram boyle miihim mesaili Avrupa ceraidindeki

’

maliimat ve makaleleri gormiis olur.’

Sual takririnin cevabmin da yazili istenmesi sebebiyle miizakere sona erdirildi**’

Diiveli miitelifeden mevrut seraiti sulhiyeye dair teklif miinasebetiyle 30 Mart
1338 tarihli konusmast; “Sogukkanliligt muhafaza edecek bir zamandir. Yusuf Kemal
Bey de yoldadir, ve hiikiimet ¢ok dogru yapmistir. O gelmeden cevap vermeyecek.
Miitarekeyi zayiflar ister. Kuvvetliler istemez. Binaenaleyh miisaleha meselesi de
karismasi dogru ve makuldiir. Ikisine beraber cevap verelim. Zaten biz miitarekeden

tahlileyi murat ediyoruz.”™'

4- Sosyal Yardim

Sehid olan iimera, zabitan efradi ailelerine miikafat1 nakdiye verilmesine dair

takrir miinasebetiyle 12 Temmuz 1336 tarihli konusmasinda; mali miigkiilattan dolay1

28 TBMM. Z.C.,C.3, s..68-69.
29 TBMM. Z.C.,C.18, s.521.
20 TBMM. Z.C.,C.8, 5.40.
BITBMM. G.C.Z., C.3, 5.169.
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miikafat verilmezse dahi, fedakarlik gosteren bir sehidin hi¢ olmazsa ailesine bir misli
daha fazla maas baglanmalidir,”* dedi.

Merhum Resat Hikmet Bey’in ¢ocuklarmin tahsil ettirilmelerine dair 3 Haziran

1336 tarihli takriri;
Biiyiik Millet Meclisi Riyasetine

Mefsuh Osmanli Meclisi Mebusan Reisi Resat Hikmet Bey merhumun Miisliiman
terbiyesi ve Tiirk seciyesi ile biiyiitilmeye muhtag¢ iki yavru terk ettiginilstanbul’da iken
ogrenmis ve cocuklarin biiyiik validelerine tevdi olunarak temini istikballeri igin
hidemati vataniye faslindan muavenette bulunulmasi i¢in o zaman meclisi mezkur
riyasetine bir takrir vermis idim. Ingilizlerin payitahtimizi isgal etmeleri ve milletin
harimi ismeti olan meclisi mebusan dairesine kadar tecaviizlerini ileri gotiirmeleri
yiiziinden bu babtaki maruzatim mecliste okunmamisti. Bu giin milletimizin biiyiik
meclisi huzurunda milletin kadirsinashigini talep eylemeyi bir vazifei milliye ve

vicdaniye telakki eyliyorum. Trabzon Mebusu Hiisrev

flgili takrir Maliye ve Muaveneti igtimaiye Encimenine havale edildi.*”

5- Ekonomi ve Maliye
a) Ekonomi

Mamulat1 dahiliyeden elbise istimali hakkinda teklifi kanuni miinasebetiyle 1
Ocak 1337 tarihli konusmasinda, herkesin yerli mali giymek isteyebileceginden
sliphesinin olmadigmi ve hatta kendisinin buna 6zen gostererek miimkiin mertebe
Miisliman mali ve yerli mali giymeye gayret ettigini fakat yeterince basarili
olamadigini belirttikten sonra sunlar1 ifade etti: “O zaman diistindiim, ni¢in boyle?
Neden bu kadar geri kalmisiz? Ben bunu iki safhaya ayirdim. Biri istiklal meselesi, yani
istiklali iktisadi meselesidir. Ciinkii biliyorsunuz harbi umumiye kadar biz miistakil bir
hiikiimet degildik. Ciinkii Avrupa’min iktisadi esareti altinda zebun idik. Giimriigiimiize
sahip degildik. Yerli malimizi satamiyorduk. Tekmil o giizel tezgahlar séndii. Bugtinkii
meselemiz de istiklal miicahedesidir. Allah muvaffak etsin ve edecek insaallah. Ondan

sonra sanayi dahiliye de terakki edecek, fabrikalarda agilacak, yerli kumas da

Z2TBMM. Z.C.,C2, 5.236
23 TBMM. Z.C.,C2, 5.67
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giyecegiz. Bunun icin sahsen ve miinferiden ¢alisalim, propaganda yapalim. >

b) Maliye
Biiyiik Millet Meclisi Biit¢esi miinasebetiyle 8 Ocak 1337 tarihli konusmasinda;
herkesin iktisat yapmak istedigini fakat bu hususta burada oturur gibi diisiiniilmemesi
gerektigini ifade ettikten sonra, “Misal olarak Ankara Istiklal Mahkemesini ele alalim,
o bizim gibidir. Yevmiye vermeyelim, fakat Konya Istiklal Mahkemesi bizim gibi
degildir. Bilfarz kalkti Isparta’ya gitti ve orada uzun zaman kalirsa ve is ¢ogalirsa
stiphesiz yerlesmeye mecburdur. Bu miiddet zarfinda fazla masraf yapacagi icin

. 4255 4 1
yevmiye vermeliyiz. dedi.

Stiheda ailelerinin vergi bor¢larinin affina vsaireye dair 3 Haziran 1336 tarihli

takriri,
Biiyiik Millet Meclisi Riyasetine

Erkegini millet ugrunda gaibetmis , yasamak igin biiyiik bir sefalet ve miiskiilat
icinde yuvarlanan siiheda ailelerinin  mahallerince adilane ve miidekkikane tahkikata
istinat ettirilmek sartiyle mazeretleri tebeyyiin edenlerin sabik vergi borglarindan affi ve
birkag¢ sene miiddetle tekaliften istisnalari ve hatta efallerinden dolayr ailelerinin hi¢bir
kusur ve alakast olamayacagibedihi olan eshastan hiyaneti vataniye kanununa tevfikan

. . . . . . . 256
idam olunanlarin ailelerine dahi ayni suretle muamele ifasini teklif ederim.

Tabzon Mebusu  Hiisrev
VIIL iZZET BEY
A) Izzet Bey’in Biyografisi
1860 (1277)’da Trabzon’da dogdu. Eyiipzade Ali Galip Efendi’nin ve Asiye
hanimin ogludur.”’ ilk ve orta 6grenimini Trabzon Sibyan Mektebi ve Riistiyesinde
tamamlad1. 1878 de i1 Genel Meclis kalemine katip olarak girdi. 1822°de ikinci katiplige
1844°te de Baskatiplige yiikseltilen izzet Bey’e 1885 yilinda Genel Meclis Savciligi ek

258

gorev olarak verildi. 1891°de Trabzon Valisi Arif Pasa’nin sozli emriyle

P4TBMM. Z.C.,C.7, s.111.
25 TBMM. G.C.Z., C.1, s.313.

»CTBMM. Z.C.,C2, 5.67
T Mehmet izzet Bey, Terciime-i Hal Kagid1, Sahsi Dosya No:415.
8 Coker, a.g.e., 5.937.
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Baskatiplikten azledilmisse de, 1895°de Trabzon ili Basimevi Miidiirliigiine atand1.”

Daha sonra Siyasal Bilgiler Okulunda agilan smavi gecerek kaymakamlik hakk1
kazandi. 1895’te Gorele, 1896’da Tirebolu, 1904’te Ordu Kaymakamliklarinda
bulundu. Bu gorevde iken istegi lizerine Dahiliye Nezaretinin izniyle 1906 yilinda
Giresun Kaymakamu ile yerleri degistirildi.**® Eskiya takibindeki basarismmdan dolay:

figiincii riitbeden Yiice Osmanli nisan1 yarbaylik temsilciligine terfi etti.*®'

Mesrutiyetin ilanindan sonra yapilan genel secimlerde Osmanli Mebusan
Meclisine Trabzon’dan milletvekili secilerek, bu gorevini II. ve III. devrelerde de
devam ettirdi.*®*> TBMM’nin I. Dénemine Trabzon Milletvekili olarak secildi. izzet
Bey, bolgenin diger milletvekilleriyle birlikte Samsun yoluyla Ankara’ya giderken 6
Mayis 1919°da Carsamba-Samsun arasinda eskiya tarafindan Gilimiishane milletvekili
Ziya Bey ile birlikte sehit edildi.**

Terciime-i Hal Kagidinda Fransizca bildigi belirtilen®® izzet Bey evli ve 4
cocuk sahibi idi. Esine ve iki ogluna 6grenimlerini tamamlayincaya kadar vatani hizmet

ayhig1 baglandi. Ailesi (EYUBOGLU) soyadini ald1.>®
B) izzet Bey’in Faaliyetleri

Milli Miicadele’nin baslangic sathasinda yerini alarak Trabzon Muhafaza-i

Hukuk Cemiyeti’nin kurulmasma onciiliik eden,”®

Erzurum Kongresinde Trabzon
delegesi **’, Sivas Kongresinde icra Kurulu iiyesi olarak bulunan®*® izzet Bey’in 6limii
Trabzon’da ve Ankara’da biylik {iziintii ile karsilandi. Trabzon Miidafaa-i Hukuk
Bagkanliginin olayla ilgili 8 Mayis 1920 tarihli telgrafi TBMM nin 13 Mayis 1336

(1920) tarihli birlesiminde okundugunda {iziintii ile karsilandi.
Ankara Biiyiik Millet Meclisi Riyasetine

Vazaif-i Milliye ve vataniye ugrunda hain ve mel’un bir tesadiif neticesi olarak

Izzet ve Ziya Beylerin faciai sehadeti biitiin vilayet halkini derin bir teessiir ve mateme

% Gologlu, Sivas Kongresi, 5.248.

260 Coker, a.g.e., 5.937.

*1 Hikmet Denizli, izzet Bey’in, Trabzon ili Yaymevi Miidiirligine 1889°da atandigini, 1893 yilinda
Gorele ve 1894°te Tirebolu Kaymakamliklarida bulundugunu belirtmektedir. Denizli, a.g.e., s.181-182.
62 Ezherli, a.g.e., 5.210.

263 jstikbal, “iki Sehid-i Vatan”, 9 Mayis 1920, 136.

264 Mehmet izzet Bey, a.g.d., No:415.

%3 Coker, a.g.e., 5.938.

266 Aybars, “a.g.m”, 5.2028; Gologlu, Trabzon ve M.Kemal., s.15.

*"Dursunoglu, a.g.e., s.111.

8 Denizli, a.g.e., s.182.
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ilka eyledi. Miidafaa-i Hukuk Subelerinden mevcut telgraf nameler vilayet ahalisinin
pek derin bir galeyan iginde oldugunu géstermekte ve katillerin takip ve imhast
talebedilmektedir. Hiikiimet ve orduca yapilan takibat neticesinde bunlarin elde
edilecegi ve cezayi sezalarmmi gérecekleri bildirilmek suretiyle teskini ezhara gayret
edilmektedir. Muhterem sehitlerimiz bugiin on binlerce halkin heyacant icinde pek
biiyiik ihtilafat ve makberel mahsusalarina defini haki itirnak kilinmigtnr. Cenabr Hak
merhumlart ebediyen giifranina nail ve memleket ve milleti halds ve saddete isal

buyursun, dmin.** 8 Mayis 1336
Trabzon Miidafaa-i Hukuk Reisi Ahmed

5 Subat 1337 tarihli oturumda; Izzet ve Ziya Beylerin Katillerinin yakalandigina

dair On Besinci Kolordu Kumandanligindan mevcut telgraf;
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti Celilesine

Trabzon Mebuslar: katillerinden Cemal ve refiki Salih hayyen ve Hiiseyin
meyyiten istisal edilmistir. Keyfiyet Merkez Ordusuna da arzedilmistir. Berayi malimat

0

arzolunur efendim™’ On Begsinci Kolordu Komutani

Ismail
IX. NEBiZADE HAMDI BEY
A) Nebizade Hamdi Bey’in Biyografisi
1888 (1304)’de Serez (Siroz) kentinde dogdu. Nebizade Mahzar Nebi Bey’in

ogludur. Ik ve orta ogrenimini Trabzon’da tamamladi. Fransa’da Sarbon
Universitesinde Hukuk &grenimini gordiikten sonra yurda donerek cesitli gazete ve

dergilerde yazilar yazdi.*”'

Milli Miicadele’ye kars1 duyarli olan Nebizaden Hamdi Bey, I. Donem TBMM ne
9 Ocak 1921°de, eskiyalar tarafindan sehid edilen Trabzon mebusu izzet Bey’den
bosalan milletvekilligine secilerek 28 Ocak’ta meclise katildi. Biitce Komisyonunda
gorev aldi.>”> Maliye Enciimeni katipliginde bulundu. 8 Eyliil 1921°de Mustafa Necati

Bagkanligindaki Kastamonu Istiklal Mahkemesinin iiyeligine ataninca meclisten ayrildi

2 TBMM. Z.C.,C.1,5.27
2 TBMM. Z.C.,C.8, s.81.
21 Coker, a.g.e., s.927.

272 Coker, a.g.e., s.927.
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Agustos 1922°de 249 sayili kanun ile Kastamonu Istiklal Mahkemesinin gorevi sona

: e e 12273
erince meclisteki gorevine geri dondii?’

Mecliste bulundugu I. donem iginde 1’1 gizli oturumda olmak iizere kiirsiide 7
konugsma yapti. 3 soru Onergesi,3 takrir verdi. II. ve VI. donemlerde de Trabzon
Milletvekili olarak mecliste bulundu. 1942 yilinda istanbul’da “Yiice Ulkii” ve Usakta
“Ulkii” adli liseleri agarak ydneticiligini yapmasi Hamdi Bey’in egitimci kisiliginin
yansimasi oldu. 1943 yilimda milletvekilligi sona erince Istanbul’da yasamimi devam

ettirdi. Evli ve 4 ¢ocuk sahibi olan Hamdi Bey, 23 Subat 1969°da istanbul’da 6ldi*"*
B) Nebizade Hamdi Bey’in Faaliyetleri
1-Evkaf

Evkaf Vekaletinin hidemat:1 umumiyesinin ifast i¢in avans itasma dair kanun
miinasebetiyle 16 Aralik 1338 tarihli konusmasinda, Istanbul’da agikta bulunanlar
arasinda Evkaf Nezareti memurlar1 disinda diger nezaretlerin memurlarinin da oldugunu
vurgulayarak, Evkaf Vekaleti memurlarinin Muavezei Umumiyeden maas alacak
memurlardan ayr1 bir muameleye tabi tutulup tutulmayacaklarmi sordu. Nebizade
Hamdi Bey’in bu sorusuna Ser’iye ve Evkaf Vekili Konya Mebusu Vehbi Efendi, “O

. . 3275 5
muamele ayri, bu ayr, biitgesi ayridir”"> cevabini verdi.

Evkaf Vekaleti i¢in 20 Kanunuevvel 1338 tarihli kanunla verilmis (750) bin
liraya ilaveten (401099) liranin avans olarak verilmesine dair kanun miinasebetiyle 19
Subat 1339 tarihli miizakerede Bir mebus’un “Teklife gore,; yalniz tevzi mahlilat, icar
ve isticar ve ihale muamelati ve saireden ibarettir ki, bu miidiiriyetlerin idari vazaifinin
tefrikinden ibarettir. Bir kisim tevcihat bedeniyedir, vazaifi bedeniyedir, bunlar: vildyet
Evkaf miidiirleri vesika suretiyle tevcih edebilirler. Bunlarin deracati Tevcihi Cihat
Nizamnamesinde mukayettir. Biz bu vazaifi katiyen almiyoruz. Orada kalan
miidiiriyetlerin Vazaifi de Surayi Evkafta idi. Bu suretle vilayet Meclisi idaresinde
maruz kalacagimiz miiskiilati bertaraf ediyoruz” sozleri tizerine agiklamada bulunan
Hamdi Bey, soylenilen seylerin Surayr Evkafla iligkili vazifeyi belirttignii, bunun

Muvazeni Maliye Enciimeniyle ilgisi olmadign1 ifade etti. >

7 Aybars, a.g.e., s.175.

27 Coker, a.g.e., 5.928.

25 TBMM. Z.C.,C.25, 5.424.
276 TBMM. Z.C.,C.27, 5.406.
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2- Dis lliskiler ve Dahiliye
a) Dis Iliskiler
Rauf Beyin Lozan Sulh Konferans1 miizakeratina dair beyanat: miinasebetiyle 3
Ocak 1339 tarihli miizakerede s6z alan Nebizade Hamdi Bey, sulh konferansina giden
heyet liyelerinin gerek Mecliste gergeklesen beyanatta ve gerek aldiklar: talimatta agik
ve genel yetkiler aldigin1 ve onlarm yetkilerini daraltan tek seyin Misaki Milli oldugunu

vurgulayarak basladigi konusmasinda bir cok noktaya degindi.

Miizakere edilen maddelerden Karaaga¢ meselesine deginerek sunlari sdyledi:
“Karaaga¢ Meselesinde Konferansta bize karsi gosterilen vaziyete onlar namina
hicabediyorum. Ingilizlerin de dahil oldugu Mudanya miitarekesinde sikismislarken bize
Ingiliz Murahhast hazir oldugu halde; istediklerinizi yapacagiz. Yeter ki, siz bizim
soziimiize itamad ediniz dediler. Biz de sézlerine itimat ettik, bin tiirlii tecriibelerimize

ragmen; utanmadan ve haya etmeden hepsi sozlerini geri aldi.”

Akalliyetler meselesine de deginen Hamdi Bey, bu hususta sunlar1 ifade etti:
“Diyorlar ki, akalliyetler icin biz su su mevadd istiyoruz ve bu mevaddin tatbikinde
Cemiyeti Akvam namina bir sefir bulunsun. Cemiyeti Akvamdan sefir bulunsun, derken
zannediyorum ki, biz Cemiyeti Akvamin ne oldugunu bilmiyoruz, zannediyorlar. Biz
cemiyet Akvam’in Ingiltere’nin, Fransa mn Italya’min elinde kendi emperyalizmlerine
alet oldugunu bilmiyoruz, zannediyorlar.” Bogazlar meselesinde de aymi strateji ve
diistince ile hareket ettiklerini belirttikten sonra konusmasint su sozlerle tamamladi:
“Onlar bizim kanaatlerimizi ldyikiyla anlamamislardwr. Onlar bizi tehdit etmekle
tehditten korkacagiz ve kagacagiz zannediyorlar. Hayw efendiler. Biz biliyoruz ve
Avrupa’yi goriiyoruz ve bugiin tehdidini ikva ne kadar kadir oldugunu biliyoruz. Onlar
kurugiiriiltiilerle bizi tehdid ederken biz gayet saglam, azimkdr, metin bir kuvvetle

. . . . . . 5277
onlara azim ve iman ve kudret sahibi oldugumuzu ispat ederiz.’

Adana’daki Fransiz mezalimine dair Mecliste cereyan edcen miizakerat ile
Hariciye Vekilinin izahatinin hulasaten Londradaki heyeti murahasaya tebligine dair 26

Subat 1337 tarihli takriri;
Riyaseti Celileye

Adana’daki Fransiz mezalimine dair bugiin meclisimizde cereyan eden miizakerat

TTBMM. Z.C.,C.26, 5.169-170, TBMM. G.C.Z.,., s.1155.
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ile Hariciye Vekili Beyefendi tarafindan bu hususta verilen izahat hiilasasinin
heyeti murahasamizla berabe bazi Avrupa vesaiti nesriyesine tebligini teklif ederim.

Trabzon  Nebizade Hamdi

fgili takrir Hariciye Vekaletine havale edildi.*”®

Isgal altindaki arazimizde yapilan Yunan mezaliminin protesto edilmesine dair

2 Nisan 1337 tarihli takriri;
Riyaseti Celileye

Isgal altinda buluna arazimizdeki Yunan mezaliminin gittikce tezayiidettigi
maglup Yunan ordusununda esnayt ricatte yapmadik zuliim ve senaat birakmadig
koyleri, kasabalart yakip yikmakta oldugu haber aliniyor. Hariciye Vekaletinin efkari
umumiyemizdeki heyecani nazara itibara alarak keyfiyeti biitiin diiveli ecnebiye
nezdinde protesto etmesinin Yunan Hiikiimetine de tebligati sedide icra ettirmesinmin
Meclisi Alice tahti karara alinmasint teklif ederim. Trabzon

Nebizade Hamdi

fgili takrir Hariciye Vekaletine havale edildi.*”

Isgal altindaki arazide Yunanlilarin ika ettikleri mezalimin &niine gegmek icin ne

gibi tedabiri siyasiye ittihaz edildigine dair 4 Nisan 1337 tarihli suali;
Riyaseti Celileye

Yunanhlarim gerk isgalleri altinda bulunan ve gerek ahiren harb ve ricat
sahalarint teskil eden arazimizde icra ettikleri ve hala da etmekte bulunduklar
mezalim ve tahribatin miimkiin mertebe oniine gegilmek iizere ne gibi tedabiri siyasiye
ve diplomatikiye ittihaz edilmis oldugunun Hariciye Vekaletinden sualini teklif ederim.

Trabzon

Nebizade Hamdi

Hariciye Vekili Muhtar Bey, sifahi cevabinda, Isgalin Diiveli Ecnebiye nezdinde

Protesto edildigini izah etti.**’

Paris Miimessili Ferid Bey’in beyanatina dair 6 Kasim 1338 tarihli takriri;

28 TBMM. Z.C., C.8, 5.451
2 TBMM. Z.C., C.9,5.330
20 TBMM. Z.C., C.9,5.364-365
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Riyaseti Celileye
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinin Paris Miimessili Ferid Bey inHiikiimeti
metbuasimn Istanbul iizerine yiiriimek maksadini takipetmedigini Fransa Hiikiimetine
beyan ettigi haber veriliyor. Hariciye Vekilinin bundan malumati olup olmadigini ve
Paris miimessiline bu tarzda beyanatta bulunmaya miisait talimat verip vermediginin

vekaleti miigariinileyhadan sual edilmesini teklif ederim. Trabzon Mebusu
Nebizade Hamdi

Sual takririne Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey “Hiikiimeti Milliyenin Istanbula
yirimek  maksadim1  takipetmedigi  hakkinda Fransiz  hiikiimetinebeyanatta
bulunulmadigr Paris miimessili Ferid Bey’den varid olan bir telgrafnamede

bildirilmektedir.”cevabmi verdi.?®!

b) Dahiliye

Hiikiimeti Milliyemizin Londra mahafili maliyesine istikraz akdi i¢in miiracaati

sayiasina dair 21 Kasim 1338 tarhli suali;
Riyaseti Celileye

Lonradan bazi Avrupa gazetelerine aksettirilen haberlere gore Hiikiimeti
Milliyemiz Londra muhafili maliyesine bir istikraz akdi hususunda miiracaat etmig. Sulh
Konferansinin arifei inikadinda bu gibi haberler isaa edilmekte vaziyetimiz zayif
gosterilmek, dostlarimiz siipheye diisiiriilmek isteniliyor.Maliye Vekili Beyefendiden
keyfiyetin sifahen sual edilmesini teklif ederim. Trabzon  Nebizade Hamdi

Malye Vekili ve Gilimiishane Mebusu Hasan Fehmi Bey cevaben ; Maliye
Vekaletinin ne Londra’da ne de Avrrupa’da istikraz tesebbiisiinde bulunmadigini,

gazetelerde ¢ikan haberlerin yanlis oldugunu ifade etti. ***

X. MEHMET RECAI BEY

A) Mehmet Recai Bey’in Biyografisi

1886 (1302) yilinda Ordu’da dogdu. Babas1 Nuri Kadizade Mehmet Arif, annesi
Giilsen hanimdir. Ik ve ortadgrenimini Ordu’da tamamladiktan sonra 1899°da

Heybeliada Bahriye Mektebine girdi. 1905°te Giliverte Miihendisi olarak Tegmen

riitbesiyle Deniz Kuvvetlerine katildi. Heybetniima Okul Gemisindeki egitimi ve

B TBMM. Z.C., C.24, 5.406-407
22 TBMM. Z.C., C.25,5.30-31
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ogreniminden sonra 1909 yilinda Mesudiye zirhlisina atanarak, bu gorevde 5 sene boliik
ve topgu zabit yardimcisi olarak vazife gordii. 1912 yilinda Bolik Subayi olarak,
Ingiltere’de insa edilmekte olan Resadiye Zirhhisma gonderildi. Bir yil kadar sonra
Yiizbasiliga terfi etti. Birinci Diinya Savasi sirasinda Ingiltere’nin gemiye el koymasi
iizerine diger miirettebatla birlikte yurda dondii. Bahriye Mektebinde Sinif Subayi,
Deniz Yeni Erat Okulunda Boliik Subayi olarak gorev yapti Milli Miicadele’nin
baslamasi iizerine Anadolu’ya gecerek, Ordu’da Miidafaa-i Hukuk Tegkilatinin

kurulmasimda emegi gecti.**’

TBMM’nin [.doneminde Trabzon Milletvekili seg¢ildi. 20 Mayis 1920°de
TBMM’ne katildi Mecliste Milli Savunma, Daisisleri, Milli Egitim ve Bayindirlik
Komisyonlarinda gorev yapti.

16 Mart 1922°de Tiirkiye ile Ukrayna arasinda yapilacak antlasma icin
gorevlendirilen heyette yer alarak Rusya’ya gitti. Mecliste bulundugu bu dénem icinde
Ordu-Sivas yolunun devlet yollar1 arasina alinmasina dair 6nerisi 30 Nisan 1921°de 121
sayili kanun olarak kabul edildi.Kiirsiide 1 konusma yapt1. 1 takrir verdi.

TBMM’nin II, III. ve IV. Donemlerinde Ordu Milletvekilligi yapti. Yasama
gorevinin 11.Déneminde, Meclisteki bahriyeli arkadaslari, Ahmet Hamdi Bey (Istanbul),
Ali Riza Bey (Kastamonu) ve Yusuf Ziya Bey (Bolu) ile birlikte Bahriye vekaletinin
kurulmasinda etkin olarak gorev yapti®®*11 Mart 1926’da istegi iizerine Binbasi

riitbesiyle askerlikten emekliye ayrilan Recai Bey ingilizce bilmektedir.**

Evli ve 1 cocuk sahibi olan RecaiBey 12 Aralik 1933°te Sisli Etfal hastahanesinde
vefat etti.”™
B) Mehmet Recai Bey’in Faaliyetleri
1- Ulasim
Sivas ve Ordu tarikinin turuku umumiye meyanina ithaline dair takriri;
Biiyiik Millet Meclisi Riyaset Celilesine

Sivas vilayetini Ordu livasina daha yakin bir mesafe ile rabteden ve Zara,

Mersudiye, Resadite, Koyulhisar ve miilhakatinin yegane mahreci olan Ordu livasinin

% Mehmet Recai Bey, Terciime-i Hal Kagidi, Sahsi Dosya No:417.
2 Coker, a.g.e., 5.941-942.

% Mehmet Recai Bey, a.g.d., No:417.

286 Coker, a.g.e., 5.942
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mezkur miilhakata olan yollari sair mahallere nazaran pek ziyade haizi ehemmiyet
oldugundan ve esasen mevcut olan yolun ciizi bir tamir ile ihya edilmesi pek biiyiik bir
varidat temin edecegi gibi bu hususta ahali mahallive dahi pek biiyiik fedakarlik
gostermeye amade bulunduklarindan Marttan itibaren tamire miibaseret edilmek iizere
lazimgelen muavenetin ifa edilecegini telgrafla Nafia Vekaleti Celilesine dahi beyan

etmis olduklarindan boyle pek miihim olan mezkur yolun turuku umumiye meyanina

ithalini teklif ve istirham eylerim efendim. >’ 3 Sbat 1337

Trabzon Mebusu Recai

Recai Bey teklifi ile ilgili yaptig1 30 Nisan 1337 tarihli konusmada; “Ordu livasi
Karadeniz sahilinde gerek ticaret noktai nazarindan gerek iktisat noktai nazarindan
gayet haizi ehemmiyet bir mahaldir. ....Hayati iktisadiyemizi inkisaf ettirecek yegane
care yollarimizdir. Iste bu miihim noktai nazart itibara alan Ordu ahalisi kendilerince
gayet miihim olan Ordu- Sivas yolunu yaptirmaya karar vermislerdir.Ordu halki kendi
yurtlarinda bas basa verip umran ve ittilaya dogru yiiriimek ve yorulmak bilmez bir
faaliyet akini viicuda getirmek istiyorlar. Maddi ve manevi fedakarliklarla viicuda
getirmek istedikleri bu yolun insast insaallah miiyesser olacaktir.” ***dedi.

Recai Bey’in takriri 30 Nisan 1921°de 121 sayili kanun olarak kabul edildi **°

#TTBMM. Z.C., C.8,s.81
8 TBMM. Z.C., C..10,s.177-178
2% TBMM. Kavanin Mecmuasi, C.1, s.24
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UCUNCU BOLUM
IKINCi DONEM TRABZON MILLETVEKILLERI
1. ABDULLAH HILMI (OKYAY)
A) Abdullah Hilmi Bey’in Biyografisi

1889 (1285) yilinda Istanbul’un Kadikdy ilgesi Goztepe mahallesinde dogdu.
Haci Yahyazade Ismail Hakki Bey ve Fatma Misal hanim’m ogludur. Fatih’te Aga
Iptidai Okulunu, Fatih Askeri Riistiyesini, Miilkiye Idadisini ve 1888’de Miilkiyenin

yiiksek boliimiinii bitirdi. Egitimini Fransizca ve Almanca 6grenerek tamamladi.

May1s 1889°da Trabzon Idadisi idari Kanunlar ve Cebir dersleri dgretmenligine
atand1. Bu gorevi sirasinda Trabzon Idadisi Miidiirliigiine yiikseldi. 1894 yilinda Selanik
Idadisi trigonometri ve fizik 6gretmenliginin yani sira okulun miidiirii olarak gorev
yaptt. 1899’da Kosova Milli Egitim Miidiirliigiine atand1. 1900 yilinda sivil memurlukta
bir riitbe olan Rabia riitbesine yiikseldi. 1902°de 4. riitbeden Mecidi nisan1 aldi. Ekim
1904’te Selanik Milli Egitim Miidiirliigiine atands.'

1908 senesinde iki ay kadar Serez Mutasarrifligi Vekaletinde 1909°da Sinop
Mutasarrifliginda, 1911°de Malatya Mutasarrifligina getirildi. 1912°de miinfasil (gérevi
onemsememesi ve halkm itimadim1 kaybetmesi) addedilerek gorevden uzaklastirildi
1914’te atandigr Milli Egitim Bakanlhigi Miistesarligi gorevinden 1922°de agiga

¢ikarildi. TBMM nin II. yasama donemine kadar Maarif 4zas1 olarak gorev yapt1.”

15 Agustos 1923’te yapilan se¢cimde 516 oy alarak Trabzon’dan milletvekili
secildi. GoOrev yaptig1 yasama donemi i¢inde Kavanini Maliye, Maarif, Memurin
Muhakemat, Tetkik Heyeti, Posta ve Telgraf, Sihhiye ve Muavenat: Igtimaiye
komisyonlarinda ¢alisti. Genel Kurulda 38 konugmasi, 7 takriri, 5 soru Onergesi,

Emeklilerin 6gretmenlik yapmalarina dair kanun teklifi var.

III. donemde de Trabzon milletvekili segilen Abdullah Hilmi 1927°de emekliye
ayrildi. 1933’te Ticaret ve Maadin (Stimerbank) Bankas1 murakipligi, 1939°da Kozlu
Madenleri Isletmesi Idare Meclisi iiyeligi gérevlerinde bulundu. 1941 yilinda resmi

gorevleri sona eren Abdullah Hilmi Bey, 15 Nisan 1960’ta Istanbul’da vefat etti. Evli

' Kazim Oztiirk, Tiirk Parlamento Tarihi; TBMM. II. Dénem 1923-1927, C.III, TBMM Vakfi Yay.,
Ankara 1995, 5.760.
* Abdullah Hilmi Bey, Terciime-i Hal Kagidi, Sahsi Dosya, No:632.
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(Hatice Nuriye, Ayse Saide ve Fatma Firdews hanimlarla) ve 5 cocuk babasi idi.’
B) Abdullah Hilmi Bey’in Faaliyetleri
1- Dahiliye ve Meclis
a) Dahiliye
Posta Kanunu layihas1 ve Posta Telgraf Enciimeni mazbatas1 miinasebetiyle 3
Eyliil 1339 tarihli konusmasinda, “inhisar olarak kabul ettigimiz hususu sirket olarak
kabul ettigimizde kafi gelir mi?” sorusuyla sozlerine baglayan Abdullah Bey,

konusmasinin devaminda, koylii ve kasabalinin bundan istifade etmesi gerektigini bu

konuda Posta Idaresinin ne yapacagmn bilinmesi gerektigini vurgulads.”

1341 senesi Muvazenei Umumiye Kanunu layihas1 miinasebetiyle 9 Subat 1341
tarihli miizakerede Divan1 Muhasebat Biitgesi’nin goriisiilmesi sirasinda Abdullah
Bey’in, “Divana tayin olunacak murakiplar i¢in merkezde ve miilhakatta olsun ifa
edecekleri vazifeyi tayin eden bir nizamname yeniden yapilmis midir ve hazir midir?”
diye sormasi iizerine Divani Muhasebat Reisi Fuat Bey, nizamnamenin yeniden

yapildigmi ve ellerinde oldugunu ifade etti.’

Saatlerin yirmidorde  taksimi suretiyle istimaline dair kanun layihasi
miinasebetiyle 26 Aralik 1341 tarihli konusmasi;”Hiikiimetin esbabi mucizesinin begsinci
maddesinde biitiin Tiirkiye dahilinde saatleri iki saat olmak iizere kabul -ettigi
anlasiliyor. Eger Paris kongresinde kabul edildigi vechile 15 derecelik esas ittihaz
olunduguna gére sagindan ve solundan 7,5 ser buguk derece iizerine yarim saat kabul
etmek lazim geliyorsa, bizde de iki muhtelif saati kullanmak icab edecek. Binaenaleyh

hiikiimette ve muamelét: nasta katiyeti ifade icin madde kati olmalidir.”®
b) Meclis

Miiddeti mezuniyetini tecaviiz ettiren mebuslarin tecaviiz ettirdikleri miiddetin
mezuniyeti kanuniyelerinden mahsubu hakkinda Divani Riyaset kararlar1 miinasebetiyle
8 Aralik 1339 tarihli konusmasinda; kendisine dokuz giinliik bir miiddet gosterilmesi

iizerine, gidip gelmesinin on giin oldugunu ifade ile tashihini rica etti.’

? Oztiirk, a.g.e., s.760-761.
‘TBMM. Z.C.,C.1, TBMM Matbaasi, Ankara 1968, 5.403.
>TBMM. Z.C.,C.13/1, TBMM Matbaasi, Ankara 1976 ,s.242.

® TBMM. Z.C.,C.20, TBMM Matbaasi, Ankara 1970, s.272.
"TBMM. Z.C., C.4, TBMM Matbaasi, Ankara 1968. s.110.
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Abdullah Beyin, Trabzon ve hidemati umumiyei devletin kabul ve tesbit
olunacak, “umdei devrei mesaileri” ne tevfikan ve “senenin icraat programlar’” na
tetabbukan ifas1 ve biitcelerin bu programlara gore tertip ve tetkiki temenniyatina dair

takriri, fcra Vekilleri Heyeti Riyasetine havale edildi.®
2- Sosyal Yardim

Arzuhal Enciimeni tarafindan Trabzon’lu Omerbas Zade Celal Efendi hakkinda
ittihaz edilen kararm Heyeti Umumiyede tetkik ve miizakeresine dair takriri
miinasebetiyle 22 Haziran 1927 tarihli konusmast; “Diyorlar ki; tahkikat neticesinde bu
adamin meskeni Ruslar tarafindan yol agilmak suretiyle tahrip edilmistir. Binaenaleyh
verilemez, bundan baska bir sey soylemiyorlar. Tahkikati evveliyede béyle denilmistir.
Sonra da béoyle denilmistir. Zannedersem yeni tahkikata liizum yoktur ve lizum oldugu
halde de soylenilecek soz yine budur iki defa da boyle denilmistir.Bu adamin meskeni
vola kalbedilerek tahrip edilmemistir, elindeki vesaikle bu tahakkuk ediyor. Eger su zat
magdur ise — ki magdur edildigi bihakkin goriilmektedir, su halde malinin iadesi lazim

gelir.”
3- Maarif
Tip Fakiiltesinden neset edecek etibbay1 miilkiyenin sureti istihdamlar1 hakkinda
kanun layihas1 miinasebetiyle 29 Ekim 1339 tarihli miizakerede; tip tahsili yapanlarin

uzmanlik i¢in Avrupa’ya gitmesi halinde Oniindeki engellerin kaldirilmasi gerektigi

hakkinda bir takrir vererek sunlar1 ifade etti:
Riyaseti Celileye

Maddenin nihayetine “Ikmali tahsil ve ihtisas icin memaliki saireye gidecekler

avdetine kadar is bu mecburiyetten miistesna tutulur” ibaresinin ilavesini teklif ederim.
Trabzon Abdullah
“Her meslekte ihtisas arandigr gibi tibda da ihtisas sarttir. Malumualiniz, tip da
subelere munkasemdir. Mektebi ikmal etmis bir geng ihtisasini, tahsilini Avrupa’da

ikmal etmek isterse buna nasil mani oluruz? Avdetinde hizmetini yapar ve daha iyi

hizmet eder. Yalniz bunu ilave edeceksiniz, kabul buyurunuz.”

Abdullah Bey’in takriri nazar1 miitilaaya alinmayarak rededdildi.'’

* TBMM. Z.C.,C.2, TBMM Matbaasi, Ankara 1968, s.675.
’ TBMM. Z.C.,C.33, TBMM Matbaasi, Ankara 1976 ,5.516-518
" TBMM. Z.C.C.3, TBMM Matbaasi, Ankara 1968, s.89
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Teskilat1 Esasiye Kanununun bazi mevaddmin tavzihan tadiline dair kanun
miinasebetiyle 29 Kasim 1339 tarihli miizakerede 4. maddeye (muallim {invanini tesbit
ve staj esasi) deginerek sunlar1 ifade etti: “Doérdiincii madde Mektebi yeni ikmal etmig
bir zatin muallim iinvanini almasint takyidetmis ve kabul etmistir. Simdi bendeniz
diyorum ki, her kanun gibi bu kanun da makabline samil olmamakla beraber nesredilir
edilmez mekteplerimizde kirkbes yasini tecaviiz etmis kiymetli muallimlerimiz vardir. Bu
kanunla hepsine bir nam verecegiz, acaba kirkbes yasini gecirmis olanlar muallim
namint alamayacaklar midir? Stiphe yok ki alacak. Binaenaleyh maddeyi umumun

anladig1 vechile tasrih etmekte bendeniz bir mahzur gérmiiyorum.”!

Orta tedrisat muallimleri hakkinda kanun layihast miinasebetiyle 5 Aralki 1339
tarihli konugmasinda bu maddenin gayet 6nemli oldugunu ifade ederek sunlar1 sdyledi:
“Tali mekteplerde ti¢ kisim vardir. Birinci kisum iptidaidir, kismi sanininde devrei iildsi
var ve devrei saniyesi var. Eger buradaki kayit her ii¢ kisma aitse — ki, hig
zannetmiyorum — hangi kisim muallimler icin sabit ve muvakkatnamuyle iki kisma
taksim edilmistir ve saat adedi neden esas ittihaz edilmistir. Bu yolla bazi muallimlere
imtiyaz veriyoruz. Bu kanunda gosterilmek lazimdir. Ciinkii fena bir vaziyete sokmus

12
oluyoruz.”

Tekaiit ve Istifa Kanununun 50. maddesinin fikrai ahiresinin tefsirine dair
Bagvekaletten mevrut tezkere miinasebetiyle 14 Ocak 1340 tarihli konusmasinda
Giilhaneye deginerek sunlar1 ifade etti: “Biliyoruz ki, tedrisat miisterektir. Fakat idare
cihetinden askeri talebeyle, miilkiye talebesi ayridir. Askeri talebe; mektepte bulundugu
miiddetce, yer, icer. Miilkiye talebesi ise yemez, icmez. Giilhane, yani mektep dedigimiz
verde ikmali tahsil edenler oraya gidip geliyorlar. Orada yalniz vazife goriiyorlar.

. . . . . 13
Tahsil stiresi dort senedir.”

Muallimin ve talebenin askerlikten tecilleri hakkindaki kanuna ii¢ madde
ilavesiyle medarisi ilmiye talebesinin de tecillerine dair teklifi kanuni miinasebetiyle 26
Ocak 1340 tarihli konusmasinda ecnebi, mekteplerinin muallimleri hakkinda bir husus
bulunmadigint belirterek bu hususta ne yapilacagmi sordu ve teklifin Maarif

Enciimenine gitmesi gerektigini vurgulads.'

"TTBMM. Z.C., C.3, 5.672.

2 TBMM. Z.C., C.4, s.52.

3 TBMM. Z.C., C.5, TBMM Matbaasi, Ankara 1969,s.122.
“TBMM. Z.C., C.5, s.388
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4- Tarim

Tiirkiye’de mevcut bilumum ormanlarin fenni usulii idaresi ve igletilmelerine
dair 22 Nisan 1340 tarihli kanuna tezyil edilmek {izere kanun layihas1 miinasebetiyle 6
Aralik 1340 tarihli konusmasinda; Islenmis arazi tabirinden ne murat edildigini sormasi
iizerine Izmir Mebusu Mustafa Rahmi Bey, “bundan maksadimiz sahibi orasini tarla
yapmis, sonra orasini isletmis tekrar orman yapmus. Fakat bir miiddet sonra yine tarla
yapmis” cevabi lizerine “Ahali ister islenmemis arazide, ister islenmis arazide koru

tesis eder. Bu kayit hicbir fayday: mucip degildir. Kaldirilmas: muvafiktr”"dedi.

Muhtacini ziirraa ta’vizan ve meccanen verilecek tohumluk ve yemeklik ve alati
ziraiyenin simdiye kadar nerelere tevzi edildigine dair sual takriri iktisat Vekaletine
havale edildi.'®

5- Askeri Konular

Miikellefiyeti Askeriye kanununun bazi mevaddini muaddil kanunun
3.maddesinin tatbikinden ne netice istihsal edildigine dair 6 Aralik1340 (1924)tarihli
tahriri sual takririne Miidafaa-i Milliye Vekaletinin cevabi,

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti Celilesine
6.12.1340 tarih ve 6/14322 numarali tezkerei devletlerinde melfiif Trabzon
Mebusu Abdullah Beyin; sual takririnden muktazi cevap leffen takdim kilinmistir
efendim.
Miidafaai Milliye Vekili
Ali Fethi

1. Miikellefiyeti Askeriye Kanununun 5, 118, 121 nci maddelerinin tadili
hakkindaki Kanunun 3.ncii maddesinde tahsili iptidaisini ikmal etmemis efradin hizmeti

fiiliyeleri esnasinda muayyen bir program tahtinda tahsil ettirilecekleri muharrerdir.

2. Esasen oteden beri kitaati askeriyede vesaiti miimkiine ile efradin okuyup,
vazma ogrenmesine ¢alisiimakta idi. Bu maddenin tatbikinden istihsal edilen netayice
dair kolordulardan alinan istatistiklere gore vesaiti mevcude ile yapilan tedrisat
neticesi okur, yazar efrat miktart %10, derecesine iblag edildigi anlasilmistir. Bu

miktarin tezyidi Maarif Vekaletinden bu hususta matlup muavenetin ifasina veya bu

S TBMM. Z.C.,C.11, TBMM Matbaasi, Ankara 1975, s.7.
' TBMM. Z.C.,C.2, s.675.
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miktar igin biitceye bir miktar tahsisat vazina miitevekkif oldugu tebeyyiin etmis ve
keyfiyet kolordulardan vaki olan miiracaatlarla da teeyyiit etmekte bulunmustur. Ancak
bu hususta muaveneti lazime ifasina dair. Maarif Vekaleti Celilesine yazilan tezkereye
cevaben varit olan sureti merbut tezkereden miinfehim buyurulacagi veghile Maariften
istenilen muavenetin ifasi miimkiin olamayacagi anlasildigindan bu hususta biitcesinin

imkéni nispetinde vekdlet kendi vesaitiyle bu hususun tezyidine ¢calismaktadir."’
3.6.1340
Miicadelei Milliyeye istirak etmeyen ve hudud-1 milli haricinde kalan erkan ve
iimera ve zabitan ve mensubini askeriye hakkinda yapilacak muameleye dair layiha-y1
kanuniye miinasebetiyle 22 Eyliil 1339 tarihli konusmasi; “Simdi bunlar1 rizalarma

birakiyoruz. Orduda biiylik hizmeti goriilmiis zabitandan gidenlerde olabilir.Mademki

onlarin rizasmna bakiyoruz, maksat kismen fest oluyor.”"®

6- Maliye ve Ulasim
a) Maliye
Glimriik resminin on iki misline iblagindan evvel ve sonra Tiirkiye’ye giren

halilardan alinmakta olan resmin ne miktarda alinmakta olduguna dair tahriri suali

Maliye Vekaletine havale edildi."”

Tekaiit maasi ile muallimlik maasmin bir zat uhdesinde i¢tima edebilmesi

hakkinda teklifi ILayia Enciimenine havale edildi.*’
b) Ulasim
Bayburt sosesinin turuku umumiye meyanina ithaline dair 28 Ocak 1339 tarihli
takriri Basvekalete havale edildi.*!
II AHMET MUHTAR (CiLLI)
A) Ahmet Muhtar Bey’in Biyografisi

1871 (1287)’de Rize’nin Pazar (Atina) ilgesinin Sivrikale koyiinde dogan Ahmet
Muhtar Bey, Ibrahim Bey ve Ayse Hanim’m ogludur.1885 (1311)’de Istanbul Yiiksek

Miihendis Okulundan mezun oldu.** 26 Haziran 1896’ da izmir- Kasaba demiryolu

7 TBMM. Z.C., C.11, s.41,278-279

¥ TBMM.G.C.Z., C.4,s.275

¥ TBMM. Z.C., C.10, TBMM Matbaasi, Ankara 1975, s.300
2 TBMM. Z.C., C.24, TBMM Matbaast, Ankara 1977,s.48
2 TBMM. Z.C., C .5, s.411

22 Oztiirk, a.g.e., 5.754.
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hattinda tamirat miithendisi olarak goreve basladi. Takriben 4 yil bu goérevde kaldiktan
sonra Mart 1900°de Hicar Demiryolu Miihendisligine tayin oldu. Bu kademede ¢esitli
vazifeler gordiikten sonra Nafia Nezareti Miistesarligina atandi. 1920 yili basinda
Osmanli Mebusan Meclisine Trabzon’dan Mebus secilerek miistesarligi birakti. Meclisi
Mebusan’in  dagilmasindan sonra 1921°de Bayindirlik Bakanligmca Dogu Anadolu
Demiryollar1 Istiksaf ve Insaat Basmiihendisligine getirildi. Bu gorevde iken,
TBMM’nin II. Dénem se¢imlerinde Trabzon Milletvekili segilerek Meclise intihab

etti.??

TBMM’nin Il.yasama doneminde, Muvazenei Maliye, Nafia ve Divani
Muhasebat komisyonlarinda calisti. Baymdirhk Komisyonu bagkanlimma ve Divani
Muhasebat Komisyonuna se¢ildi. 16 Ekim 1923’te Ismet Pasa Kabinesinde Baymdirlik
Bakani olarak hizmet gordii. Bu gorevini 12 Kasim 1923 ile 28 Ocak 1924 yillar1
arasinda da tekrar intihap edilmek suretiyle devam ettirdi.Genel Kurulda 6 takrir, 4 soru
onergesi, 5 kanun teklifi ve 201 konusmasi var. Evli ve 3 ¢ocuk babasi olan Ahmet

Muhtar Bey 5 Kasim 1958°de istanbul’da vefat etti**

B) Ahmet Muhtar Bey’in Faaliyetleri

1- Meclis ve Dabhiliye
a) Meclis
Istiklal Madalyas: itas1 hakkindaki miiddet’in bir sene daha temdidine karar
alinmasina dair takrir miinasebetiyle 23 Mayis 1926 tarihli konusmasinda, Yozgat
mebusu Siileyman Sirr1 Bey’in takririne isaret ederek sunlar1 ifade etti:
Riyaseti Celileye

Simdi kiirsiiden okudugum kadariyla sarihtir. 23 Nisan 1341 tarihinde verilmis
olan mezkiir kararda gelecek senei ictimaiye intihasina kadar Istiklal Madalyasiyle inha
kabul edilmistir. Kararda miiddeti ictima denmistir. Senei igtimaiye diye tarih
olunmustur. Meclisin senei i¢timaiyesi ise karar 1341 Nisaninda verilmekle beraber
1342-1926 Tesrinisan’t iptidasina kadardir. Binaenaleyh gelecek Tesrinievvel

nihayetine kadar bu baptaki inhalarin kabul edilmeye muvafiktir. Bu suretle reye vazini

teklif ederim. Yozgad Siileyman Sirri

2 Ahmet Muhtar, Terciime-i Hal Kagidi, Sahsi Dosya No:633.
#* Oztiirk, a.g.e., 5.755.
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“Stileyman Swrri Bey mevcud bir kararimizin tefsirini istiyor. Tesrinievvel
nihayetine kadar mi karar verilir, yoksa o vakte kadar inha caiz olursa bu gelecek sene
icinde de bir karara rapt olunabilir mi? Onun icin bendeniz, evveleminde bunu

halletmek lazim gelir kanaatindeyim. >

1341 senesi Muvazenei Umumiye Kanunu layihast miinasebetiyle yapilan 9
Subat 1341tarihli miizakerede Basvekalet Biitcesi ele alinarak, Ahmet Muhtar Bey
giiniimiize ibret olacak bir konugma yati. Devlet biitcesinden maag alanlar ve 6zellikle
memurlarimizin zorluk i¢inde bulundugunu buna bir ¢are bulunmasi gerektigini fakat
biit¢enin yetersizliginden dolayr memurun durumunun diizeltilemedigini, buna karsilik
vekillere yiizer lira zam verildigini vurguladiktan sonra sozlerine soyle devam etti:
“Hiikiimeti Milliyenin bidayetinde evvela vekil ile mebus arasinda hi¢ fark
gozetilmemisti. Icimizden tabii muktedir olanlara vekdlet verildi ve olvechile
vazifelerini yapiyorlardl ve fazla tahsisat verilmemisti. Sonra fazla masraflart oldugu
goriildii. Hi¢ olmazsa araba ile gidip gelmelerini temin etmek iizere yiizer lira araba
parast verildi. Gegen sene bu yiiz lira araba parasi, iki yiiz liraya balig edildi. Bu sene
ayni iki yiiz lira araba parast ii¢ yiiz liraya iblag edildi. Bu sene ayni iki yiiz lira araba
parast ti¢ yiiz liraya iblag olunuyor. Biz béyle her senede kendi kendimize zam yaparsak
memurlar diyecek ki; Mebuslar kendilerine ve kendilerinden olan vekillerine bakiyorlar
ve zam yapiyorlar, lakin kendilerinden daha muhta¢ olan memurin hakkinda teklif
olunan zamaimi rededtiler. O zaman ¢ok miiskiil vaziyette kaliriz. Onun i¢in istirham
ederim, biitiin memurinin zammi tenzil edildikten sonra heyeti viikeldya ait olan bu

zammin yapilmasini dogru bulmuyorum ve bunun tenzilini teklif ediyorum.”*

Azay1 Kiram Muamelat: miinasebetiyle 30 Aralik 1341 tarihli konusmasinda;
Saruhan Mebusu Abidin Bey’in 21 giinliilk doktor raporu olmasma ragmen izin
verilmemesi lizerine doktor raporu ile izin istendigine dikkat ¢ekerek, bu arkadasin

hastaligmin sahih olmayanlar meyaninda degerlendirilemeyecegini > soyledi.

1341 Senesi Muvazenei Umumiye Kanunu Layihasi miinasebetiyle 26 Mart
1341 tarihli miizakerede Biiyilk Millet Meclisi Biit¢esinin 5.fasli dolayisiyla Catalca

Mebusu Sakir Bey’in “Meclisi Ali gecen sene alti ay tatil vermisti. O vakit idare

ZTBMM. Z.C.,C.25, TBMM Matbaasi, Ankara 1977,5.433.
X TBMM. Z.C.,C.13/1, 5.255-256.
" TBMM. Z..C.,C.20, 5.294.
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memurlarimizi  burada bulundurmaya mecbur bulunuyoruz. Yaz zamani idare
memurlart ekseriya harigte baglarda kalmaya mecburdurlar. Kendilerine eski
Nizamnamei Dahiliyeyi nazar: dikkate alarak bir tazminat veriyoruz, bu tazminat yerine
onlara otomobil verelim” sozleri lizerine kiirsiiye gelenAhmet Muhtar Bey; Meclisteki
idare memurlarina otomobil verilmesinin menfi durumuna deginerek sunlar1 ifade etti:
“Baglarda oturan ricali memurine, riiesai Hiikiimete birer otomobil veriyor muyuz ki
idare memurlarima otomobil verelim? Meclis kendisi icin bir hakki riichan, bir hakki
miimtaziyet verirse miistesarlar icinde daire miidiirii umumileri i¢inde otomobil ister.
Yoksa biz kendimize sifati miimtaziyet ve hakki riichan vermeyelim. Baglarda oturan
varsa vesaiti de vardir. Vesaiti varsa bagda oturur, yoksa oturamaz. Oyle bugiin idare
memurlarina, 6biirgiin hademelere kadar otomobil vermekle mecliste bu bidati icat
etmeyelim. Cok rica ederim. Idare memurlarina vesaireye otomobil verilmesini

. 28
bendeniz muvafik bulmuyorum”

Tiirkiye Biliylik Millet Meclisi Dahili Nizamnamesi teklifi miinasebetiyle 23
Aralik 1341 tarihli konusmasinda; 29. maddenin hiikmii hakkinda s6z alarak sunlari
ifade etti:

Madde 29; Riyaset divani intihabati havi rey ve mutlak ekseriyetle icra olunur.
Reylerin tasnifinde mutlak ekseriyet hasil olmadigi takdirde ayni usule tevfikan ikinci
defa intihabat icra edilir. Yine mutlak ekseriyet hasil olmazsa en ziyade izafi ekseriyet
kazananlardan mutlak adedin iki misli ayrilarak bunlar hakkinda iigiincii defa reye
miiracaat olunur. Bunda izafi ekseriyet kdfidir. Reylerde tesavi olursa kuraya miiracat
edilir.

“Meclisin ekseriyeti birkag yerde aranir. Meclisin miizakeresini acabimek icin
ademi miirettebin misfindan bir fazlast olabilsin ki, Meclis agilabilsin. Bundan sonra
vapilacak intihabatta mevcut azanmin ekseriyeti aramir, yalniz miistesna olarak bazi
mesail vardwr. Onlarda siilusan ekseriyet lazimdwr ki, Meclisin feshinde ve birkag seyde.
Baska yerde Meclis miizakereye miibageret edebilmek icin nisabi ekseriyet yani
miiretteb azamin nisfindan bir fazlasi olmalidir. Miizakereye basladiktan sonra onun

ekseriyetiyle biitiin muameleler goriiliir.”

Tiirkiye Bliylik Millet Meclisi Dahili Nizamnemesi teklifi goriismelerinde, biitiin

mebuslarin rozet takmasi ile ilgili 36.maddenin miizakeresinde s6z alan Ahmet Muhtar

B TBMM. Z.C.,C.16, TBMM Matbaast, Ankara 1976 ,s.234.
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Bey, bu rozetin her giin tasinmas1 mecburi midir? Bir defaligina takilmasi yeterli degil
midir? diyerek sozlerine soyle devam etti: “Bir mebusun herkesin arasinda damgall
olarak gezmesi dogru degildir. Lazim oldugu zaman merasimi mahsusada alamet
konmasint tecviz ediyorum. Lakin her giin 6yle gogsiinde bir damga olarak iste bunu
goriiyorsunuz ya ben mebusum. Gordiigiiniiz yerde bana seldm verin. Biitiin ahaliden
ayrt bir smif halk gibi isaretli olarak gezilmesi diinyanin hi¢bir yerinde goriilmiis
degildir. *
b) Dahiliye

1926 senesi Muvazenei Umumiye kanunu layihasi miinasebetiyle 24 Mayis
1926 tarihli konugmasinda; Daha bir ay evvel bir Memurin Kanunu yapildigini ve simdi
ise bir madde ile tatbikini geciktirmek istiyoruz diyerek Maliye Vekilinin konu
hakkindaki s6zlerine deginerek sunlar1 sdyledi: “Yani simdiye kadar bazi memurinin,
Memurin Kanunu ahkdmina tamamen mutabik olmayarak tayininde bir istirar hasil
olmustur ve bundan dolayr Divan Muhasebeta devair beyninde ihtilaf olacaktir, onun
icin bu maddenin tatbikine liizum hasil olmustur, dediler. Bendeniz arz ediyorum ki,
eger bunu bir sene daha tayin olunacak memurin hakkinda da kabul edersek, o vakit
biisbiitiin Memurin Kanununu mevkii tatbikten cikarmis oluruz. Onun icin 1927 senei
malisi iptidasina kadar yani bir sene daha hiikiimet tabii en iyi memurlarini tayin eder
ve kanunu behemehal tatbik etmeye ¢alisir. Binaenaleyh hem Maliye Vekilinin istedigi
seyi yapmak ve hem de kanunun tatbikini tehir etmemek i¢in bendeniz, kanunun 1927
senei maliyesi iptidasina kadar tecil olunacagi yerine, simdiye kadar tayin olunan

memurin hakkinda muteber degildir, dersek daha iyi olur.”°

1339 senesi Maliyesi Haziran-Subat aylarina ait Divani Muhasebat raporlari
miinasebetiyle 1 Subat 1341 tarihli konusmasinda; Divan1 Muhasebatin sarfiyati kontrol
ettigini, hiiklimetin icraatini kontrol etmedigini vurgulayarak “Bu hiikiimetin icraatina
vaziyed etmek demektir ki hi¢bir zaman dogru degildir. Divani Muhasebatin siddete
kontrol etmesi taraftariyim. Nitekim diger seylerde dermeyan ettim. Fakat hiikiimiit
vapacagr mukavelenamenin hakimi mutlakidir. Eger Divani Muhasebat tatbikatta
kavanine, biitceye muhalif bir sey gorecek olursa derhal vaziyed eder. Fakat icraatta

vaziyed edemez. Hiikiimetin icraatina miidahale edemez. Miidahale ettigi zaman

2 TBMM. Z..C.,C.20, 5.233-234, 244.
3 TBMM. Z.C.,C.25, 5.478.
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Hiikiimet makinesi durur. Hiikiimet makinesi durmamal islemelidir. Islerden mesuliyet

yaparsa yakasina yapismalidir. ' dedi.

Nafia Vekaleti Biitgesi miinasebetiyle 10 Mart 1341 tarihli konusmasinda;
memleketin ylikselmesinin nafia’nin yapilmasi ile miimkiin oldugunu vurgulayarak
sunlar1 ifade etti: “Ziraat de umuru nafianin memlekette teessiis etmesiyle ilerlerler,
ticarette vesaiti nakliyenin memlekette teessiisiine miitevakkiftir. Ne kadar mektep
acarsaniz a¢iniz memleketin istihsalatint sarfedecek mahallere gotiirecek vasitayi tesis
etmedikten sonra ahalinin fakru zarurette kalmasi muhakkaktir. Onun icin bu
memleketin yiikselmesi daima nafia islerinin yani vesaiti nakliyenin ve memleketin

. o e 932
imarimin temini ile kabildir.”

Nafia Biit¢esinin 12 Mart 1341 tarihli miizakeresinde de
s0z alan Ahmet Muhtar Bey limanlar konusuna deginerek sunlar1 ifade etti: “Bu 263(A4)
fasli dolayisiyla gériiyorum ki limanlar su isleri subesine ithal edilmistir.halbuki
evvelden beri limanlar Demiryolu idaresine merbut idi. Liman ile demiryolu
ayrilamaz.Ciinkii her liman demiryollarinin miinteha istasyonudur. Miinteha kismidir

vemuameleleri o sekilde cereyan eder.”™”

Izmir Vilayeti dahilinde Odemis ve Menemen kasabalarina cari sularm idare ve
temini iadesinin mahalli belediyelere terki hakkinda teklifi kanuni miinasebetiyle 28
Nisan 1926 tarihli konugmasi; Catalca Mebusu Sakir Bey’in, “bu sulara ait menabii
varidattan maksat eger miinhasiran sulara ait bir varidat ise dogrudur’ sdzlerine
katildigint ifade ettikten sonra sozlerine soyle devam etti: “Dogrudan dogruya sulara
ait olan herhangi bir varidati, akar olsun ne sekilde olursa olsun, onlar: belediyeye
devretmek en dogru yoldur. Mahlut varidata gelince; varidati suya ve saireye ait olan
seylerin de cihayeti yine eskisi gibi olsun. Lakin her iki tarafin yani belediye ve evkafin
intihap edecegi zevattan miitesekkil bir komisyon onun yiizde su kadari suya su kadart
cami ve diger miiesseselere aittir diye tefrik etsin ve her sene evkaf bunu mahallerine
versin. Bu tarzda yapilirsa dogrudan dogruya suyu kendi miistakil varidatiyle beraber

. e . 34
kamilen devredebiliriz.”

Idarei hususiye, belediye ve sehremanetleri sthhiye memurlarinin nasip ve azli

tebdil ve terfilerinin ciheti aidiyeti hakkinda kanun layihas1 miinasebetiyle 31 Mart 1926

S'TBMM. Z.C.,C.13/1, s.51.
2 TBMM. Z.C.,C.14, TBMM Matbaasi, Ankara 1976,s.325.
3 TBMM. Z.C.,C.13, TBMM Matbaasi, Ankara 1975, 5.399.
HTBMM. Z.C., C.24, 5.243.
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tarihli konusmasi; “Miiessesati sihhiye ve hayriyede miistahdem bilumum memurini
sthhiyedeki hastanelerde hemsireler vardir, ve bakicilar bile td merkezden tayin
olunacak sonra belediyeler ve sehre maneti miistakil bir idaredir. Hiikiimetin hi¢bir
isine karismadigr halde onun hastanesindeki hastabakicisina da karistik. Sehremaneti
gibi her seyi miistakil olan ve halk tarafindan idare olunan miiessesatin en kiiciik
memuruna kadar merkezden tayini ne olacak? Sonra sehremanetlerinin, belediyelerin
istiklaliyeti nedir? Nedir? Is 6yle bir hale gelecek ki ben evime doktor cagirirken
sthhiye vekili beyin de miisaadesini isteyecegim. Ciinkii sehremanetinin vaziyetinin bir
parc¢a daha tebeddiilii dogrudan dogruya doktoru evime c¢agiracagim zaman doktor
miidahale vaziyetinde olacaktir. Soyledigim belki biraz miibalagalidir. Sehremaneti
gibi, belediye gibi her seyi miistakil ve biitcesinin parasi halk tarafindan verilen

. . B TEREIT 35
miiesseseler istedigini istihdam eder.”

1926 senesi muvazenei umumiye kanunu layihasi1 miinasebetiyle cereyan eden
goriismeler sirasinda Harita Miidiiriyeti Umumiyesi Biitcesi miinasebetiyle soz alan
Ahmet Muhtar Bey 18 Mayis 1926 tarihli konusmasinda; memleketimizde sessiz sedasiz
hi¢ propaganda ve yaygara yapmadan ¢alisan bir daire varsa o da harita dairesidir,
dedikten sonra sozlerine soyle devam etti: “Memleketimizin yavas yavas kimse
bilmeden haritalart muntazam sekilde vasati fenniyesi nisbetinde ilerlemektedir. Bugiin
Kibat haritalarindan sinhata daha yakin haritalar elimize gegiyor ve memleketimizi
onlarla tetkik edebiliriz. Yani biisbiitiin karanlikta olan memlekette biiyiik liiks lambasi
voksa bile kandil seklinde nur konulmustur. Dairenin mesaisine karst siikran
makaminda bu kiirsiiden ifadede bulunmak istiyorum. Yalniz buna mukabil de bir
istirhamim var. Gegen sene haritast alimip da heniiz elimize ge¢meyen kartografya
dairesinin bir par¢a teehhiiriinden dolay: tabt edilemeyen haritalarin bir parg¢a tacilini
ve memleketin fevkalade muhtag¢ oldugu bu parc¢alarinda ikmalini vekili muhteremden

e . 36 11
istirham ediyorum.””” dedi.

Ankara Sehremaneti heyeti fenniyesine mensup memurlarin sebebi istifalar
hakkinda suali ve Dahiliye Vekili Cemil Beyin cevab1 miinasebetiyle 20 Mayis 1926

tarihli miizakere;

3 TBMM. Z.C,.C.23, TBMM Matbaasi, Ankara 1977, s.428.
FTBMM. Z.C.,C.25, 5.263.
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Riyaseti Celileye

Ankara Sehremaneti Heyeti Fenniye Miidiirii Bey’in istifasini miiteakip
sehremaneti heyeti fenniyesinde memur bilumum miihendis ve kondoktérler birden istifa

eylemislerdir.

Merkezi Hiikiimetin imart hususunda pek biiyiik faaliyete muhta¢ oldugumuz bir
zamanda Sehremanetinin Heyeti fenniyeden kamilen mahrum olmast sehrin kendi
varidatindan maada kanunu mahsula bu sene igin ikraz olunan iki milyon liranmin dahi
hesapsiz ve projesiz keyfimayesa sarfiyatimi mucip olacaktir. Keyfiyet haizi
ehemmiyettir. Dahiliye vekili Beyin sifahen izahat vermesini ve Meclisi tenvir

eylemesini rica ederim. Trabzon
Ahmet Muhtar

Dahiliye Vekili ve Tekirdag mebusu Cemil Bey bu soru dnergesine cevaben
sunlar1 ifade etti: “Sehremaneti; Meclisi Ali 'nin Ankara 'nin imar icin tahsis ettigi para
ile ve muayyen bir program ve proje dahilinde mesaisine devam eylemektedir. Yaptig
isler gizli, kapali degil, meydandadir. Ancak Heyeti Celileye karsi mesul olan vekalet ve
onun memuru olan Sehremini bu igleri ifa igin istihdam ettigi memurlardan heyeti
fenniyeye mensup miihendis beylerden bir kagi — Sehremini tarafindan ise sevk ve fazla
tazyik edildiklerinden dolayr — istifa etmislerdir. Biitiin heyeti fenniye ve kontiiktorler
istifa etmis degildir. Bugiin altt miihendis ve mimar vazife basinda ¢alismaktadiriar.
Kondiiktorlerden hig birisi istifa etmis degildir. Binaenaleyh is durmamistir ve Meclisi

Alinin arzusu dahilinde faaliyet ve vazifeye devam edilmektedir>’

Dahiliye Vekili esbaki Ferit Beyin Ermenilerin Istanbul’a duhuliine miisaadesi
mevzuu iizerine 15 Subat 1341 tarihli konusmasi; “Bu esaminin bir kismi memlekete
giren ve girmeleri ig¢in suistimalat ceraimi ikat suretiyle bazi memurlart kirlettigi
soylenilen Ermenilerdir. Bir kismi da suistimaldti ihtiyar eden memurini devlettir. Boyle
bir durumda Heyeti vekilenin mesuliyeti s6z konusu olunca, Heyeti Vekilenin
mesuliyetine dair bir ahkami iceren bir kanun oldugu hatirlansa da, maalesef bugiin

devletimiz bu kanuna sahip degildir.”>*

Saatlerin yirmi dorde taksimi suretiyle istimaline dair kanun layihasi

*"TBMM. Z.C.,C.25, 5.319,
¥ TBMM. G.C.Z.C.4, 5.488.
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miinasebetiyle 26 Aralik 1341 tarihli konugmasinda; giiniin yirmi dort saate taksimi
suretiyle saat kullanilmasma itiraz etmeyecegini Memleketimizde bugiin resmi olarak
iki saat kullanildigini, bunlarin birisinin Avrupay1 Sarki saati, digerinin Asyay1 Garbi
saati oldugunu belirttikten sonra sdzlerine so6yle devam etti: “Simdi teklif olunan saate
Izmit civarindan gecen ve Grini¢ musfiinneharina nazaran tamam otuzuncu derece
bulunan mnisfiinneharin gosterdigi saate nazaran biitiin memleketin saatini tatbik
etmekti. Bundan memlekete ne menfaat hasil olacaktir? Biitiin Tiirkiye’de bir saat
kullaniimasimin faydast miinken degildir. Yalniz biitiin Tiirkiye'de Garp cihetinden
gecen bir nisfiinneharin biitiin memlekete samil olmasindan ise acaba Tiirkiye nin
vasatindan gecen nisfiinnehara nazaran teemmiil olursa ne gsekil alir? Bu seferde
Avrupa saatleriyle de muayyen bir saat ihtilafi meselesi hasil olur.” dedi. Bu duruma
¢coziim olarak 3 sekil tasavvur ettigini belirten Ahmet Muhtar Bey, bu noktada sunlar1
ifade ederek konusmasini tamamladi. “Birinci Sekil; teklif olunan sekildir ki, Grini¢ten
otuz dokuz derece sarkta bulunan Grinice nazaran bir saatin tatbid. Ikincisi; Grinigten
iki buguk saat farki olan Cobeneli nisfiinneharindan gecen nisfiinnehari mebde ittihaz
ederek memleketin Garbimin, Sarkimn ayni saati kullanmasi. Uciinciisii; Cobaneli
nisfiinneharmin Garbini Grinige nazaran iki saat farkl kullanmak onun sarkini da i

saat farkly kullanmak ki simdi resmen simendiferlerde kullamlan saattir™>

Rumi takvimin ilgas1 ile beynelmilel takvimin resmi devlet takvimi ittihazi
hakkinda kanun layihasi miinasebetiyle 26 Aralik 1341 tarihli konusmasinda; Tarihi
stire¢ icerisinde takvimin gegirdigi safhalar1 izah ettikten sonra “Lakin bugiin madem ki
biitiin diinya bu miladi takvimi kullaniyor ve bizim ic¢in esasen dini bir tarihin
muamelati devlette liizumu olmadigi gibi tarihi dininin mebdei de silsile ile gelmemistir
ve o esas lizerine muamele yapamiyoruz. Onun i¢in tarihi miladiye ge¢cmek ve umum
diinyamin kullandig1 tarihe intikal etmek muvafik olacaktr.”™ sézleriyle konusmasimi

tamamladi.
Beyoglu ve Uskiidar vilayetlerinin kazaya tahvili hakkinda kanun teklifi;
Riyasete

Dahiliye Vekilinin izahatla da tebeyyiin eyledigi vechile bervechi ati maddeyi

kanuniyenin kabuliinii teklif ederim.

¥ TBMM. Z.C., C.20, 5.269.
“TBMM. Z.C., C.20, 5.276-277.

184



Madde 1- Beyoglu ve Uskiidar vilayetleri kazaya tahvil olunmugtur.
Madde 2- Isbu kanun tarihi nesrinden muteberdir.
Madde 3- Isbu kanunun icrasina Dahiliye Vekili memurdur.
flgili kanun teklifi Dahiliye Vekaletine havale edildi.*’
2- Tarim ve Ulasim
a) Tarim

Rize Vilayeti ile Bor¢ka kazasinda findik, portakal, limon, mandalina ve cay
yetistirilmesi hakkinda tekli kanuni miinasebetiyle 4 Subat 1340 tarihli konugsmasinda;
teklifin 2., 3. ve 4.maddelerinde paradan bahsedildigini; bununla beraber 2.maddede bir
fidanlik tesisinin bulundugunu ve ameli bir miitehassis konulacagmi ve bunun paraya
bagl oldugunu ifade ederek. sdzlerinin devaminda; “Uciincii madde gars olunacak
fidanlar1 Hiikiimet meccanen hazirlayip tevzi edecektir. Dérdiincii maddede hiikiimet
tarafindan tetkikat icra ve garsiyat mintikalari tesbit olunacaktir. Koca bir vilayetin
garsiyat mintikalarini tesbit icin tabii paraya ihtiya¢ vardw.”* diyerek iriinlerin
yetistirilmesinin bunlara ayrilacak paraya bagli oldugunu vurgulada.

b) Ulasim

Samsun-Sivas ve Ankara-Musakdy demiryollarinin insaati hakkindaki layihai
kanuniye miinasebetiyle 22 Mart 1340 tarihli konusmasi;istanbul mebusu ve Nafia
Vekili Siileyman Bey’in; memleketimizde demir fabrikalarini derhal isletsek bile
onlara, ancak bir-iki sene sonra gerek duyulacak, sozleri lizerine Ahmet Muhtar Bey,
sunlar1 ifade etti: “Yani memleketimizde imal olunacak demiryollar: aldt ve edevatinin
iki sene sonra demiryollarinda bilfiil kullamlabilecegini soylediler ki ¢ok dogrudur.
Evvela demiri nereden istihsal edecegiz, onu hangi fabrikalarda imal edecegiz?
Bunlarin esasi bile heniiz tasavvur olunmamustir, zannederim. Onun i¢in bu mesele bir-
iki sene daha uzar... Samsun-Sivas hattimin filhakika (125) kilometresi bitmis gibidir.
Fakat teferruati vardir. O da bes-alti ayda biter lakin bugiin o yol ndkis olmakla
beraber maksadi temin eder seklinde bir vasitai nakliyemiz var demektir. Dekovil
olarak simendifer isliyor. Oradan da ciizi ihracatimizi getirebilir. Binaenaleyh bu sene

de bu dekovil ile idare ederiz. (150) Kilometreye kadar Seyh Izzettin yokusunu da

‘' TBMM. Z.C.,C.7, TBMM Matbaas1, Ankara 1968, s.194
“2TBMM. Z.C.,C.5, .588.
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bitirdikten sonra demir fersiyati, asil biiyiik hat i¢in Avrupa’dan celbedecegimiz

malzemenin fersi ile yeni hattin ikmaline ancak gelecek sene muvaffak olabiliriz.”®

Eregli-Ankara sasesi hakkindaki kanun layihasinin Nafia Biitgesinden evvel
miizakeresine dair Zonguldak Mebusu Tunali Hilmi Bey’in takriri miinasebetiyle 23

Mart 1340 tarihli konusmast;
Riyasete

Meclisimiz (Eregli-Ankara) sasesine ait kanun layihasint tasviyle enciimenlere
havale etmisti. Bu layihanin da celbiyle (Nafia Vekaletil biitcesinden evvel miizakere ile

kabuliinii teklif ederim. Zonguldak Mebusu
Tunali Hilmi

“Nafia Vekaleti bu sene miihim simendifer hatlart insasini nazart itikara
almstir. Bu sayami siikrandir. Memleketimizin iktisadiyatimin dtisi, ii¢ dort yola
baghdir. Meseld; Anadolu’nun ortasindan gegen ve Anadolu demiryolunun Istanbul’a
miintebi olan yolu, sonra vilayati sarkiyenin cenup kisminin miintehi oldugu Adana ve
Mersin veyahut diger bir limana miintehi olacak yol, daha sonra Izmir’e miintehi olacak
vol, daha sonra ortada Antalya havalisine dogru miintehi olacak yol, Karadeniz
havasindan da Kastamonu'ya miintehi olan yol. Ondan baska Anadolu simalinin iki
miihim mahreci daha vardiwr. Birisi Samsun digeri Trabzon. Trabzon sahilinden bir
noktadan Acem hududuna kadar bir simendifer yaparak hem vilayati sarkiyenin
Osmanli Hiikiimetinin tesekkiiliinden beri imar gormeyen yerlerini imar ederiz ve hem

de memleketimizin iktisadiyatinin en miihim bir subesini hallederiz”**

Eregli-Karadere simendifer hattinin insaas1 ve isletilmesi hakkindaki 16
Kanunusani 1341 tarihli kanunun ilgasi ile mezkur hattin genis hatta tahvili ve Nafia
Vekaletince Eregli ile Ankara arasinda insa ve isletilmesine dair (1/719) numarali kanun
layihas1 miinasebetiyle 12 Aralik 1341 tarihli konusmasi; “Bu hat memleketin iktisadi
noktai nazarimdan fevaidi cami midir? Bendeniz dogrudan dogruya Eregli’den
Ankara’ya yapilacak bir hattan biiyiik bir fayda istihsal olunacagina kani
degilim. "dedikten sonra bu husustaki ¢oziime dair noktai nazarini soyle ifade etti:
“Halbuki Eregli hatti Adapazarina kadar baglanirsa, zaten bugiin mevcut olan hatlarla

bugiin garp  vilayatimizin tevziati temin edilmis olur. Sark vilayetindeki tevziatta,

“TBMM. Z.C.,C.7/1, TBMM Matbaasi, Ankara 1968,s.872.
“TBMM. Z.C.,C.7/1, s.877.
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temel hatti denilen, Adapazarindan, Bolu’dan ve Gerede’den gecip Amasya’da mevcut

hatlara raptolunacak hat vasitaswyla tevzi olunmak lazim gelir.”*

3- Maarif

Adliye Vekaleti Biitgesi miinasebetiyle 23 Subat 1341 tarihli konusmast; “Anadolu
icerisinde bir mektebi hukuk yapmak arzusunu izhar buyuruyorsunuz. Bu dogrudur.
Sonra gerek Ankara’da gerek Anadolu’nun baska bir yerinde bir mektebi hukuk agmatk,
Adliye Vekili Muhteremenin de bazi mesail igin buyurdugu gibi éyle ceffelkalem derhal
vapilamaz. Onun i¢in bu sene mevcut olan teskilati bozmayalim, devam etsin ve gelecek
sene igin bir teskilat hazirlansin, bize getirilsin. Ondan sonra Anadolu icerisinde nerede
bir mektebi hukuk ac¢mak istersek gelecek sene biitcesine onu kor, oylece idare

.46
ederiz.’

Maarif Vekaleti Biitgesi miinasebetiyle 5 Mayis 1341 tarihli konusmasinda Orta
Tedrisat Kanununa deginerek sunlari soyledi: “Bu kanun muallimlerin hal ve istikbalini
tayin ve tespit ediyor. Miifettislerin tahkikati neticesinde miispet bir kusuru olmadan,
hatta terfian nakli bile kendi rizast inzimam etmeden yapilamayacag gibi, sarih olan bu
haklar bu kanunun muallimlere tevdi ettigi hukuktandir. Bu hukuk mucibince vakti
geldigi vakitte terfi edebilecegini ve vaktinden evvel terfi edemeyecegini muallimlerin
bilmeleri lazimdir. Binaenaleyh o muallim kendisine gore kanun mucibince maasg
alabilecektir. Onun icin burada aslolan Orta Tedrisat Kanunudur. O kanuna, biitce
taarruz ederse Orta Tedrisat Kanununun mamiiliinbih olmasi lazimdwr ve kadronun o
kanuna gore tasrih ve tadilini arz ediyorum ve bu hususta da bir takrir takdim

’

ediyorum.’
Riyaseti Celileye

Maarif Biitcesinin 233.faslinda miinderi¢ tahsisatin tatbiki esnasinda Orta
Tedrisat Kanuniyle Biit¢ceye merbut kadro beyninde irtilaf zuhur ederse muteber olan
Orta Tedrisat Kanunu olup kadronun daima kanun dairesine ircai lazim geleceginin
zapta gegirilerek sureti tatbikinin siipheye bir mahah kalmayacak surette tespitini talep

7

. 4
ederim. Trabzon

Ahmet Muhtar

STBMM. Z.C.,C.20, s.101.
S TBMM. Z.C.,C.14, 5.282.
“"TBMM. Z.C.,C.12, TBMM Matbaasi, Ankara 1968,s.122.
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Mektep kitaplarinin Hiikiimet tarafindan tabinmn temini hakkinda kanun layihasi
miinasebetiyle 22 Nisan 1926 tarihli konusmasinda; bu kanunun mekteplerin kitap
meselesini hallettigini, fakat bu kanunun yalniz Maarif Vekaletine bagli olan mektepler
hakkinda uygulanacagi endisesini ifade ile sozlerine sdyle devam etti: “Halbuki asil
ihtisas mektepleri vardir ki, onlar igin yazilan ve basilan kitaplar hakikaten baska
verlerde satilmazlar. Meseld Miihendis mektebi... Burada okunan kitaplar: miihendis
mektebi talebesiyle birka¢ miihendisten baska kimse satin almaz. Eger bunlart hiikiimet
bastirmazsa ne talebe kitap bulabilir, ne de muallim.Madem ki hiikiimet kitaplar
bastirip maliyet fiyatimi ciizi bir zam ile talebeye tevziini kabul ve bunu bir kanunla
meclisten ¢ikarmak istiyor, rica ederim bilhassa kariini mahdut olan ihtisas
mekteplerinin kitaplart da nazart dikkate alinsin. Yani maruzatin, Maarife menbut
olmayan mekteplere alt kitaplarin da bastirilmasi, talebelerinde  kitapsiz

.. . . 5548
kalmamalarinin temininden ibarettir.”

Dariilfiinun Emanetinin 1341 senesi biitgesi hakkindaki kanun layihasi
miinasebetiyle 20 Nisan 1341 tarihli konusmasinda; Dariilfiinun ile ilgili baz1 noktalar
hakkinda sunlar1 sdyledi; “Dariilfiinun hakkinda gegenlerde bir Amerika miitehassisi
raporunda soyledigi vechile, muktesidane ve yalniz ilim icin ¢alisacak bir miiessesedir.
Dariilfiinun kiitiiphaneleri bir yere toplanip intizama konmugstur. Bu elbet miistahsen bir
meseledir. Bunun i¢in de Yildiz Kiitiiphanesinin kitaplarimi da  dariilfiinun
kiitiiphanesine naklettiler. Bundan Maarif Vekdletinin de malimati vardwr. Bu isin iyi
bir is olduguna kaniim.” Konugsmasinin devaminda Dariilfiinundaki talebe ve
miiderrislere de deginen Ahmet Muhtar Bey, sunlar1 ifade etti: “Vekil beyden
dariilfiinundaki talebe miktarini sordum. Ugbin kiisiir miktarinda oldugunu buyurdular.
Bendeniz bu ii¢ bin kiisur talebenin talebei mukayyede oldugunu zannediyorum.
Malumualiniz dariilfiinun derslerine devam mecburiyeti olmadigi icin bir ¢ok mukayyet
talebe vardir. Fakat devam eden talebeler bendenizce mukayyet olan talebenin siiliisiinii
teskil etmiyor. Devam etmiyorlar ... Sonra birde Dariilfiinunda Miiderris ve
Muallimlerin devam meselesi vardir. Miiderrisler ve muallimler Dariilfiinuna devam
etmiyorlar. Bir miiderrisin talebenin istifadesi icin ders vermesi ldzimdir. Yoksa
muavine veyahut asistanina dersi birakip da kendisi senelerce mektebe gitmezse bu

miiderristen de istifade yok gibidir. Sonra bu miiderris mektepte ipka olunursa bu kabili

“STBMM. Z.C.,C.24, 5.188.
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kabul bir vaziyet degildir.””

4- Maliye

1341 senesi Muvazenei Umumiye Kanun layihasi miinasebetiyle 11 Subat 1341
tarihli oturumda Maliye Vekaleti Biit¢esinin 31.faslinin goriigiilmesi sirasinda s6z alan
Ahmet Muhtar Bey, sunlar1 ifade etti: “3/.faslin iiciincii miiessesatt maliye komiserleri
maddesinde gegen seneki maas bakidir ve daha (720) lira da zam vardir. Dikkat ettim,
reji lagv olmustur. Hald komiseri duruyor. Sonra, Diiyunu Umumiye Komiserine de iki
odact ilave olunmugstur. Diiyunu Umumiye Komiserine odaciyi bendeniz muvafik
goriiyorum ve memuriyette telakki ediyorum. Diiyunu Umumiye Komiserinin ancak bir
kendisi, bir de kalemi vardir. Bir tanesi bunlara herhalde kafidir. Komiseri ipka etmek
dogru degildir. Eger muhasebati bitirmek igin birka¢ aylik bir sey verilecekse ona gore

bir sey koymalidir. Biit¢ce beyhude kabarmamalidir.”

Asarm ilgasi ile yerine ikame olunacak vergi hakkinda (1/505) numarali kanun
layihas1 miinasebetiyle 15 Subat 1341 tarihli konusmasy; “Bu kanunun birinci maddesi
ile asar ilga ediyoruz. Yani memleket varidatimin iigte birini hazf ediyoruz. Simdi
memlekete bunun ne tesiri olacaktir? Ciimlemiz miittefikiz ki, asdar oteden beri
memleketimizin en biiyiik sinifini, yani ziirra kisminin tizerinde agir bir yiiktiir, bir nevi
beladir. Bir ¢ok senelerden beri devam eden bu beldyr ve yiikii tahtit etmek ve belki
tizerinden kaldirmak lazim gelir. Lakin diger taraftan memleketimiz iktisadi, hatta mali
bir buhran gegiriyor. Binaenaleyh asdr vergisini ne vechile tadil etmeliyiz ki miikellefin
ondan fayda gorsiin ve memleketin biitcesi rahnedar olmasin. Ben diyorum ki bu asarin
bu sene bir nispeti mutedileye indirelim. O nispeti mutedile ne olabilir? Eger ben de rey
olsaydi — tabii rey sizdedir — su vech ile yapardim. Madde 1: 1341 senesi bidayetinden

itibaren agdr vergisi yerine hasilati araziyeden devlet yiizde on alacaktir™"

Trabzon-Erzurum demiryolu ile Trabzon limaninin ingast i¢in sarf edilecek
meblag hakkinda Muvazenei Umumiye Kanununa bir madde ilavesine dari takriri

miinasebetiyle 13 Nisan 1341 tarihli konusmast;
Riyaseti Celileye

Maddei atiyenin kabuliiyle 1341 senesi Muvazenei Umumiye Kanununun masarif

¥ TBMM. Z.C.,C.13, 5.252.
S TBMM. Z.C.,C.13/1, 5.326.
SITBMM. Z.C.,C.14, 5.8-9.
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faslina bir madde olarak dercini arz ve teklif eyleriz.

Madde 1341 senesinde insaatina baslanmas:t 10 Nisan 1340 tarihli kanun
iktizasindan olan Trabzon-Erzurum demiryolu ile Trabzon limaninin 1346 senesi
nihayetine kadar tesis ve ikmali i¢in kesfine nazaran sarfi icabeden meblag tarihi
mezkure kadar senede tefrik ve her seneye ait miktar o sene biitcesine vaz edilmek tizere

Nafia Vekili mecmu masarif miktarinda ve Heyeti Vekile karariyla taahhiidata

girismeye mezundur. 7.4.1341
Trabzon Trabzon Trabzon Erzurum Erzurum Erzurum
Ahmet Muhtar Siileyman Strri - Rahmi  Riistii Kdzim  Raif

Takriri izah eden Ahmet Muhtar Bey sunlar1 sdyledi: “Trabzon Erzurum hatt1
ile Trabzon limaninin bu sene insaasina baslanmasi kanunun mukteziyatindandir. Nafia
Vekaletinin bu sene bu ingaata bagslayabilmesi i¢in gecen seneden kesfiyat yaptirmasi,
giizergah tayin etmesi lazim gelen ihrazat1 yapmasi lazimdi. Nitekim bir heyeti fenniye
gondererek tetkik ettirmistir. Takririmizde istedigimiz sey, kanun iktizas1 bu sene ise
baslamak 1azim geldiginden bunun alt1 senede ikmali i¢in her sene biit¢cesine para vaz
etmek ve insaat i¢in hiikiimet taahhiidata girisecegi i¢in hattin ve Trabzon limanimnin
Heyeti Umumiyesini ihale etmek i¢in mecmu taahhiidat bir senede sarfolunmasini

istemiyoruz.”*

Elyevm mevkii tedaviilde bulunan evraki nakdiye yerine ayni evsafi kanuniyeyi
haiz olmak ve ayni miktarda bulunmak {izere yeni evraki nakdiye ihraci hakkinda
(1/750) numaral kanun layihas1 miinasebetiyle 30 Aralik 1341 tarihli konusmasinda;
Memleketin para hususunda ¢ok hassas oldugnu ve paramizin miidabedelesinin zaruri
oldugunu ifade ederek, “daha bazi yerlerde evraki nakdiye mevkii tedaviile konamuyor.
Yani giimiis para mevkii tedaviilde bulunuyor. Maliye Vekilinin dedigi gibi, harigten
ziyade dahilde bir emniyet celbetmesi ihtimali vardir. Onun i¢in hiikiimet her tesebbiisii
vaptik¢a paramin diismesi ve diismesinde menfaat arayan bir eshas vardir. Paray: tebdil
edecegimiz bu anda bu istifadeye mani olacak tedabiri ¢ok dikkatli tatbik etmek ldzim
gelecektir... Ciinkii para hususu, gayet hassastir. Derhal kiiciik bir sayia, bir yanlishk
paramizin kiymetini siikut ettirir. Bir defa siikut etimi eski haline gelmesi miiskiil

oluyor.””? dedi.

“TBMM. Z.C.,C.17, TBMM Matbaasi, Ankara 1976,s.301.
3 TBMM. Z..C.,C.20, 5.303.
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Gazete ve kitap kagitlar1 ile matbaa alet ve edevatinin glimriik resminden
muafiyetine miitedair kanunun 1342 senesi Martindan itibaren ilgas1 hakkindaki
mazbata miinasebetiyle 24 Aralki 1341 tarihli konusmasinda; bu husus hakkinda
cereyan eden miizakereleri dinleyip, kagidin giimriikten muafiyetinin gazete ve
gazetecilere nasil tesir ettigi hakkinda birka¢ climle sarfedecegini belirterek sunlari
soyledi: “Maliimu alinizdir ki en ucuz satilan gazete 120 paradir. Halbuki yedi sekiz
sayfa c¢ikan gazetelerin kagitlart giimriik resminden muafiyetlerinden miitevellit
istifadeleri 120 parada bir bucuk paradir. Vildyet gazeteleri de tam bir para bile
istifade edemeyecektir. Neticede mesru olarak memlekette nesri maarif icin,
memleketteki matbuatin terakkisi icin yapabilecegimiz fayda da ancak yiizyirmi parada
bir paradan ibarettir. Simdi bir gazetenin umum masrafint ve bir de o gazetenin 119
parada oldugunu diisiinelim. Simdi bu faydann tesiri yapilan fedakarlikla hakikaten
miitenasip degildir. Yani bu meselenin hi¢chir faydasi olmadan memlekete biiyiik bir

54
zarart oluyor.”

Seyrisefain miidiiriyeti Umumiyesinin 1341 senesi biitcesi hakkinda (1/567)
numarali kanun layihasi miinasebetiyle 1 Nisan 1341 tarihli konusmasinda; Seyrisefain
biitgesindeki varidat ile sarfiyat arasindaki nispetin kendisini s6z almaya sevkettigini
belirterek, Seyrisefain idaresinin sirf milli bir miiessese oldugunu, memlekete para
temini yanida bazi maksadi temin etmek i¢in de calistigmi ifade etti. Seyrisefain
idaresinin biit¢esine ise su sozlerle degindi: “Maliyeden karzen 1.250.000 lira aliyor.
Onu tenzil edince 3.576.400 lira varidati kalryor. Masarifi de 4.825.000 liradwr. Bu
paradan bir defa idarenin hazinei maliyeye borcu vardwr. Onu tenzil ediyorum. Higbir
sey almiyor farzediyorum. Miitebaki masrafa 3.441.086 lira kalwyor. Yani varidatiyle
masarifi beyninde 135.000 lira fark ediyor. Sermayesi; imtiyaz harig, yani vapurlari,
fabrikalar: vesairesi alti milyon lira. Simdi arz ediyorum ki bu idare 6 milyonluk
sermayesini senevi itfasint nazari dikkate almazsa karimi bilmez bir idare demektir.
Binaenaleyh 135.000 liradan daha ziyade almasi lazim gelen imha masrafi tenzil
edilecek olursa alti milyon lira sermayenin hi¢cbir varidat temin etmedigi tahakkuk

s
ediyor.

Kazang Vergisine munzam idarei hususiye ve belediye hisseleri hakkinda kanun

S TBMM. Z.C.,C.20, 5.259.
S TBMM. Z.C.,C.17, s.15-16.
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layihas1 miinasebetiyle 30 Mayis 1926 tarihli konusmasinda; “idarei hususiye ve
ozellikle belediyeler diger vergileri de tahsil edeceklerinden bunu tahsil etmelerinde
beis yoktur gibi goriinse de belediye her miikellefin kazang vergisi miktarini maliyeden
tahkik ederek, %5 ’ini veya karar verilecek miktarini miikellefinden tahsil edecek. Buna
karsilik Maliye her miikellefin vergisini kendisi tahsil edip %5 'ini idarei hususiyeye ve

9%5ini de belediyelere verirse daha kolay olur.”>® dedi.

Muallim mekteplerinin ingaat ve tesisatina yapilacak muavenet hakkinda kanun
layihas1 miinasebetiyle 22 Nisan 1926 tarihli konugmasnida yapilacak mekteplerin
miktarinin kanunda belli oldugunu, kanaatince bunlarin masrafinin bes yliz bin lira
olabilecegini, on mektebin toplam masrafinin ise bes milyon tutabilecegini ifade ettikten
sonra, “Bendeniz zannediyorum ki bu para, vilayet biit¢elerinde dogrudan dogruya
masarife ait olan ve tedrisat vergisi olarak terakiim eden paradir. Bes sene zarfinda on
mektep icin yirmi milyon lira alacagiz. Eger vilayetlerin ihtiyacinda ceman yekun bu
mekteplerden daha miihim isleri yoksa vilayetlerin teskilatini kaldirmali. On mektebe
vardim i¢in verecekleri para, biitcelerinin velevki, bes misli olsun, dogru ve kanunen
kabili teklif degildir.”’ dedi.

1926 senesi Muvazenei Umumiye Kanunu layihast miinasebetiyle miizakere
edilen Dahiliye Biitcesinin 241.fasli hakkinda yaptig1 konugmada; vali ve
kaymakamlarin maaginin az oldugnua deginerek “Memleketi temsil eden bu biiyiik ve
muhterem memurlara verilen bu miktar tahsisat pek azdir. Kaymakamlara sekiz lira
makam maagt verilir. Biit¢cenin ne kadar muzayakasi olursa olsun bu kadart da her
halde azdir. Cetvelde gériiyoruz ki 150-270 en asagisi 95 lira anlarim bir dereceye
kadar makamin haysiyetiyle miitenasiptir. Fakat valilerin yirmisine elli lira
miitebakasina yirmi lira makam maasi vermek, yani Cumhuriyetin koca bir iilkesinde
memleketin bir kisminda bir Cumhuriyeti temsil eden koca bir valinin makam maast
yvirmi bes liradir. Heyeti Celilenize miiracaat ediyorum ya bu makam tahsisatini

biisbiitiin kaldiralim veyahutta miktar: miinasib ifrag edelim” **dedi.

Tiirk Sanayi ve Maadin Bankasi hakkinda (1/672) numarali kanun layihast ve
Ticaret ve Muvazenei Maliye Enciimenleri mazbatalar1 miinasebetiyle 18 Nisan 1341

tarihli konugsmasinda, 11.madde’ye deginerek sunlar1 ifade etti:

3 TBMM. Z..C.,C.25, 5.648.
ST TBMM. Z..C.,C.24, 5.180.
¥ TBMM.Z.C.,C.25,5.180
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Madde 11- Bankanin temettiiati safiyesinden evveld, sermayei asliye yiizde alt
faiz tefrik ve bu miktar sermayeye zannolunarak bakiyesinin yiizde yetmisi sermayeye,
yiizde onu ihtiyat ak¢asina, yiizde onu temettiilii tahvilata, yiizde onu Meclisi Idare
Azasi ile memurin ve miistahdemine maaglar: nisbetinde verilecek ikramiyeye tefrik ve

tahsis olunur.

“Simdi esas maksat nedir? Banka senelik masrafint yaptiktan sonra hasilati
safiyesinden, temettiiiinden evveld mevcut sermayesinin %06 faizini aywracak,
miitebakisinden de yiizde yetmisi gene kendisinde kalacak, yiizde otuzu da su vechile
taksim olunacak diyor. Bendeniz maddenin Bankanin temettiiati safiyesinden olan
sermayeyi asliye %6 faiz tefrik ve bu miktar ile beraber bakiyenin yiizde yetmisi
sermayeye zam, ylizde onu ihtiyat akg¢asina, yiizde onu temettiilii tahvilata, yiizde onu

meclisi idare azast ile su sekilde olmasini uygun goriiyorum” > dedi.

Veraset ve Intikal Vergisi hakkindaki kanun layihasi miinasebetiyle 27 Mart
1926 tarihli konusmasi; “Bugiinkii esare nisbette en fukara adamin bile terekesi ceket,
pantolun vesaire 300 liraya balig olur. Yani en fukara adamin terekesi bile bu kiymete
vartyor. Onun igin ¢ocuklarina intikal edecek bu esyadan intikal harct almak yani eski
esyalar i¢cin almak dogru degildir. Onun i¢in hi¢ olmazsa bu birinci ve ikinci derecede
akrabadan her birine intikal eden 300 lira kaydim koyalim.” ®demek suretiyle intikal

eden miktarin 300 lira olmasini talep etti.

Havalii Sarkiye muhacirlerinin iadesi ve meskenlerinin tamir ve insasi i¢in 3
Nisan 1339 tarihli kanunla verilen tahsisattan heniiz sarfedilemeyen miktarmin 1341
senesinde de sarfi hakkinda teklifi kanuni miinasebetiyle 28 Subat 1341 tarihli
konusmasinda bu paranin vilayeti sarkiye de istiladan evi harap olan muhacir ve gayri
muhacirler i¢in oldugunu ifade ettikten sonra sozlerinin devaminda; “Erzurum ve
Erzincan gibi yerlere verilen ciizi bir para ile haraphanelerin zararini vermeye imkan
goriilmediginden ve tevzi olunursa ikiser ticer lira diiseceginden, haneleri harap
olanlarin da muvaffakiyetiyle az olan bir parayi hi¢ olmazsa memleketin bir ihtiyact

miibremine sarf edip de mahallini fayda gérsiin’®" dedi.

Nafia Vekaleti Biit¢esinin 262. faslinin birinci maddesinden kirkbin liranin

3 TBMM.Z.C.,C.18, TBMM Matbaast, Ankara 1976, s.146
% TBMM. Z.C.,C.23, 5.357.
" TBMM. Z.C.,C.15, TBMM Matbaasi, Ankara 1976,s.10.
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Erzurum ovasindaki Karasu mecrasinin tathirine tefrik ve tahsisi hakkinda takriri;
Riyaseti Celileye
Nafia Biit¢esinin 262.faslin birinci maddesinde bulunan iki yiiz yetmis bin
liramin kirk bin lirasimin Erzurum ovasindaki Karasu mecrasimin tathirine tahsis
olunmasini mutazammindir. Trabzon
Ahmet Muhtar

[1gili takrir temenni mahiyetinde goriiliip, vekaleti aidesine havale edildi.”’
Miidafai Milliye Vekaleti kadrosunda hangi makamlara otomobil verilmesi
lazim oldugunun sureti sarihada tespiti hakkinda 23 Mart 1341 tarihli takriri;
Riyaseti Celileye
Miidafai Milliyede hangi riiesaya vasaiti nakliye verilecekse tespit olunsun.
Trabzon Ahmet Muhtar

Kiitahya Mebusu Miidafaai Milliye Vekili Recep Bey’in “Tespit edilmistir

efendim” sozleri iizerine, temenni mahiyetinde goriilen takrir vekalete tevdi edildi. *

Ahmet Muhtar Bey ve niifekasinin; 3 Nisan 1340 tarihli Mahsubu Umumi
Kanununun birinci maddesinin tefsirine dair takriri; 6 Aralik 1340 tarihli miizakerede

Kavanin ve Muvazenei Maliye enciimenlerine tevdi edildi.**

Muvazenei Umumiye Kanunu layihasi miinasebetiyle 25 Mart 1340 tarihli
miizakerede, bir mebusun “Yavuz 'un kiymeti ancak bir milyondur” sdzlerine karsilik
olarak Muhtar Bey, “miikemmel tamir olunursa 40-45 milyon liralik bir gemi olur. Ve
tamir edilirse Yavuz, harekati harbiyeye gecebilecek midir?’ dedi. Muhtar Bey’in bu

sorusuna Enciimeni Mahsus namina istanbul mebusu Hamdi Bey, evet cevabini verdi®

Emlaki Milliyeden addolunan saraylardaki esyaya dair Maliye Vekaletinden
suali;
Riyaseti Celileye

Saltanat ve Hilafetin ilgasindan sonra emlaki milliyeden addolunan saraylarda
mevcut esya Maliye vekaleti tarafindan bir komisyon tarafindan tadat ve mazbut

defterleriyle hifz ve siyanet ettirilmekte iken isbu saraylar esyasindan bir kisminin diger

2 TBMM. Z.C.,C.15, 5.392-393.
% TBMM. Z.C.,C.16, s.138.

% TBMM. Z.C.,C.11, s.4.

% TBMM. G.C.Z..C.4, 5.393.
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devaire tevzi olundugu istihbar kilinmistir. Saraylardan harice ¢ikarilan bu esya diger
dairelere kanun dairesinde ve kiymeti mukabilindemi naklolunmugstir. Yahut kiymetleri
biitcelerinden mahsup mu yapilmistir.Isbu emvali milliyenin ziyadan vikayesi icin her
tiirlii tedbir ittihaz olunmusmudur. Saraydanbaska mahalde verilen esyanin mazbut ve
mufassal bir defteri var midwr. Sifahen keyfiyeti tenvir buyurmalarini Maliye vekili

muhtereminden sual ederim. Trabzan Mebusu
Ahmet Muhtar

Maliye vekili Mustafa Abdiilhalik Bey cevaben; “Esya tamamen tespit edilmistir.
Her nereye verilmisse envanterlerde dahildir.Saraydan Heyeti vekile karariyla yalniz
meclisi milli binast i¢cin ve sehir emanetine bedeli mukabilinde devredilen eczane ve

Dariilfiinuna verilen kiitiiphaneden baska bir sey devredilmemistir.”®® dedi
III. MEHMET RAHMIi (EYUPOGLU)
A) Mehmet Rahmi Bey’in Biyografisi

1877 (1293)’de Trabzon’un Cemikebir Mahallesi 40 nolu evde dogdu. Avukat
Eyiipzade Mehmet Hamdi Efendi ve Hasene Hanim’m ogludur.”’ iptidai ve riistiye’yi
Giimiishane’de, Idadi’yi Trabzon’da ve Istanbul’da mektebi Miilkiye’yi 1900 yilinda
tahsil etti. Miilkiye mektebinin yiliksek bdliimiinii 1903°te bitirdi.

1903-1906 yillar1 arasinda Trabzon maiyet memurlugunda ve bu esnada 1905
yilinda Trabzon Yorma Bucagi Tahriri Niifus Baskanliginda ve Tirebolu Kaymakam
Vekilliginde gorev yapti. Maiyet memurlugu gorevini icra ettikten sonra sirasi ile Eyliil
1906°da Gorele, May1s 1913°te Niksar, Agustos 1915°te Erbaa, Arakli 1915°te Aziziye
ve 31 Ekim 1919°da Havza Kaymakamliklarina, Ocak 1921°de Kiitahya
Mutasarrifligma ve Eylil 1922’de  Artvin  Mutasarrifligina  getirildi.  Artvin
mutasarrifligi gorevinde iken, TBMM’ nin II. Doénemi se¢imleri sonucunda Meclis’e
Trabzon milletvekili olarak intihap ettiginden Artvin Mutasarrifligi gorevinden ayrilds.®®

11 Eylil 1923’te Meclis’e katilan Mehmet Rahmi Bey, Posta ve Telgraf ve
Memurin Muhakemat komisyonlarinda ¢aligtt. Genel Kurulda 60 konusmasi, 3 takriri, 2
teklifi var. Milletvekili gorevi sona erdkiten sonra Nisan 1931 yilinda Tekel Genel

Midiirliigii miifettisligine atandi. Liitfiye Hanim ile evli ve 5 ¢ocuk sahibiolan

“ TBMM. Z.C.,C.2,s.11
7 Oztiirk, a.g.e., 5.756.
% Mehmet Rahmi Eyiipoglu, Terciime-i Hal Kagid1, Sahsi Dosya No:634
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Mehmet Rahmi Bey, Tekel Genel Miidiirliigii Miifettisligi gorevini icra ettigi sirada 2
Kasim 1952°de istanbul’da vefat etti. Topkap: Merkez Efendi mezarligina defnedildi.®®

B) Mehmet Rahmi Bey’in Faaliyetleri

1- Maliye

Varidat Biit¢esi miinasebetiyle 17 Nisan 1927 tarihli konusmasinda; Maliye
Vekiline, gegen sene Giimiishane vilayetinden icarei zemin adiyla yeni otlakiye vergisi
tahsil edildigini ve buna kars1 ne gibi bir tedbir alindigini sormasi iizerine, “devlete ait
ormanlardan alinan icarei zemin vergisinin dogru oldugu” cevabmi alinca
konusmasnia soyle devam etti: “Giimiishane vilayetinde otlakiye bulunan mahaller
yayladir. Oteden beri bunlardan otlakiye resmi istiyfa edilirdi. Maliimu aliniz ormanlik
verlerden yalniz orman resmi alinirdr ve ticarei zemin namiyla bir sey alinmazdi. Ve
almak i¢in mutlaka kanunu mahsusa ihtiyag vardir. Bunun icin Trabzon vilayetinden
alinmamast hakkinda Maliye Vekaletinin bir emrini gordiim. Fakat Giimiishane de israr
etmistir, alyyor. Hi¢ olmazsa bu sene olusn alinmamasi esbabinin teminini rica

. 0
ederim.”’

Veraset ve Intikal Vergisi Kanunu miinasebetiyle 27 Mart 1926 tarihli

konugmasinda; 12 madde ile ilgili bir takrir verdi.

Madde 12- Vergi idaresi dahi dayindandaynin mevcudiyeti ve miktar1 hakikisini
miibeyyin tasdikname talep edebilir bu tasdiknameyi ita etmeyenler hakkinda 49.madde
mucibince ceza tayin olunur.

Riyaseti Cdileye

Hiikiimetin 12.maddesi Kavanini Maliye Enciimeninca teayyedilmis ise de bu
madde hiikmiine riayet etmeyenler hakkindaki cezalar ellinci maddede ve diger bazi
maddelerde kabul ve tespil edilmistir. Bu maddenin viicudu lazimdir. Kabuliinii teklif
eylerim. Trabzon Rahmi

49 rakami1 50 olarak tashih edilerek madde kabul edildi.

12.madde disinda 31., 32. ve 33. maddeler hakkinda da tadil teklifinde bulunan
Rahmi Bey’in sadece 33. maddeye yonelik tadili kabul edildi.

Madde 33- Tamam olan hibe muamelesi fesholunarak mavhubun iadesi takdirinde

9 Oztiirk, a.g.e., s.756-757.
"TBMM. Z.C., C.31, TBMM Matbaasi, Ankara 1977, s.189.
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evvelce tahsil olunan vergi iade edilmez.”’

Trabzon Mebusu Rahmi Bey ve ondort refikinin; Trabzon ve Rize vilayetlerine
ithal olunacak misirin giimriik resmi hakkinda (2/385) numarali teklifi kanunisi, Layiha

Enciimeninde miizakere edildikten sonra Kavanin ve Muvazenei Maliye Enciimenlerine

havale edildi.”?

1341 senesi Muvazenei Umumiye Kanunu layihasi miinasebetiyle 13 Nisan
1341 tarihli miizakerede, kanunun 25.maddesi hakkinda verdigi takrirle diisiincesini

ifade etti.
Riyaseti Celileye

Derdesti miizakere olan 25.madde 1340 senesi Muvazenei Umumiye Kanununun
15.maddesinden aynen nakledilmis olmakla beraber ifade edilmek istenilen maksat
Usulii Muhasebei Umumiye Kanununun 17.maddesiyle daha sumullii ve daha sarih bir

sekilde temin edilmigtir.

Bu 25.madde aynen kabul edilecek olursa Muvazenei Umumiye Kanununun
varidat kismint teskil eden (T) cetveli haricindeki kavanini mahsusa ile idarei hususiye
ve belediyelerce tarh ve cibayet edilmekte olan riisum ve tekalifin cevazi tahsilinde
tereddiit hasil olabilecegi gibi gerek Usulii Kanununun bu baptaki mevadi mahsusasi
ahkami kismen tadil edilmis zann olunabilir. Ciinkii is bu layihanmin 55 rakaml
maddesinde kavanini sairenin is bu kanun ile fesih ve tadil edilmeyen ahkdami kemakan
baki olacagi muharrerdir. 25.madde oyle bir tadil maksadiyla sevkedilmedigine

nazaran zaittir. Tayyini teklif ederim. Trabzon  Rahmi

Madde 25- Muvazenei Umumiye Kanunu ile tahti mezuniyette bulunmayan kaffei
riisum ve tekalifin tarh ve tahsili memnu olup, bunun haricinde her ne nam ve suretle
olursa olsun tarh ve cibayeti tekalif hakkinda emir ita edenler takibati kanuniye tabi

tutulur.
Rahmi Bey’in teklifi kabul edilmedi.”

Trabzon Mebusu Rahmi Bey’in; hususi biitgelerle idare olunan devair

mazullerinin masatindan  tevkif olunan ylizde onikilerin mal sandiklarna tevdii

" TBMM. Z..C.,C.23, 5.366,399,402-403.
2 TBMM. Z.C.,C.11, 5.108.
 TBMM. Z.C.,C.17, 5.297-298.
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hakkinda muvazenei Umumiye Kanununa bir madde ilavesine dair 13 Nisan 134 1tarihli
takriri;
Riyaseti Celileye
Maddeyi atiyenin 1341 senesi Muvazenei Umumiye Kanununa bir madde olarak

kabul ve ilavesini teklif eylerim, efendim. Trabzon
Rahmi

Rahmi Bey, kendisni bu teklife sevkeden sebebi soyle izah etmektedir: “Kanuna
taalluk eden bu maddenin Muvazenei Umumiye Kanununa konulmasimin aleyhtariyim.
Miilhak biitcelere bir sey demiyorum. Bunlar vekaletler gibidir. Fakat hususi biitceler ki
bunlar belediye ve idarei hususiye biit¢eleridir. Heyeti Celilenizin nazart dikkatinizi
celbederim ki, karsiligi muvazenei umumiyeye terk edilen bir masrafi nasil olurda
idarei hususiyelere veyahut belediyelere tekmil edebilirsiniz. Binaenaleyh bu maddenin

béoyle kabul edilmesi sarih magduriyetlere sebep olur.”"*

Trabzon Mebusu Rahmi Bey’in; Ruznamenin 43.maddesini teskil eden ve
damizlik ve cifte elverigli hayvanat vesaire hakkindaki 11 Nisan 1334 tarihli kanunun

ilgasina dair olan kanun teklifinin miistaceliyetle miizakeresine dair takriri;
Riyaseti Celileye
Ruznamenin 43.maddesindeki damizlik ve cifte elverigli hayvanati bakariye
vesairenin sureti muhafazasi hakkindaki 21 Nisan 1334 tarihli kanunun ilgasina dair

olup ii¢ maddeden ibaret ve memleketin iktisadiyatiyle dlakadar olan teklifi kanuninin

miistaceen ve simdi miizakeresini teklif ederim.”
2- Hukuk ve Askeri Konular
a) Hukuk

1341 senesi Muavezenei Umumiye Kanunun miinasebetiyle 23 Subat 1341
tarihli konusmasi;“Miibadele mukavelesi mucibince Tiirkiyeden ¢ikip Yunanistan’a
gitmis olan Rumlar memleketimizdeki ahaliye bir ¢ok borglar birakmislardr.
Alacaklilar, mahkemelerimize miiracaat etmisler. llam almiglar ve bu ilamlar kesbi
katiyet etmistir. Kesbi katiyet etmis olan bu ildmlar mucibince matluplarinin temini

istiyfasini talep ediyorlar. Bunun igin Adliye Vekili Bey ne diistiniiyorlar? Bunun temini

" TBMM. Z.C.,C.17,5.312-313.
> TBMM. Z.C.,C.18, TBMM Matbaasi, Ankara 1976,s.431.
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icrasi icin bir carei kanuni bulunamiyor mu? sorusu iizerine Izmir Mebusu Adliye
Vekili Mahmut Esat Bey, su cevabi verdi: “Kendilerinin birakmis oldugu emual Hazine
malt degildir. Maltimu alinizdir ki bu iki kisimdiwr. Birisi dogrudan dogruya miibadeleye
tabi eshasin biraktigt emualdir. Digeri dogrudan dogruya terk edip gidenlerin
bwraktiklar: emlaktir. Miibadeleye tabi eshasin biraktigi emual de kendilerinin degildir.
Burada kabul eyledigimiz bir kanun mucibince onlarin miilkiyeti ref olunmugtur.
Bizdeki hukuksinaslarin iddiasi; bu miilkiyet ref edildikten sonra artik bedeli dogrudan

dogruya tediye edilemez.”"®

Kanunu cezanm bazi mevaddmin tadili hakkinda kanun layihas1 miinasebetiyle
16 Nisan 1341 tarihli konusmasi; “Ceza kanunlarina konmak istenen seyler hasr ve
tahdit edilmelidir. Yoksa burada enciimenin ve Adliye Vekili Beyin tamamiyle hasr ve
tahdit edemedikleri ve bir takim misallerle beyan ettikleri seyleri birer ciiriim olarak,
birer ceza tahdidi altinda kanuna dercetmek dogru degildir. Aldmeti hakimiyet ne gibi
seylerdir? Devletin armasi, Tiirk sancagi vesair dlameti deniyor. Bu dlameti hakimiyet
ne gibi seylerdir? suali lizerine Adliye Vekili Mahmut Esat Bey “Bir milletin aldmeti
hakimiyeti yalniz armasiyla bayragi degildir. Hakimimiyetini temsil eden daha bir ¢ok

9577

seyler vardir ki, bunlar birer birer sayilamaz.”"" cevabini verdi.

b) Askeri Konular

Askeri Ceza Kanununun 200.maddesinin tadili hakkinda kanun layihasi
miinasebetiyle 22 Nisan 1341 tarihli konusmasinda; “Maliye Enciimeninin tadilinde
4.maddenin 2.fikrasinda, Memuriyete talip bulunanlar devain ve miiessesati askeriyede
tercihan istihdam edilirler, denildigini buna karsilik hiikiimetin teklifinde, Devair ve

miiessesati askeriye ve miilkiyede tercihan istihdam edilirler, denildigin?’”® belirtti.
3- Dahiliye
Insa edilmekte olan Devlet Demiryollarinmn miirur ettigi arazinin istimlakine dair
kanun layihas1 miinasebetiyle 9 Haziran 1926 tarihli konusmasi; “Insa edilmekte olan
Devlet Demiryollarinin giizergdhina tesadiif eden arazi ve emldakin sureti istimldaki
Dabhiliye Enciimeninin gosterdigi sekilde bu emlakin, bu arazinin diger parasindan

noksaniyla istimlaki manasini mutazammindir. Buna karsiik deger parasi pesin

" TBMM. Z.C,.C.14, 5.264-265.
""TBMM. Z.C.,C.18, 5.102.
® TBMM. Z.C.,C.18, 5.418.
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verilmedikge istiklam olunamayacag: Teskilati Esasiye Kanunumuzun 74.maddesinde
musarrahtir. Bunun i¢in Demiryolu giizergahina tesadiif etmek i tibariyle kiymetleri
artacagindan dolayr bu istimlak igin fazla para verilmek lazim geldigi serdolunuyor.
Halbuki fazla para vermek zarar ise bu zararin umuma samil olmasi iktiza eder. Ctinkii

. . . . ey . e 979
simendifer miiessesatinin menafi hususi degildir, umumidir.”

Iskdn Kanunu layihasi miinasebetiyle 30 Mayis 1926 tarihli konusamsi;
“Ormanlar dahilinde vasitai maisetten mahzun bulunun kéylerin miinasip mahallere
nakillerinden bahsediliyor. Nakil muamelesi bu gibi kéy halkinin riza ve muvafakati ile
mi olacak, yoksa resen hiikiimet¢e mi yapilacak. Bunu anlamak istiyorum.” sozleri
iizerine Tekirdag mebusu ve Dahiliye Vekili Cemil Bey sunlar1 ifade etti: “Muhtelif
vesilelerle Meclisi Ali de ormanlar dahilinde vasitai mayisetten mahrum bazi ufak
koylerin bulundugu ve bu kéylerin kendini gecindirebilecek mahallere nakli teklif
olunmus ve bu arzu izhar edilmistir. Halk a¢ kaldigi bir yerden iyi gecinebilecegi yere
nakledilmeyi bittabi tercih eder. Hudutlarda casusluklarindan siiphe hasil olan eshasin

hututlardan iceri girmesini men igin lazim bir tedbirdir.”*

IV. SULEYMAN SIRRI (GEDIK)
A) Siileyman Sirr1 Efendi’nin Biyografisi

1862 (1278)’de Of'ta dogdu. Ismail Bey ve Ayse Hamim’in ogludur. Ilk
ogrenimini Of’ta tahsil ettikten sonra 1874-1876 yillar1 arasinda Of’ta 1879-1884 yillar1
arasinda Erzincan’da Miiftiizade Tahir Efendi’den Nahiv, Mantik ve Fikih tahsil etti. Bu
tahsili sirasinda Arapga, Farsca ve Rumca 6grendi. Medreseye devam ettigi sirada
1888°de sinavla Niivvab1 Kuza’t okuluna girdi. 1891 yilinda Hafiz Sakir Efendi’den
icazet aldiktan sonra 1893’te Halep’in Iskenderun kazasinda, 1896’da Diyarbakir-
Ergani Madeni Livasinda, 1899’da Edirne- Daridere ilgesinde, 1902’de Bursa-
Erdek’te,1907°de Edremit ilgesinde, 1909°da Istanbul Mahmut Pasa ve 1911°de

Kastamonu il merkezi niyabetinde (kadi1 vekilligi) bulundu.

1913 yilinda Kudiis Livasma kad1 atandi. 1915-1918 tarihleri arasinda Halep
Merkez Kadist ve 17 ay Edirne Merkez Kadisi olarak gérevini ifa etti. Edirne’nin isgali

iizerine acik maasa gegcirilerek 1920 1923 tarihleri arasinda Istanbul’da kaldi. Daha

 TBMM. Z.C.,C.26, TBMM Matbaasi, Ankara 1977,5.278-279.
8 TBMM. Z.C.,C.25, 5.649-650.
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sonra Ayvalik Tasfiye Komisyonu iiyeligine getirildi. Haziran 1923°te Ankara Merkez
Kadiligima atandi. Bu gorevde 7 giin gibi kisa bir siire vazife gordiikten sonra
TBMM ’nin II.D6nem se¢imlerine katilarak Trabzon Milletvekili olarak Meclise intihab
etti.®' II. Yasama doneminde, Kavanini Maliye, Divan1 Muhasebat, Umuru Tasarrufiye,
Tapu ve Diyanet ve Evkaf komisyonlarinda calisti. Tapu Komisyonu Bagskani olarak

vazife gordii. Genel Kurulda 2 takriri, 4 konugmasi var.

TBMM’nin IIL., IV., V., VI. donemlerinde de yasama gorevini devam ettirdi. Bu
gorevleri sirasinda iki kez Bayindirlik Bakanlhig1 yapti. 2 cocuk sahibi olan Siileyman
Sirr1 Bey Milletvekiligi gérevini devam ettirdigi sirada 20 Mayis 1939°da Istanbul’da
vefat etti. Istanbul Edirne kap1 Sehitliginde topraga verildi.*®

B) Siileyman Sirrn1 Efendi’nin Faaliyetleri

1- Maliye

Istanbul ve Tevabii Balikgilar Muavenet Sandig1 Kanun layihasi miinasebetiyle
20 Nisan 1926 tarihli konugmasinda, kanunun birinci maddesine deginerek sunlar1 ifade
etti:

Madde I- Tiirkiye hududu dahilindeki sahillerde denizden veya sahst tasarruf ve
miilkiyete taalliik etmeyen karadaki sulardan ifraz ve isale suretiyle saydi mahi icin voli
ve dalyan ittihaz edilmis mahaller, ashabi tarafindan, gerek bizzat ve gerek ahara icar
suretleriyle isletilmeyecek (icabati harbiye ve askeriye dolayasiyla olursa miistesna) ti¢
sene metruk birakildiklar: surette mezkiir mahaller iizerindeki hakki tasarruf ve intifa,

her kime ait olursa olsun sakit olarak hazinei maliyeye intikal eder.

Madde iizerinde bir takim degisiklikler yapilmasini arzu ederek bunu sdyle ifade
etti: “Icabati harbiye ve askeriye dolayasiyla yerine bildmazereti kanuniye ii¢ sene

e 583
denmelidir.”

Trabzon Mebusu Siileyman Sir1 Efendi ve riifekasmin seyri sefain vapurlarmin
Rize’den avdetinde Of kazasma ugratilmasi temenniyatina dair 10 Aralik 1340 tarihli

takriri, Basvekalete havale edildi.**

Trabzon Mebusu Siileyman Sirr1 Efendi’nin; 3 Nisan 1340 tarihli Mahsubu

¥! Siileyman Sirr1 Gedik, Terciime-i Hal Kagid1, Sahsi Dosya, No:635.
52 Oztiirk, a.g.e., s.759.

* TBMM. Z.C.,C.24, 5.154-155.

“TBMM. Z.C.,.C.11, s.44
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Umumi Kanunun birinci maddesinde muharrer (sabit ve miitehakkak) tabirlerinin
tefsirine dair 24 Aralik 1340 tarihli takriri Kavanin ve Muvazenei Maliye
Enciimenlerine havale edildi.®’
2- Dahiliye

1340 senesi Miibadele, imar ve Iskdn Vekaleti biitgesi miinasebetiyle 24 Mart
1340 tarihli konusmast; “Balkan Harbini miiteakip muhacirine verilen emldk 6-8
seneden beri vaziiilyed olduklart halde emlaki mezkiireden bazilarinin sizce tertibedilen
mintikalar ahalisinden olmadiklari bahanesiyle yedleri ref ve izale edilmekte ve bunlar

acikta birakilmaktadir.”®

3- Askeri Konular ve Hukuk
a) Askeri Konular

Hizmeti fiiliyei askeriyenin tenkisi miiddetine aidolmak iizere Miikellefiyeti
Askeriye Kanunu muvakkatinin 5.maddesinin tadiline dair layihai kanuniye
miinasebetiyle 9 Ocak 1340 tarihli konusmasi; “Bir bucuk sene ile dort sene bitiminde
hi¢ nisbeti adile yoktur. Esbabi mucibe mazbatasinda, askerlikte bir adile vaz’1 i¢in illet
beyan olunuyor ve onun igin bir buguk seneye tenkis olunuyor. Bahriyede nisbet
aranmamis. Ben bu nisbeti géremiyorum. Miidafai Milliye Vekil, “Haddi askeri dort
senedir. Dort seneden asagr yoktur dediler....Efendiler; Bahriyede, gemide bir asker
dort sene degil - askerlik itibaeriyle - dort yiiz sene olursa yine azdwr. Ciinkii makina
gibi, diimen gibi aksami; Mektebi Bahriyeden neset etmis veyahut bahriyenin gedikli
swinifindan yetismis zabitan idare eder. Bunlar da her halde azami ii¢ senede katiyen

tahsil ve talim olunur”®’

b) Hukuk

1341 senesi Muvazenei Umumiye kanun layihast miinasebetiyle 23 Subat 1341
tarihli miizakerede Adliye Vekaleti Biit¢esi’nin mevzuu bahs olmasi iizerine s6z alan
Stileyman Sur1 Efendi su izahta bulundu: “Hiikkdamin kudsiyeti, haiz olduklar
mevkilerin seref ve kudsiyeti ile miitenasiptir. Hiikkamin emual, arazi ve hukuka
miiteallik olan vazifeleri esrefi mahlukat olan insanlara ait oldugu i¢in, vazifeleri de o

mevzuun kudsiyeti itibariyle kendilerine intikal etmistir.”™

 TBMM. Z.C.,C.11, 5.237.
8 TBMM. Z.C.,C.7/1, 5.1047.
" TBMM. Z.C.,C.5, s.11-12.
% TBMM. Z.C.,C.14, 5.259.
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V. ALI SEFIK (BEKMAN)

A) Ali Sefik Bey’in Biyografisi

1886 (1302)’da Trabzonun Cumhuriyet Mahallesinde dogan Sefik Bey,
Abdullah Efendizade Mustafa Asim ve Zehra Hanim’in ogludur. 1906’da Trabzon
idadisinden, 1909°da Miilkiye’den mezun oldu.*” 12 Eyliil 1909°da Maarif Vekaleti
Meclisi Kebiri Maarif 3.smif Katipligine atandi. Ag¢ilan smavi kazanarak Milli Egitim
Bakanhig1 adina 23 Kasim 1909°da Paris’e gitti. Paris’te Fransizca Ogrenerek, Siyasi
Bilimler Okulu’nun Maliye ve iktisat Béliimiinden Ocak 1912°de mezun oldu.
Tiirkiye’ye doniisiinde Galatasaray Sultanisinde iktisat dgretmeni olarak gorev yapt1. 12
Eylil 1912°de iiniversitenin edebiyat subesi iktisadi ve igtimai ilimler &gretmen
yardimcih@1 gorevini {istlendi. Bu gorevden sonra swasiyla Sayistay ikinci
Miimeyyizligine, Igisleri Bakanhigi Mahalli Idareler Subesine, Maliye Bakanligi
Temettii Temyiz Komisyonu ve Varidat 3.Sube Birinci Miimezyyizligine, Ticaret ve
Ziraat Bakanligi Bursa Bolgesi lktisat Miidiirliigiine, Maliye Bakanligi Diiyunu
Umumiye ve Muamelat1 Nakdiye Subeleri Genel Miidiir Yardimciligina, lase Bakanlig
Bas Miifettisligine ve Milli Iktisat Bankasi Muamelat Miidiirliigiine getirildi. Bu
gorevde iken Trabzon’dan Meclis-i Mebusana mebus olarak katildi. Meclisteki gorevi
sirasinda ek gorev olarak Maliye Meslek Okulunda Istatistik 6gretmenligi, 13 Eyliil
1918’de de Miilkiye Mektebi Maliye Bilimi ve Mali Kanunlar 6gretmenligi, Hukuk

Fakiiltesinde Mali Kanunlar dersi 6gretmenligi yapt1.”

Eylil 1921°de Ankara’da Maliye Bakanlig1 Teftis Heyeti Bagskanlig1 gorevinde
bulundugu swrada 17 Kasim 1921°’de Kafkas Cumhuriyetleri ve Rusya ile Tiirkiye
arasinda Tiflis’te toplanan Konferansa Tiirk delegesi olarak katilip, diizenlenen 7
sOzlesmeyi imza etti. Mali Miisavir olarak istirak ettigi Lozan Konferansinin her iki

safhasinda gorevini ifa etti”'

16 Agustos 1923’te yapilan TBMM’nin II.D6nem seg¢imlerinde 556 oy alarak
Meclise Trabzon milletvekili olarak katildi. Mecliste bulundugu bu yasama donemi
stirecinde, Muvazenei Maliye, Hariciye, Divant Muhasebat, Tiitiin ve Sigara Kagidi
Inhisar1 Layihas1 Tetkik ve Kadastro komisyonlarinda c¢alisti. Bunun yam sira

Muvazenei Maliye Komisyonu Katipligine ve Divani Muhasebat ~ Komisyonu

8 Ali Sefik Bekman, Terciime-i Hal Kagid1, Sahsi Dosya No:636.
% Oztiirk, a.g.e., 5.751-752.
I Ali Sefik Bekman, a.g.d., No:636.
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sozciiliigiine secildi. Genel Kurulda 2 takriri, 7 konusmasi bulunan Ali Sefik Bekman
11 Mart 1924°te Briiksel Beynelmilel Parlamentolar Konferansina, 31 Aralik 1924’te
Roma’da toplanan Beynelmilel Parlamentolar Ticaret Konferansmma, 1926’da
Londra’daki toplantilara katildi. Paris’te toplanan Diiyunu Umumiye Tiirk Borglarmi

Tasfiye Komisyonunda da delege olarak gorev yapti.

III. Donem TBMM’de de Trabzon Milletvekili sifatint muhafaza eden Ali Sefik
Bekman, 1946-1967 yillar1 arasmda Merkez Bankasi Idare Meclisi iiyeligi ve
Basvekilligi vazifesinde bulundu. Bu gorevi sirasinda ek gorev ile itibar1 Milli Tiirkiye
Imar Bankalarinm, Ergani Bakir, Milli Sigorta Sirketlerinin Idare Meclisi iiyeliklerini
yaptl. Bununla beraber Emlak-Eytam Bankasi’nin ilk genel miidiirii oldu. Bu

gorevinden 1952°de emekliye ayrildi.
Evli ve iki ¢ocuk sahibi olan Ali Sefik Bekman 1 Nisan 1968°de geg¢irdigi bir

kriz sonucunda tabanca ile intihar etti. Zincirlikuyu Asri Mezarligindaki aile

mezarligma defnedildi.”
B)Ali Sefik Bekman’in Faaliyetleri
1- Meclis

Divan1 Muhasebatin sureti intihabina dair kanun miinasebetiyle 24 Kasim 1339
tarihli konugmasinda, ilgili layihaya gore; reisievvelin, reisi sanileri ikiser kisi olarak
meclise aday gostermesine taraftar olmadigini belirterek sozlerine sdyle devam etti:
“Eger aza ve reisisani reisin eline kalirsa dza Meclisi Alinize niyabeten vazifesini ifa
edemez. Binaenaleyh bizim noktai nazarimizca Divani Muhasebat heyeti bir
mahkemedir; heyeti mecmuasi Meclisi Alinizce dogrudan dogruya intihab edilir. Eger
Meclisi Aliniz arzu ederse bunlarin intihabimi enciimenlerden birisine veyahut ikisine
bwrakir veyahut 18 enciimenin reislerinden miirekkeb olmak iizere bir heyeti tavzif eder.
Her halde Meclise, Divani muhasebat reisinin namzetler gostermesi dogru degildir.
Divant muhasebat reis ve dazalarimin Millet Meclisi tarafindan tayin edilen ve edildigi
verlerde vardir. Fakat pek azdir. O da Belgikadir. Bendenizce namzet géstermek,

meclisi Alinizin kendi dahilinden olabilir.””

2 Oztiirk, a.g.e., s.752-753.
% TBMM. Z.C.,C.3, 5.535.
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2- Maliye

1341 senesi Muvazenei Umumiye Kanunu miinasebetiyle 19 Subat 1341 tarihli
miizakerede, Ajans ile Hariciye Biit¢esinin birbirine karistirildigini ifade ederek
devaminda sunlar1 soyledi: “Evvelemirde bu Ajansin doértyiiz bin liralik tahsisat
meselesi matbuat ve istihbarat biit¢esine taalluk eden bir meseledir. Onun miizakeresi
ayrica yapilacaktir. Binaenaleyh bu miitaldati o zaman dermeyan buyurmak

p 94
lazimdir.”

Sehit Miralay Nazim Bey’in Validesi Libas Hanimla Izmir’in hini isgalinde sehit
diisen Miralay Fethi Bey’in zevcesi Fatma Latife Hanima ve Uskiidarli Tevfik Siikuti
merhum ailesine hidemat1 vataniye tertibinden maas tahsisine dair teklifler
miinasebetiyle 9 Agustos 1340 tarihli konugmasinda, s6z konusu 1.maddeye; “ayrica
eramil maasi verimemek sartiyle” kaydinin konulmasi gerektigini vurgulayarak sunlari
soyledi : “Ciinkii bu kayit konulmazsa muhassas maasint da almakta devam eder. O
halde kendisine eramil maas ita edilmemek sartiyle dort bin kurus hidemati vataniye

tertibinden maas tahsis olunmugtur, seklinde maddeyi tesbit etmek icabeder.””

1340 senesi riisumat biitgesi miinasebetiyle 17 Mart 1340 tarihli miizakerede;
Glimiishane mebusu Zeki Bey’in giimriiklerdeki suistimalden bahsetmesi iizerine
sunlar1 ifade etti: “Muvazenei Maliye Enciimeninin noktai nazar: da bu suistimaldti
imkdn derecesinde kaldirmaktir ve bunun i¢in de memurini riisumiyenin icabeden
mahallerde adedini tezyidettigi gibi, maas ve muhasebatlarini da teyzidetmek liiziimunu

hissetmis ve yapmistir.”

Miizakerenin devaminda III. fasila (Muhafazai Sevahil ganbot bedeliyle devri
cark ve tamir masrafi) deginerek sunlar1 ifade etti: “Efendim bu ganbotlara ihtiyag
vardir. Bu mesele muhafaza meselesidir. Merakibi bahriye olmaksizin sevahilde
muhafaza temin edilemez ve biz bu dort ganbotun alinacagina gore biitcemizi

yapmisizdir. Binaenaleyh bunlarin alinmazi elzemdir.”®°

1340 senesi muhassasat1 zatiye biitgesi miinasebetiyle 17 Mart 1340 tarihli
konusmasinda, hidemat: vataniye i¢in tahsis edilecek maasa deginerek, millete hizmet

edenlerin maasmi1 kesmek hicbir Tiirk’in hatirindan ge¢mez noktasina deginerek

“TBMM. Z.C.,C.14, s.181.
> TBMM. Z.C.,C.7, 5.209.
% TBMM. Z.C.,C.7/1, 5.577,579.
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sOzlerine sdyle devam etti: “Hiikiimet hidemati vataniye igin 8.500 liralik bir tahsisat
talebediyor. Bunun, 840 liras: Hiikiimeti Milliyece tahsis edilen alti zatin maagsidir.
5.266 lira da Istanbul Hiikiimetince 16 Mart 1336°dan evvel tahsis edilmis olan
hidemati vataniye maagslarinin mecmuudur. 2.396 lira da 1340 senesi zarfinda tahsisi

tahmin olunan magatin karsiigi olarak konmustur.”’

Sair Abdiilhak Hamid Beye kaydi hayat sartiyla hidemat1 vataniniye tertibinden
besbin kurus maas tahsisine dair Muvazenei Maliye Enclimeninin teklifi miinasebetiyle
18 Mart 1340 tarihli konusmasinda; “Enciimen maas asliye besbin kurus takdir etti.
Tahsisati Fevkaldde de yirmi bes liradir, binaenaleyh hidemat: vataniye tertibinden 75

lira maas alacaktir. Tekaiit maasi da vardir, cem’an 150 lira ea’iyor.”98 dedi.

Muvazenei Umumiye Kanun layihast ve Muvazenei Maliye Encilimeni
Mazbatas1 miinasebetiyle 25 Mart 1340 tarihli konusmasinda harb gemisi olan
Yavuz’un tamir masrafina deginerek sunlar1 ifade etti: “Yavuz gemisi bugiin tamir
edilirse 45 milyon lira kadar bir kiymeti olur. Eger bu gemi kirk bes milyon lira
ediyorsa veya edecekse ve bugiinkii kiyymeti de bir milyon lira ise, tamirine iki buguk
milyon lira kifayet etmez. Verilecek iki buguk milyon lira kafi gelirse bugiinkii kiymeti

laakal 10-20 milyon olmak lazimdur.””

Trabzon Mebusu Sefik ve FErgani Mebusu IThsan Hamit Beylerin;
Cumbhuriyetimizin Briiksel’de Beynelmilel Miiessesei Ticarete istiraki hakkindaki

takriri; Basvekalete havale olundu.'®

Trabzon Mebusu Sefik Bey’in, Lozan’da miinakit Ticaret Mukavelenamesinin
sekizinci maddesi mucibince Fransa’ya ithal edilecek mahsulati milliyemizin asgari
risumdan istifade edecegi muharrer olmasina nazaran buna ait maliimat ve vesaikin

simdiden ihzar ettirilmesi temenniyatina dair takriri; Basvekalete havale edildi.'”'

"TBMM. Z.C.,C.7/1, s.585.

% TBMM. Z.C.,C.7/1, 5.650.

% TBMM. G.C.Z.,C.4, 5.394.
10 TBMM. Z.C. ,C.11, 5.139.
YI'TBMM. Z.C. ,C.5, s.132.
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VL.HASAN (HUSNU) SAKA

A) Hasan Saka Bey’in Faaliyetleri

1- Maliye ve Ekonomi
a) Maliye

Binalarmm numaralanmasi ve sokaklara isim verilmesi hakkinda kanun layihasi
miinasebetiyle 21 Mart 1927 tarihli konugmasinda; bu kanunun 6.maddesi olmazsa idi
boyle bir kanun yapmaya gerek olmazdi seklinde bir izahtan sonra bunun nedenini sdyle
acikladr: “Ciinkii, belediyeler herhangi sehirle eviere numara ve levha takmistir da,
vapma diye men mi olunmustur? Kanunun esbabt sevki, bu resim meselesidir.
Binaenaleyh is resim olduguna nazaran bendenizce bu resmin miktarim tayin
etmekligimiz ldzimdwr. Ne almak ldzim geliyorsa bunu tahdit edecegiz. Su kadar resim
alimwr diyecegiz ve bu seldhiyeti de ne meclisi belediyeye birakacagiz, ne de heyeti
idareye birakacagiz. Ciinkii resim olunca bunun vazu kanun tarafindan tayin ve tespiti
zaruri olur. Esasi muhafaza etmek i¢in Enciimen kag¢ kurus tensip ediyorsa, o suretle bir

miktar kabul edelim.”'*

Hini isgalde Fransizlar’in Adana’da zapt ve miisadere ettikleri emval ve esya
bedelinin Adana Ziraat Mektebinin ikmal ve 1slahina sarfi hakkindaki karar
miinasebetiyle 6 Kasim 1339 tarihli konugmasinda; bu paranin hasilattan toplanmis bir
para oldugunu, Fransizlarin bu paray1 “ldzim olan hidemati yaptim, yol yaptim” diyerek
hesabettiklerini ve geriye 45 bin lira kaldigim ifade etti. Hasan Saka Bey sozlerinin
devaminda toplanip kullanilan bu paranin sahibinin eline gegemeyecegini belirterek
sunlar1 soyledi: “Ahalinin miiracaatta bulunmasi dogru degildir. Bunun garameten
tevziinden baska ¢are yoktur. Fakat son zamanda Heyeti Aliyeniz musip bir karar ittihaz
etmig, yine Adana ’nin Ziraat Mektebi nin ihtiyacina veya pamuk ziraatinin islahina sarf
edilmesini tensip buyurmus. Bendeniz bu ikinci sikkin miireccah oldugu kanaatindeyim.
Tensip buyuruyorsunuz ganameten tevzi ederiz, zannedilmesin ki, bu para tamamiyle
sahibinin eline gececektir. Hayir, hayir gegmeyecektir katiyen ashabina verilmeyecektir.

Sahibi niifuz olanlar bu paray: alacaklar; ashabu istihkak a¢ikta kalacaktir.”'®

Miibadele, Imar ve Iskin Kanunu miinasebetiyle 8 Kasim 1339 tarihli

miizakerede; Bolu Mebusu Sikri Bey’in, “Madem ki fabrika alat ve edevati,

12 TBMM. Z.C. ,C.30, TBMM Matbaasi, Ankara 1977,s.190.
13 TBMM. Z.C. ,C.3, 5.254-255.
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iktisadiyati inkisaf ettirmeye hadimdir. Binaenaleyh her tarafa tesmilini teklif
ediyorum.”sdzlerine Hasan Saka Bey “gelen aldt hakikaten tahribedilen fabrikalara mi
aittir? Bunlari kayit altina almadik¢a ve gidip fabrikalar: teftis etmedikce olmaz’™™

seklinde cevap verdi.

Mubhtacini ziirraa tohumluk olarak ikraz olunmak {izere Ziraat Bankasinin
Hazinei Maliyedeki matlubatma mahsuben iki milyon lira itas1 hakkinda layihai
kanuniye ve Muvazenei Maliye Enclimeni mazbatas1 miinasebetiyle 10 Kasim 1339
tarihli oturumda Hasan Saka Bey, bu kanunun bugiin ¢ikarilmasini istirham ederek,
yapilacak seyin ihtiyact tespit olunan erbaba paranin uygun sekilde dagitilmasi
oldugunu sdyledi. Bu paranin dagitilmasi esasini ise soyle izah etti: “Bendeniz bu
paranmin miimkiin mertebe Ziraat Bankasina aynen maledilmesi taraftaryyim. Yani bu
parayt Ziraat Bankasina yollamaktan ziyade, baglanmis mallarin bedelleri tevsiye
edilmek iizere bankaya verilmesini suhulet ve ihtiyacati tatmin noktai, nazarindan daha
ziyade muvafik gérmekteyim ve bu hususta muhabere ediyorum. Diger taraftan Diiyunu
Umumiye ambarlarinda ne kadar Ayniyat Asart varsa bunlara elimi attim. Simdiye
kadar miktarin tesbit ettigim sair yerlerde 2,5 milyon kilo zahire vardir. Bunlar: evvel
beevvel alacagim ve diger talepler ile de derhal baglatacagim. Ve bunlart bagladiktan
sonra Ziraat Bankasina kendi sermayesi olmakla beraber, mal bedellerini tesbit etmekle

beraber bunlari sevk edip tevzi ettirecegim.”

Van mebusu Hakki Bey’in “Tedarik edeceginiz tohumluktan ifraz edip
gonderebileceginiz para midir, yoksa havale mi gondereceksiniz?’sorusu lizerine Hasan
Saka Bey, “Efendim, malettigimiz semayeden hi¢chir yere havale gondermis degiliz.
Bunlarin havalesi banka havalesidir. Eger Ziraat Bankasinin havaleyi géonderecegi
mahaldeki subesinde para varsa buradan yollamaya liizum yoktur. Oradaki parayt
sarfettiriyoruz... Bittabi efendiler! Miimkiin mertebe bu paranin tohumluk olarak sarf
edilmesine taraftarim. Elimden geleni yapacagim ve her vasitaya miiracaat

105 .
77 cevabini verdi.

edecegim
Emlak-Eytam Bankasi hakkindaki layihai kanuniye miinasebetiyle 20 Mayis
1926 tarihli miizakerede; Antalya mebusu Rasih Bey’in “arsalar teminat verilmek

suretiyle banka ikraz yapabilecek, faka t kiymet ne surette takdir edilecek? Sonra

14 TBMM. Z.C., C.3, 5.300.
1S TBMM. Z.C., C.3, 5.335-337.
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vaktiyle dsar miiltezimlerinin yaptig1 gibi emlake, tapuya fazla fiyatlarla kaybettirip de
bankayt izdirap etmek ihtimali var midir? "sorusuna Maliye Vekili olarak cevap veren
Hasan Saka Bey, sunlar1 ifade etti: “Bu kanun Eytam ve Emlak Bankasi miiessesesinin
teskiline ait bir kanundur. Bu banka muameldtini ne suretle yapacak, ne esasa gore
rehin alacak, emuali gayri menkulenin kiymetlerni nasil tayin edecek, biitiin bunlari bir
anonim sirketi teskil edecektir, o tesekkiil edecek olan anonim sirketinin nizamnamei
esaisine girecek olan ahkdmdir... Vaktiyle dsardan oldugu gibi fazla para almak igin
tarlasina yiiksek fiyat koydurup yani yiiz kurusluk tarlasina meclisi idarece 800 kurus
kiymet takdir ettirip bankaya rehin gostererek mukabilinde 600 kurus istikraz

edilmesinin imkdni olmayacaktir, bunu temin ederim.”

Bozok Mebusu Ahmed Hamdi Bey’in, Merkezi Ankara olan bu bankanin
nerelerde sube acacagini, parasi olmayan Sark vilayetlerinin bu durumdan nasil istifade
edecegini sormasi lizerine Hasan Saka Bey; Banka subelerinin her kazada
olamayacagmi, masrafinin karsilanabilecegi yerlerde sube agilabilecegini, bununla
beraber banka subesi bulunmayan yerlerde de emladk sahiplerinin istifade

edebilecegini'*® belirtti.

Petrol Inhisar1 hakkindaki kanun miinasebetiyle 25 Ocak 1926 tarihli
konusmasinda; Petrol inhisarinin bu kanunla tesis edilmedigini, memlekette Petrol
inhisarinin mevcut oldugunu fakat bunun fiili bir inhisar oldugunu belirttikten sonra
sunlar1 soyledi: “Bu layiha biit¢cenin masarif kissmlarinin malum olan karsiligini temin
etmek icin diisiintilen menabiden biridir. Petrol memleketimizde elli bin ton derecesinde
istihlak edilen bir maddedir. Bu derecede istihlak olundugu icin kendisinin tahti
inhisara alinmasindan hazineye miihim varidat iimit olunuyor. Ipekli kumaslar vesaire
gibi istihlaki ciizi olsa idi inhisar akla bile gelmezdi. Layiha bu sekliyle fiili inhisari
kanuni hale sokmaktadir. Fiili menafi baskalarina, kanuni inhisarin menafil hazinei

hiikiimete aittir.”'"’

Kazang Vergisi hakkindaki kanun miinasebetiyle 1 Subat 1926 tarihli oturumda
11.Fikranin (Sinni 15’den dun ve 65’ten efzun veya iki gozli ama ve meflug veya el ve
ayaginin ikisinden veya birinden mahrum is¢i ve miistahdemin ve seyyar saticilar)

goriisiilmesi swrasinda soz alan Hasan Saka Bey, Hiikiimetin 12 yasini teklif ettigini

16 TBMM. Z.C. ,C.25, 5.325-328.
"TBMM. Z.C. ,C.21, TBMM Matbaasi, Ankara 1977, s.253.
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fakat bununla beraber 15 yasinda bulunan ¢ocuklarmm da herhangi bir sanatta
istthdamimin kanuna uygun oldugunu belirttikten sonra sozlerinin devaminda sunlar1
vurguladi: “15 yasindan itibaren is¢i ve miistahdem sifatiyle bir yerde ¢alisip para
kazanan adamlar vergi ile miikelleftir. Bunlarin kazanc¢lar: kendileriyle miitenasiptir.
Onun iizerine miikellefiyet esast kabul edilmistir. Altmisbes yasina gelince; Malimu
alileridir ki bizim Tekaiit Kanunu mecburi sinni tekaiit olmak iizere 65 yasini kabul
etmistir. Simdi devlet memuriyetinde olan ve 65 yasinda bulunan bir ihtiyar memur
calisir, aldigi maas tizerinden %3 temettii vergisi verir de sinni ayni derecede olan,
serbest ¢calisan seyyar saticilik eden veyahut herhangi bir miiessesede istihdam edilen

65 yasindaki bir adam neden muaf olur.”'"

Umumi Istihlak Vergisi hakkindaki kanun miinasebetiyle 8 Subat 1926 tarihli
oturumda; Bolu Mebusu Siikrii Bey’in “Bu kanunun 17 Subat tarihli miilga asar
kanununa sumulii var midir? ’sorusuna “Tabii vardir. Yani zatialinizin arzu ettiginiz,
mahsulati arziye vergisi alinmasin, bu kanun iki ay sonra muteber olsun. Ldkin, bunun
ikisi birden olmaz. Mesele, gerek miikelleflerin defterlerini getirip miihiirletmeleri,
gerek hiikiimetin pullart bastirip tevzi etmesi, memleketin her tarafinda pullarin mevcut
bulunmasidir. Ihrazata liizum gésteren seyler bunlardir. Yoksa ¢ok arzu ederdim ki, bu

kanunu yarindan itibaren mevkii meriyete koyalim. Bu benim lehimedir™®

seklinde
cevap verdi.Isparta Mebusu Miikerrem Bey’in; Istanbul Harikzedegan Apartmanlarmin
Tayyare Cemiyetine terk ve tahsisi hakkindaki teklifi miinasebetiyle 22 Subat 1926
tarihli konusmasinda; Harikzedegan apartmanlarmin iane yapildigini bu haliyle bunlarin
milletin mali oldugunu belirterek “Millet mali sehremanetinde kalacagina menafi amme
ile ugrasan Tayyare Cemiyetine verilsin.”*"

belirtti.

sOzleriyle teklifin lehinde oldugunu

Ankara Sehremanetine 1.750.000 lira ikrazi hakkinda kanun miinasebetiyle 3
Mart 1926 tarihli konusmasi; “Maliye Vekaleti, tekrar almamak yani Sehremaneti
biitcesine muavenet suretiyle para vermek taraftar: degildir. Bu suretle ikraz seklini
muhafaza etmek mecburiyetindeyiz. Ativen vaziveti diisiiniiniiz. Simdiden bir gsey

111
yapamayiz”

1% TBMM. Z.C., C.22, TBMM Matbaasi, Ankara 1977, s.4.
1 TBMM. Z.C., C.22,s.112.

HOTBMM. Z.C. ,C.22, 5.269.

HTBMM. Z.C. ,C.23, 5.28.
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1926 senesi Muvazenei Umumiye Kanunu Layihas1 miinasebetiyle 15 Mayis 1926
tarihli konusmasi; “Heyeti Celileye 1926 senesi icin 189,5 milyon devairi muhtelifeye
ait tahsisati ihtiva etmek iizere bir masraf biitcesi takdim ediyoruz. Buna mukabil
varidat biitcemizin gecen seneki tahakkukati esasina gore 190 milyon liralik bir varidat
biitcesi ile karsilastirarak takdim etmis bulunuyoruz. Surasimi arz etmek
mecburiyetindeyim ki, hiikiimet tasavvur ettigi icraatin istilzam edecegi masarif
hususunda Heyeti Celileden istemek mecburiyetinde kaldigi tahsisati, biitiin viis’ii ve
takatint sarf ederek haddi asgariye indirmek icin imkdn dahilinde olan her seyi
yapmstir ... Masraf biitcemiz, Heyeti Celilenize arz edebilirim ki, tahmin ve esas noktai
nazarmmdan en biiyiik hiisniiniyet, samimiyet ve ciddiyetle gerek hiikiimet ve gerek

Muvazenei Maliye Enciimenimiz tarafindan elenmis ve tetkik olunmustur.” "

Harp kazanglar1 vergisinin 16.maddesinin 8.fikrasinin tefsirine dair tezkere
tizerine 22 Mart 1926 tarihli konusmasi; Harp kazanglar1 kanunun geregince; 1331,
1332, 1333, 1334 seneleri dahilinde elde edilen kazanglardan harp kazanglar1 adiyla bir
vergi alindigmi ifade ettikten sonra, harp kazanclar1 vergisi talebinde bulunulan Hayim
Naum efendinin kendisine miiracaat ederek “Ben bu binay:r serveti sahsiyemle ve kendi
namima satin alamadim. Bu bina, Hahamhare ittihaz edilmek iizere cemaat namina ve
cemaat parasiyla alinmistir. Ve cemaate terk olunmustur. Binaenaleyh bundan harp
kazanclari vergisi almak dogru degildir’ seklinde verdigi bilginin dogrulugu ispat
edilince bunlara dair bir kayidin mevcut olmamasi nedeniyle bir istisna yapildigim
belirtti. Miizakerenin devaminda, Antalya mebusu Rasit Bey’in; “Bu gibi miiracaatlarla
icimizdeki anasirin siyasi taazzuvva dogru gitmesine meydan vermeyelim” ifadesi
iizerine Hasan Saka Bey, Harp kazanglar1 vergisinin bir defaya mahsus oldugunu ve bu

durumda daima yasayacak bir istisna meselesi olmadigini' " sdyledi.

Veraset ve Intikal Vergisi hakkinda kanun layihas1 miinasebetiyle 29 Mart 1926
tarihli konugmasinda; miilkiyet hakki ile veraset hakki arasindaki ayrilig1 esas itibariyle
kabul ettiklerini, bununla birlikte bu vergilerin cari oldugunun biitiin memleketlerde de
kabul edildigini ifade ile bu cetvelin hi¢ degistirilmedigini aynen Isvigre’nin cetveli
oldugunu belirtti. Sozlerinin devaminda “Biri digeri yerine kaim olacaksa tezyidi

varidat igin teklif ettigimiz bir kanunu buraya, eski vergiden daha asagi bir surette

"2TBMM. Z.C. ,C.25, 5.125-127.
'"STBMM. Z.C., C.23, 5.301-302
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tenzili varidat vergisi olarak getirmedik... Hakikat sundan ibarettir ki; bizim imtikalat
vergimizin tabi olacagi nispet %4’ili gegmeyecektir. Onun igin ben bu vergiyi gayet
mutedil bir vergi olarak kabul etmekteyim.” ''*dedi.

Islah1 hayvanata ve 1slahi teksiri hayvanati ehliye ve kosu cemiyetleri, kosu
miisabakas1 ve sergileri ve halissiddem arap hayvanatina mahsus silsilename
hakkindaki kanun teklifinin 37.maddesinin (Damizlia elverisli olduguna dair
sthadetnameyi haiz olan aygir ve bogalar her tiirlii riisumdan muaftir) goriisiilmesi
sirasinda s6z alan Hasan Saka Bey, bunu yalniz aygir ve bogalar i¢in kabul ettigini
belirttikten sonra bunun nedenini soyle izah etti: “Ciinkii biiyiik bir sey tutmaz. Fakat
adedi 20-25 milyon olan koyun, kegi igerisinde kogun adedi hi¢ degilse bir milyondur. O
da en asagi bes yiiz bin liradir. Kabul diyemem. O halde takriri enciimene verirsiniz.
Kag deyince oyle adedi az degildir. 1-2 milyondur. Binaenaleyh feda edilecek para bes-
on bin lira degil, yiizbinlere ¢ikiyor. Onun i¢in bunu derhal kabulde mazurum. Aygir ve

s 115

boga kaydiyle kabili hazimdir”.

Glimrik Kanununun bazi mevadmin tadili hakkinda (1/934) numarali kanun
layihas1 miinasebetiyle 5 Haziran 1926 tarihli konusmasinda; Istanbul’un, ticaret
ahkAmma hizmet edecek ve Istanbul limaninmn diger memleketlerle olan rekabetini
muhafaza edecek bir hale getirilmesi gerektigini belirttikten sonra sunlar1 ifade etti:
“Istanbul’da Oteden beri gedik halinde teessiis etmis ve bildhara gediklerin ilgasindan
sonra da gegen seneye kadar fiilen idame edilmis bir mauna inhisari vardir. Bendeniz
bu tahmil ve tahlive vaziyetinde gordiigiim fenaligin menseini, elyeum Istanbul’da
tahmil ve tahliye hususatinin icrasina mahsus olan merakibi bahriyenin nevi ve cinsinde
buluyorum.” Hasan Saka Bey meseleye dair sozlerini “Meselenin bendenizce dogrudan
dogruya taalluku olmamak itibariyle, varidata tesir edecegi fikriyle bendenizin
tamamen dairei istigalinden hari¢ degildir. Fakat gerek, bu kanun gerek elyeum hali
faaliyette bulunan sirketin muameldti ve bunlarin tarifesi iizerindeki hakki hakimiyet,

Ticaret Vekdletinin undesine tevdi buyurulmus bir meseledir.” '°

1341 senesi Muvazenei Umumiye kanun layihas1 miinasebetiyle 9 Mart 1341
tarihli miizakerede Kastamonu Mebusu Halit Bey’in bu mafsa muavenet i¢in Maliye

Vekilinin muvafakatini rica etmesi lizerine sz alan Hasan Saka Bey; “Gerek devletin

"TBMM. Z.C., C.23, 5.398
"STBMM. Z.C., C.26, TBMM Matbaasi, Ankara 1977,5.90-91.
16 TBMM. Z.C. ,C.26, 5.94-95.
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varidati, gerek masarifi sizin takdirinize, sizin iradenize muhaveldir. Vaziyet boyle
olduktan sonra Maliye Vekiline artik soz diismez. Yani masrafin karsiligini veriyorum
dedikten sonra mesele yoktur. Fakat masarifi verip karsiligini veremezseniz mesele
miihim ve miithistir. Madem ki Heyeti Celileniz bu masraf karsiligini tedarik etmeyi
temin buyuruyorlar, gerek bu fasla ve gerek baska fasla zam yapmak yedi
iktidarmmizdadir. Buna dair fazla séz soylemek saldhiyetini bendeniz nefsimde

. .. »117 .
gormiiyorum. " dedi.

Giimiishane Mebusu Zeki Bey’in; Inhisar dolayisiyla tiiccar yedinde kalacak

kibritler hakkinda suali ve Maliye Vekili Hasan Bey’in sifahi cevabi; (10 Mart 1341)
Riyaseti Celileye

Tarafi hiikiimetten kibrit inhisarimin bir sirket uhdesine devri ile 1 Mart 1341
tarihinden itibaren tiiccar ve perakendeciler nezdinde bulunan kibritlerin bu tarihten
itibaren men ve furuhtu ile miisadere edilecegi bildirilmis ise de memleketin icabati
tabiiye ve ahvali havaiyesi dahil ve sahillerimizdeki bazi tiiccarlar nezdinde terakiimiine
sebebiyet veren hadisat alelhusus inhisarin tevlit ettigi memnuniyet dolayisiyle
perakendecilerin ademi mubayasi tiiccari pek miiskiil bir mevkie diisiirmiis neticede bir
ay daha Maliye Vekaletinden temdit edilmis ise de maksat, miiddetin temdidi degil,
tiiccarin yedinde mevcut kibritleri maliyet fiyatiyla sirketin mubayaa etmesi suretiyle bu
hususta Maliye Vekaletinin ittihat ettigi tedabiri sifahen bildirmelerini sual eylerim,

efendim. Giimiishane Mebusu
Zeki

Zeki Bey’in sualine kisa ve 6z olarak cevap veren Hasan Saka Bey deruhte ettigi
Vekalet gorevi miinasebetiyle su izahta bulundu; “Bugiin kibrit inhisarint idare eden bir
Tiirk sirketidir. Bunun sermayesinin nisfi tamamen millidir ve miiessesati milliyenin
elindedir ve hiikiimet béyle bir grubla kibrit inhisarini igletmek icin mukaveleye girmek
esasint kabul edip ilan ettigi zaman diisiindiigii sey, kibrit fabrikalarinin bir an evvel
memlekete girmesini ve tesisini temin etmekti ve bunun igin de azami ii¢ sene miiddet
vardi. Bu ii¢ sene miiddet zarfinda bu memleketin kibrit istihsalat: kibrit imalati ecnebi
imalatiyla degil, dogrudan dogruya milli sanayimizin imaldtiyle temin edilecektir.

Hiikiimet, inhisar1 tatbike basladig1 zamandan itibaren tiiccara verdigi miiddet zarfinda

"TTBMM. Z.C., C.15, s.311.
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halki miimkiin mertebe zarardan vikaye etmek icin iizerine diisen vazalfi ifa etmistir.
Fakat miiddetin uzunluguna ragmen tiiccar o zamana kadar elinde bulunan kibritlerini
tasfive ile ugrasacak yerde maalesef bazi iimitlerle yeni siparisler vaki olmus ve

memlekete yeni yeni mallar girmistir. Bugiinkii vaziyet bundan dogmustur.”''®

Avrupa’dan ithal edilmekte olan ayakkaplarmin alt1 ne olursa olsun
giimriiklerimizde ayakkabi gibi muamele gormesine dair takrir miinasebetiyle 18 Mart
1341 tarihli konusmasinda; Bu alt1 lastik olan ayakkaplar hakkinda lastist maddesinin
tatbik edilmekte oldugunu ve bunun giimriik resmini azalttigmi, bunun aksine normal

ayakkabi muamelesi goriirse resmin yiiksek olacagmni''” belirtti.

Gaziantep Mebusu Ahmet Remzi Bey ve niifekasinin; 28 Subat 1340 tarihli
Tedrisat1 Iptidaiye Kanununun tefsiri hakkindaki takriri ile Kastamonu Mebusu Halit
Bey’in ayn1 kanunun birinci maddesinin tadiline dair teklifi kanunisi miinasebetiyle 12
Nisan 1341 tarihli konusmasi; Vekaletin temel esasmin vergilerin hafif olmasi
merkezindedir, dedikten sonra sozlerini; “Filhakika halk da kabiliyeti teklifiye kalmasi
liizumdur. Atiyan her ihtimale karis Maliye Vekaletinin miiracaat edecegi menbai
herhangi bir sekilde kapatmak, hasil isaa getirmek hazine noktai nazarina tabii tetabiik
etmeyen bir keyfiyettir. Maliye Vekaleti, hazine daima ahalinin kabiliyeti teklifiyesinden
ihtiyat kalinmasin tabii arzu eder. Ciinkii ledelhare bu menaadan baska miiracaat

120

edecegi yer yoktur”~" seklinde tamamladi.

1341 senesi Muvazenei Umumiye kanunu layihasi miinasebetiyle 30 Mart 1341
tarihli konugmasinda temettli vergilerine deginen Hasan Saka Bey, “Bu tatbikattaki
adaletsizlikten zaten herkesin kazanci nisbetindedir. Adaletsizlik miimkiin mertebe
herkesin kazanct ile, serveti ile vergi almak hususu temin edilmedigi i¢cindir ki Hiikiimet,
bugiin Muvazenei Maliye Enciimeninde bulunan layihayt izhar ederek miizakereye tevdi
etmistir. Temettii vergisi meselesi gayet miihum ve gii¢ bir mevzuudur. Marta
meyaninda en ziyade miiskiilati hissedilen ve diger kavaidi teklifiyeye miinanaat eden
vegane vergi temettii vergisidir. Bu verginin atisi ve istikbali bizim i¢cin ¢ok biiyiiktiir.
Bundan manzumei tekalif meyaninda esasl bir vergi haline gelmesi miihim varidatin bir

kisminmn bu vergiden almmas 1bir kaidei umumiye olarak kabul edilebilir”'*' dedi.

S TBMM. Z.C. ,C.15, 5.317,319-320.
'Y TBMM. Z.C., C.16, 5.29.

120 TBMM. Z.C. C.17, 5.269-270.

2 TBMM. Z.C., C.16, 5.273.
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Ilgili kanunun 22.maddesinin tadilinin teklifi miinasebetiyle 9 Nisan 1341 tarihli
oturumda sigara kagidi inhisarina dair s6z alan Hasan Saka Bey sunlar1 ifade etti:
“Bendenizin diistindiigiim sey bu sigara kagidi inhisarini da asagi yukar kibrit inhisart
sekline koymaktir ve buradan da gaye, sigara kagidini miibayaa edip miistehlike satmak
degil, aym zamanda sigara kagidi ile beraber diger kagit imaldtimin da temini
gayesidir. Iste diisiincemiz bu inhisari bu gayeyi temine alet olmak iizere istimal
etmektir. Bu sayede memleketin hem sigara kagidi fabrikalar:, hem de alelumum
kirtasiyelerde kullandigimiz kagitlar ki, malumu alileri oldugu vechile bu kagitlar igin
serevi harice milyonlar vermekteyiz, devaire verdigimiz fkirtasiye tahsisati fash
mahsuslarinda tetkik buyurdugumuz vechile bir milyon liraya balig oluyor. Binaenaleyh
bizim icin esasli islerden birisi de kagit fabrikalarinin viicuda getirilmesini temindir ve
bizim i¢in esasli olan bu fabrikalar: ve bir faidei iktisadiyesi olan bu miieesseleri bu

. o 122
sayede temin etmek imkdani vardir.”

b) Ekonomi

Ziraat Bankasmin 1339 senesi Biitce Kanunun miinasebetiyle 24 Kasim 1339
tarihli oturumda s6z alan Hasan Saka Bey, Ziraat Bankasinin iktisat Vekaletinin bankas1
oldugunu, dolayisiyla Iktisat Vekaletinin teftisi altinda bulundugunu belirttikten sonra
genel olarak Banka ile ilgili su izahta bulundu; “Ziraat Bankasini vaziyeti hazirasindan
biiyiik bir memnuniyeti izhar edilemez. Hepimiz bu miiessesenin maksadi tesisi olan
hidemati arzu edildigi vechile ifa edemedigine kaniiz. Ziraat Bankasi madem ki,
¢iftcinin istihsalati tizerinden alinan bir sermaye ile viicuda gelen bir miiessesedir;
biitiin ¢iftciye, memleketin her tarafindan ziirraa muavenet edebilsin ... Ziraat
Bankasinin vazifesini yapmamasi, sermayesini hakkiyla muhafaza edememesinden ve
bu vazaifi itaya sermayesinin kifayet etmemesinden miitevellittir. Bilirsiniz ki, kavanin
ve nizamat mucibince Ziraat Bankasinin sermayesine temin edecegi menafin miktart
mahduttur. Hi¢cbir miiessesenin yapamayacagi kadar ciizi bir faizle Ziraat Bankast
muamele yapmak mecburiyetindedir ve bu béyle olmalidir. Ciinkii sermayesi vergiden

gelmektedir.”

Zonguldak Mebusu Halil Bey’in “Ziraat Bankasini diger miiesseselerle
birlestirip bir miiessese yapmalidir” sozleri lizerine Hasan Saka Bey, “Bazi

miiesseseleri Ziraat Bankasiyla tevhid ederek paralarini ayni serait altinda isletmenin

2TBMM. Z.C. ,C.17, 5.209-210.
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imkdni yoktur. Binaenaleyh Ziraat Bankasi, Ziraat Bankas: olarak kalacaktir ve
maksadi teesstisii olan vazaife hasrt mesai edecek sekilde tadilatini yapmak zaruridir.
Ziraat Bankasi vazifesini ifa edemiyor. Fakat bu kusurlarin bir kismi miihimini, Ziraat

Bankasim bugiinkii sekli teessiisiinde aramalidir”'* dedi.

Istanbul Mebusu Yusuf Akcura Beyle riifekasinin, Sark Simendifer amelesinin
grevi hakkindaki suali miinasebetiyle 1 Aralki 1339 tarihli konusmasi; “Simendiferler
dogrudan dogruya Nafia Vekaletinin teftis ve murakebesinde vesair muamelati
dolayisiyle de yine aymi vekdlete merbut miiessesattan olmak itibariyle simendifere
miiteallik grevlerin de Nafia Vekaleti tarafindan halledilmesi ve safahati muhtelifesinin
de yine bu vekdlet tarafindan  tetkik ve  halledilmesi lazimgeldigi
kanaatindeyim “dedikten sonra grev hadisesinin dogrudan dogruya olmasa da Iktisat
Vekaletini aldkadar ettigini belirttikten sonra konusmasini, amelelerin kaza geg¢irme
olasiliklarinin yiiksek olmasi nedeniyle sigorta muamelatina, teminata ihtiyaglari
bulundugnuu, memleketin amele ile isveren arasindaki aldkayr diizenleyecek bir

ahkama sahip olmasi gerektigini”'>* vurgulayarak sozlerini tamamladu.

Zonguldak mebusu Halil Bey’in, Eregli havzasi: komiirlerinin ticreti nakliyesine
dair sualine 16 Ocak 1340 (1924) tarihli oturumda iktisat vekili Hasan Bey, soyle cevap
verdi: “Malumudliniz, nakliyati bahriyemizi temin hususunda hiikiimetin elinde bir
idarei mahsusa olmak iizere Seyrisefain vardir ve Kabotajin ilgasindan itibaren Milli
sancagimizi tasiyan milli vapurlar bu hizmeti ifa edecek dereceye gelinceye kadar
hizmetin en biiyiigii Seyrisefain idaresine tevecciih etmisti. Ancak havza fahmiyenin
komiirlerini nakil hususunda ehemmiyetli miiskiilata tesadiif olunmugstur. Seyrisefain
Idaresi Milli Bayraklarimizla, kafi derecede Zonguldak havzasimin kémiirlerini nakil
hususunda vapur tahsis edemeyecek bir vaziyette bulunuyor. Bize verdiginiz 600 bin
lira ile vapur mubayasasina siiratle tesebbiis ettim. Fakat bu ihtiyacati, 600 bin lira ile
temin etmenin imkant yoktur. Bendeniz, derhal havzai fahmiyenin kémiirlerini nakle
tahsis edilmek iizere muhtelif tonajda, hacimde, silep ve kémiir nakline mahsus sefain
mubayasiyle havzaya tahsis edilmesi ve bunun iicreti nakliyesinin Iktisat vekdletince

.. 125
tanzimine ¢alistim.”

Agnam sayim kanunu layihasi miinasebetiyle 9 Subat 1340 tarihinde yapilan

12 TBMM. Z.C., C.3, 5.574-575.
2 TBMM. Z.C., C.3, 5.691.
2 TBMM. Z.C., C.3, s.134-135.
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miizakere sirasmda Bozok mebusu Siileyman Sir1 Bey’in Iran ile transit yapan
develerden resim alinmamasi hakkindaki teklifinin Mevzubahs olunmasi durumunda
s0z alan Hasan Saka Bey bu hususta sunlar1 ifade etti: “Efendim, transit ticaretinin
tevsii ve her her suretle himayesi memleketimizin iktisadiyati noktai nazarindan
elzemdir. Bu transiti daimi suretle memleketimizde tutmak igin elimizden geleni yapmak
mecburiyetindeyiz. Binaenaleyh bizim olmayan bir surf esyayr ticariyeyi sahile
bwraktiktan sonra yine memleketlerine avdet edecek olan develerin ne adedini tesbit
etmek ve ne de sahibini tesbit etmek miimkiindiir. Bunlardan resim alinmamasin

: : <. 7126
bendeniz de rica edecegim.

Dersim Mebusu Feridun Fikri Bey’in amelenin terfih ve faaliyeti hakkinda suali
miinasebetiyle 11 Subat 1340 tarihli konusmast;
Riyaseti Celikye
Istanbul’da son defa miinakit umum amele konferansinda amelenin devletce
ihmal edildiginden teessiirle bahsolunmustur. Meclisi Ali miitaaddit vesilelerle sinifa
saiyenin himayesi hakkindaki fikirlerini tezahiir ettirmistir. Amelenin temini terfi ile
biinyei i¢timaiyemizin bir kat daha tahkimi hakkinda vekdletin istikameti mesaisi ve son

kongrenin mahiyet ve muhassalai faaliyeti hakkinda Iktisat Vekili Hasan Beyefendi’nin

izahati itasint talebederek kiyafeti kendilerinden sual eylerim. Dersim
Feridun

“Istanbul’da ahiren inikadeden amele konferansinin maksadi faaliyeti ictimai
miitadoldugu vechile, amele teskilatini ne suretle ikmal etmek lazimdir. Amele menafi
icabeden makamat ve heyetler nezdinde miidafaa igin ne suretle tegkilat yapmak
ldzimdwr? Bu cihetleri miizakere etmis ve bu miizakere meyanminda Cumhuriyetin
iktisatgi ameleye teskilat yapmasi, birlik viicuda getirmesi hususunda miisaade
etmediginden de bahsedilmistir. Biitiin sinif bildistisna memleketin, Cumhuriyetin temel
taslart ve anaswi asliyesi meyanina dahildir.Saniyen amele teskilati hakkinda heniiz
mevzuati kanuniyemiz ikmal edilmis degildir. Bittabi bizde amele hayati heniiz iptidai
bir sekildedir. Toplu bir sekilde amele ¢alistiran miiessesati sanaiyemiz, memleketin
vaziyeti iktisadiyesi itibariyle kesir degildir. Bununla beraber demokrasi cereyanlarinin

her yerde intisar ve taammiimii tizerine bizde de amele hayatinda bir uyaniklik viicuda

126 TBMM. Z.C., C.5, 5.665.
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gelmigse emsali memleketlerde mevcut teskilata kiyasen bazi teskilat yapilmasi da
teemmiil edilmistir. Iste bizde ilk amele birligi, amele cemiyeti bu miisterek arzu ve

emelleri miidafaa, himaye etmek maksadiyla viicuda gelmistir.”'*’

1926 senesi Muvazenei Umumiye Kanunu layihasi miinasebetiyle 17 Mayis
1926 tarihli konusmasinda; Aksaray mebusu Besim Atalay Bey’in “bir milleti kuvvet
kurtarir, fakat iktisat yasatir” seklindeki sdzlerini miitalda eden Hasan Saka bey sunlar1
ifade etti: “Paramizin kuvvei istiraiyesinin tedrici bir surette seneden seneye vasati
olarak %10,12 nisbetinde tenakusu birka¢ senelik Muvazenei Ticariyeye, vaziyeti
ticariyeye gore bir hakikattir. Bendeniz de kendisini teyiden arz ediyorum ki paramizin
kuvvei istiraiyesi bir miiddetten beri vasati olarak senede %10,12 kaybolmaktadir ...
Binaenaleyh iizerine parmak basilan hadise, su hiikiimetin, su devrenin, su zamanin
mahsulii olan bir hadise iktisadiye degildir. Cok eski zamanlardan beri temadi edegelen
ve memleketin iktisaden ki heyeti umumiyesiyle fena bir vaziyette kalmasina saik olan
baslica damir olan eshaptan birisidir. Bu kadar umumi bir mahiyeti haiz ve biitiin
milletin faaliyeti ile kapatmasi lazim gelen bir hadisenin boyle iki sene, ii¢ sene gibi kisa
bir zaman zarfinda husule gelebilecegine arkadaslarmin  inanmayacagini

. 128
zannederim.”

1340 senesi Ticaret Vekaleti Biitcesi miinasebetiyle 31 Mart 1340 tarihli
konusmasinda, Ticaret Odalar1 konusuna deginen Hasan Saka Bey, ticaret odalarinin
gerekli oldugunu vurgulayarak sunlar1 ifade etti: “Umit ediyorum ki, memleketin hayati
ticariyesinde arzu ettigimiz inkisaflarin husule gelmesi icin bu ticaret odalari biiyiik bir
rol oynayacaktir. Hiikiimetin muameldati resmiye arasinda yakindan takip edemedigi
muamelati ticariyeyi bu miiesseseler dogrudan dogruya ve yakindan alakadar olarak
takip edecek, hem erbabi ticaretimize ve hem de hiikiimete biiyiik biiyiik hizmetler ifa

. 5129
edecektir.”

2- Maarif ve Dil
a) Maarif
Saruhan mebusu Vasif Bey ve 57 refikinin Tevhidi Tedrisat hakkindaki teklifi

kanunisi miinasebetiyle 3 Mart 1340 tarihli miizakerede; Bozok mebusu Siileyman Sirr1

2T TBMM. Z.C., C.5, 5.697-698.
2 TBMM. Z.C. ,C.25, 5.199.
122 TBMM. Z.C., C.8, TBMM Matbaasi, Ankara 1975,s.159-160.
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Bey’in “Ziraat Miidiiriyeti Umumiyesi soyle bir miitabaname yaziyor. Diyorlar ki;
ziraat, ticaret, sanayi, bilhassa ziraat mekteplerinde umumi bir takim isler
vardir.’sdzleri lizerine Hasan Saka Bey, ziraat, sanayi mektepleri ve mesleki umumi
mekteplerin maddeye dahil edilmedigini ve miidiir bey’in miitalaasinin acik olmadigini

130 ifade etti.

Eskisehir mebusu Abdullah Azmi Bey’in, Dariilfiinun ilahiyat Fakiiltesinde ilmi
kelam ve fikih okutulmasina dair takriri miinasebetiyle 25 Mayis 1926 tarihli
miizakerede s6z alan Hasan Saka Bey, Dariilflinunun heyeti umumiyesiyle bir camia
oldugunu ifade ederek sozlerini “Zannediyorum ki takriri veren arkadasimizin noktai
nazart ders baska medrese olmadik¢a, kiirsii ayni medrese dahilinde olmak sartiyla

95131

maasgt aslisinden maada tahsisati fevkalddelerini alsinlar demek istiyor. seklinde

noktalada.

1340 senesi Ticaret Vekaleti biitcesi miinasebetiyle 31 Mart 1340 tarihli
konusmasinda, Ticaret Mekteplerine deginen Hasan Saka Bey sunlar1 ifade etti: “Zki
mektebimiz mevcuttur. Biri Istanbul’da, nazari ve ameli malumati ihtiva etmek iizere,
bir de Karadeniz sahilinde vaktiyle verilmis karar mucibince Trabzon’da a¢tigimiz bir
kismi ali mektebimiz vardir. Bunlarni adedini teksir ederek baslica ticaret
mekteplerinde yani Izmir’de, Konya'da Adana’da Samsun’da ve diger haizi ehemmiyet

ve inkisafi ticariye malik yerlerde kiisat edilmesine kaniim”.>*

Elaziz’den Almanya’ya dokuyuculuk tahsili i¢in gonderilen iki efendinin
masrafinin Ticaret Vekaletince teminine dair takrir miinasebetiyle 17 Mart 1341 tarihli
miizakerede 276.Fasil hakkinda s6z alan Hasan Saka Bey bu hususta Enciimence bu
maddede tadilat yapildigim ve Ticaret mekteplerinde ve Istanbul’daki Ticaret
mektebinde bulunan lisan muallimlerinin ¢ikarildigni, belirttikten sonra “Ticaret
Mekbeti alisinde yalniz Fransizca kafi degildir. Orada 300-400 talebe vardwr. Kimisi
Fransizca, kimisi diger lisanlar tealliim ediyor. Binaenaleyh yalniz Fransizca dersi kdfi
2133

degildir. Tahsisati fasidan kaldirarak bu dersleri tatil etmek dogru olmaz.

sOzleriyle diisiincesini belirtti.

1341 senesi Muvazenei Umumiye Kanunu layihasi miinasebetiyle 7 Mart 1341

B3O TBMM. Z.C., C.7, 5.27.
BUTBMM. Z.C. ,C.25, 5.447,449.
32 TBMM. Z.C., C.8, 5.160.

S TBMM. Z.C., C.15, 5.544-545.
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tarihli konusmast; “Bendeniz, kanaati sahsiyem itibariyle tedrisati iptidaiyede idarei
hususiyelerin takviyesi taraftaryyim. Tedrisati iptidaiyenin hichir vakit idarei
hususiyelerden alinarak idarei umumiyeye devrine taraftar olmadim ve vahdeti terbiye,
vahdeti tedris noktai nazarindan taraftar olmak niyetinde de degilim. Tedrisati iptidaiye
icin Maarif Vekdletine ait olan mesailin neler oldugunu derpis ediyorum. Teftis
meselesi ve tedrisati iptidaiyeyi idare edecek muallimlerin yetistirilmesi meselesi,
maarifi umumiye ile aldkadar mesaildir ve Maarif Vekadletinin vezaifi umumiyesi
ctimlesinden olmalidir. Hatta kendi kanaatimce, tedrisati iptidaiye muallimlerini
vetistiren dariilmuallimini iptidaiyeleri de Maarif Vekdletine vermek ve fakat mekatibi
iptidaiyeyi dogrudan dogruya mahallerine birakmak ve bu hususta mahallerine ldzim

oldugu vechile muavenet etmek lazimdir. >*
b) Dil
Ziraat Makinelerinde istimal olunan mevaddi miistaile ve yaglarla ziraatta
miistamel mevad ve miistahzarati kimyeviyenin giimriik ve istihlak ve belediye
resimlerine dair teklifi kanuni miinasebetiyle 22 Subat 1926 tarihli konusmasinda;
“Istilah olarak ecnebi lisanindan kelime alabiliriz. Fakat bunu almak muvafik degildir.

Yani (Muvassator batoz) demek dogru degildir. (Bicer dover) makine demektir, bunu

boyle diyelim.”"*® dedi.

Inhisar idarelerine tercihan miitekaidinden memur almmasina dair takririn 20
Mart 1926 tarihinde goriisiilmesi sirasinda; Zonguldak mebusu Tunali Hilmi Bey’in
“Giizel Tiirk¢emizin icki kelimesi varken, neden mesrubati kiiuliye deniyor? Hasan Saka
Bey cevap versin? ’sozleri lizerine Hasan Saka Bey “simdiye kadar lisanimizda istimal
edilen kelime budur. Tiirkgesi ickidir. Heyeti Celile kabul buyurursa ickiler diyelim.
Bunda bir mahzur yoktur. Kelime iizerinde miinakasanin faydali olduguna kani
2136

degilim. seklinde izahta bulundu.

3- Dahiliye ve Ulasim
a) Dahiliye
Donanma Cemiyetinin ilga ve emvali menkule ve gayrimenkulesinin miisaderesi

hakkinda 5 Nisan 1341 tarihli konusmasi; “Ferit Pasa zamaninda bu cemiyetin ilgasi

BYTBMM. Z.C.,C.7, s.27.
STBMM. Z.C., C.22, s.271.
BSTBMM. Z.C., C.23, 5.282.
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hakkinda bir kararname vardir. Simdi o kararnamenin ruznameye alinarak miizakere ve
reddedilmesi tarzindadir. Tabii o kararname Meclis dosyalart iginde vardir. Simdi o
kararname ruznameye alinir ve miizakere edilirse Donanma Cemiyetinin vaziyeti daliyesi

iade edilmis olur. Mesele budur. Bunda uzun boylu miizakere edilecek bir sey

yoktur.”"dedi.

Ittihat ve Teraki Cemiyetine ait emvali menkule ve gayrimenkulenin idarei
hususiyelere devrolunmasi hakkinda teklifi kanuni miinasebetiyle 28 Kasim 1341 tarihli
konugmasinda; meselenin tarihi bir hiiviyetten ibaret kalan bir cemiyetin Milli emvale
girmis olan malvarliginin idaresine dairdir dedikten sonra “Tahsise liizum yoktur. Eger
idarei hususiyelere emuali milliyeden bir sey vermek lazim gelirse, evvelden bunu boyle
vapmak lazim gelir. Sonra hazinenin elinde mevcut olan emual ve emldke ihtiyaci
oldugu derkdrdir. Idarei hususiyelerden ziyade hazine buna muhtactir. Simdi bunlarin
muhtas1 lehinden alinarak idarei hususiyelere devredilmesine hi¢bir sebep

15138

gormiiyorum. sOzleriyle bu kanuna taraftar olmadigmni ifade etti.

b) Ulasim

Arade-Diyarbakir-Ergani  demiryolu ingaatmin tevfiki hakkindaki kanun
miinasebetiyle 25 Subat 1926 tarihli konugsmasinda; yalniz bu havalinin degil,
memleketin biiylik boliimiiniin dahi bir an evvel simendifer gibi nakliye vasitalar ile
techit etmek gerektigini vurgulayarak sozlerini su ciimlelerle noktaladi; “Ergani’den
Arade’yi takip etmek suretiyle hat Coban Yegine geldigi zaman katedecegi mesafenin
uzunlugu iktisadi noktadan askeri ve siyasi kisimlarimin, nakliyatin emniyeti ve siirat
noktai nazarindan ika edecegi tesirat itibariyle ve inkisafi nazart itibare alinacak olursa
bunun yerine yalniz Ergani ve havalisinin ihtiyaci icin degil yeni hattin giizergdhina
tesadiif edecek diger aksamin ihtiyacatinin da birlikte temin edilmesi suretiyle yapilan

tedbirlerle biiyiik bir isabet oldugu tabiidir.”'>

Samsun-Sivas ve Ankara-Musakdy demiryollarmin insaat hakkindaki layihai
kanuniye miinasebetiyle, 22 Mart 1340 tarihinde yapilan miizakerede; Kayseri mebusu
Ahmet Hilmi Bey’in “Simendifer yollar: yapilirken, menabii medeniyemizin de isletilip

isletilmeyecegini” sorusu lizerine s6z alan Hasan Saka Bey, herhangi bir simendifer

STTBMM. Z.C., C.17, 5.92-93.
3 TBMM. Z.C. ,C.19, TBMM Matbaasi, Ankara 1976,s.259.

3 TBMM. Z.C. ,C.22, 5.319
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hattinin gilizergdhinin tayininde Ticaret, Ziraat Vekaleti gibi miikellef olan devair
bununla aldkadardir. Bununla birlikte simendiferin giizergahi tizerinde bulunacak olan

140

milli servetlerin isletilmesi de mevzuubahs olur ™ demek suretiyle Ahmed Hilmi Bey’e

cevab verdi.

Eregli-Karadere simendifer hattinin insas1 ve isletilmesi hakkindaki 16
Kanunusani 1341 tarihli Kanunun ilgas1 ve mezk{r hattin genis hatta tahvili ve Nafia
Vekaletince Eregli ile Ankara arasinda insa ve isletilmesine dair kanun miinasebetiyle
12 Aralik 1341 tarihli konusmasi; “Bendeniz zannediyorum ki boyle ehemmiyeti malum
olan bir hattin istikameti tayin edilirken, havzai fahmiye, dahili hatlara hangi
istikametin hangi istasyonuna baglanirsa daha az bir mesafe kat eder ve komiir
verecegimiz depolar igin en idareli yol olur. Zannedersem istikamet bu meseleler igin
tayin edilmez ve edilmemistir. Bendenizin bildigim bir nokta varsa askeri miilahazadir.
Erkanit Harbiye bildigime gére bu havzai tahmiyeyi dahile rapdedecek olan hattin
miimkiin mertebe dahilden ge¢mesini arzu etmistiv. Siif bu miilazaha hattin insasi
noktai nazarimdan biraz fedakarligi dahi icap ettirse de tercih etmek istirarindan bizi

. 141
bwrakiwr zannediyorum.”

4-Sosyal Yardim

1926 senesi Muvazenei Umumiye Kanunu Layihast miinasebetiyle
gerceklestirilen 25 Mayis 1926 tarihli oturumda; Karesi Mebusu Vehbi Bey; merhum
Seyhiilislam Musa Kazim efendinin ailesine maas tahsis edildigini, kiiciik oglunun
heniiz tahsilde oldugunu, bunun iizerine Istanbul Defterdarinmn “Sen yirmi yasini ikmal
etmissin” diye maasini kestigini belirttikten sonra Hasan Saka Bey sunlar1 ifade etti:
“Gerek eytam ve eramil maast olsun, gerek hidemati vataniye tertibi maast olsun,
kanunu mahsusunda hilafina ahkam olmaywmca yirmi yasimi ikmal eden ziikiirdan kati
maags lazim gelir. Yoksa eytam ve eramil maast yirmiden sonra devam eder diye bir
hiikiim yoktur, nihayetine kadar verilmesi; ahkami istinaiyedir. Binaenaleyh kesilmesi

dogru degildir. Maagin devami tediyesinde bendenizin bir itirazim yoktur.”'**

5-Askeri Konular

Askeri Fabrikalar Miidiiriyeti Umumiyesinin 1340 senesi Miilhak biitgesi kanunu

0 TBMM. Z.C., C.7/1, 5.872-873.
“'TBMM. Z.C., C.20, 5.102
2 TBMM. Z.C., C.25, 5.434-435.
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layihas1 miinasebetiyle 29 Mart 1340 tarihli konusmasi; “Kanaatimce bir memlekette
esbabr miidafaaya taalluk eden bir takim imaldthane ve fabrikalar vardir ki bunlarin
tesebbiisati sahsiyeden beklenilmesi dogru degildir. Memlekette bu cihetleri yapacak
fabrikalar vardir, veyahut yoktur. Hiikiimet bu cihetleri nazart itibare almaksizin esbabi
miidafaaya miiteallik olan aksam ve mevaddin dogrudan dogruya istihsali igin ldzim
gelen fabrikalarin kendi ellerinde bulundururlar ve bulundurmalari zaruridir. Bu
itibarla top ve cephaneleri yetistiren fabrikalarin dogrudan dogruya ve behemahal
Miidafaa-i Milliye Vekaleti Celilesi tarafindan temin edilmesi, idare edilmesi ve

. c . . . 7. 99143
memleketin o husustaki ihtiyacinin teminat altina alinmasi zaruridir.”

6-Dini Konular

1926 senesi Muvazenei Umumiye Kanunu layihast ve Muvazenei Maliye
Enciimeni mazbatasi miinasebetiyle 16 Mayis 1926 tarihli miizakerede Diyanet Isleri
Reisligi Biitgesinin Mevzuubahs olmasi {lizerine s6z alan Hasan Saka Bey, yalniz ali
kismma deginecegini belirterek sunlar1 ifade etti: “Kur’an-1 Kerim ve ehadisi serife
Tiirkce terciime ve tefsir heyeti iicret ve masrafi deniyor, zannediyorum ki Diyanet Isleri
evvel be evvel halkin diliyle yazilmis ve okundugu zaman anlayacagi bir Kur’an-1 Kerim
terctimesi yapiyor. Bunu da aslina tamamen sadik olmakla beraber herkesin tamamen
anlayacagr misalle terciime edebilmek igin iktiza eden erbabi ihtisas ile mukavele
vapmustir” Konugsmasimin devaminda hutbeler meselesine de deginen Hasan Saka Bey,
bu hususta sunlar1 ifade etti: “Ibadette yeknesekligi temin icin belki filan ayda filan
stirenin sayfast okunacak diye bir hutbe yazilabilir. Bendeniz zannediyorum ki boyle
hutbeler tertip edildikten sonra erbabi dirayetten olan hatipleri, mahallin, memleketin
icabatina gore, camii serefe devam eden ehli imama icap eden tarzda o halkin diliyle

. »144
hutbe irat etmekten memnun olsun.

VII- NEBIiZADE HAMDIi BEY
A) Nebizade Hamdi Bey’in Faaliyetleri

1- Maarif
Talebesi ve talibi olmadigindan kapanan izmir imam ve Hatip mektebinin Of’ta
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kiisad1 temenniyatina dair 1Subat 1925 tarihli takriri Bagvekalete havale edildi.

"STBMM. Z.C., C.8, s.71.
4 TBMM. Z.C., C.25, 5.171-172.
S TBMM. Z.C., C.12, 5.357

223



SONUC

Osmanli Devleti'ni paylasmak i¢in yapilan gizli antlagsmalar dogrultusunda
Erzurum, Van ve Bitlis disinda Trabzon’a kadar Dogu Karadeniz kiyilarim1 kendi
paylar1 olarak miittefik devletlere kabul ettiren Rusya, Birinci Diinya savasi sirasinda
Dogu cephesinin ikmalini dnlemek amaciyla 1916 yilinda Trabzon ve g¢evresini isgal
etti..1918 yilinda Rus isgalinden kurtarilan Trabzon ve ¢evresi lizerindeki emperyalist
emeller bitmeyip, Rum ve Ermeni azmliklarin faaliyetleriyle devam etti.

Tanzimat’in ilanm1 ile fikri sahada baslayip, Mondros Miitarekesinden sonra
fiiliyata dokiilen Pontus Devleti ve Ermenistan kurma tesebbiisleri ;cetecilik, gocettirme
politikas1 ile niifus dengesini kendi lehlerine gostermek gibi girigimlerin yaninda
pontusguluk ¢abalarinin  genel idarecisi gorliniimiindeki Trabzon Metropolidi
Hirisantos’un siyasi ¢abalariyla son haddine vardirildiBu durum {iizerine, icteki ve
distaki azinliklarin ve basta Yunanistan olmak iizere Batili Devletlerin tecaviizkar
tutumlarma kars1 tedbirler alinmasi yoluna gidildi. Bu maksatla Trabzon’da milli
miicadele bayragini agan Trabzon Muhafaza-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti’nin bilingli ve
teskilatli miicadelesinin yani1 sira TBMM Hiikiimetinin ;merkez ordusu kurulmasi,
Ermeni ve Rumlarin Karadeniz kiyilarindan uzaklastirilmasi gibi tedbirleri , emperyalist
devletlerin ve azmliklarin faaliyetlerinin sona erdirilmesini sagladu.

Dogu Anadolu’nun i¢ ve dis giivenligi agisindan oldugu kadar Bolseviklik
akimmin ve Ittihatgr liderlerin Trabzon’dan Anadolu’ya sizabilecegi endisesi Milli
Miicadele dnderleri i¢in Trabzon’u 6nemli kiliyordu.Trabzon’un bu hassas konumunun
bilincinde olan Trabzon halki, Trabzon Muhafaza-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti’nin
tesebbiisleri ile diger yerel cemiyetlerle igbirligine girisip Erzurum Kongresine igtirak
etti. Erzurum Kongresi’nin toplanmasma fiilen onciiliik eden Trabzonlular kongre
sirasinda bir takim cereyanlara kapilmislarsa da kongre kararlarini kabul ettiler.Sivas
Kongresi’ndeki tutumlart ise, bu durumun Erzurum Kongresi kararlariyla
bagdagmayacag1 kanaatinden kaynaklanmakla birlikte, basta gosterdikleri tereddiitten
kisa silirede siyrilip menfi bir duruma yol agmadan kongre kararlarmni benimseyip
uyguladilar.

Baslangigta kisisel kararlilik ve fedakarliklarla yiireklerde harekete gecen vatan
miicadelesi, cemiyetler ve kongreler vasitasiyla Kkitlesellestikten sonra 23 Nisan

1920°de  TBMM’nin agilmasiyla kurumsallagti.l. TBMM. hedefledigi amag
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dogrultusunda iizerine aldig1 vazife ve sorumlulukla birlikte, biinyesinde bulunan
milletvekillerinin azim, sebat ve kararlilig1 ile her tiirlii 6vgiiniin tizerindedir. L TBMM.
catist altinda halkin ve yurdun biitiinline sirayet eden kararlarin alinmasi sirasinda
ortaya ¢ikan muhalefetin bir siire sonra Ikinci Grup namu ile teskilatli hale gelmesi,
TBMM. i¢inde hiikiimeti denetleyen bir mekanizma meydana getirdi. . TBMM.
doneminde yasama gorevini yapan Trabzon milletvekili Ali Siikrii Bey, “hakimiyet-i
milliye 'nin samimi agig1” olarak ifade ettigi Ikinci Grubun onde gelen sdzciilerinden
biri olmakla birlikte, hiikiimete ve 6zellikle Mustafa Kemal Pasa’ya karst yaptig1 agir
elestirilerle I. TBMM. ‘nin dikkat ¢eken simalarindan biri oldu.Bu elestirileri, onun
1923 yilinda Topal Osman tarafindan Oldiiriilmesinin sebebini olusturdu. Mustafa
Kemal Pasa’nin “ herkes Siikrii Bey gibi diisiincelerini, fikirlerini boyle pervasizca
soylese kimseden siiphe edilmezdi” sOzlerine dayanarak Ali Siikrii Bey’in Topal Osman
tarafindan Oldiiriilmesi kanaatimizce, Mustafa Kemal Pasa’nin tasvip etmedigi bir
durumdu..

Trabzon milletvekilleri arasinda . TBMM.’ de yaptig1 yasama gorevinden ziyade
ifa ettigi miilki idarecilik vazifesi ile dikkat ¢eken diger bir sahsiyet Hamit Bey’dir.
Trabzon’da valilik gorevi sirasinda Ankara’nin hosnutsuzlugunu celbeden Hamit Bey’in
bu konuma diisiis nedenini Trabzon’un o gilinlerde i¢inde bulundugu durumda aramak
daha dogru olacaktir.Zira Trabzon bir milli miicadele yuvasi oldugu kadar Ittihatcilik
cereyanlarmin da kuvvetli oldugu bir yerdi.

LTBMM. ‘de bulunan milletvekillerinin genel Ozelliklerine ve faaliyetlerine
bakilip bir degerlendirme yaptigimiz zaman Trabzon milletvekillerinin durumunun iyi
oldugu goriiliir. Egitim seviyeleri agisindan Trabzon Milletvekillerinden Ahmet Faik ve
Hamit Bey’ler Riistiye,Hasan Saka ve Izzet Bey’ler Miilkiye, Hafiz Mehmet ve
Nebizade Hamdi Bey’ler Hukuk mezunu,Ali Siikrii, Hiisrev Gerede ve Mehmet Recai
Bey’ler Harp Akademisi- Harp Okulu mezunudur.Celaleddin Bey ise medrese
mezunudur. Bununla birlikte 8 milletvekili en az bir yabanci dil bilmektedir.Egitim
seviyelerine bagli olarak mesleki agidan Trabzon milletvekilleri degerlendirildiginde; 3
milletvekili asker kokenli , 3 tanesi Hukukgu, 2 tanesi miilki-idarecidir. Bir milletvekili
de egitimci olmakla birlikte ticaretle de ugrasmistir. Yaslari itibariyle gen¢ sayilan
Trabzon milletvekilleri, .TBMM.’ye katilma tarihleri esas alindiginda; en geng

Trabzon milletvekili Hiisrev Gerede (32), en yash iiye ise, Ahmet Faik (55) Bey’dir.
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L.TBMM.’de bulunduklar1 yasama siiresi i¢inde, Trabzon milletvekillerinden
Hasan Saka Bey,gesitli tarihlerde Maliye ve Iktisat Vekili olarak icraatta
bulunurken,Hafiz Mehmet Bey kisa siirelerle Adliye ve Dahiliye Vekili olarak gorev
yaptt. Trabzon milletvekilleri arasinda meclis genel kurulunda en fazla s6z alan 183
konugsma ile Ali Siikkrii Beydir. L[ TBMM.’ye  katilip, memuriyeti tercih ederek
milletvekilligi gorevinden istifa eden Ahmet Faik Bey ise;mecliste bulundugu siire
icinde bir faaliyette bulunmamistir.Bu yasama donemi iginde toplam 13 kanun
teklifinde bulunan Trabzon milletvekillerinden Ali Siikrii, Hasan Saka, Hiisrev Gerede
ve Mehmet Recai Bey’lerin 1’er teklifi kanunlagti.

LL.TBMM. gorev siiresini tamamlamadan, gayesine ulastigini kabul ederek
calismalarima son verdikten sonra 11 Agustos 1923’te ILTBMM. yasama gorevini
iistlendi.Milli Miicadele’yi genel seyri i¢inde “ bizim evvelki kararimiz yasamak igin
olmektir. Simdiki kararimiz yasamak i¢in yasamaktir. "seklinde degerlendiren L TBMM.
Trabzon milletvekili Hafiz Mehmet Bey’in sozlerinin bir aksi olan ILTBMM.
doneminde, bagimsizlig1 temin edilen devletin sosyal, kiiltiirel ve siyasal temel taslar1
belirlenip oturtulmaya c¢alisildiBu yasama doneminde gorev yapan 7 Trabzon
milletvekili genel bir degerlendirmeye tabi tutuldugunda; egitim seviyeleri itibari ile, 4
milletvekili Miilkiyeli, 1 milletvekili miihendislik mezunu, 1 milletvekili medrese
egitimlidir.1 milletvekili de Hukuk tahsil etmistir. En az 4 milletvekili de bir yabanc1 dil
bilmektedir.I. TBMM.’ye katilma tarihleri gz oniinde tutuldugunda ise, en geng iiye
Abdullah Hilmi Bey (34), en yash iiye ise Siileyman Sirr1 (61) Bey’dir.Meclis genel
kurulunda en fazla s6z alan Trabzon milletveki; Ahmet Muhtar Bey (201konusma), en
az sz alan ise 4 konusma ile Siileyman Sirr1 Bey’dir.I. TBMM.’de bulunan Trabzon
milletvekilleri  toplam 8 kanun teklifinde bulunmuglarsa da teklifi kanunlasan
olmadi.Bununla birlikte L TBMM. donemi i¢inde Hasan Saka Bey . TBMM.’de oldugu
gibi ¢esitli tarihlerde lIktisat, Ticaret ve Maliye Vekilligi yapti. Ahmet Muhtar Bey ise
Bayindirlik Bakanlig1 gorevini icra etti.

Lve ILTBMM donemlerinde faaliyet gosterip halk tarafindan takdir edilen
Trabzon milletvekillerinin bir ¢ogu tekrar secilmek suretiyle vatana ve millete
hizmetlerini devam ettirdiler.

Lve.l. TBMM.donemlerinde gdrev  yapan Trabzon milletvekilleri

kiyaslandiginda, L. TBMM’de bulunan Trabzon milletvekilleri gerek Milli Miicadele
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sathasinda cephede, miidafaa-i hukuk cemiyetinde ve memurluklariyla ve gerekse
TBMM.i¢indeki faaliyetleriyle daha aktiftirler.Bununla beraber her iki donem Trabzon
milletvekilleri i¢in  ortak kanaatimiz; vatanin  menfaatine  yonelik oldugunu

diistiindiikleri noktalardan hareket ettikleridir.
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