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ONSOZ

Yunanistan siyasi tarihinin énemli bir dénim noktas: olan 21 Nisan 1967
Albaylar Cuntasi’nin, Tiirkiye-Yunanistan iliskilerine ve Tiirkiye’nin, Yunanistan
politikasina etkisinin Tiirk basinina yansimasini tespit amaci tasiyan bu c¢alismanin
ad; “Albaylar Cuntast Déneminde Tiirkiye 'nin, Yunanistan Politikasimin Tiirk

Basiina Yansimasi (1967-1974)” olarak belirlenmistir.

Albaylar Cuntast doneminde (1967-1974) Yunanistan’daki i¢ politik
gelismelerden hareketle dis politikasini belirleyen unsurlar Gzerinde durmak ve
Cunta yonetiminin benimsedigi dis politika ilkeleri cercevesinde Tiirkiye nin,
Yunanistan politikasinit ve Yunanistan’la kars1 karsiya geldigi sorunlar1 belirlemeyi
amaglayan bu calisma; Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivinden edinilmis belgeler,
TBMM Tutanak Dergileri, konuyla ilgili kitap ve makaleler, Yiksek lisans ve
Doktora tezlerininyani sira Tiirkiye’de yaymlanan Cumhuriyet, Terciiman ve Milliyet
gazeteleri ile Kibris Tiirk Cemaati tarafindan ¢ikarilmis Bozkurt, Akin ve Nacak

gazetelerinde yer alan haberler ve kose yazilari temel alinarak degerlendirilmistir.
Bu ¢alisma, giris ve li¢ boliimden olusmaktadir.

Giriste, Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan 1967 yilina degin yasanan
siyasi gerilimler, gecmise dayanan algilar, uluslararas1 gelismeler ve degisen diinya
dengelerinin, Turkiye-Yunanistan iliskilerinde yol agtigi yakinlagma, gerilim ve

catigsma siireglerinden bahsedilmistir.

Birinci boliimde, Yunanistan’t 21 Nisan 1967 Albaylar Cuntasi’na gétiren ic
ve dis siyasi etkenler ele alinmis ve cunta hiikiimetinin kurulusuylabirlikte

Yunanistan’in politikasinda gerceklesen degisiklikler anlatilmistir.

Ikinci béliimde, Cunta hiikiimetinin kurulusunun dncesi ve sonrasi Tiirkiye-
Yunanistan iliskileri degerlendirilerek, bunun Tiirkiye-Yunanistan arasindaki
sorunlara etkisi tartisilmis ve Tirkiye’nin, cunta hikimetinin politikalarina karsi

yuriittiigii siyaset tespit edilmeye ¢alisiimistir.



Uciincti boliimde Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki iliskilere biiyiik oranda
etki ettigi belirlenen Kibris sorunu ile 1967 krizi zerinden Cunta hikimetinin
Tiirkiye politikas1 ve Tirkiye-Yunanistan iliskileri degerlendirilmistir. Ayrica
Yunanistan’in Kibris’ta gergeklestirdigi Nikos Sampson darbesi sonucunda
Tiirkiye’nin Kibris’a diizenledigi askeri harekat anlatilmis ve bu harekatin Tiirkiye-

Yunanistan iligkileri tizerinde yarattig1 etki incelenmistir.

Sonugta ise Yunanistan’da 1967-1974 tarihleri arasinda hiukim siren cunta
yonetimi doneminde Tirkiye’nin, Yunanistan politikasinda herhangi bir degisiklik
olup olmadig1 konusunda elde edilen bilgiler 1sinda Tiirkiye-Yunanistan iliskileri

tizerine bir degerlendirme yapilmistir.

Bu ¢alisma esnasinda destek ve katkilariyla bana yol gosteren ve yardimlarin
esirgemeyen danismanim ve hocam Dr. Ogr. Uyesi. Cagatay BENHUR’e sonsuz

tesekkiirlerimi sunarim.

Pervin ARSLAN
Konya, 2018
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OZET
Tiirkiye ile Yunanistan’in Bati1 Blogu ile biitiinlesme siireci 1950’11 yillarin

baslarma kadar ikili iliskilerine olumlu yansirken, 1950’lerin ortalarinda patlak
veren Kibris krizi ile birlikte iligkilerde yeni bir doneme girilmis ve bu tarihten
sonra Turk-Yunan iliskileri 6nemli bir gelisme kaydedememistir. 1960°larda her iki
iilkede de sol muhalefetin giliclenmesi, iktidardaki sag partilerin konumlarinin
sarsilmasina yol acarken, Yunanistan’da ciddi bir siyasi kriz ortaya ¢ikmis ve
1965’den 1967°ye kadar iilke istikrarsiz koalisyonlar tarafindan yonetilmistir. Bu

siyasi kriz 21 Nisan 1967°de Albaylarin yonetime el koymasiyla sona ermistir.

Albaylar Cuntasi’nin, Temmuz 1974’de Kibris’taki darbe girisimi,
Tiirkiye’nin adaya miidahalesi ile sonuglanmis ve dolayli olarak Yunanistan’daki
Cunta’nin devrilmesine zemin hazirlamigtir. BOylece Yunanistan yedi yillik

karanlik donemin sonunda demokrasiye ge¢mistir.

Anahtar Kelimeler: Albaylar Cuntasi, 21 Nisan Darbesi, Yunanistan, Kibris
Tirk Dis Politikasi.
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SUMMARY

While Greece's West Block integration process with Turkey reflected
positively on the bilateral relations until the early 1950s, with the Cyprus crisis
erupted in mid 1950s, a new era in relations started and since this date, Turkish-
Greek relations have not made significant progress.A serious political crisis arose in
Greece and from 1965 until 1967 the country was ruled by unstable coalitions
whilethe strengthening of the left opposition in both countries in the 1960s led to the
shaking of the positions of the ruling right-wing parties, This political crisis came to

an end on April 21, 1967, when the Colonels seized control.

The Cyprus coup attempt on July in 1974 by The Colonels Junta resulted in
Turkey's intervention to the island.This indirectly layed the groundwork for the
overthrow of Junta in Greece. Thus, Greece switched to democracy at the end of the

seven-year dark period.

Keywords: The Colonels Junta, 21 April Coup, Greece, Cyprus, Turkish
Foreign Policy.
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GIRIS

Tiirkiye ile Yunanistan’in konumunun, stratejik bir dneme sahip olmasinin yani
sira ikili iligkilerini biiyiik dlclide etkileyen handikaplari da bulunmaktadir. Politik
sekillendirmelere agik bir bolgede bulunan Tirkiye ile Yunanistan’in siyasetine
niifuz etmek i¢cin miidahalelerin olmasi, tarih boyunca Tiirk-Yunan anlagsmazligin1 6n
plana ¢ikarmistir. Bu anlagsmazliklara, Yunanlarin ulusal hedefi haline gelen Megal-i
Idea diisiincesinin eklenmesiyle, Tiirk-Yunan iliskileri ciddi bir sekilde
bozulmustur!. Kimi zaman ortak cikarlarm etkisiyle bir dostluk iliskisi kurulsa da
ulusal hedeflerde verilmeyen 6diinler nedeniyle bu durum uzun stirmemistir. Catisma
donemleri ise gerek Tiirkiye’nin gerekse Yunanistan’in diger iilkelerle kurdugu
siyasi ve ekonomik baglar dolayisiyla etki alanini genisletip, uluslararasi sorunlar
haline gelmistir. Bu dogrultuda Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki iliskinin
incelenmesi, yalnizca bolgesel sorunlarin degil ayn1 zamanda kiiresel krizlerin ve
militarist diizenin de daha yakindan anlasilmas1 agisindan énemlidir?,

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda ilk biiylik siyasi gerilim ve sicak c¢atigma
ortam1; Yunanistan’in, Ingiltere nin etkisiyle ulusal hedeflerini gerceklestirmek iizere
Tiirk topraklarina saldirisiyla baglamistir. Akdeniz’de egemenligini kabul ettiren ve
Yunan ekonomisini elinde bulunduran Ingiltere, Bagimsiz Hellen Devleti’nin
1833’de kurulusundan itibaren, Yunan politikasina yon veren tek giic olmustur.
Hellenlerin ulusal istekleri, Ingiltere’nin dogu politikasiyla celisse de Balkanlarda
listiinliik vaadi iizerine, Ingiliz yanlis1 bir politika uygulanmistir. Yunanistan’1, 1.
Diinya Savasi’nda Tiirklerle karsi karsiya getiren de hem bu Ingiliz yanlis1 politika

hem de Eleftherios Venizelos’'un Megal-i Idea hayalidir®. Ancak Ingiltere nin,

! Megal-i Idea: Yunanca Bilyilk Ulkii anlamma gelir. Akdeniz’in biitin Levanten kiyilarina,
Triyeste’den Misir’in Iskenderiye’sine kadar Atina, Istanbul, Trabzon, Izmir ve Kudiis’ii icine alan
Bilylik Yunanistan Kralligi’n1 kurma digiincesidir. Yunanlilar, 1798’den itibaren bu ideal pesinde
kosmus, 1922 yilinda ise Megal-i idea fikrinden tamamen vazgegmislerdir. Oguz Kalelioglu, Tarih
Boyunca Tiirk-Yunan filiskileri ve Megal-i idea, Bilgi Yaynevi, Ankara 2009, s.27-29.

2Militarist: Militarizm yani bir iilkede ordu giiciiniin agir basmast, her tiirlii sorunu askeri yontemlere
bagvurarak ¢bzme, bundan dolay1 silahli kuvvetlere 6ncelik tanima egilimi yanlis1 olan kigiye verilen
isimdir. http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5a92944
db4fe8.19923187(Erisim Tarihi: 25.02.2018).

SNikos Svoronos, Cagdas Hellen Tarihine Bakis, Cev: Panayot Abaci, Belge Yayinlari, Istanbul
1988, s.76-77, Eleftherios Venizelos; 1864’de Osmanli idaresi altindaki Girit adasinin Mournies
koylinde dogmustur. Megal-i idea diislincesinin destekleyicisidir. 1897°de Girit’in Yunanistan’a
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Yunanlilar1 Anadolu’da baski unsuru olarak kullanma politikasinin basarisiz olmasi,
Megal-i idea hayalini de sonlandirmis ve 1923 Lozan Baris Antlagmast ile Tirkiye
ve Yunanistan arasindaki sorunlarin biiyiik bir boliimii ¢6ziilmiistiir.

Lozan Barig Antlagsmasi sonrasi i¢ sorunlarina odaklanan Turkiye ve
Yunanistan, yeni bir savasin doguracagi sonuglart goze alamadigindan savas
olasiligina karst komsulariyla olan sorunlar1 ¢oziimleyerek giivenli bir bolge
olusturmak istemistir. Bu nedenle 30 Agustos 1928’de Yunanistan Bagbakan’i
Eleftherios Venizelos’un dostluk ©nerisini, Basbakan Ismet Indénii olumlu
karsilamistir. Ancak dostluk iligkilerinin baglamasi i¢in; Lozan Barig Antlagmasi’nda
¢Oziimii iki ilke arasinda gorlismelerle saglanmak iizere ertelenmis olan ahali
degisim sorunu iizerinde kesin bir anlagmaya varilmasi beklenilmis, bu siire¢ i¢inde
iki iilke de savasa yol acabilecek davranislardan kacinmaya o6zen gostermistir.
1930°da ahali degisimi konusundaki goriis ayriliklar1 giderildikten sonra Tiirkiye ve
Yunanistan arasinda yarim kalan yakinlagma, Subat 1930°da Basbakan Eleftherios
Venizelos’un Yunan Parlamentosu’na Tiirkiye’nin barigsever bir iilke oldugunu ve
Yunanistan’a saldirmayacagini sdylemesiyle yeniden baglamistir. 27-31 EKim
1930°da da Venizelos, Tiirkiye’yi ziyaret etmis, bu ziyaret sirasinda Dostluk,
Tarafsizhik, Uzlasma ve Hakem Antlasmast yapilmis, deniz kuvvetlerinin
sinirlandirilmasi hakkinda protokol imzalanmis ve 22 Aralik 1930°da Tkamet, Ticaret
ve Seyrisefain Antlasmast yapilmistir®,

3 Ekim 1931°de Ismet Indnii’niin, Atina’ya ziyaretiyle iki iilke arasinda
Balkanlarda kurulacak olan dostluk ve igbirliginin temelleri olusturulmus, bu
donemde dis basinda Tiirkiye ile Yunanistan’in birlesmesi yoniinde goriisler de

ortaya atilmistir. Londra’da yayinlanan ‘Daily Herald’ gazetesinin 9 Agustos 1932

katilmast igin baslayan isyanda yer almistir. 1910°da Yunanistan’daki askeri yOnetimin bagina
getirilmis, 1913’de ise Girit’in Yunanistan’a baglanmasini saglamigtir. Kral Konstantin ile dig politika
konusunda anlagamamalar1 nedeniyle Yunanistan’i terk etmek zorunda kalmistir. Ancak 1917°de
Konstantin’in tahttan inmesiyle Yunanistan’a geri donmiistiir. 1920°de ingiltere’nin destegiyle
Tiirkiye ile savasmis ve Lozan Konferansi’'nda Yunanistan’t temsil etmistir. 1928’de Milli Birlik
hiikiimetiyle iktidara gelmistir. Ekonomik sorunlar nedeniyle 1933 secimlerini kaybettikten sonra
Paris’e gitmis ve 1936°da Paris’te hayatim kaybetmistir.
http://www.ahistoryofgreece.com/biography/venizelos.htm (Erisim Tarihi: 30.02.2017).

4 Tiilay Duran, “Atatiirk’iin Yunanistan Bagbakam Metaksas ile Goriismesi”,Belgelerle Turk Tarihi
Dergisi, Say1 44, Eyliil 2000 s.26-37, BCA, 030.10.254.712.27, William Hale, Tiirk Dis Politikasi
(1774-2000), Cev: Petek Demir, Mozaik Yaynlari, istanbul 2003, s.52.
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tarihli sayisinda Romanya’da ¢ikan ‘Currentul’ gazetesindeki bir haber nakledilmis
ve Yunanli General Plastiras’in, Yunanistan ile Tiirkiye’nin merkezi Istanbul olan
federal bir cumhuriyet kurmalar1 fikrini destekledigini agiklamistir. Tiirkiye ve
Yunanistan’in boyle bir diislincesi olmamasina ragmen bazi kesimlerin buna vurgu
yapmasi, bu dénemde Tiirk-Yunan dostlugunun birlesmeyi diisiindiirecek boyutta
gelismis oldugunu gostermektedir. Akabinde 14 Eylil 1933’de Yunanistan
Bagsbakan1 Panagis Caldaris, Tiirkiye’yi ziyaret etmis ve Turk-Yunan Icten Dostluk
Antlagmas: imzalanmistir. Bu antlasma ile iki iilke de smirlarim1 karsilikli olarak
garanti etmis, 1934 Subat’inda Romanya ve Yugoslavya’nin da katilimiyla
Akdeniz’de artan Italyan tehlikesine kars1 bir birlik olusturulmustur®.

Siyasi, ticari ve kiiltiirel iligkiler her ne kadar sorunsuz ilerlese de Yunanistan
tarafindan iligkilerin seyrini olumsuz yonde etkileyebilecek bir adim da atilmistir.
Lozan Baris Antlagmasi’yla karasularin 3 mil olmasi kararint Yunanistan 1936
yilinda tek tarafli bozarak, 6 mile c¢ikardigin1 ilan etmistir. Ancak Tiirkiye,
Yunanistan’in bu hamlesine komsulariyla sorunlarin1 ¢6zme politikas1 gliderek kendi
i¢c meselelerine Oncelik vermesi gerekcesiyle o donem i¢in karsilik vermemis ve
Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki diplomatik iliskilere herhangi bir zarar
olmamigtir. Tirkiye, ikili iligkilerin ¢ok iyi olmadig bir donem, 25 Mart 1964°de,
karasularin1 miitekabiliyet esasina gore 6 mile ¢ikarmugtir®,

1939°da II. Diinya Savasi’nin baglamasiyla ittifak baglar1 bulunan Tiirkiye ve
Yunanistan arasindaki iligski, Yunanistan’in 1941°de Alman ve Italyan giicleri
tarafindan isgal edilmesiyle kesintiye ugramistir. Ancak Yunanistan’daki biiyiik
kitlikta, Tiirkiye’nin yardim malzemesi gdndermesi ve 1949 yilina kadar devam eden
kanli i¢ savag siiresince, Yunanistan’in i¢inde bulundugu sikintili durumu yakindan
takip etmesi Yunanistan’in, Tiirkiye siyasetini olumlu etkilemistir. Oyle ki

Yunanistan’da basilan ‘Ellinikon Ema’ gazetesinin 3 Mayis 1947°de yaymlanan

SBirgiill Demirtag-Coskun, “Degisen Diinya Dengelerinde Tiirk-Yunan iligkileri”, 21. Yiizyiln
Esiginde Tiirk Dis Politikasi, Der. Idris Bal, Alfa Yaynlari, Kastm 2001,5.202, Fuat Aksu, Tirk-
Yunan lliskileri, SAEMK, Ankara 2001, s.13, http:/atina.be.mfa.gov.tr/ShowlInfoNotes.aspx?l
D=142030 (Erigim Tarihi: 04.02.2017).

8Siileyman Kocabas, Tarihte ve Giiniimuzde Tiurk-Yunan Miicadelesi, Vatan Yaymlari, Istanbul
1988, 5.232.



http://atina.be.mfa.gov.tr/ShowInfoNotes.aspx?I%20D=142030
http://atina.be.mfa.gov.tr/ShowInfoNotes.aspx?I%20D=142030

4

sayisinda Leonidas Hoidas, ii¢ boliimden olusan bir dizi yazi hazirlayarak, iki
tilkenin birlesmesi meselesini tekrar giindeme getirmistir’.

1950’11 yillarda Tirkiye ve Yunanistan’in i¢e doniik, sinirlarin disina ¢ikmayan
siyaseti, yerini bolgenin sekillendirilmesinde bas aktor olabilecekleri daha cesur bir
dis politikaya birakmistir. Bat1 ile baglarini gelistiren ve dis politikasini bati eksenine
kaydiran Tiirkiye ve Yunanistan, bu yillarda diplomatik iliskilerini daha ¢ok batinin
idari ve iktisadi sartlarina gore siirdiirmiistiir. Ozellikle II. Diinya Savasi’ndan sonra
Ingiltere’nin diinya siyasetindeki agirliginin azalmasiyla yerini ABD ve Sovyetler
Birligi’ne birakmasi, Tiirkiye ve Yunanistan’in dis politikasinda koklii bir degisiklige
neden oldugu gibi birbiriyle iligkilerini de etkilemis ve sekillendirmistir. ABD’nin,
Sovyetler Birligi’ne kars1 Tiirkiye ve Yunanistan’it bloklastirmasi ve Sovyetler
Birligi’nin ise bu blogu dagitmak i¢in bir ¢cabaya girismesi, Tiirkiye ve Yunanistan’in
bolgedeki konumlarini ve birbiriyle olan iligkilerini daha 6nemli hale getirmistir.

1950 Mayis’inda TBMM Baskan1 Refik Koraltan, Vima gazetesine verdigi
demegcte; iki Ulkenin menfaati i¢in iliskilerin siki tutulmasi ¢agrisinda bulunarak,
Yunan meclisine selam gondermistir. Bir hafta sonra Paris’te bir araya gelen Tiirkiye
Disisleri Bakani Fuat Kopriili ile Yunanistan Bagbakani General Plastiras, Tirk-
Yunan iliskilerine ait ortak bir teblig yaymlamistir. Tiirkiye ve Yunanistan’in bdyle
bir teblig yaymlayarak Tiirk-Yunan iligkilerine vurgu yapmasinda; Amerika’nin o
donem Marshall Plan1 ile yapti§1 mali yardimi giindeme getirmesi etkilidir. Ozellikle
Meri¢ nehrinin tasmasi sonucu sinirda olusan degisikligi goriismek tizere, 20
Temmuz 1950’de toplanan Tirk-Yunan hudut komisyonunun; meselenin hallinin
ABD’nin menfaatine oldugunu vurgulamast ve komisyonda Marshall Plam

Yunanistan idarecisi Paul R. Poster’in da bulunmasi, Yunanistan’in Marshall Plam

" BCA, 030.18.01.02.15.80.15, http://www.mfa.gov.tr/kutuphane-genel.tr.mfa (Erisim Tarihi:
01.02.2017), II. Diinya Savagi’nda, italya ve Almanya’ya kars1 girisilen miicadeleler sonrasinda
300.000 insanin aglik ve sefaletten hayatini kaybettigi Biiyiik A¢lik doneminde Tiirkiye, Yunanistan’a
Kurtulus, Attilla, Tavil, Adana, Ankara, Dumlupinar, Konya gibi gemilerle Pire ve Selanik
limanlarindan yardim géndermistir. Ulvi Keser, “Aclik, Isgal, Oliim ve Yunanistan’da Hayat Kurtaran
Gemiler (1939-1945)” JASSS, Volume. 5, Issue.8, December, 2012, s.816-826, 1945 yilinda
Yunanistan’a gonderilecek gida maddesinin temini igin kararlastirilan 100 bin liralik yardimin miktar1
arttirilmis ve 150 bin liraya ¢ikarilmasima karar verilmistir. BCA, 030.18.01.02.107.15, Demirtas,
“Degisen Diinya Dengelerinde Tiirk-Yunan fliskileri”, s.202.
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dogrultusunda ABD’yi memnun etme politikasindan hareketle Tiirkiye ile iligkilerini
sik1 tutma gabasi i¢inde oldugunu gostermektedir®.

Ekim 1950’de Yunanistan ile Tirkiye arasinda iki tarafli giivenlik pakti
yapilmasi i¢in goriismelere baglanmis, Yunanistan’in yeni Bagbakani Sofokles
Venizelos’un Tiirkiye’ye gelecegi yoniinde haberler ¢ikmistir. Venizelos’un
Cumhuriyet gazetesine verdigi demegte; Atlantik ve Akdeniz pakti tasavvuru
karsisinda Tiirkiye ile Yunanistan’in durumlar1 sorulmus, Yunanistan Bagbakani ise
biitiin bu islerde Tiirkive ve Yunanistan'in daha evvel aralarinda anlagsmasi
gerektigini, boylece iglerin daha kolay halledilecegine inandigini belirtmistir. Kasim
1950°de Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki miizakereler Akdeniz komitesinin her iki
ulkeyi isbirligi yapmaya davet etmesiyle hizlanmistir. Bu miizakereler yalnizca
Akdeniz miidafaasinda rol oynamakla kalmamis ayni zamanda Tiirk-Yunan
dostlugunu da kuvvetlendirmistir®.

Il. Diinya Savasi sonrasi ortaya c¢ikan iki kutuplu diizende Tirkiye ve
Yunanistan’in tercihi, komiinizm tehdidine karsi ABD onciiliigiinde kurulan bati
ittifaki olmustur. 1 Agustos 1950’de Yunanistan ile birlikte NATO’ya (Kuzey
Atlantik Pakt: Orgiitii) miiracaat eden Tiirkiye, 15-18 Eyliil 1950°de toplanan NATO
Bakanlar Konseyi’nden sonu¢ alamasa da Kore Savasi’nda Atlantik savunmasi igin
onemli bir askeri giic oldugunu gostermesi, NATO Bakanlar Konseyi’nin kararini
degistirmesinde etkili olmus ve 16-21 Eyliil 1951°de Ottowa’da yapilan toplantida
oy birligi ile Tiirkiye ve Yunanistan’in NATO’ya iiye olarak c¢agrilmasina karar
verilmistir. Boylece Tiirkiye ve Yunanistan, NATO ittifak sistemi g¢ercevesinde
dostluk ve isbirligi donemine girmistir. 20 Nisan 1951°de Ankara’da imzalanan
Kiiltiir Antlasmast ve 28 Nisan 1952’de Bagsbakan Adnan Menderes’in Atina ziyareti

ittitakin ilk belirtisi olmustur®.

8Marshall Plam: II. Diinya savas1 sonrasi bati ve giiney Avrupa iilkelerini fakirlik ve igsizlikten
kurtarmak amactyla ABD tarafindan finanse edilen yardim programudir.
https://global.britannica.com/event/Marshall-Plan (Erisim Tarihi: 05.01.2017), Milliyet, 04.10.1950,
s.1-5.

*Milliyet, 19.10.1950, s.1-5, Cumhuriyet, 19.10.1950, s.1-2,Milliyet, 06.11.1950, s.1-5.

O NATO: 17 Mart 1948°de Biiriiksel Antlagmasiyla bir araya gelen batili devletler tarafindan 9 Nisan
1949°da, Ruslar1 disarida, Almanya’y: alagagi edilmis halde ve ABD’yi igeride tutmak amaciyla
kurulmus kolektif bir savunma orgiitiidiir. Ali Kiilebi, AskeriDoktrinler ve Stratejik Yaklasimlar,
Berikan Yayinevi, Ankara 2010,s.77, Faruk Bekarlar, Kibris Sorununun Dogusu, Arayis Yayin
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NATO tiyeligine birlikte kabul edilen Tiirkiye ve Yunanistan arasinda karsilikli
ziyaretlerle gelisen iyi iliskiler, Yugoslavya’nin da katilimiyla, 9 Agustos 1954
tarihinde Balkan Pakti’na donismiistir. Bu Antlasma, NATO ittifaki i¢inde yer
almayan ama 1948’den itibaren Sovyetler Birligi’'nden uzaklasan Yugoslavya’yi,
NATO dyesi, Turkiye ve Yunanistan’laantlasma yapmasini saglayarak dolayl
yoldan Batr ittifakina katmak i¢in ABD’nin istegi tizerine yapilmistir. Ancak 8 Eylil
1952°de Paris’te yayimlanan ‘La Monde’ gazetesi, Yugoslavya'nin bati sistemine
tedricen, fakat acik¢a giriginin mevcut teskildti kuvvetlendirecegini yazmig, ama bu
licli ittifakin uzun siirmeyeceginin sinyallerini de vermistir ' .Sonuc olarak
Yugoslavya’nin  Sovyetler Birligi ile tekrar yakinlasmast ve Yunanistan’in
Kibris’taki olaylara kayitsiz kalamamasi nedeniyle bu ii¢lii ittifak bozulmustur.

1930’lardan bu yana diplomatik iligkilerini belli bir ¢izgide yiiriiten Tiirkiye ve
Yunanistan’in bu seriiveni, 1950’li yillardan itibaren yavas yavas son bulmaya
baslamistir. Kibris’ta meydana gelen olaylar ve Yunanistan’in Kibris’1 ilhak etme
(Enosis) gayesinin artmast; kisa bir baris siirecinin ardindan iki tilke arasinda tekrar
uluslararasi ¢atisma konusu olarak ortaya ¢ikmistir. Tiirkiye'nin giineydogusunun
onemli ihracat kapilar1 olan Mersin ve Iskenderun limanlar1 basta olmak {izere giiney
sahillerini denetim altina alma olanagi saglayan Kibris’in ilhaki, Yunanistan’a
Ortadogu siyasetinde etkin bir rol kazandiracagi i¢in Tiirkiye’nin Akdeniz’deki
giivenligi ve Kibris adasinda Rumlardan sonra niifusun ¢ogunlugunu olusturan
Tirklerin idaresi meselesinin ortaya ¢ikigi Tiirkiye’nin, Kibris adasina karsi
tutumunu degistirmesine ve Yunanistan ile kars1 karsiya gelmesine neden olmustur®?,

Bu, ayn1 zamanda Yunanistan’in askeri ihtilale gitme siirecini hizlandirdig: i¢in de

Ajansi, Istanbul 2006, s.38-47, Cumhuriyet, 24.09.1951, s.1, Cumhuriyet, 27.09.1951, 5.2, TBMM
Tutanak Dergisi, Donem: IX, Cilt: 18, Toplanti:2, 18.02.1952, s.313-343, Adalet Bakanlhigi’nin
01.01.2006 giin ve B.03.0.UiG.0.00.00.06./010.06.02/11 sayili, 73 numarali genelgesi, Tiirkiye ve
Yunanistan’in NATO’ya katilmasina iliskin protokol igin bkz. Reha Parla, Belgelerle Turkiye
Cumhuriyeti’nin ~ Uluslararas1 Temelleri, Tezel Matbaacilik, Lefkosa 1985, .232,
http://www.nato.int/docu/review/2012/Turkey-Greece/Greece-Turkey-membership/TR/index.htm.
(Erisim Tarihi: 18.01.2017), http://www.mfa.gov.tr/dis-iliskiler-terminolojisi.tr.mfa (Erisim Tarihi:
30.01.2017).

1Bu dénemde Sovyet basininda; Tirk-Yunan dostlugu giiriiltiisii altinda savunma pakti projesine,
Yugoslavya ve Italya arasindaki Triyeste sorunu nedeniyle Amerika’'mn baskisiyla Balkanlarda
miitecaviz bir blok viicuda getirmek olarak algilanmustir. Italya’min da ittifakta olmasi planlanmis
ancak Yugoslavya ile arasindaki sorun nedeniyle miimkiin olmamstir. Bekarlar, Kibris Sorununun
Dogusu, s.57, BCA, 030.01.102.636.8.

12 Kemal H. Karpat, Tiirk Dis Politikasi Tarihi, Timas Yaynlari, Istanbul 2012, 5.226.
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onemlidir. Kibris sorununun ayrintili incelenmesi; ikili iliskilerin gelisimini ve
Yunanistan’daki askeri yonetimin, kurulus ve yikilis siirecini daha yakindan
anlamamizi saglayacaktir. Bu nedenle ¢alismamizin bundan sonraki kisminda Kibris
sorunu gercevesinde Tlrk-Yunan iligkilerini inceleyecegiz.

Akdeniz ve Ortadogu’nun hakimiyeti i¢in 6nemli bir {is konumunda olan
Kibris adasi, 1571°de Osmanli Imparatorlugu tarafindan fethedilmis ve 1878’de
fiilen Ingiltere’nin hakimiyetine girene kadar Osmanli idaresinde kalmistir. Ancak
Kibris’m Ingiliz hakimiyetine girmesiyle, Yunanistan’in kurulusundan beri
giindemde olan Enosis fikri tekrar canlanmistir. Osmanli yonetimindeyken cesitli
haklar verilerek i¢ politikadan uzaklastirilan kilisenin, Ingiliz hakimiyetindeyken
haklarinin kaldirilmasi ile siyasette etkin bir rol iistlenmesi, ruhanilerin Enosis
cabalarma hiz kazandirmis, dahasi Ingiltere’nin Enosis fikrine hosgoriiyle bakmast,
Kibris’in idaresini sonunda Yunanistan’a birakacagi yoniinde bir diisiincenin
dogmasina neden olmus; hatta Yunanistan Basbakani Venizelos, 1931°de Atina’daki
Tiirk Biiyiikelciliginin verdigi 29 Ekim resepsiyonunda bu diisiincesini dile getirmis
velngiltere nin aday bir giin Yunanistan’a birakacagini umdugunu sdylemistir'>,

II. Diinya Savasi sonunda Sovyet tehlikesinin bas gosterdigi sirada,
Ingiltere’nin Kibris adasindaki iisleri, Bat1 ittifaki igin kilit bir savunma mevki
olmast nedeniyle Kibrisli komiinistler, ilhak icin faaliyetlerini arttirmistir. Buranin
koministler tarafindan ele gecirilmesi Batinin, dogu Akdeniz’deki istiinligiini
zayiflatacak, Yunanistan’da da komiinizmin ve i¢ savasin varligi, Balkanlarda ve
Akdeniz’de Sovyetlerin elini giiclendirecektir. Ayrica Kibris’in sol partisi AKEL’in
(Emekgi Halkin lerici Partisi) kilise ile girdigi siyasi rekabeti kazanabilmek igin
Enosis’e agirlik vermesi de ilhak hareketini hizlandirmistir. Yunanistan; i¢ savas

sirasinda Ingiltere’den gordiigii destek nedeniyle Rumlarin Enosis baskismi bir siire

13 Ahmet C. Gazioglu, Kibris Sorunu ve Bagimsizhk, CYREP Yayinlari, Lefkosa 1986, s.12,
Ingiltere 1914°de 1. Diinya Savasi’ni bahane ederek Kibris adasini ilhak etmis, 1923°de ise Lozan
Baris Antlagsmasi’yla Tirkiye, adanmmn ilhakim1 kabul etmistir. Hale, Tiirk Dis Politikas1,s.131,
Hiiseyin Celik, “Kibris’m Idaresi Ingiltere’ye Nasil Birakildi?”, Tarih Toplum, Cilt 17, Say1 97,
Ocak 1992, s. 27-31, Gazioglu, Kibris Sorunu ve Bagimsizhik, s.21, 1907°de Kibris’1 ziyaret eden
Winston Churchill’in beyaninda ilhak diisiincesi bulunmamaktadir. Churchill, Ada ile Yunanistan
arasinda ne tarihi ne de cografi bir baghhigin bulunmadigini belirtmistir. Bekarlar, Kibris
Sorununun Dogusu, $.64-65, Tuba U. Bilgic-Bestami S. Bilgic, Yunan Cuntasi ve Kibris, Ipek
Universitesi Yaymlar1, Ankara 2015, s.24.



gbrmezden gelse de 28 Subat 1947°de Enosis’i destekleyen bir karar almigtir. Ancak
ABD’nin antikomiinizm politikas1 ve Truman Doktrini ile Yunanistan ve Tiirkiye’ye
yaptigl maddi destekle Yunanistan i¢ savastan kurtarilmis ve kominizm tehlikesi
uzaklastirilmistir. Béylelikle Enosis fikri son bulmasa da kisa siireli ertelenmistir'®.
Tiirkiye’de ise Kibris’in bir mesele olarak kamuoyunda yer bulmaya baslamast
ilk olarak 23 Ocak 1950°de Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) Sinop milletvekili
Cevdet Kerim Incedayr’nin konuyu meclis giindemine tasimasiyla olmustur. Ancak
Tirkiye, NATO’ya dahil olduktan sonra askeri ve siyasi stratejisini NATO
konseptine uygun olarak degistirmesi ve NATO miittefiki Yunanistan ile stratejik
ortakligin1 bozmak istememesi nedeniyle; Kibris’taki ilhak hareketini bir siire goz
ard1 etme yolunu se¢mistir. Oyle ki CHP hiikiimeti Disisleri Bakan1 Necmettin Sadak
gazetecilerin Kibris meselesini sormasi lizerine: Muhterem arkadaslar Kibris
meselesi diye bir mesele yoktur. Kibris, Ingiltere nin hikimiyeti ve idaresi altindadir.
Ingiltere’nin burayi baska bir devlete devretmek hususunda en kiiciik bir niyeti, bir
temayiilii olmadigim biliyoruz seklinde cevap vermistir'®. Ayni yil kurulan Demokrat
Parti (DP) hiikiimeti Digisleri Bakan1 Fuat Koprili de Yunan gazetelerine verdigi
demecte; Tiirkiye ile Yunanistan arasinda Kibris sorunu olmadigint séylemistir. 16
Temmuz 1951°de ise Yunanistan Bagbakani1 Sophoklis Venizelos ile bir araya gelen
Tiirkiye’nin Atina Biiyiikelgisi Rusen Esref Unaydin; bu meselenin simdilik
acilmamasi ve hatta bahis mevzuu edilmemesi her iki memleketin ve biitiin diinyanin

menfaati icabindadir demistir'®,

14Senol Koray Sakinmaz, Kibris Tiineli, Akademi Kultiir Sanat Yayincilik, stanbul 2007, s.74.
AKEL (Emekgi Halkin Ilerici Partisi): 1926 yilinda Kibris Komiinist Partisi ismiyle, Yunanistan ve
Kibris’in birlesmesine karsi kurulan parti, tam bagimsiz ve iki uluslu Kibris Cumbhuriyeti’ni
savunmaktadir.  https:/tr.wikipedia.org/wiki/Emek%C3%A7i_Halk%C4%B1n_%C4%BO0lerici_Parti
si (Erisim Tarihi: 06.02.2017), Bilgi¢, Yunan Cuntas1 ve Kibris, s.27, Truman Doktrini, ABD’nin
1947 yilinda Sovyet tehdidine karsi bat1 savunmasi i¢in 6nemli olan Tiirkiye ve Yunanistan’a yaptigi
400 milyon dolarlik askeri yardimdir. 300 milyon dolar Yunanistan’a, 100 milyon dolar da Tiirkiye’ye
verilmistir. Fahir Armaoglu, 20.Yiizy1l Siyasi Tarihi, Alkim Yayinlari, istanbul 2010, s.538.
BTBMM Tutanak Dergisi, Dénem VIII, Cilt 23, Toplant1 4, 23.01.1950, s.288, Dinger Bayer,
“Tiirk-Yunan {liskilerinde NATO’nun Tutumu ve Bunun Tiirkiye-NATO {liskilerine Yansimas1”,
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset Bilimi ve Kamu Yo6netimi Ana Bilim
Dah Siyaset Bilimi Doktora Programi, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2013, s.82-83, s.1,
Cumhuriyet, 01.07.1955, Hiiseyin Bagci, Tiirk Dis Politikasinda 1950°li Yillar, METU Press
Yayincilik, Ankara 2001, s.103.

5Bagc1, Tiirk Dis Politikasinda 1950°li Yillar, s.104, Suat Bilge, Biiyiik Diis, 21. Yiizy1l Yayinlari,
Ankara 2000, s.196.
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Tiirkiye’nin, Kibris meselesine ve NATO miittefiki Yunanistan ile iliskilerine
karst tutumu 1955 yilina girildiginde degismeye baslamistir. Bu tarihe kadar Bati
devletlerinin ¢atis1 altinda Yunanistan ile siirdiirdiigii miittefik iliskilerini tehlikeye
atmamak i¢in Kibris sorununun varligini reddeden ve bunun yalnizca Ingiltere’nin
sorunu oldugunu savunan Tiirkiye, 1955°den itibaren meselenin bas aktorii haline
gelmistir. Turkiye’yi boyle bir politika degisikligine sevk eden en onemli etken ise
Yunanistan’in 1954’de konuyu Birlesmis Milletlere (BM) tasiyarak uluslararasi bir
sorun haline getirmesi ve bunun sonucunda kurulan EOKA (Kibris Savasgilar
Ulusal Orgiitil) terér orgiitiinin - Kibris  Tiirklerine kars1 baslattigs  tedhis
faaliyetleridir. EOKA terdr orgiitiiniin saldirilarini, Kibris’ta Rumlardan sonra
ndfusun blyik bir kismini olusturan Tiirklere ¢evirmesi, Tiirkiye’nin adadaki mevcut
durumu gdzden gegirmesine ve adada bulunan Tiirklerin geleceginin Yunanistan’in
tasavvuruna birakilmamasi gerektigi diisiincesine neden olmustur. Bu yiizden
Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki diplomatik, ekonomik ve kiiltiirel iliskiler,
1955’den itibaren Kibris meselesinin golgesinde siirmiis ve Tirkiye ile Yunanistan
bu nedenle sik sik karsi karsiya gelmistir. Tiirkiye’'nin, Yunanistan ve Kibris
siyasetini degistiren baglica unsurlardan biri oldugu icin EOKA terdr Orgiitiiniin
kurulus siirecinden ana hatlari ile bahsetmek yerinde olacaktir.

Yunanistan’in izin ve destegiyle, siyasi liderligini Ill. Makarios’un, askeri
liderligini ise Yunanistan i¢ savasi sirasinda ‘X’ kod adiyla bir yer alt1 orgiitii kuran
George Grivas’in tstlendigi EOKA; Kibris’t Yunanistan’a ilhak etme gayesiyle
1955’de  kurulmus bir terdrist organizasyondur. 1960°da yerini ex-EOKA

organizasyonuna brrakmistir'’. EOKA kurulmadan énce Kibris’ta Enosis hedefine

BCA, 030.01.64.394.29, III. Makarios: Kibris Ortodoks kilisesi Baspiskoposu ve bagimsiz Kibris
Cumhuriyeti’nin ilk Cumhurbaskanidir. 1959 yilindan 1977’ye kadar Enosis i¢in ugragmis, 3 Agustos
1977°de hayatim1 kaybetmistir. http://global.britannica.com/biography/Makarios-111 (26.05.2016).
Makarios’un, Yunanistan’t Enosis konusunda sik sik tehdit ettigi bilinmektedir. Ornegin, Temmuz
1955’de Kibris meselesi igin BM’ye bagvurulmasi hususunda Yunanistan’1 sikistirmisg ve eger bagvuru
yapilmazsa olacaklarmm sorumlulugunun Yunanistan’a ait olacagimi ima etmistir. Cumhuriyet,
08.07.1955, s.1, Chi olarak bilinen anti-komnist bir 6rgttl yoneten General Georgios Grivas, Kibris
dogumlu bir Yunan Subaydir. 1955 Nisani’nda politik erk tarafindan desteklenen sivil bir baskaldir
kampanyasi baglatmigtir. Bu kampanyay1 yiiriiten kendi komutasi altindaki EOKA terdr orgiitiidiir ve
Kibris Baspiskoposu III. Makarios da onlara iistii kapali olarak sug ortakligi yapmistir. Richard Clogg,
Modern Yunanistan Tarihi, Cev. Dilek Sendil, iletisim Yaynlari, Istanbul 2007, s.184, Grivas,
EOKA’nin dagilmasindan sonra mecburen dondiigii Yunanistan’da generallige terfi ettirilmistir.
BCA, 030.01.64.394.29.
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ulasmak i¢in birbirinden habersiz kiiciik gruplar mevcuttu. Bu gruplar arasinda
komdunistler ve PEON (Pan Kibris Ulusal Genglik Teskilat1) tarafindan PEK olarak
bilinen Sag Kanat Ciftciler Birligi de bulunmaktaydi. Yunanistan, NATO iiyeligi
nedeniyle Enosis fikrinden uzak gibi goriinse de 1950’de Enosis yanlist III.
Makarios’un Bagpiskopos olmasi, Yunanistan’daki 19 Kasim 1952 segimlerini de
yine Enosis yanlis1 Maresal Aleksandros Papagos’un kazanmasi ve Yunan Krali’nin
8-16 Haziran’da, Kibris’t Yunanistan’a Ilhak Cemiyeti’nin onursal baskanligina
secilmesi nedeniyle Yunanistan’da Enosis faaliyetleri artmustir'®. Ancak EOKA teror
oOrgiitiiniin resmen kurulmasi ve Yunanistan’in destek vermeye baslamasi; Enosis’i
gerceklestirmenin tek yoOnteminin diplomatik yollarla olabilecegini savunan
Yunanistan’in bu fikrinden vazgegmesi ile olmustur. 1953 yilinda gergeklesen ingiliz
Bagbakani Eden ile Yunanistan Basbakani Papagos’un goriismelerinde; Eden’in,
Kibris’in hi¢bir zaman Yunanistan’la birlesmeyecegini sOylemesi Yunanistan’in,
Ingiltere’nin yardimiyla Enosisi ger¢eklestirme umudunu tamamen sona erdirmistir.
20 Agustos 1954’de konunun BM’ye tasinmasi ve olumsuz yanit almasi {izerine,
Yunanistan, diplomatik yollarla hedefine ulasamayacagini anlamis ve EOKA terdr
orgiitii araciliyla tedhise bagvurmustur?®,

Varligini ilk defa 1 Nisan 1955’de Genel Valilik, Miistesarlik dairesi, Wolseley
kiglasinda bulunan Ingiliz kara kuvvetleri genel karargihi ve radyo istasyonunu
patlatarak desifre eden EOKA teror orgiitiiniin Kibrishi Tiirklere karsi tedhisi;
Ingiltere’nin 29 Agustos-7 Eyliil 1955 tarihinde Dogu Akdeniz ve Kibris hakkinda
Ucli konferansa Turkiye’yi taraf olarak davet etmesi ve 24 Agustos 1955°de
Bagbakan Adnan Menderes’in Tiirk-Yunan dostluguna vurgu yaparak konferansa

katilacagmin sinyallerini vermesi ile baslamistir?®. Boylece Enosis davasinda tek

18UIVi Keser, Kibris’ta Tiirk Yunan Firtinasi, Bogazici Yaynlar, Istanbul 2006, s.165-166, s.1,
Aleksandros Papagos: 1952-1955 arasinda gérev yapan Yunan Bagbakan ve devlet adamidir. Yunan
I¢c Savasi’nda komiinistlere kars1 savasan birlikleri komuta etmis, 1949°da da Maresal riitbesine terfi
etmistir. http://global.britannica.com/biography/Alexandros-Papagos (Erisim Tarihi: 27.05.2017).
1914-15 Aralik giinii Siyasi Komite’deki miizakereler sonrasi yapilan agiklamada; genel kurul simdilik
Kibris sorunu ile ilgili bir karar suretini kabul etmenin uygun olmadig: diigiincesinden hareketle,
halklarin esit haklar: ve self-determination ilkesinin Birlesmis Milletler gozetiminde Kibris ahalisi
icin uygulanmasi adi altindaki bagvurunun daha fazla goriisiilmemesini kararlagtirmistir. Milliyet,
16.12.1954, s.1-7, Bozkurt, 10.08.1953, s.2.

Dingiltere’nin bu toplantiy1 diizenlemesi ve ilk defa olarak Yunanistan ile Tiirkiye’yi de bu toplantiya
davet etmesindeki gaye ‘bol-yonet’ politikasi ¢ercevesinde Kibris meselesini bir Yunan-Tirk meselesi
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engelin Ingiltere olmadigimi géren EOKA, miicadelesini adadaki Tiirklere karsi
yonlendirmis ve konferans oncesi Tiirkiye’de halki kiskirtma eylemleri baglamistir.
Halkin kigkirtilmasi sonucunda baglayan 6-7 Eyliil olaylari, Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda ciddi bir sorun yaratmistir 2 . Yunanistan, Tiirkiye’deki Rumlara
saldirlmasina tepki olarak Izmir’de konuslu NATO karargdhindaki Yunan
subaylarin1 geri c¢ekmistir. Ayrica 5 Ekim 1955’de bagbakanliga getirilen
Konstantinos Karamanlis; eger Tiirkiye 6-7 Eyliil olaylar ile ilgili pismanlik belirtisi
gostermezse iilkesinin Tiirkiye ile beraber NATO tatbikatlarmma katilmayacagin
belirtmistir?.

Kibris meselesinde bir ilerleme saglanamazken Tiirkiye ve Yunanistan
arasindaki gerginlik daha da biiylimiistiir. Yunanistan, Tiirkiye-Suriye arasinda ¢ikan
krizi firsat bilerek uluslararasi platformda Tirkiye’yi karalama girisiminde
bulunmus; Tiirkiye-Suriye krizi hakkinda 28 Ekim 1957°de BM’de yapilan
tartismada Yunan temsilci Andreas Stratos, Tirkiye’nin iddialarin1 reddeden bir
konusma yapmustir. Boylece hem Tiirkiye’yi Kibris meselesinde saf dis1 birakmak
hem de BM’de Kibris hakkindaki goriismelerde Arap iilkelerinin destegini almay1
planlamistir®,

1956°da NATO Genel Sekreteri Lord Ismay, Yunanistan ile Tiirkiye arasinda
Kibris dolayisiyla ¢ikan anlasmazliga NATO’nun arabuluculuk yapmasini onermis,

Tiirkiye ve Ingiltere olumlu yaklagmis, Yunanistan ise NATO’nun arabuluculugunu

haline getirmek, daha sonra Aralik 1952°de Avam Kamarasi’nda c¢arklanacag iizere her iki topluma
da self-determinasyon hakki verilmesini talep etmek ve iki toplum arasina giivensizlik ve nefret
duygularint yerlestirerek, diinya kamuoyuna iki toplumun artik bir arada yasayamayacaklarini ilan
etmektir. Keser, Kibris’ta Tiirk-Yunan Firtinasi, 5.182-213.

2LAhmet An, Kibris Nereye Gidiyor? Everest Yayinlari, Istanbul 2002. s.4, Bagci, Tiirk Dis
Politikasinda 1950°li Yillar, s.109, Konferans dncesi basimnin kamuoyu olusturma cabalari ve 28
Agustos’ta adada Tiirklere katliam yapilacagi soylentileri ve Atatiirk’tin Islahane mahallesindeki
dogdugu ev ile Tiirk Konsoloslugu’nun bulundugu bahgeye 6 Eyliil’de bombali saldir1 iddias1 halki,
Rumlara karst ayaklandirmustir. Kibris Tiirktiir Cemiyeti taksim meydaninda miting diizenlemistir.
Mitingden sonra toplanan kalabalik Beyoglu’na yiirlimeye ve istiklal caddesindeki Rum diikkanlarini
tahrip etmeye basladi. Saldirilar kisa siirede Rumlarm yasadigi semtlere yayimistir. izmir’de ise
limanda demirlemis bulunan Yunan bandirali gemiler atese verilmistir. Olaylarin yayilmasi iizerine
askeri birlikler harekete gegmis ve Istanbul ile izmir’de sikiydnetim ilan edilip, 2057 Kkisiyi
tutuklanmustir. Siikrii S Giirel, Tarihsel Boyut icinde Tiirk-Yunan iliskileri (1821-1993), Umit
Yayincilik, Ankara 1993, s.56, Alexis Heraclides, Yunanistan ve “Dogudan Gelen Tehlike”
Turkiye, Gev. Mihalis Vasilyadis-Herkiil Millas, iletisim Yayinlari, Istanbul 2002, .250.

22Bilgic, Yunan Cuntasi ve Kibris, s.41.

23Bilgic, Yunan Cuntasi ve Kibris, 5.47-48.
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kabul etmedigini belirtmistir. NATO miittefiki olan Yunanistan’in sorunun ¢dziimi
konusunda NATO’ya gilivenmemesi, politikasinda geliski yaratsa da Yunanistan,
baglantisiz bir dis politika izlemek istemistir. Soruna baglantisiz iilkeler ile Sovyetler
Birligi’nin agirlhigini hissettirdikleri BM i¢inde ¢oziim bulmasini kendi ¢ikarlar
acisindan daha uygun gormiistiir. Bu ylizden Tiirkiye’ nin arabulucu olarak NATO’yu
gOstermesine ragmen, Yunanistan’in BM’de 1srar etmesi iki taraf arasinda baska bir
krize daha yol agmustir?*,

1957°de Ingiltere Basbakan1 secilen Harold Macmillan, Haziran 1958’de kendi
admi tasiyan ve Kibris’ta Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’in {i¢lii bir ydnetim
kurmasini 6ngoren bir plan ortaya atmistir. Macmillan, bu plan ile Tiirkiye’yi Kibris
sorunun taraflarindan biri olarak tanirken, Yunanistan bunun taksim anlamina
geldigini iddia ederek reddetmistir. Ancak ABD’nin dahil olmasiyla konunun
¢oziimii igin Ingiltere, Yunanistan, Tiirkiye, Kibrisli Rum ve Tiirklerin miizakere
yapmasini giindeme getirmig ve bu teklif taraflar arasinda kabul gormiistiir.
Bagbakan Adnan Menderes ve Karamanlis, Ziirih’te 6-11 Subat 1959°da yapilan
miizakerelerde bagimsiz bir Kibris Cumhuriyeti kurulmasi karar1 almis ve 7-18 Subat
1959°da Londra Konferansinda son seklini bulan Ziirih ve Londra Antlagsmalariyla
16 Agustos 1960°da Cumhurbaskaninin Makarios, Cumhurbagkani yardimcisinin da
Fazil Kiigiik oldugu bagimsiz bir Kibris Cumhuriyeti kurulmustur®,

Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla birlikte uzun yillar ilhak i¢in ¢abalayan

EOKA teror orgiitii de dagitilmis ancak yandaslari, adaya ayak basan Yunan

24 Bayer, “Tirk-Yunan Iligkilerinde NATO’nun Tutumu ve Bunun Tiirkiye-NATO {liskilerine
Yansimast”, s.87, Lord Ismay’in 1957°de NATO Bakanlar Konseyine sundugu rapor igin
bkz.http://www.nato.int/archives/ismayrep/text.htm, (Erisim Tarihi: 27.05.2017), Baskin Oran, TUrk
Dis Politikas1 (1919-1980), iletisim Yayinlari,16.Baski, Istanbul 2011, s.725, Kibris’ta EOKA’nin
tedhis faaliyetlerine karsi miicadele etmek ve Tirk toplumunu 6rgiitlemek amaciyla Kasim 1957°de
Rauf Denktas, Burhan Nalbantoglu ve Kemal Tanrisevdi tarafindan Tiirk Mukavemet Tegkilati (TMT)
kurulmustur. An, Kibris Nereye Gidiyor, 5.122.

ZBilgic, Yunan Cuntas1 ve Kibris, 5.49-50, Bozkurt, 10.10.1958, s.3, UIvi Keser, Kibris (1913-
2013), Berikan Yayinevi, Ankara 2013, s.389, Fahir Armaoglu, “Amerikan Belgelerinde Kibris
Sorunu (1958-1959)”,Belleten, TTKB, Cilt. LX, Aralik, Ankara 1996, s.780-781, S6z konusu
Antlagsmalar soyledir: Kibris Cumhuriyeti’nin temel yapisina dair Antlasma, Kibris Cumhuriyeti ile
Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere arasinda Garanti Antlasmas:, Tiirkiye, Yunanistan ve Kibris
Cumhuriyeti arasinda ittifak Antlasmast, Ingiltere’nin Kibris’a bagimsizlik verdigine dair 17 Subat
1959 giinlii deklarasyonu. Armaoglu, “Amerikan Belgelerinde Kibris Sorunu”, s.779, Kurucu, Garanti
ve Ittifak Antlasmalarinin tam metni i¢in bkz. http://www.kktch.org/upload/pdf/1960.pdf (Erisim
Tarihi: 09.06.2017), 1960 Anayasasi ile de Kibris Cumbhuriyeti’ne seklini veren diizenlemeler
yapilmustir. http://www.kktch.org/upload/pdf/77826.pdf . (Erisim Tarihi: 09.06.2017).
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askerlerinin yerine eski EOKA mensuplarini alkislayarak, durumdan memnuniyetsiz
olduklarin1 ve kurulan cumhuriyetin kisa dmiirlii olacaginin sinyallerini vermistir.
Aslinda EOKA kagit iizerinde dagitilmis gibi goriinse de Kibris Rum gizli ordusunun
el altindan kadrolarini tamamlayip, 1961°de egitim ve teskilatlanmaya baslamis ve
EOKA’ya ait teslim edilmeyen silahlarla Trodos daglarinda faaliyetlerine devam
etmistir?®®. Ancak Kibris Cumhuriyetinde olaylarin fitilini atesleyen ve Tiirkiye ile
Yunanistan arasinda diizelmeye yon tutmus siyasi iligkileri yeniden bozan, bu
yasadis1 teskilatlanma ve eylemlerden ziyade, 30 Kasim 1963’de Makarios’un
Garantor devletler Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye’den Anayasanin 13 temel
maddesini degistirilmesini istemesidir. Makarios’un adadaki Tiirkleri azinlik
konumuna diistiren bu hamlesi Tiirkiye’nin itirazlarina ragmen Yunanistan tarafindan
olumlu karsilaninca Tiirkiye ile Yunanistan iliskileri tekrar darbe almistir?’.

21 Aralik 1963°de Lefkosa’da Rum polislerin bir Tiirk aracini ¢evirip zorla
kontrol etmeye calismasi tlizerine iki Tirkiin oldiriilmesi ile baglayan ve 23-25
Aralik’ta Kibris’ta tarihe ‘Kanli Noel Olaylart’ adiyla gegen 93 6lii, 472 yaralinin
oldugu katliam, kuruldugundan beri sorunlarla bogusan Kibris Cumhuriyeti’nin

sonunu getirmistir. Kibris Rum giigleri biitiin kdy ve kasabalar1 iggal ederken, Tiirk

%Terciiman, 16.08.1960, s.1, EOKA’ya gore 16 Agustos giinii yeni savaslarin baslangic giinii
olmalidir. Bozkurt, 14.08.1960, s.1. Baz1 Rum ¢evrelerce Cumhurbaskani Makarios ile eski EOKA
lideri Grivas’in goriismesi igin arabuluculuk yapilmasi istegi ‘Etnos’ gazetesinde yer bulmustur.
Bozkurt, 15.08.1960, s.1, Keser, Kibris, 5.270-71.

2IMilliyet, 27.11.1962, s.7. Giirel, TarihselBoyut i¢cinde Tiirk-Yunan iliskileri, s.57, Anayasay1
kaldirma tesebbiisii 13 rakamini ¢ok seven ve uguruna inanan Makarios’un on iki adadan sonra
Kibris’1 da 13.ada olarak Yunanistan’a baglama isteginin bir parc¢asidir. Keser, Kibris, 5.273, Nacak,
13.12.1963, s.1, Gazioglu, Kibris Sorunu ve Bagimsizlik, s.57, Akin, 19.12.1963, s.1 Milliyet,
22.12.1963, s.1. Makarios’un Anayasay1 degistirme isteginin, Tiirkiye’nin ise karsi ¢ikmasinin altinda
iic temel neden yatmaktadir. Oncelikle Enosis’ten vazgegmelerine ve ada niifusunun ¢ogunlugunu
olusturmalarina ragmen Rumlar, anayasanin kendilerine verdigi haklar1 yetersiz gormiistiir. Rumlara
gore; Kibris meselesi aslinda bir Yunan-ingiliz meselesidir. Buna ragmen Tiirkiye, Kibris konusunda
daima menfi bir tutumla kargilarma c¢ikmustir. Ote yandan Tiirkler ada niifusunun ikinci bilyiik
kesimini olusturdugundan Tiirkiye igin soruna uzak kalmak miimkiin degildir. Ikinci neden,
1960’larm ilk yillarinda Yunanistan Basbakan1 Karamanlis, Makarios’a Tirklerin dikkatini ¢gekmeden,
Yunanistan’la koordine bir sekilde, bagimsiz bir devlet olarak, NATO’ya girmesini istemistir. Enosis
gerceklesmedigine gore siyasi agidan kendisine bagli bir devlet, uluslararasi arenada Yunanistan’a iki
oy kazandirabilir. Ancak bunu gergeklestirmek i¢in adada Rumlarin siyasi haklariin genisletilmesi ve
Tiirklerin devre dis1 birakilmasi gereklidir. Ugiincti neden ise 21 Nisan 1966°da Kibris’ta yayinlanan
‘Patris’ gazetesinin ortaya ¢ikardigi, uluslararasi alanda Kibris sorununun ¢oziilemedigi kaygisi
uyandirmak amacindaki Akritas Planidir. BCA, 030.01.71.453.10, Gazioglu, Kibris Sorunu ve
Bagimsizlik, s.58, Bu ‘cok gizli’ planin sizdirilma sebebi, Makarios’un ulusal davaya ihanet ettigini
diisiinen Grivas’in onu zor duruma diisiirmek istemesidir. Oran, Tiirk Dis Politikas1,s.723-724.
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giicleri de Letkosa-Gonyeli hattin1 denetim altina almistir. Boylece Lefkosa’y1 fiilen
iki ayr1 bolgeye ve yonetime ayiran ‘yesil hat’ ortaya ¢ikmistir?®,

23 Ocak 1964’de Rumlar, Lefkosa’daki Bayraktar Cami’nin minaresini havaya
ucurmus, 24 Ocak’ta ise Dimi, Ayvarvara, Yerosibu, Kolanis ve Kasaba da Turklere
kars1 taarruza gecmistir?®. Bu katliam tesebbiisii sonrasi, Tiirkiye gdrmiistiir ki
Kibris’ta Tiirklerin varhigin1 devam ettirebilmesi i¢in daha fazla garantiye ihtiyag
vardir. Kibris’ta federal bir yonetim kurulmali, Rum saldirilarina karsi givenlik
tedbirleri alinmalidir. Bu konudaki ilk girisim ise Disisleri Bakan1 Ferudun Cemal
Erkin’den gelmis ve Londra’daki Kibris goriismelerinde Tiirkiye nin tedbir istegini
dile getirmistir®®. Ancak Tiirkiye nin Kibris’a miidahale istegine hem ABD hem de
Sovyetler Birligi engel olmustur. 10 Subat 1964’de ABD Disisleri Bakani
Yardimcisi, Atina’da Yunan Disisleri Bakan1 Palamas ile goriismiis; Makarios
muvafakat etmedik¢e, Kibris'a yabanci askeri kuvvet gonderilmemesi hususunda
Yunan ve Amerikan Hikumetleri mutabakat halinde oldugu sdylenmistir. Ayrica
Sovyet hiikiimetinin resmi orgam1 ‘Izvestia’ gazetesi Kibris’a yapilacak bir Tiirk
miidahalesinin doguracagi neticelere isaret etmis ve Kibris Rumlarimi her sekilde
desteklemek gerektigini agiklamistir. Bunun {izerine Tirkiye, Kibris’a askeri
mudahale yapma fikrinden geri adim atmig ve BM Giivenlik Konseyi’nin Kibris’ta
artan siddete karsi bir barig gilicii olusturulmasi kararmi desteklemistir. BM Baris
Gilicii’nlin Kibris’a girmesiyle, Kibris uyusmazligi mahalli bir uyusmazliktan,

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda bdlgesel bir uyusmazlik olarak genislemistir®.

B Tercuman, 21.12.1963, s.1, Keser, Kibrs, s.276, EOKA mensuplari, Yunanistan’da bulunan
Grivas ile irtibata gecmis ve Atina’da kurulan ‘Kibris icin Ulusal Konseyin’ baskanhigina
secmiglerdir. Ancak Makarios ilk donemlerde Grivas’in girisimlerinin adada felakete sebep olacagi
diisiincesindeydi. Melek Firat, 1960-71 Arasi1 Tiirk Dis Politikas1 ve Kibris Sorunu, Siyasal
Kitapevi, Ankara 1997, s.129, Kalelioglu, Tarih Boyunca Turk-Yunan fliskileri ve Megal-i idea,
s.221, Oran, Tiirk Dis Politikasi, s.723, Kibris’ta olaylarin daha da biiytimemesi i¢in Tiirk Cemaati
Meclisi icra Konseyi, Kibris Radyo Yaym Korporasyonuna, olaylar hakkinda bakanlik tarafindan
¢ikarilanlardan baska herhangi bir haber veya yorum yayinlanmamasi istemistir. Akin, 22.12.1963,
s.1.

#Bozkurt, 25.01.1964, s.1-2, Milliyet, 25.01.1964, s.1.

% Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 5.939, Milliyet, 25.01.1964, s.1.

31 BCA,030.01.71.453.10, Oran, Tiirk Dis Politikasi, $.729. http://mfa.gov.ct.tr/download/
turkce/bm_dokumanlari/kibrisa_iliskin_bm_guvenlik_konseyi_kararlari/BMGuvenlik Konseyi Kkarari
1964186.pdf. (Erisim Tarihi: 09.06.2017). 14 Mart 1964°te Kibris’ta gorev yapacak ilk birlik Kanada
olurken onu 26 Mart 1964’te Finlandiya takip etmistir. 27 Mart’ta ise General Gyani, UNFICYP
komutam olarak gérev almaya baslamistir. UNFICYP halen iskdna kapali olan Maras bolgesini
denetimini elinde tutmaktadir. Keser, Kibris, 5.396-397.
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Makarios, Alman haber ajansina verdigi bir demegte, Kibris’a gonderilmekte
olan baris kuvvetinin elde edecegi sonu¢ ve arabuluculuk fonksiyonu hakkinda
kétiimser oldugunu agiklamis ve arabuluculuk gorevinin basariya ulasabilmesi igin
Tiirklerin taksim veya federe devlet fikrini terk etmesi asli sarttir demistir. Ayrica
gayesinin Garanti Antlagmast’'min feshi ve Tiirk-Yunan birliklerinin baris giicii
olmadigindan kiglalarina ¢ekilmesi oldugunu sdylemistir. Akabinde 4 Nisan 1964’de
Makarios, Ziirih ve Londra Antlagmalarinin ayrilmaz bir pargasi olan ittifak
Antlagsmasi’n1 feshetmis, Kibris’ta zorunlu askerlik sistemi getirmis ve Rumlar
askere alinmaya baglanmistir. Bu durumda Tiirkiye, adaya miidahale etmekten baska
bir yol bulamamustir2,

Atina Radyosu, 1 Haziran 1964’deki haber biilteninde gelen istihbaratlar
dogrultusunda Tiirkiye’nin Kibris’a ¢ikartma planimi1 paskalya yortusunda yapmay1
diisiindiigiinii ifsa etmistir®. Oysa Tiirkiye’nin, Kibris’ta olup bitenlere kayitsiz
kalmayacagr ve erteledigi miidahale planin1 ¢ok geg¢meden uygulayacagi
ongorilebilir bir durumdur. Zaten 4 Haziran’da da Basbakan Ismet Indnii, Kibris’a
cikartma kararin1t ABD’ye duyurarak planini agik etmistir. Ancak 5 Haziran’da ABD
Baskam Johnson’in, Ismet Inénii’ye gonderdigi mektupta: Tiirkiye'ye, Amerikan
yardimi olarak verilmis bulunan askeri malzemenin Kibris’a miidahale igin
kullanilmasina razi olamayiz. Tiirkiye, Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye miidahalesi
sonucunu doguracak bir adim atacak olursa oteki NATO iiyelerinin Tiirkiye'ye
yardim yiikiimliiliiklerinin bulunup bulunmadig heniiz gozden
gecirilmemistiryazmistir. ABD’nin bu tehditkar tutumu Tirkiye’ye yeniden geri adim
attirmistir.  Tirkiye sadece 8-9 Agustos’ta Erenkdy bdlgesinde Rum kusatmasi
altinda bulunan Tiirklere kisitl bir hava yardimiyla yetinmistir®*.

1964’tin Agustos ayinda Tirkiye ile Yunanistan arasinda Kibris sorunu
nedeniyle var olan kriz daha da biiylimiis, karsilikli verilen askeri gbzdagilar siyasi,

sosyal ve Kiiltirel baglarin kopmasima neden olmustur. Tiirkiye’nin, Iskenderun’da

$2BCA, 030.01.71.453.10, Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 5.940-941.

3Yunan hikimetinin ilgili istinbarat tahvillerine bu ana kadar gelen gizli haberlere gore, uzun
zamandan beri Tiirkiye hiikiimetince tasarlanmakta olan Kibris’a ¢ikartma ameliyesi i¢in oniimiizdeki
paskalya yortusu giinleri kararlagtiriimistir. BCA, 030.01.71.453.10.

3Girel, Tarihsel Boyut icinde Tiirk-Yunan iliskileri,s.58, Cumhuriyet, 08.08.1964, s.1, Milliyet,
08.08.1964, s.1.
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200.000 kisilik ordu topladigi ve tatbikat yapacagi sOylentileri Rumlar1 harekete
gecirmis ve 2 Agustos 1964°de askeri hazirlik yapmaya baglamis, Kibris karasularini
3 milden 12 mile ¢ikarmustir. Tiirkiye ise 16 Eyliil’de, 1930°da imzalanan Ikamet,
Ticaret ve Seyriisefain Antlagmasini tek tarafli olarak bir kararnameyle feshetmis ve
18 Eyliil’de Igisleri Bakan1 Orhan Oz ikamet siireleri biten 1810 Yunanlinin artik
Tirkiye’de kalmalarinin imkani olmadigini ve insani sartlar iginde smir disi
edileceklerini soylemistir>.

1965°den itibaren Tiirkiye’de Adalet Partisi’nin (AP) tek basma iktidara
gelmesiyle Tiirkiye ile Yunanistan arasinda goriismeler tekrar baglamistir. Bagbakan
Siileyman Demirel, Kibris sorununun Tiirk dis politikas1 iizerinde olumsuz etkilerini
gorerek bir yandan bu yapiy1r kirmaya calismis bir yandan da Kibris konusunda
gerginligi glindemde tutacak sertlik yanlis1 bir politika izlemekten uzak durmustur.
Ancak hem Makarios’un meseleyi sik stk BM’ye aksettirme cabalari hem de
Yunanistan’daki parlamenter kriz, Kibris sorunun tam anlamiyla ¢éziilmesine izin
vermemistir. 1960 darbesi sonrasi siyasi durumu belirsiz olan Tiirkiye’nin, BM
nezdinde lehine bir karar ¢ikmasi muhtemel olmadigindan Makarios, konuyu
devamli BM Genel Kuruluna tagimistir. Ancak Tirkiye ve Yunanistan goriismelerini
siirdlirmeye devam etmis ve Kibris’ta gerilimi arttiran unsurlarin ortadan kaldirilmasi
icin harekete ge¢mistir. Tiirkiye, 1963’den beri siléh altinda tutulan TMT ye (Turk
Mukavemet Teskilatr) bagli Ogrencileri ve TMT’yi oOrgiitleyen Albay Kemal
Coskun’u Tirkiye’ye geri cagirmistir. Yunanistan ise baski yaparak Makarios’un,
Cekoslovakya’dan silah satin almasma engel olmustur>®. Yine de Tirkiye ve
Yunanistan arasindaki bu yumusama donemi adaya pek yansimamastir.

16 Aralik 1965°de BM genel kurulunda Tiirkiye ve Kibrish Tiirkler aleyhine
bir karar ¢ikarilmis ve Kibris Cumhuriyeti’nin bagimsizligi, BM’nin arabuluculuk

siirecinin  slrdiirilmesi ve herhangi bir miidahaleye BM’nin karst ¢iktigi

$Cumhuriyet, 01.08.1964, s.1, Antlasmamn 36. maddesine gore, fesih kararinin uygulanmasia 6 ay
sonra baslanmasi1 gerekiyordu ama Tiirkiye iilke savunmasi ve genel giivenligi ilgilendiren konularda
ithalat ve ihracatta iki ilkenin birbirine tamidiklar1 ayricaliklarin kaldirilabilecegini belirten 16.
maddeye dayanarak, uygulamay1 hemen baglatmistir. Oran, TUrk Dis Politikasi, 5.732, Cumhuriyet,
02.08.1964, s.1, Milliyet, 18.09.1964, s.1.

%Aksu, Tirk-Yunan iliskileri, s.261, Ankara’min TMT’ye iliskin kararlarindan rahatsiz olan Rauf
Denktas, bunun Kibrishi Tirklerin, Rumlara teslimi anlamina geldigini belirten demegler vermistir.
Oran, Tiirk Dis Politikasi, 5.735.
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vurgulanmigtir. Tiirkiye ve Amerika karar aleyhinde oy kullanirken 51 ¢ekimser ve
47 lehte oy ile karar kabul edilmistir. Boylece Tiirkiye icin, uluslararasi alanda
yalnizlastigit ama dis politikasin1 gézden gecirerek siyasi, ekonomik ve kiiltiirel
iligkilerini gelistirmek i¢in ugrastigi bir donem baslamistir. 27 Aralik 1965°de CHP,
Kibris i¢in alinan son karar1 goriigmek ve milli menfaatlere uygun tedbirlerin
alinmasi i¢in bir genel gériisme agilmasi konusunda 6nerge vermistir. Millet Partisi
(MP) grubu adina s6z alan Osman Boliikbasi; Kibris mevzuunda ne aydinlanmadik
bir nokta, ne imtihandan ge¢memis dostluk ve ittifak, ne de iimit baglanacak bir
Birlesmis Milletler kalmistir demistir®”. Oturumda Tiirkiye'nin, dis politikasinda
degisime gitmesi yonilinde ortak bir karar ¢ikmistir. Buna gore dis sorunlarin
¢oziimiinde 1limlhi yaklasilacak, uluslararasi yalmzhigini gidermek icin stratejik
ortakliklar yapilacak ve Kibris sorununda mutlak ¢dziim yoluna gidilecektir®.
Tiirkiye kendi dis politikasini sorgularken, Yunanistan’da da devam eden siyasi
istikrarsizlik, adadaki durumu daha belirsiz hale getirmis ve dolayl bir sekilde 1967
krizinin Oniinii agmistir. Tiirkiye, Kibris sorununun ¢6ziimii i¢in Yunanistan’la
iliskilerini yogunlastirma siirecine girse de Yunanistan’daki siyasi buhran nedeniyle
karsisinda bir muhatap bulamamistir. Yunanistan ise parlamentosundaki Krizi

¢ozememis ve 21 Nisan 1967 Albaylar Cuntasi’na dogru siiriiklenmistir.

$7Milliyet, 17.12.1965, s.1, TBMM Tutanak Dergisi, Dénem. 11, Cilt. 31, Toplant. 1, 28.12.1965.
38 Firat, 1960-71 Arasi Tiirk Dis Politikas: ve Kibris Sorunu, s.172.
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1. BOLUM
YUNANISTAN’DA ALBAYLAR CUNTASI (1967-1974)

1.1.Cunta’ya Giden Siire¢

Yunanistan’da 21 Nisan 1967 yilinda Silahli Kuvvetlerin yonetime el
koymastyla baslayan ve 15 Temmuz 1974°de Kibris’ta diizenlenen Nikos Sampson
darbesine kadar devam eden Cunta rejimi; temel olarak Yunanistan’in 1950°li ve
1960’11 yillarindaki calkantili donemiyle iliskilidir. Yunanistan’in, II. Diinya
Savasi’nda iggali ve sonrasinda baslayan i¢ savas nedeniyle bozulan ekonomik ve
sosyo-politik durumunu uzun bir siire toparlayamamis olmasi; iilkeyi genel bir
memnuniyetsizlige ve siyasi istikrarsizliga itmistir. Baz1 geng subaylarin kendilerini,
Yunanistan siyasetinin belirleyicisi olarak gormeleri ve olusan istikrarsizliga son
verebilecek tek merciinin kendileri oldugunu diisiinmeleri Yunan tarihine ‘Albaylar
Cuntasi” adiyla gecen askeri darbeye giden siireci hizlandirmigtir. Ancak,
Yunanistan’i, Cunta yOnetimine gotiiren tek unsur i¢ sorunlari degildir. Askeri
yonetiminin kurulmasinda etkili dis dinamikler de bulunmaktadir.

Yunanistan’in Soguk Savag’ta Dogu Blogu’nun agirlikli olarak komiinizmi
yayma girisimlerine karsi tarafini Bati Blogu’ndan yana se¢mesi, sag ideolojiyi
benimsemesine ve sol ideolojiye karsi sert bir tutum sergilemesine neden olmustur.
Yunanistan’in belirledigi bu antikomiinist tutum, siyasal ve toplumsal kutuplasmay1
da beraberinde getirmistir. Uzun yillar i¢ savasla ugrasmasinin nedeni de bu
toplumsal kutuplagsma, yani sag-sol miicadelesinin siddetlenmesidir. Ancak Ordu
mensuplarinin bu miicadelede hangi tarafi sectigi de Yunanistan i¢in biiylik dnem
tasimaktadir. Ordunun, Yunan siyasal yasaminda oncelikli konumda olmasi, onlarin
dis miidahalelerin temas noktas1 haline gelmesine ve iilkenin siyasal yasamini, ordu
mensuplari aracilifryla 6nemli dl¢lide yonlendirebilme giicline sahip olmasina neden

olmaktadir. Ordunun dis miidahaleler sonucu milli karakterini yitirmesi ve askeri bir
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miisteri konumuna diismesi, gelismis devletlerin en 6nemli hedefleri arasindadir.
Boylece giiclii askeri merkezler olusturabilecek, i¢ ve dis politikadaki gelismelere
gore istedikleri zaman bu giicii sahneye ¢ikarabileceklerdir®.

Yunanistan’in siyasi, ekonomik ve cografi durumu, uluslararasi sistemin gii¢li
devletlerini her zaman cezp etmis ve demokratik yapisint kendi ¢ikarlar
dogrultusunda bigimlendirmek i¢in ugrasmiglardir. 21 Nisan 1967 Cuntasi da bu
bicimlendirme stratejisinin bir sonucudur. Oncelikle devlet iginde basta ideolojik
karsithik olmak iizere; ekonomik gelisme ihtiyaci, kamu hayatinin ahlaki agidan
sagligina kavusma istegi ve demokratik kurumlarin ¢agdaslagsmasi gerekliligi gibi bir
dizi neden siralayarak iilkede askeri disipline ihtiya¢ varmis gibi bir algi olusturulup
sonra da askeri darbe’ye giden siire¢ baslatilmaktadir®.

Yunanistan’daki darbenin temel amaci da; Yunanistan’1 gelismemis konumdan
¢ikarmak ve kendi ¢ikarlari ¢ercevesinde ¢agdas, demokratik, gii¢lii bir devlet olarak
orgutlemektir. 21 Nisan Cuntasi’nin ‘ulusal devrim’ olarak nitelendirilmesinin
altinda yatan temel sebep de budur. Ancak bunu gergeklestirirken baski unsuru
olarak silahli kuvvetler, gerekce olarak komiinizm &ne siiriilmiistiir®!.

Yunanistan’in i¢ ve dis politikasi, 21 Nisan Cuntasi’ni anlayabilmemiz igin
bliyiik o6nem tasidigindan bu bdliimde Yunanistan’da Albaylar Cuntasi’nin
kurulmasina neden olan i¢ ve dis dinamikleri ve Yunanistan’in i¢inde bulundugu

siyasi durumu ayrintilariyla inceleyecegiz.

1.1.1.Sag Partilerin Egemenligi Donemi.

II. Diinya Savasi’nda italyan ve Alman isgaline ugrayan Yunanistan; bir
yandan Isgal sirasinda tarim kaynaklarinin yok edilmesi ve kati isgal politikalari
sonucu enflasyonun asir1 yiikselmesiyle, yaklagik 100.000 kisinin Sliimiine sebep
olan aglik ve sefaletle ugrasirken bir yandan da kurulan orgiitler araciligiyla, isgallere
kars1 direnmeye ¢alismistir. Ancak isgal sirasinda Miittefik devletlerin Yunanistan’in

koruyuculugunu iistlenmesi ve direnis hareketine yogun destek vermesi,

%Bilgic, Yunan Cuntasi ve Kibris, s. 77-78.
“0Bilgic, Yunan Cuntasi ve Kibris, 78-79.
41Bilgi¢, Yunan Cuntasi ve Kibris, 78-79.



20

Yunanistan’t savag sonunda Bati Blogu’na yaklagtirmis, siyasi ve toplumsal
calkantilara yol agarak iilkeyi bir i¢ savasa dogru siiriiklemistir®.

Yunanistan’da isgallere karsi birgok direnis Orgiitii kurulmustur. Bu direnis
orgutlerinden biri de; Yunanistan Kominist Partisi'ne (KKE) bagli, iginde
sendikacilar ve oOnemli politikacilarin da oldugu Sosyalist ve Halk Demokrasi
Partisi’nin bir araya gelmesiyle, 27 Eyliil 1941°de direnisin siyasi kanadin1 olusturan
Ulusal Kurtulus Cephesi (EAM)’dir. Subat 1942°de yine direnisin askeri kanadi olan
Halk Kurtulus Ordusu (ELAS) olusturulmustur®.

Kominist bir partinin denetiminde bulunan EAM’nin, isgale karsi verdigi
mucadele sayesinde zamanla siyasette etkin bir rol listlenmesi ve agirlikli olarak
komiinizm propagandasi yapmas: Ingiltere ve Yunan kraliyet hiikiimetini tedirgin
etmistir. EAM’nin etkisini azaltmak amaciyla Ulusal ve Toplumsal Kurtulusg
Hareketi (EKKA) ve Ulusal Demokratik Yunan Birligi (EDES)
kurulmustur.Baglangicta isgale karsi birbiriyle isbirligi iginde olan bu orgiitler,
Ingiltere’den esit olgiide askeri ve mali yardim almistir. Ancak oOrgiitlerin savas
sonrast iktidar planlari, aralarinin agilmasina neden olmus ve Ekim 1943°de ELAS,

isgal giicleriyle isbirligi yaptig1 gerekgesiyle EDES’e saldirmustir*®.Churchill, daha

“11. Diinya Savasi’nda Miittefik devletlerin, Yunanistan korumaciligina soyunmasi bir rastlanti

degildir. 1821-27 Bagimsizlik Savasi sirasinda Yunanistan’in dis bor¢ alimina gitmesi, 19. ve 20. yy
boyunca Buyiuk Glglere olan ekonomik bagimliliginin bir gostergesidir. Nitekim Yunanistan, 1830
yilinda bagimsizhgim Ingiltere, Rusya ve Fransa’nin himayesinde elde etmistir. Cigdem Kilicoglu,
“Albaylar Cuntas1 Déneminde Yunanistan’in Tiirkiye Politikas1 (1967-1974)”, Ankara Universitesi
Tirk inkildap Tarihi Enstitiisii, Yaymnlanmamis Y.L Tezi, Ankara 2010, s.44, Clogg,
ModernYunanistan Tarihi, s.151, Isgal déneminde gerceklesen &liimlerin sayis1 toplam 620.000
olarak ge¢cmektedir. Bunlardan agliktan 6lenler 360.000 ve geri kalanlar ulusal direnis kayiplart ile
savas ve infaz kayiplaridir. Kiligoglu, “Albaylar Cuntasi Déneminde Yunanistan’in Tiirkiye
Politikas1”, s.44.

“0nceden birbirinden bagimsiz gelisen direnis eylemleri, 1941 Haziran’inda Sovyetler Birligi’nin
Nazilerce isgal edilmesiyle komiinizme yiirekten bagli komiinistler Sovyet topraklarmin
savunulmasima katkida bulunmak i¢in Yunanistan i¢indeki fasist isgale karsi direnise ge¢mistir. Bu
hedef dogrultusunda da 1941 Eyliil ayinda Ulusal Kurtulus Cephesi (EAM)’i kurmak i¢in kollarini
stvamiglardir. Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, s.151-152, http://www.ahistoryofgreece.com
[civilwar.htm (Erisim Tarihi: 26.09.2017), Ekim 1944’de Almanlar, Yunanistan’1 bosalttigi zaman,
Ulkenin yaklagik {igte ikisi EAM’nin kontrolii altindaydi. Yedi milyonluk Yunan nufusunun iki
milyonu, EAM’ye liyeydi ve bunlardan 50 bini ELAS ordusunda aktif miicadele yiirlitmekteydi.
http://global.britannica.com/topic/EAM-ELAS (Erisim Tarihi: 28.05.2017).

“Ingiliz SOE, operasyonlar sirasinda ELAS’a destek olmus, hem cesitli taktikler vermis hem de silah
ve mithimmat destegi gdndermis; hatta Yunan ELAS direniscileriyle Ingiliz SOE liyezon gorevlileri
arasinda pek ¢ok arkadaslik kurulmustur. Daniele Ganser, NATO’nun Gizli Ordulari, Cev. Giilsah
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sonra anilarindabu Orgiitler hakkinda sunlari sOylemistir:Politik  ¢ekismeler
partizanlarin eylemlerini engellemekteydi. Biz karmasik ve tatsiz bir durumla karsilastik. Su
gercekti ki, ti¢ karsit grup varhigim siirdiirme ¢abasindaydi. Komiinistlerin denetiminde
bulunan ve 20.000 kisilik giiciiyle ELAS birlikleri, Zervas ' in komutasi altinda bulunan 5.000
kisilik EDES grubu ve Londra’da kralin ¢evresinde toplanmis bulunan kralct politikacilar.
Krala karsi sorumlulugumuz vard, ¢iinkii, 1941 de miittefikimiz olan bir devletin bagkaniyd.
Tiim bu giicler miittefiklerin galip gelecekleri kamsindaydilar, bu bakimdan aralarindaki
iktidar kavgas ¢ok sertti®.

Ingiltere’nin EAM’ye kars1 sagc1 orgiitleri ve kral yandaslarmi kiskirtmasina
ragmen siyasi amaglarindan vazgegmeyen EAM, Ulusal Kurtulus Siyasi Komitesi’ni
(PEEA) kurarak Yunanistan’daki siyasi etkinligini giiclendirmistir. EAM’nin
komiinist olusu ve Yunan siyasi yasaminda giderek artan ustiinliigli, bolgede
hakimiyet kurmaya calisan Ingiltere’nin endiselenmesine ve komiinist SSCB ile
bolgeyi paylasim antlasmasi yapmasina neden olmustur. Boylece 1944 Mayis’inda
Ingiltere Bagbakan1 Winston Churchill ile SSCB lideri Stalin, Moskova’da Yiizdeler
Antlasmas1 imzalamistir. Bu antlasmaya gore; Ingiltere bolgenin hakimiyetini
tamamen kontroliine alirken, sirgindeki Yunan hukimetine basbakan olarak,
Ingiltere’nin istegi dogrultusunda, Georgios Papandreu atanmustir. Sovyetler

Birligi’nin baskis1 lizerine komiinist partiler de bu hiikiimetle anlasmak zorunda

kalmigtir®®.

Karadag, Grifin Yaynlari, Istanbul 2012, 5.365, Yunanistan’in Dogu Akdeniz’e egemen bir konumda
bulunmasi, Ingiltere’nin stratejik ¢ikarlar1 acisindan 6nem arz ediyordu. Yunanistan, Canakkale
Bogazi’ndan Siiveys Kanali’na kadar uzanan boélgeyi kontrol altina tutabilmek i¢in bir iis gorevi
gorebilirdi. Andreas G. Papandreu, Namlunun Ucundaki Demokrasi, Cev: Semih Koray-Mehmet
Emin Yildirim, Bilgi Yayinlari, Ankara 1988, s. 74-75.

45Svoronos, Cagdas Hellen Tarihine Bakis, 5.105-108, Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, s.167,
http://www.ahistoryofgreece.com/civilwar.htm (Erigim Tarihi: 26.09.2017).

“ngiltere, Yunanistan’in tarihsel gelisiminde egemen rol oynayan ilk bati devletidir. 1840’larin
basinda, Ingiltere’nin Atina’daki temsilcisi Sir Edmund Lyons, bagimsiz bir Yunan devletinin
yaratilmasinin sagmalik oldugu, Yunanistan’in ancak Ingiliz veya Rus niifuzu altinda var olabilecegi
ve Rusya yerine Ingiltere’nin etkisine girmesinin gerekli oldugu yoniinde bir rapor sunmustur. Bu
tarihten sonra Ingilizler, Yunanistan’da y&netim bigiminin belirlenmesinde nemli rol oynamuslardir.
Ingiltere’nin Yunanistan {izerindeki etkisi yalnizca politik alanla sinirli kalmamis, ekonomi ve ordu
gibi alanlarda da kendini gostermistir. Kiligoglu, “Albaylar Cuntasi Ddneminde Yunanistan’in
Tirkiye Politikas1”, s.44, Svoronos, Cagdas Helen Tarihine Bakis, s.109, Murat Koyli,
“Yunanistan’da Hiikiimet Bunalimlar1”, 21. Yiizyil Dergisi, EKim, 2009, s.56. Papandreu, Namlunun
Ucundaki Demokrasi, s.76-77, Antlasmada Yunanistan, Ingiltere ve ABD elinde kalmasina,
Bulgaristan ve Romanya’nin da Sovyetler Birligi’nin egemenligi altina alinmasina karar verilmistir.
Ganser,NATO’nun Gizli Ordulari, s.366.
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4 Kasim 1944’de isgalden tamamen kurtarilan Yunanistan, EAM adaylarinin
hilkiimetten cekilmesi (zerine, EAM’nin askeri kanadi olan ELAS ve Ingiliz
ordularinin kars1 karsiya gelmesiyle sarsilmistir. Uzun siiren ¢arpismalar sonucunda;
ELAS’1in silahsizlandirilmasi karsiliginda siyasi suglular icin af ilan edilmesi ve
monarsi i¢in halk oylamasi yapilmasi karartyla 12 Ocak 1945°de Varkiza Antlagmasi
imzalanmistir. Ancak asir1 sagcilarin terér eylemleri ve hiikiimetin antlasma
maddelerine uymamasi nedeniyle komiinistler daglara cekilmistir. Boylece 1949
yilina kadar siirecek olan Yunan I¢ Savas: baslamistir®’.

Yiizdeler Antlagmasiyla Yunanistan {izerindeki egemenligini kesinlestiren
Ingiltere’nin bu hegemonyast; I1. Diinya Savasi’ndan maddi ve manevi olarak yorgun
cikmasiyla son bulmustur®®. Ingiltere’nin bolgeden ¢ikmasiyla harekete gecen ABD;
Birlesik Amerika’nin, demokrasi rejiminin korunmasi konusunda Yunanistan’a
yardim etmek yiikiimliiltigiinde oldugunu belirttigi Truman doktrini ile maddi destek

vererek, Yunanistan’1 i¢ savastan ve komiinizmden kurtarmistir®®. Yunanistan ise

47Aslinda i¢ savasin temellerini, Megali Idea sdyleminin bir sonucu olarak gelisen “Kiiciik Asya
Cikarmas1” konusunda Venizelos ve kral arasinda ortaya ¢ikan fikir ayriligr ve bunun neticesinde
ortaya c¢ikan “Ethnikos Dihasmos”a kadar gotirmek miimkiindiir. Ulusal boliinme ilk tohumlarini
1900°1i yillarin ilk ¢eyreginde Venizelosgular ve kralcilar ya da bagka bir deyisle Cumhuriyetciler ve
Monarsi yanlilari olarak atmustir. Kralcilar ve Cumhuriyetgiler arasindaki ayrilik, 1936°da kral yanlist
bir darbeyle iktidar1 ele gegiren General Ioannis Metaksas ile birlikte farkli bir boyut kazanmaya
baglamistir. Soruna bu defa anti-komiinizm eklenmistir. Bu dénemde komiinistler monarsiye karst
giiclii tutumlar ile bilinirlerken, kral yanlilarni da dogal olarak anti-komiinizmi savunuyorlardi.
Nitekim bu durum 1940’11 yillarda yasanan i¢ savasla daha belirgin hale gelecektir. Kiligoglu,
“Albaylar Cuntas1 Déneminde Yunanistan’in Tiirkiye Politikas1”, s.50, ELAS, Ocak 1945°de Ingiliz
birlikleriyle ateskes imzalamis 12 Subat 1945°de ise Yunan I¢ Savasi’min ilk asamasi sona ermistir.
Ancak terdr giinden giine artinca eski EAM mensuplart daglarda orgiitlenmis ve i¢c savas biitiin
siddetiyle yeniden baslamigtir. Svoronos, Cagdas Hellen Tarihine Bakis, 5.108, Clogg, Modern
Yunanistan Tarihi, s.167, http://www.ahistoryofgreece.com/civilwar.htm (Erisim Tarihi:26.09.17).
1. Diinya Savasi sonunda Ingiliz ekonomisi biiyiik bir bunalima girmis ve Ingiltere, 21 Subat
1947°de ABD’ye biri Tiirkiye, digeri Yunanistan’la ilgili olmak {izere iki nota vererek bu iki devlete
yapilan Ingiliz yardimlarinin 1947 Mart’indan sonra kesilecegini agiklanugstir. Kilicoglu, “Albaylar
Cuntasi Déneminde Yunanistan’in Tiirkiye Politikas1”, s.48.

4 Baskan Truman Amerikan Kongresine 12 Mart 1947 giinii gdnderdigi mesajda, Tiirkiye ve
Yunanistan’a 400 milyon dolarlik askeri yardim yapilmasi i¢in kendisine yetki verilmesini istemistir.
Bu mesajda Tirkiye ile Yunanistan’in durumlarimin birbirine bagliligi soyle ifade edilmistir:Eger
Yunanistan sildhli bir azinligin kontrolii altina diiserse, bunun Tiirkiye icin neticeleri ¢ok ciddi olur.
Boyle bir halde karisiklik ve diizensizlik biitiin orta doguya yayuabilir. Truman Doktrinin yani sira
Marshall Plan1 kapsaminda Yunanistan’a 1947 ile 1960 yillar1 arasinda 1.7 milyar dolar ekonomik,1.3
milyar dolar askeri yardim yapilmistir. Armaoglu, 20. Yiizyill Siyasi Tarihi, $.538-541,
Yugoslavya’nin Kominform’dan ¢ikarilmasinin  ardindan, Tito, Yunan komiinistlerine askeri
yardimini kesmigtir. Bunun temel sebebi, Yunan komnistlerinin lideri Zahariadis’in Moskova yanlisi
tutumudur. 10 Temmuz’da da Yunanistan Yugoslavya smirinin  kapatildigim  agiklamustir.
Yunanistan’daki komiinistlerin ¢okiisinde en biiyiik rolii, Yugoslavya’nin yardimlarim1 kesmesi
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ABD’den gelen parasal destege bagimli olmasi nedeniyle, kendisine bigilen anti-
komiinizm roliinii basariyla yiiriitmiis ve tiim siyasi kararlarin1 bu dogrultuda
almistir. Oyle ki 1947-1952 yillar1 arasinda devlet harcamalarmim yiizde 89’u
Amerikan ekonomik yardimiyla karsilanabilmistir>C.

Yunanistan, i¢ savas nedeniyle uzaklastigi demokrasi modeline, savasin sona
ermesinin ardindan yeniden dénmek icin kollar1 sivamistir. 1950 yilinda yapilan
secimleri; ABD tarafindan desteklenen sagc1 Halk Partisi, Eleftherios Venizelos un
oglu Sofokles Venizelos’un basinda bulundugu liberallere karsi ¢cok az bir farkla
kazanmistir. 1951 Eylil’tinde yapilan seg¢imlerde ise yasaklanan komdnist partisinin
bir cephesi olan Birlesik Demokratik Sol Partisi ile Maresal Aleksandros Papagos’un
basinda bulundugu sag Yunan Dirilis Partisi karst karsiya gelmis, oylama
sonucundan koalisyon ¢ikmistir. Ancak bu yeni kurulan koalisyon hiikiimeti,
ABD’nin miidahalesi nedeniyle ¢ok uzun émiirlii olmamistir. Kore savasinin patlak
verdigi bir ortamda, Yunanistan gibi stratejik bir iilkede sag giiruhun tek basina
iktidar olamayis1 ABD’yi tedirgin etmis ve yaptigi yardimdan kesinti yapacagini
duyurmustur. Bu tehdit tizerine Yunanistan’da Kasim 1952°de yapilan segimlerde,
Maresal Papagos’un sag Yunan Dirilis Partisi ylizde 49 oy oram ile tek basina
iktidara gelmistir. Boylece Yunanistan’da 1963 yilina degin siirecek sag partilerin

egemenligi donemi baglamigtir™t,

oynamistir. Papandreu, Namlunun Ucundaki Demokrasi, s.101, http://www.ahistoryofgreece.
com/civilwar.htm (Erisim Tarihi:26.09.17).

ABD’nin Yunanistan iizerindeki egemenliginin baslangici Truman Doktrini’ne dayandirilsa da, bu
tarihi 1942°lere kadar gotiirmek miimkiindiir. Yunanistan’da 1941/1942 kisinda yasanan aglik trajedisi
karsisinda bir yiizy1l boyunca Yunanistan’in koruyucusu konumunda bulunan Ingiltere’nin tepkisi
gecikirken, ABD’de 8 Kasim 1940°da, Yunan-italyan savasi patlak verdigi sirada, kurulan ve Haziran
1941°den beri faaliyette bulunan GWRA (Greek War Relief Association) adli Amerikan dernegi, 1941
ve 1942’de Tiirkiye’den Yunanistan’a gonderilen gida maddelerinin biiyiik bolimiinii finanse etmistir.
Sadece Amerikan kamuoyunun degil, ABD Bagkani Roosevelt’in de biiyiik ilgi gosterdigi bu
kampanya, politik alanda da Ingiliz yénetimine Yunan kiyilarina uygulanan ablukanin kaldirilmas:
yoniinde baski yapmaya baslamistir. Aclik neticesinde ortaya ¢gikan Yunan-Amerikan yakinlagmasiyla
birlikte Yunanistan yavas yavas Amerikan korumaciligi altina girmistir. Nitekim ABD 1947’den
itibaren Ingiltere’nin Yunanistan’daki misyonunu devralacaktir. Bu baglamda Kral II. Georgios ile
Bagbakan Tsouderos’un 10-17 Haziran 1942 tarihleri arasinda gergeklestirdikleri ABD ziyareti,
Ingiltere’nin yerini Amerika’ya birakmasinin baslangic1 olarak kabul edilebilir. Bu ziyaret, Yunan
tarihinde ilk kez bir kralin ve bagbakanin ABD’yi ziyaretidir. Kiligoglu, “Albaylar Cuntasi
Doneminde Yunanistan’in Tiirkiye Politikas1” s.48-49.

%1Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, s.179-180, Svoronos, Cagdas Hellen Tarihine Bakis, s.109.
Aleksandros Papagos: Yunanistan’in Alman ve Italyan kuvvetleri tarafindan isgali sirasinda
baskomutanlik gorevi yapmistir. Komiinist gerillalara kars1 yonettigi operasyonlar sonucunda 1949°da
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Papagos, iktidara getirilisinin amacma uygun olarak sol partizan1 oldugu
diisiiniilen kisileri takibe almis; is arayanlarin, pasaport veya siiriicii belgesi almak
isteyenlerin polisten belge getirmesini zorunlu yapmustir. Ancak Papagos
hiikiimetinin sol gruplara kars1 denetimli siyaseti hi¢bir zaman baskici bir yonetime
dontigmemistir. 1952 yilinda i¢ savastan sonra askiya alinan idam cezalarini kaldirip,
¢ogu siyasi su¢lunun cezasini azaltmasi, Papagos’un sol gruplara kars1 sert bir siyaset
yiirtitmediginin bir gdstergesidir. Ekonomi de ise tarimdan endiistriye gegis politikasi
ile dengesiz enflasyonun 6niine gegilmis ve paranin degeri artmistir®,

1955’de Papagos’un oliimii iizerine hikiumeti kurma gorevini Kral Paul’dan
alan Konstantinos Karamanlis, Yunan Dirilis Partisi’ni, Ulusal Radikal Birlik Partisi
(ERE) adiyla yeniden yapilandirmis ve 1956 seciminin galibi olmustur. Ancak
Papagos hiikiimetinde de oldugu gibi Karamanlis hiikiimeti de ulusal ¢ikarlarini bati
cikarlartyla 6zdeslestirmistir. Bu nedenle Karamanlis yonetimi iktidarliginin ilk dort
yilinda NATO miittefiki Tiirkiye ve ABD ile arasin1 bozmamak i¢in Kibris sorunu
tizerinde fazla bir etkisi olmamistir. Karamanlis’in bu politikasi kendisine pahaliya
patlayacak ve Helenizm davasina itaatsizlik yaptigi gerekgesiyle muhalefet
tarafindan siirekli elestirilecektir®.

Karamanlis, onemli adimlar atsa da iktisadi yapida koklii bir degisiklik
gerceklestirememistir. Ekonomik ve toplumsal yapiin degismesi ile igsizligin
artmasi, Karamanlis  hiikiimetinin = egemenligini  sarsmistir.1961°e  kadar
Karamanlis’in siyasal sahnedeki egemenligine karsi bir rakip ¢ikmasa da, iktidara
duyulan glivenin azalmasi1 ve asir1 sola verilen destegin artmasiyla, sol partiler erkene
alinan segimlerde iktidar1 ele gecirmek icin harekete gecmistir. Once asir1 sagcilari
ve liberalleri bir araya getirecek bir parti kurulmus sonra da iktidari hezimete
ugratacak biiyiik bir se¢im kampanyasi planlanmistir. Zaten sag partilerin beklentiyi
karsilayamamis olmasi ve verilen destegi yitirmesi, merkez partilere biiylik bir

avantaj kazandirmistir>.

maresallige atanmugtir. 1951°de siyasi parti kurmak i¢in komutanliktan istifa etmis ve 1952
secimlerinde ise Yunanistan Bagbakani olmustur. https://www.britannica.com/biography/Alexandros-
Papagos (Erisim Tarihi: 22.09.2017).

52Svoronos, Cagdas Hellen Tarihine Bakis, 5.110-111, Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, s.181.

53 Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, 5.182.

% Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, 5.182.
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Ic savas’tan bu yana Batmnin da destegiyle sag partilerin egemenligi ile
yonetilen Yunanistan’da, Karamanlis hiikiimetinin yanlhs politikalar1 ve kral ile
ABD’nin destegini kaybetmis olmasi nedeniyle sag partilere iktidarlik yolu kapanmis
ve merkez partilerin popiilerligi artmistir. Se¢im kampanyalarini hiikiimetin i¢ ve dis
politikadaki basarisizli1 tizerine kuran merkez partileri, kendilerine verilen destege
de giivenerek iktidar ele gegirmek i¢in yogun bir miicadele vermistir. Ulusal Radikal
Birligi ise merkez partilerin durdurulamaz yiikselisinin 6niine geg¢ebilmek i¢in segim
sonuglarin1 manipiile ederek, bir siire daha iktidarda kalmay1 bagarmistir. Ancak bu
strateji, Karamanlis hiikiimetine karsi, muhalefetin elini daha ¢ok giliclendirmekten
baska bir ise yaramamistir. Merkez partileri, Karamanlis’in se¢imlerde usulsiizliik
yaptigini ifsa ederek yiiriittiigii secim kampanyasindan sonunda galip ¢ikmis ve

iktidar1 ele gecirmistir>>.

1.1.2.Merkez Partilerin iktidar1 Ele Gecirmesi ve Parlaimenter Kriz.

1961°de sag UlusalRadikal Birlik Partisi’nin iktidarina karsi, eski liberaller ve
asir1 sagdan ayrilanlar ‘Merkez Birligi’ adiyla kurduklari bir partide birlesmistir.
Partinin Baskanligina da Georgios Papandreu gegmistir®®. Igsizligin siirmesi ve ulusal
gelir dagilimindaki esitsizlik, Karamanlis hiikiimetine karsit muhalefeti arttirmis ve
merkez partilerin iktidar1 ele gecirmesiyle; politik ve sosyal yasamda normallesme
olacagina dair bir alg1 olugsmaya baslamistir.

1954 yilinda patlak veren Kibris krizinin Yunan dis politikasinda yerini
bulmaya baglamasi ve Karamanlis hiikiimetinin ABD’nin baskis1 sonucu Tiirkiye ile
anlagsma yolunu se¢mesi nedeniyle Papandreu; Karamanlis hiikiimetini devirmek icin

Kibris politikasini 6ne siirerek, i¢ politikadaki hosnutsuzlugu dis politika tizerinden

%Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, s.182.

%6Georgios Papandreu: Yunanistan’da {ic donem basbakanlik gorevinde hizmet eden Yunan liberal
politikacidir. Toannis Metaxas diktatorliigii boyunca siirgiin edilmis ve 1942-44 yillar1 boyunca
Almanlar tarafindan tutuklanmigtir. 1944°de Alman ordusu Yunanistan’dan cekilene kadar Yunan
koalisyon hiikiimetine baskanlik etmistir. 1946-52 yillar1 arasinda ¢esitli hiikiimetlerde bakanlik
gorevi iistlenmigtir. Demokratik Sosyalist Partisini, Liberal Parti ile birlestirip, 1961°de sol koalisyon
Merkez Birligi’ni kurmustur. 1963’de Merkez Birligi’nin se¢imlerin ¢ogunlugunu kazanmasiyla
bagbakan olmustur. Temmuz 1965’de bagbakanlik gdrevinden istifa etmis ve Yunanistan’da siyasi
istikrarsizlik donemi baslamistir. 21 Nisan Albaylar Cuntasi ile tutuklanan Papandreu daha sonra
serbest birakilmis kisa bir stire sonra da hayatim kaybetmistir. https://www.britannica.com/
biography/Georgios-Papandreou (Erisim Tarihi: 22.09.2017).
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siirdlirmeye c¢alismistir. Karamanlis hiikiimetini, milli davay1 satmakla suglayan
Papandreu; Ziirih ve Londra Antlagsmalari’n1 da sert bir dille elestirmistir. Merkez
Birligi Partisi’nin bu yiiriittiigli se¢im kampanyasmin ilgi gérmesiyle, se¢imleri
kaybetme olasilig1 ile karsi karsiya kalan Karamanlis hiikiimeti ise son ¢are olarak
kirsal kesimlerde halk {izerinde ordunun baskisini arttirarak Ulusal Radikal Birlik
Partisi’ni tekrar iktidara getirmek istemistir. Karamanlis’in bu stratejisi sayesinde
1961 secimlerini yeniden Ulusal Radikal Birligi kazanmistir. Papandreu, bu saibeli
1961 se¢imlerini; ‘Anendotos Agonas’ (Sonuna Kadar Miicadele) adini verdigi
protestolarla iki y1l boyunca boykot etmekle yetinmistir®’.

Karamanlis hiikiimeti bir sekilde 1961 segimlerini kazanarak, Papandreu’nun
Merkez Birligi Partisi’ni saf dis1 biraktigimi diisiinse de iilkede sag partilere ve
hiikiimete kars1 duyulan giivensizligin her gecen giin artis1 Papandreu’nun Anendotos
Agonas kampanyasinin basarili oldugunun ve iktidara ¢ok da uzak bir aday
olmadigmi gostermistir. Ustelik bu sefer Karamanlis hiikiimetini destekleyen bir kral
da yoktur. Karamanlis’in saraydan ¢ok fazla bagimsizlasmasi nedeniyle Kral Paul ve
Kralice Federika ile arasi agilmasi sonucunda, 1 Haziran 1963°de istifasini sunup
hemen se¢imlere gidilmesini ve se¢im hiikiimetinin basmna da kendisinin
getirilmesini istemistir. Ancak kral, bu oneriyi reddedip se¢im hiikiimetinin bagina
Panaiyotis Pipinelis’i getirmistir. Cok gegmeden EDA milletvekili Grigori
Lambrakis’in bir baris yiiriiyiisii sirasinda sagcr bir orgiit tarafindan dldiirtilmesi,
bardagi tasiran son damla olmus ve demokratik giicler secimlere bir an Once
gidilmesi ic¢in baskisimi arttirmistir. 3 Kasim 1963’de yapilan secimlerde oylarin
sadece yuzde 42’sini alan Merkez Birligi Partisi tek basina iktidara gelememistir.
Ancak 16 Subat 1964 secimlerinde, oylarin yiizde 52,72’sini alarak tek basina iktidar
olmustur®®. Boylece i¢ savastan bu yana sag partilerin egemenligi ile ydnetilen

Yunanistan’da iktidar, merkez partilerin eline ge¢cmistir.

"Oran, Tiirk Dis Politikasi, s.718, Bilgi¢, Yunan Cuntasi ve Kibris, s.56.

%8Melek Firat, “1960-1980 Yunanistan’la Iligkiler” kutusu,Ed. Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi
(1919-1980), iletisim Yayinlari, Istanbul, 2011, 5.717-718, 1961 secimlerini Merkez Birligi Partisi
kazaninca, Karamanlis iilkeden ayrilarak kendi istegiyle Fransa’ya siirgline gitmistir. Bu surgiin on bir
yil siirmiis ve Cunta’nin devrilmesinden sonra Yunanistan’a geri dénmistiir. Clogg, Modern
Yunanistan Tarihi, 5.192, Svoronos, Cagdas Hellen Tarihine Bakis, 112, Papandreu, Namlunun
Ucundaki Demokrasi, 5.144-145.
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Yanlis politikalar yiiriittiigii gerekcesiyle elestirdigi Karamanlis hiikiimetinden
¢ok da farkli bir politika yiirlitmeyen Papandreu’nun kaderi de Karamanlis
hiikiimetinden farkli olmamistir. Once ordu icinde muhalefet artmis sonra da Kral
Paul’tin 1964’de olimii tizerine tahta gegen Kral Il. Konstantin ve ABD’nin
destegini kaybetmeye baslamistir. Ulke iginde kendisine kars1 muhalefetin artmasiyla
ve disaridaki destekgilerini kaybetmesiyle zaman iginde iktidardan el ¢ekmekten
baska bir yol bulamamis ve Yunanistan’da hiikiimet krizi ortaya ¢ikmistir.

Reformist bir politika ile yola ¢ikan Papandreu; idari, ekonomi ve egitim
alanlarinda bir¢ok degisiklik yapmis ancak ekonomi de uyguladigi ilimli enflasyonist
politika, iilkenin ekonomik ve mali oligarsisini ayaga kaldirmistir. Hem asir1 sol hem
de asir1 saga karsi1 bir politika izleyen Papandreu, ordu tarafindan iilkeyi solun
etkisinde birakmakla sucglanmistir. Aslinda ordu i¢inde bu diisiincenin hakim
olmasinda goriiniirde; Georgios Papandreu’ya kiyasla daha radikal goriislere sahip
olan oglu Andreas Papandreu’nun II. Diinya Savasi sirasinda ordu ic¢inde asir1 sag
unsurlara sahip IDEA 6rgiitiine karsi solcu subaylarm kurdugu ‘Aspida’ adli gizli bir
oOrgiitiin lideri oldugu yoniinde bir iddianin ortaya atilmis olmasidir. Ancak orduyu
asil rahatsiz eden, 1961 yilindaki se¢imlerde Karamanlis hiikiimeti ile igbirligi yapan
ordunun hazirladigi Perikles Plani’nin Papandreu tarafindan agiga ¢ikarilmasidir. Bu
planin agiga cikarilmasi ile orduya duyulan giiven azaldigr i¢in ordu mensuplari
icinde Papandreu karsi bir muhalefet baslamistir®®.

Andreas Papandreu’nun Aspida oOrgiitiiyle iliskilendirilmesinin ardindan
Georgios Papandreu’nun, ordu i¢inde kendine karsi bir muhalefetin basladigin
anlamasiyla birlikte Papandreu, ordu {iizerindeki egemenligini arttirmak igin
girisimlerde bulunmustur. Ancak Papandreu’nun Silahli Kuvvetler tizerinde tam bir
siyasi denetim saglamak icin Genelkurmay Baskani ve Milli Savunma Bakani’nin
gorevlerinden uzaklastirilmasini istemesi, Kral II. Konstantin ile de arasinin

acilmasina neden olmustur®.

% Andreas Papandreu, Aspida olaymin Georgios Papadopoulos, Georgios Grivas ve dénemin Milli
Savunma Bakani Petros Garoufalias tarafindan yaratildigimi belirtmis ve Silahli Kuvvetlere yonelik
Merkez Birligi’nin gergeklestirmeye calistigi bazi reformlar1 engellemek adina bdyle bir komplo
hazirlandigini vurgulamigtir. Papandreu, Namlunun Ucundaki Demokrasi, s. 26-27.

60 Papandreu, 1965°de bagbakanlik gorevine ek olarak savunma bakanligini da iistlenmek igin Kral 11.
Konstantin’in onayma basvurmus kral, Andreas Papandreu’nun olayindan Otiirii sorusturma
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Kibris  meselesinde  Karamanlis’in ~ NATO’yu  ve  miittefiklerini
giicendirmemeye c¢alisan temkinli siyaseti yerine daha popiilist bir tutum sergileyen
Papandreu, Enosis’i gerceklestirmek i¢in ciddi bir c¢aba igine girmistir. Ancak
ABD’nin, eski Disisleri Bakan1 Dean Acheson’in arabuluculugunda ii¢ tarafli bir
goriisgme yapilmast planini, Tiirkiye’yi konuya taraf olarak gdrmemesi nedeniyle
kabul etmemesi Papandreu’nun, ABD’nin destegini de kaybetmesine neden
olmustur. Iceri de Kral II. Konstantin ve ordu ile disarida ise ABD ile arasi acilan
Papandreu, saray-ordu-ABD ii¢liisii karsisinda geri adim atmak zorunda kalmis ve 15
Temmuz 1965°de basbakanlik gérevinden istifa etmistir®.

Papandreu’nun istifasi tizerine Kral II. Konstantin, Merkez Birligi Partisi’nin
kazanma ihtimalini ortadan kaldirmak i¢in segimlere gitmek yerine, hiikiimeti kurma
gorevini Liberal Demokratik Merkez Partisi Baskani Stefanopoulos’a vermistir.
Ancak Stefanopoulos hiikiimeti ile tam bir istikrar saglanamayinca sag partiler ile
merkez partileri arasinda saraymn da onay:r ile bir anlagsma yapilarak 22 Aralik
1966’da Giannis Paraskevopulos baskanliginda bir ‘hizmet hiikiimeti’ kurulmustur.
30 Mart’ta Giannis Paraskevopulos, dokunulmazlikla ilgili Merkez Partisi’nin bir
talebini kabul etmemesi Uzerine ¢ikan bir kriz sonunda Papandreu, hiikiimeti
desteklemekten vazgegmis ve hizmet hiikiimeti ¢ekilmek zorunda kalmistir. Kralin
bir koalisyon hiikiimeti daha kurma talebini Merkez Birligi’nin kabul etmemesi

tizerine Nisan 1967°de iktidara ERE Partisi Lideri Panagiotis Kanellopoulos

altindayken bunun uygun diismeyecegi gerekgesiyle karart onaylamamaistir. Svoronos, Cagdas Hellen
Tarihine Bakis, s.113, Bilgi¢, Yunan Cuntasi ve Kibris, s$.56-57, Papandreu, Namlunun
UcundakiDemokrasi, 253-254, Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, s.196-198, http://arsiv. Marksist
.org/tarihte-bugun/821-21-nisan-1967-yunanistan-darbecilerin-pencesine-dustu (Erigim Tarihi:
18.06.2017), Milliyet, 05.07.1965, 5.3, 16 Mart 1966°da sona eren Aspida davasinda 15 Yunan subay1
2 yildan 18 yila kadar gesitli hapis cezalarina ¢arptirilmigtir. Andreas Papandreu ise dokunulmazlig
dolayisiyla yargilanmamustir. Milliyet, 22.04.1967, s.1.

619 Temmuz 1964°de BM arabulucusu Tuomioja’nin nezaretinde ve eski ABD Disisleri Bakan1 Dean
Acheson’un arabuluculugunda, Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye, Cenevre goriismelerine baglamistir.
Planin Yunanlilara Enosis Tirklere taksim gibi sunulmasi, bu sayede Kibris’m NATO’nun etki
alanina sokulmasi amaclanmistir. Tiirkiye, Acheson planini goriisme zemini olarak kabul ederken
Yunanistan, bu plani reddetmistir. Bayer, “Tiirk-Yunan {liskilerinde NATO’nun Tutumu ve Bunun
Tiirk-Yunan Iliskilerine Yansimas1”, s.102, Bilgic, Yunan Cuntas1 ve Kibris, $.56-58, Oran, Tirk
Dis Politikasi, s.718.
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getirilmistir. Yeni kurulan bu hiikiimet, mecliste giivenoyu alamayinca da 28 Mayis
1967°de genel segimlere gidilmesi karariyla meclis feshedilmistir®?.

1965°de Papandreu’nun istifasi lizerine alevlenen siyasi kriz, Yunanistan’in
iki y11 boyunca istikrarsiz koalisyon hiikiimetleriyle yonetilmesiyle devam etmis ve
kralin planladig: eylemlerin parlamento i¢i evresi basarisizlikla sonuglanmigtir. Artik
antikomiinizm soOylemleri etkisiz kaldigindan meclisin feshedilip 28 Mayis
secimlerine gitme kararmnin alinmasi; yeniden Merkez Birligi Partisi’ne ve Andreas
Papandreu’ya iktidarin yolunu agacak olmasi, kral ve ona bagli generalleri rahatsiz
etmistir. Se¢im sistemiyle sag partilerin iktidara gelmesi saglanamadigindan ve
yapilmasi planlanan 28 Mayis se¢imlerinde Merkez Birligi Partisi’nin iktidara gelme
thtimalinin Oniline gecilemediginden bir askeri darbe ile sorunu kdkten ¢6zmek icin
harekete gecilmistir®®.

Andreas Papandreu, 1965 yilinda ‘Yeni Yol’ adli bir dergiye yaptigi
aciklamada; Yunanistan’da bir darbe girisiminin olmasinin imkdansiz oldugunu
sOylemistir. Papandreu: Objektif sartlar buna karsidir. Bugiin Yunanistan demokratik
bir volkan halindedir. 1936 yilinda yasamiyoruz. Kor ve yalniz bir adam ancak boyle
bir seye kalkigabilir. Bugiin Avrupa’da hdakim olan genel diisiince, en gozii kara
Sezar’t bile ta basta vazgegirebilecek bir diizeydedir demistir. Ordu mensuplarinin
birgogunun kralci ve sagci olmasina ragmen, Papandreu hiikiimeti, o dénem igin bir
darbe girisimi olacagina olanak vermemistir. 1966’da ise bu sdylemini degistirmis ve
darbe olabilecegi yoniinde bir aciklama yapmistir: Ulkede teror yapabilmek ve
segimleri etkilemek tizerine yeni bir Perikles planini uygulamak icin siibjektif sartlar
yaratilmak istenmektedir®,

Papandreu’nun, Perikles Plani’n1 yani 1961 se¢imlerinde ordunun miidahalesi
ve se¢im sonuglarimi etkileme amacini agiga c¢ikarmast ve bu planin misillemesi

oldugu diisiiniilen Aspida olayi, iktidardan uzaklastirilmasina neden olmustur. Bu

62Cumhuriyet, 04.04.1967, s.3, Papandreu, Namlunun Ucundaki Demokrasi, s.253, Panagiotis
Kanellopoulos: Yazar, politikaci ve Yunanistan Bagbakanidir. 1963°de Ulusal Radikal Birligi’nin
lideri olmus, 3 Mart 1967’de verilen basbakanlik gorevinden 21 Nisan 1967 Cuntast ile
distirilmiistiir.  https://en.wikipedia.org/wiki/Panagiotis_Kanellopoulos (Erisim Tarihi: 20.07.2017),
Svoronos, Cagdas Hellen Tarihine Bakis, 5.115-116.

83Svoronos, Cagdas Hellen Tarihine Bakas, .116.

64Stephan Rousseas, Yunan Cuntasi ve CIA, Cev. Dr. Devrim Ulucan, Devrim Yaymlari, Istanbul
1974, s.81.
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planin agiga c¢ikmasi ordu igin biiyiik bir tehlike olusturdugundan, Papandreu’nun
hiikiimetten hemen azledilmesi gerektigi diisiincesi dogmustur. Papandreu’nun bir
dikta rejimi kuracagi veya Yunanistan’in komiinizm tehdidi altinda oldugu algisi
yaratilarak hiikiimete duyulan giiveni azaltmaya c¢alismiglardir. Papandreu’nun
istifas1 sonrast Yunanistan’da olusan belirsizlik ortami ise Albaylar Cuntasi’na,
ordunun hakim oldugu bir rejim kurma firsat1 vermistir. Bunun sonucunda 21 Nisan

1967°de Albaylar Cuntasi yonetime el koymustur.

1.2.Albaylar Cuntasi1 Doneminde Yunanistan

1.2.1.Cunta Yonetiminin Kurulusu (21 Nisan 1967)

Yunanistan’da 1965’de  Papandreu’nun istifas1 ile baslayan siyasi
istikrarsizligin uzamasi ve 28 Mayis’ta yapilmasi planlanan genel se¢imlerde; kralin
ve bazi ordu mensuplarinin, Aspida olay1 sonucunda sol gruplarla baglantis1 oldugu
diisliniilen Andreas Papandreu’nun iktidara gelme endisesi tasimasi, 21 Nisan 1967
Cuntas1’nin zeminini hazirlamistir. Iktidar1 ele gecirip bir diktatérliik rejimi kurmay1
amagladigi diisiiniilen ve iinii her gegen giin artan Andreas Papandreu’nun bu
sOhretine engel olmak icin biiyiik bir ugras verilse de yaklasan 28 Mayis se¢imlerine
girmeye hazirlanan Papandreu’nun Oniinii kesmenin miimkiin olmadigr ¢ok
gecmeden anlagilmistir. 1965°de ortaya ¢ikan siyasi kriz ve kralin, Merkez Birligi
Partisi’ne iktidar1 teslim etmek istememesi demokrasinin temellerini tumiyle
zayiflatmig, Sildhli Kuvvetlerin olusan bu bosluktan faydalanarak iktidara el
koymasina neden olmustur®,

21 Nisan’da Yunanistan’da Albaylar Cuntasi’nin yonetime el koymasi
uluslararas1 kamuoyunda bir saskinlik yaratmamistir. 1965’de Papandreu’nun istifasi
sonrasinda baglayan hiikiimet krizi nedeniyle Yunanistan’da bir darbe olacagi
herkes¢ce maliim olmus ve basinda darbe olacagi ya da olmasi gerektigi ile ilgili
yonlendirici haberler ¢gikmaya baslamistir. Darbeden yaklasik bir ay 6nce Danimarka
basminda; Yunanistan’da bir darbe girisimi olabilecegi yoniinde c¢ikan haberler
Atina’da genis yanki uyandirmustir. Oyle ki Yunanistan’da askeri bir darbenin

yapilacagi konusunda herkes hemfikirdir ama tam olarak 28 Mayis se¢imlerinden

6 Angela Fotopulu, “Yunanistan 1963-1974 Parlamenter Kriz ve Askeri Darbeler”, istanbul
Universitesi Y.L Tezi, Istanbul 1987, 5.108-111, Milliyet, 22.04.1967, s.1.
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once mi yoksa sonra mi1 yapilacagi merak konusu olmustur. Ozellikle 9 Mart’ta
Atina’da patlayan bomba ve Yunanistan’daki genel siyasi hava bu darbenin en kisa
zamanda olacaginin sinyallerini vermistir®®.

Yunanistan’da beklenen darbe 21 Nisan 1967°de gerceklesmistir. Onciiliigiinii
Albay Georgios Papadapulos, Albay Nikolaos Makarezos ve Kidemli Albay
Stylianos Pattakos’un yaptig1 diisiik riitbeli bir grup subay, 21 Nisan sabahi saat
06.50’de Bagbakan Kanellapulos, Merkez Birligi Lideri Yorgo Papandreu ve oglu
Andreas Papandreu, EDA Partisi Lideri Passalis ve Liberal Demokrat Merkez Partisi
Lideri Stefanopulos’u tevkif ederek yonetime el koydugunu aciklamistir®’.

Albaylar Cuntas’nin  yonetimi ele gecirmesinin ardindan, Kral II.
Konstantin’in onayiyla yeni kurulan hiikiimetin kadrolarina; Bagbakanliga Yargitay
Bagsavcist Kollias, Bagsbakan Yardimciligi ve Milli Savunma Bakanligina Kara
Kuvvetleri Kumandan1 General Spanditakis, I¢isleri Bakanligina Tuggeneral Kiryas
Patagos, Disisleri Bakanligina Panagiotis Pipinelis, Devlet Bakanligina Albay
Georgios Papadapulos, Koordinasyon Bakanligina Albay Nikolaos Makarezos ve
Genelkurmay Bagkanligina General Odisseus Angelis getirilmistir. Boylece
Yunanistan 30 yildan beri ilk defa askeri dikta rejimi altina girmistir®,

Ordu tabanli ve monarsik olmayan bir yonetim tarzi kuran Albaylar Cuntasi;
otoritesini kullanarak Yunanistan’da sikiyonetim ilan etmis ve her askeri rejim de
oldugu gibi baz1 yasaklar getirmistir. Buna gore; 290 numarali ve 21 Nisan 1967
tarihli kral kararnamesi ile yeniden yiiriirliige giren 1912 tarihli sikiydonetim yasasina
dayanarak:

-Siyasi giicler dagitilmig ve siyasi partiler kapatilmistir.

61967 Nisan ayma kadar iki hiikiimet olusumuna neden olan siyasi gerilim, bir kral diktatorliigii
kurmay1 planlayan orduya ve krallik gizli giiglerine cesaret vermistir. Kiligoglu, “Albaylar Cuntasi
Doneminde Yunanistan’in Tiirkiye Politikas1”, s.61. Yunan i¢ siyasetindeki ¢alkantilar ve Kibris’taki
durum Yunan ordusunda rahatsizlik yaratmigtir. Bunda Makarios’un bagimsizlagsma egiliminden ve
silah alimindan vazgegmesinden memnun olmayan Grivas’in da etkisi vardir. Umut Arik, “Kibris
Krizi”, LAU Sosyal Bilimler Dergisi,Haziran 2011, s.19, Cumhuriyet, 10.03.1967, s.1.

8’Milliyet, 22.04.1967, s.1-7, Cumhuriyet, 22.04.1967, s.1-7, Rousseas, Yunan Cuntas1 ve CIA,
s.121, Papandreu, Namlunun Ucundaki Demokrasi, s.267, 21 Nisan darbesini gergeklestirenlerin,
Silahli Kuvvetler olarak algilanmasina ragmen biitiin orduyu darbeyle baglantili gormek dogru bir
yaklagim degildir. Nitekim yapilan darbe Kara Kuvvetleri agirliklidir ve Kara Kuvvetleri i¢inde bile
darbeye kars1 gelen subaylar bulunmaktadir. Deniz ve hava kuvvetleri 21 Nisan darbesine
katilmamistir. Deniz kuvvetleri, 1973’de bir ayaklanma ile rejime olan karsithigini géstermistir.
Kiligoglu, “Albaylar Cuntas1 Déneminde Yunanistan’in Tiirkiye Politikas1”, s.64.

Milliyet, 22.04.1967, s.1.
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-Grevler yasaklanmig ve siyasi suc¢lularin idam edilmesini dnleyen anayasa
maddesi kaldirilmistir.

-Telefon ve telgraf ile haberlesmeler kesilmistir.

-Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki Ipsala sinir kapisi kapatilmustir.

-Acik alanda bes kisiyi asan her tiirli toplant1 ve kapali alanlarda toplantilar
yasaklanmustir.

- Havaalanlari, borsa, banka, tiniversite ve okullar kapatilmistir.

- Avlanmak ve altin aligverisi yapmak yasaklanmustir.

-Gida stoku yapanlarin ve karaborsada satanlarin cezalandirilacagi
bildirilmigtir.

-Uzun siire ayn1 yerde oturmayanlarin doktorlarca tedavileri yasaklanmigtir®®.

21 Nisan sabahi Yunan ordusunun Atina radyosuna yaptigi agiklamada
darbenin planlayicis1 ve gerekcesi belirtilmis; kralin emri ile Yunanistani i¢
tehlikelerden kurtarmak amaciyla yapildigisdylenmistir. Zaten kralin hi¢ vakit
kaybetmeden Cunta hiikiimetini onaylayip mesrulastirmasi, darbenin kralin emriyle
yapildig diisiincesini giiglendirmis; hatta Yunanistan’in eski Igisleri Bakanlarindan
Stanatis Merkuris, darbeden hemen sonra Paris’te yaptigi basin toplantisinda, Kral 1.
Konstantin’in en az 22 ay Once bu darbenin planlarin1 yapmaya basladigini
sOylemistir. Ancak darbecilerin, Spanditakis’i basbakan ilan etme talebine karsilik;
kralin, Kollias’1 bagbakan ilan etmekte 1srar etmesi daha sonra ortaya ¢ikacak olan I1.
Konstantin-Kollias isbirliginin temelinin atilmaya baslandigini gostermektedir®.

Albaylar Cuntasi’nin yonetime el koydugu andan itibaren Cunta ile
iligskilendirilen Il. Kral Konstantin’in, darbe ile bir baglantistnin olup olmadig
bilinmese de darbe sonrasi yasanan biitiin olaylar onu isaret etmistir. Basta darbeci
askerlerin radyodan okudugu bildiri de darbeyi, kralin emriyle yaptiklarini séylemesi
kuskuya pek yer birakmamistir. Ancak darbe sonrasi gazetelerde yer alan basliklar
Cunta’nin, kralin emriyle mi yoksa bagimsiz bir sekilde mi oldugu konusunda

kararsiz kalindigmi gostermektedir. Ozellikle New York Times’in bagliklar1 bu

®Rousseas,Yunan Cuntasi ve CIA, s.22-23, Milliyet, 22.04.1967, s.1-7, Cumhuriyet, 22.04.1967,
s.1-7, Akin, 21.04.1967, s.1.

Cumbhuriyet, 22.04.1967, s.1, Milliyet, 22.04.1967, s.1, Bilgic, Yunan Cuntas1 ve Kibrs, 5.79,
Papandreu, Namlunun Ucundaki Demokrasi, 5.271, Milliyet, 23.04.1967, s.1-3.
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konuda ¢ok dikkat ¢ekmistir. 22 Nisan’da New York Times’ta yer alan mansette;
hiikiimetin kralin oOniinde yemin ettigi yer almis, 23 Nisan’da isekraliz Cunta
hikimetini desteklemekten ka¢rigr yazilmistir. Darbeyi mesrulastirdigi gerekgesiyle
kendisine yapilan elestirilere ve tartismalara sonraki donemde Kral Il. Konstantin,
kan dokiilmesini onlemek ic¢in bu sekilde davrandigini sdyleyerek son noktayi
koymustur’®,

Yunanistan’da darbe hazirliklari aslinda iki rakip grup tarafindan
gergeklestirilmistir. Birincisi general riitbesi altindaki subaylarin tahminen 1961 veya
1965°de olusturdugu ve ABD destekli kiiciik Cunta, ikincisi ise ¢ogunlugunu general
ve amiral riitbesine sahip askerlerin olusturdugu, baskanligim1i da Kral Il
Konstantin’in yaptig1 biiyiik Cunta’dir. Biiylik Cunta’nin tarihi, 28 Mayis 1967 yani
secim giinli olarak planlanmistir. Plana gore; kral darbe sirasinda Danimarka’da
olacagi icin herhangi bir suglamaya yer verilmeyecektir. Ancak kigik Cunta’nin
once davranip darbeyi gerceklestirmesi, kral ve ¢evresinin giiciinii zayiflatmigstir’?.

Andreas Papandreu’ya gore; Albaylar Cuntasi iiyeleri IDEA 6rgiitiiyle
iliskilidir. 1952 yilinda IDEA o&rgiitiiniin bir iiyesi olan Georgios Papadapulos,
IDEA’nin etkinliginden yararlanarak KYP’de (Yunan Istihbarat Servisi) 6nemli
mevkiler elde etmistir. Ancak Cunta’nin asil kaynagi, 21 Nisan darbesinden yaklasik
ti¢ y1l once Papadapulos onderliginde kurulan EENA (Gen¢ Subaylarin Ulusal
Birligi)’dir. IDEA ve EENA 21 Nisan darbesinden &nce yiizeysel bir isbirligi
icindedir. Ayrica EENA’nn kilit adam1 Papadapulos, ABD’de CIA’nin denetiminde
komplo yontemleri konusunda uzmanlasmis, uzun yillar KYP ile CIA arasindaki
baglantiy1 saglamis ve CIA’nin Yunanistan’daki en 6nde ajani haline gelmistir. Bu

durumda 21 Nisan Cuntasi’nin, CIA destekli bir askeri darbe oldugu goriisii yanlis

ngiliz Disisleri Bakanlig1’nin raporunda Kral II. Konstantinos’un 21 Nisan darbesine taraf olmadig1
belirtilmekte ve kralin darbecilerle olan iliskilerinde biiyiik bir cesaret gosterdigi, onlara sivil bir
bagbakan kabul ettirme konusunda basarili oldugu ve en kisa zamanda parlamenter yonetime
doniilmesi i¢in umut besledigi ifade edilmektedir. Kilicoglu, “Albaylar Cuntasi Ddneminde
Yunanistan’in Tiirkiye Politikas1”, s. 64, Rousseas, Yunan Cuntas1 ve CIA, s.173, Bilgi¢, Yunan
Cuntasi ve Kibris, s.80.

"2Aslinda kralin 21 Nisan’daki darbe ile bir aldkasi yoktur. Kral’in generallerle birlikte yapmay1
planladig1 darbe 13 Mayis darbesidir. Cunta’nin eski bir liyesi Papandreu’ya gonderdigi bir raporda;
13 Mayis darbesinin Tiirkive modeline gére planlandigini ve bu konudaki onemli fikirlerden
bazilanimin Giirsel'in yaptigi darbeye de yakindan karismis olan Ingilizler tarafindan énerildigini
belirtmektedir. Papandreu, Namlunun Ucundaki Demokrasi, s.263, Fotopulu, “Yunanistan 1963-
1974 Parlamenter Kriz ve Askeri Darbeler”, 5.115-116.
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degildir. Ancak ABD Biiyiikelgisi Philips Talbot, Subat 1967°de orta riitbeli bir grup
subayin darbe gerceklestirecegi yoniinde ABD’ye birtakim uyarilar yapildigini ancak
sonrasinda orduda herhangi bir hareketlilik goriilmedigi i¢in, haberin dikkate
alimmadigint sOylemistir. Bu, Cunta’nin ABD’nin bilgisi disinda gerceklestigi
izlenimini uyandirmistir”3.

1963 secimlerini kaybettikten sonra Paris’e giden Karamanlis ile yapilan bir
rOportajda, George Papandreu’yu ihtiyatsiz ve ihtirasli davranmakla suclayarak,
Papandreu ve politikacilarinin darbenin yapilmasina ortam hazirladigini belirtmistir
Andreas Papandreou’ya gore ise2/ Nisan darbesi, ulusal bir devrim degil, Amerikan
CIA ve Pentagon’la isbirligi icinde hareket eden bir askeri ‘cetenin/mafyanin’ isidir.
Papandreu; 2/ Nisan darbesi, ABD ve Sovyetler Birligi arasindaki rekabetin
cercgevesi icinde degerlendirilmesi gereken, militarist ve totaliter yonetim bigiminin
yayginlasan giiciiniin sadece bir yamdir demistir’.

Yunanistan Basininda Albaylar Cuntasi’nin yonetime el koymasi ise
mansetlere su sekilde yansimugtir’:

23 Nisan 1967°de Vima gazetesi: K. Kollias Baskanhgindaki Hiikiimet And
Icti.

Eleftheros Kosmos gazetesinin 23 Nisan’daki manseti: Ordu Iktidara EI
Koydu. Ayrica Cunta rejimine olan yakinlhigiyla bilinen Eleftheros Kosmos
gazetesinin 23 Nisan tarihli bagmakalesi, darbeyi hakli gdstermis ve {ilkenin siyasi
gidisatindaki aksakliklar yiiziinden ordunun miidahaleye mecbur kaldiginin altim
cizmistir.

Ta Nea gazetesi iseOrdu Kanli Vurusmayr Savusturdu demistir.

1.2.2.Cunta’nin ideolojik Dayanaklari
Soguk savag ortamimnin getirdigi Komiinist solun ezilme geregi algisi,
Yunanistan’daki 21 Nisan 1967 Cuntasi’nin temel ideoloji ve gerekgesini

olusturmustur. Bat1 Blogu’na {iye bir devlet olan ve i¢ savas sirasinda komiinizm

8Papandreu, Namlunun Ucundaki Demokrasi, $.259-265, Talbot, Yunanistan’da CIA’in etkin
varhigimi kabul etmekte, 1960’larda CIA’in, saray1 ve sag partileri destekledigini belirtmektedir.
Kiligoglu, “Albaylar Cuntas1 Déneminde Yunanistan’in Tiirkiye Politikas1”, s.65-66.

"Milliyet, 24.04.1967, s.1-3, Papandreu, Namlunun Ucundaki Demokrasi, s.30.

®Kiligoglu, “Albaylar Cuntast Déneminde Yunanistan’in Tiirkiye Politikas1”, s.69.
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tehdidiyle kars1 karsiya kalan Yunanistan’da ordunun birinci vazifesi iilkeyi her tiirli
yabanci tehditlerden 6zellikle de komiinizmden korumak olarak addedilmistir. Bu
durumda ordunun Yunan siyasetine miidahalesi, aslinda, toplumdaki belli gruplarin
kazanmasina yardime1 olmak ve siyasi giicii korumak igindir’®.

Yunan ordusunun siyasi ideolojisine bakildiginda kara ve hava kuvvetlerinin
genellikle muhafazakar, antikomiinist ve milliyet¢i oldugu sodylenebilir. Bunlar
cogunlukla koylerde veya kiiciik sehirlerde yetisen, alt orta siif ailelere mensup,
gelenekei, otoriter ve 1946-1949 Yunan I¢ Savasi’na katilmis ve bu yiizden de
komiinizme siddetle karst kisilerdir. Bu nedenle onlarin milliyetcilie ve anti-
komiinizme baglilig1 komiinist tehdit sdylemlerine karst duyarlilik kazanmalarina yol
acmustir. Deniz kuvvetleri ise daha ¢ok liberal bir ¢izgide durmustur’’.

Albaylar Cuntasi ‘Prometheus’ adi verilen bir NATO planin1 devreye sokarak
yonetime el koymustur. Prometheus Plani, NATO tarafindan Sovyet Blogu tiiyesi
tilkelerden biri Yunanistan’a saldirdiginda igerde ¢ikabilecek bir komiinist
ayaklanmay1 bastirmak amaciyla hazirlanmistir. Planin benzer NATO planlarindan
onemli bir farki, Yunanistan i¢in planin uygulanmasi emrinin, kralin ya da
hiikiimetin onayin1 gerektirmeyip yalnizca genelkurmay baskaninin onayimin yeterli
olmasidir. Prometheus Plani’nin, darbeden birka¢ giin once, yalnizca bir dis tehdit
karsisinda degil, tamamen i¢ sorunlarin ¢oziimiinde de uygulanabilecek big¢imde

degistirilmesi, plan1 darbenin dayanag1 haline getirmistir’®.

6 Herkiil Millas, “Yunanistan’da Bir Askeri Darbe”, Aksiyon, Temmuz, 2009, s.2, Kiligoglu,
“Albaylar Cuntas1 Déneminde Yunanistan’in Tiirkiye Politikasi”, s.73, Bilgi¢, Yunan Cuntas1 ve
Kibris, s.78.

71967-1974 Albaylar Cuntas1 doneminde, askeri rejime kars1 dogrudan askeri muhalefet dncelikli ve
esas olarak Deniz Kuvvetlerinden gelmistir. Kiligoglu, “Albaylar Cuntasi Déneminde Yunanistan’in
Tiirkiye Politikas1”, s.73, Bilgi¢, Yunan Cuntasi ve Kibris, s.78.

8Ulkenin iginde bulundugu durumu firsat bilen bir grup Albay “Promotheus Plani” adi verilen bir
plant uygulamaya koymustur. Promotheus Plani, aslinda Yunanistan’t olasi bir komiinist iggaline karsi
korumasi digliniilen ‘Gladio’ tipi bir yapilanmaya aittir. NATO tarafindan 1950°li yillarda
hazirlanmistir. http://arsiv.marksist.org/tarihte-bugun/821-21-nisan-1967-yunanistan-darbecilerin-
pencesine-dustu (Erisim Tarihi: 18.06.2017), New York Times’e gore; Bu planin resmi hedefi,
komiinist iilke ile savas durumunda yasadist yikici faaliyetlerin gergeklesmesini 6nlemek igin
komiinist liderlerin tutuklanmasi ve yonetim ve haberlesme merkezlerinin sabotaj faaliyetlerinin
engellemesi i¢in ele gegirilmesidir. Fotopulu, “Yunanistan 1963-1974 Parlamenter Kriz ve Askeri
Darbeler”, s.117, Kiligoglu, “Albaylar Cuntas1 Doneminde Yunanistan’in Tiirkiye Politikas1”, s.67,
Premetheus Plani ile gergeklestirilen darbelerin bir rnegi de Italya’da yasanmustir. Gladyo sebekesi
Italya’da Haziran 1964’de sessiz bir darbe gergeklestirmis; CIA’nin giivenilir adanmu General De
Lorenzo ‘Piyano Solo’ operasyonu sirasinda Roma’ya tanklarla, sildhli adamlar ve jiplerle girerken,



http://arsiv.marksist.org/tarihte-bugun/821-21-nisan-1967-yunanistan-darbecilerin-pencesine-dustu
http://arsiv.marksist.org/tarihte-bugun/821-21-nisan-1967-yunanistan-darbecilerin-pencesine-dustu
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Albaylar Cuntasi iktidara geldigi andan itibaren antikomiinizm vurgusu yapmis
ve antikomiinist sloganlar benimsemistir. Darbe sabahi radyodan yapilan duyuruda;
darbenin Yunanistan’t kominizm tehlikesinden kurtarmak amaciyla yapildigi
belirtilmistir.  Kendilerine anti-komdnist bir rol c¢izen Cunta yo6netimi,
gerceklestirdikleri darbeyi bir sekilde mesrulagtirmak icin gerekce olarak komiinizmi
One slirmiistiir. Ancak komiinizm’in potansiyel giicii, Yunanistan’in NATO’ya
girisiyle birlikte yok olmustur. Bu durumda Cunta yodnetiminin darbeyi
mesrulastirmak icin bir i¢ tehdit algisi insa ettigini sdylemek yanlis olmaz. Cunta
sonrast tutuklanan 8.500 kisinin solcu olmasi, bu algiy1 giiclendirse de aslinda sag ve
sol demeden bir¢ok politikaciyr tutuklamasi, siirgiine géndermesi veya goz hapsine
almasi; Cunta’nin  yalnizca komiinizm tehdidine karst yapilmadiginin  bir
gostergesidir. Oyle ki Cuntaci liderler, siyasetcilerle ittifak kurmalar1 gerektiginde
asir1 sagdan bile kendilerine destek verecek siyasetci bulamamislardir’®.

Cunta yonetiminin  hukuksal dayanagini, anayasanin 91. maddesi
olusturmustur. Bu maddeye gore; kral, savas ve seferberlik sirasinda kamu diizenine
ve lilke giivenligine ciddi tehditler yoneldigi anlarda, anayasanin on maddesini
yiiriirlikten kaldirma yetkisine sahiptir. Ayrica kral, parlamenter hiikiimeti tek basina
ortadan kaldiramaz. Kararini parldmentoya sunmak ve parlamentodan onay almak
durumundadir. Bunun yaninda Cunta, 29 Eylil 1968’de halkoyuna sundugu
anayasayla birlikte rejimini yasal temeller iizerine oturtmustur.

Yunanistan’da 1967 darbesinin genel 6zelligi burjuva nitelii tasimasidir.
Papandreu’nun liberal politikasindan zarar géren burjuvazinin biiyikk bir bolimi,
ordunun Yunanistan’in kapitalist gelisimini hizlandirmast  ve hedeflerini
gerceklestirmesi i¢in uygun kosullar1 saglamaya ¢alismistir. Boylece dolayli yoldan

da olsa 21 Nisan Cuntasi’na Yunanistan’daki burjuvazi de dahil olmustur®.

NATO kuvvetleri de bolgeye biiyiik bir askeri giic yigmis ve sosyalistler sessiz sedasiz bakanlik
gorevlerinden istifa etmek zorunda kalmistir. Ganser, NATO’nun Gizli Ordulari, s.381.

Bilgic, Yunan Cuntasi ve Kibris, 5.97-98, Fotopulu, “Yunanistan 1963-1974 Parlamenter Kriz ve
Askeri Darbeler”, 5.108-111, Milliyet, 22.04.1967, s.1, Cumhuriyet, 22.04.1967, s.1, Terciman,
23.04.1967, s.1.

8Fotopulu, “Yunanistan 1963-1974 Parlamenter Kriz ve Askeri Darbeler”, 5.84-85.
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Rejimini mesru temellere dayandirmak icin yeni bir ideolojiyle yola ¢ikan
Papadapulos’un ‘to pistevo mas’ (inancimiz) olarak adlandirdigi bes hedefi;
Ekonomik gelisme, egitimin yeniden dogusu, ahenkli bir toplumun gelisimi, saglikli
bir siyasi hayat i¢in gerekli kosullarin saglanmasi ve modern, iiretken, esnek, hizmete
yonelik ve anti-biirokratik yonetimin yaratilmasidir. Papadapulos’un degimiyle
‘Ulusal RoOnesans’1’ gergeklestirmek i¢in Cunta hiikiimetinin bu bes hedefi
gerceklestirmesi  gerekmektedir. Papadapulos’un bu ideolojisiyle Megal-i idea
yeniden hayat bulmustur. Bu sefer cografi yayilmacilifi degil, Yunanistan’in
kalkinmasi ve gelismesiyle ilgilidir®.,

Cunta, rejimini geleneksel inanglar lizerine insa etmis, antik Yunan degerleri
ile Hristiyan etigi iizerine kurulmustur. Ayrica din de Cuntacilarin kullandigi bir
siyasi propaganda aracidir. Yunanistan’in reformasyonunun Eleno-Hristiyan
degerlerle gergeklesebilecegi propagandasini yapmiglardir. Paskalya zamaninda
sOylenen Mesih Yiikseldi’ye (Christos Anesti) benzer bir sekilde Yunanistan Yukseldi
(Ellas Anesti) ve Yunan Hristiyanlarin Yunanistan’t sloganlari icat etmislerdir.
1968°de Stylianos Pattakos’un 21 Nisan Cuntasi’nin getirilerini milliyetgilikle
birlestiren konugmasinda sunlari sdylemistir:

Yunanistan’in geng insanlari... Yunanistan’t bagriniza bastiniz ve amentiintiz
Leonidas’in ‘Gel ve onlari yakala’sindan Konstantinos Palaiologos 'un ‘Size sehri
geri vermeyecegim’ dedigi zamandan Metaksas’in ‘Haywr ina ve sonunda 21 Nisan
1967’nin  ‘Dur yoksa vururum’a kadar fedakdarlik olmugtur. Bugiinkii toren
atalarimizin geleneklerinin pinarinda yeniden vaftiz olmalidir. Yunanlarin giinesin
altindaki en sanli ve en iyi irktan geldiklerine olan ulusal inancimizin ifadesidir®?.

Cunta yoOnetimi, asir1 milliyetci bir sdylem igerisinde olsa da bunu
basarisizliklarinin {izerini 6rtmek ve medyada propaganda araci olarak kullanmak
icin yapmustir. Richard Clogg’a gore; Cunta’'min Milliyet¢iligi i¢i bos, yerel tiiketime

yonelik bir siyaset malzemesidir®?.

81Kiligoglu, “Albaylar Cuntast Déneminde Yunanistan’in Tiirkiye Politikas1”, s.74-75.

8Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, 5.199-200.

8Max Weber, Sosyoloji Yazilari, Cev: Taha Parla,2. Baski, Hiirriyet Vakfi Yayinlari, Istanbul 1987,
s.81, Bilgi¢, Yunan Cuntasi ve Kibris, 5.96-97.
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21 Nisan 1967 sabahi Silahli Kuvvetler radyosundan yayimnlanan mesajda;
Cunta kendisini ‘emek sinifina mensup’ olarak tanimlamis ve ‘yoksul Yunan
kardeslerinin’ her zaman yaninda olacagini aciklamistir. Herhangi bir siyasi partiye
veya parti grubuna mensup olmadiklarini belirten Cunta iiyeleri, sag, sol ve merkez
gibi ayrimlar1 ortadan kaldirdigim1 ve bunlar yerine sadece Yunanistan’a inanan
Yunanlilar oldugunu, ger¢ek cumhuriyetin  mikemmel idealinin ‘kaldirimlar
cumhuriyeti’ veya ‘anarsi cumhuriyeti’ olmadigini vurgulamustir®,

Sonug¢ olarak Yunanistan’daki Albaylar Cuntasi’ni olusturan ideolojinin;
temelinde komdinizm tehlikesi algist olsa da aslinda Cunta yonetimin kurulmasina
neden olan birgok ideolojik dayanak bulunmaktadir. Milliyetgilik, ulusal ronesans’1
gerceklestirme diislincesi, burjuva smifinin Yunanistan’da kapitalizmi hizlandirma
istegi, ordunun giiciinii sinama ihtiyaci, din, Andreas Papandreu’nun iktidara gelme
endisesi ve kralin giiciinii artirma istegi bunlardan sadece birkagidir. Ancak bunlarin
her biri komiinizm tehlikesi ¢atis1 altinda birlesmis ve 21 Nisan Albaylar Cuntasi’nin
genel dayanagini olusturmustur. 21 Nisan sabahi yonetime el koyan albaylarin

yayinladig bildiride de bu dayanak agikca goriilmektedir.

1.2.3.Cunta Doneminde Yunanistan’daki Gelismeler

21 Nisan darbesinden bir ay sonra, Mayis 1967°de rejimi hukuki temellere
oturtmak i¢in yeni bir anayasa hazirlanmasi giindeme gelmis ve yirmi hukuk¢udan
olusan bir komisyon kurularak Aralik 1967°de yeni anayasa taslagi hiikiimete
sunulmugtur. Ancak anayasa caligmalarinin yapildigi sirada, daha once 21 Nisan
darbesiyle sarsilan Yunanistan, bu sefer de 13 Aralik 1967°de 134 yillik monarsinin
fiilen sonunu getiren, Kral Il. Konstantin’in basarisiz bir karsi darbe girisimini
yasam1§t1r85.

Kral 11. Konstantin, 21 Nisan’da kurulan Cunta hiikiimetini istemeyerek de olsa
onaylamis ve kralligin1 bu sekilde muhafaza etmeye ¢alismistir. Ancak kesin deliller
olmasa da 21 Nisan giinii Papadapulos oOnderligindeki albaylarin daha hizh

davranmasi sonucunda Kral Il. Konstantin’in kendisine bagli birliklerle yapmay1

8Kiligoglu, ”Albaylar Cuntasi Doneminde Yunanistan’in Tiirkiye Politikas1”, s.77-78.
8 Cumhuriyet, 14.12.1967, Kiligoglu, “Albaylar Cuntasi Déneminde Yunanistan’m Tiirkiye
Politikas1”, s.79, s.1, Milliyet, 15.12.1967, s.1.
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planladiklar1 darbe gergeklesememis ve kral, yonetimde mutlak egemenligini
kuramamistir. Onun yerine darbe hiikiimetini onaylayarak sinirli egemenlige razi
olmustur. Zamanla Kral Il. Konstantin’in, albaylar iizerinde 1liml bir etki yaratmay1
basarabilecegi yoOniindeki diislinceleri, Cunta hiikiimetinin Kral Il. Konstantin’i
yonetimden dislamasiyla degismistir. BOylece kral, Cunta’y1 saf dis1 birakarak
Yunanistan’da parlamenter rejimi yeniden kurmak i¢in uygun bir zaman1 beklemeye
baslamistir. Bu konuda kralin en biiyiik yardimcis1 da bagbakan olmasi sartiyla Cunta
hiikiimetini onayladig1 Kollias’dir.

Kral, bagbakanliga getirerek igbirligi yaptig1 Kollias ile beraber 13 Aralik
sabah1 Tatoi’den ucakla kendisine baglh birliklerin oldugu Kavala’ya dogru yola
cikmistir. Plana gore Kavala’da ¢ogunlukla krala sadik olan birlikler, Cuntaya baglh
askerlerin kontroliindeki Selanik iizerine yiiriiyecekler ve Yunanistan’in en biiyiik
ikinci kentini ele gecireceklerdir. Ancak kral, Tatoi’den havalanmadan 6nce krala
bagl generallerden biri kuzey Yunanistan’daki askeri birlikler arasindaki telefon
baglantisini kesse de Cunta yonetimi telsiz lizerinden subaylariyla iletisim kurabilmis
ve kralin bir darbe girisiminde oldugunu Ogrenmistir. Boylece darbe girisimi
basarisiz olan Kral Il. Konstantin, ailesi ve Kollias’1 yanma alarak Roma’ya
kagmustir®®.

Kralin Roma’ya kagmasiyla birlikte, kurulan bir ihtiladl komitesi tarafindan
Cunta’ya sadik olan General Giorgos Zoitakis kral naibi olarak atanmustir8’.
Zoitakis’in, goreve gelir gelmez ilk isi Kollias’in yerine Albay Papadapulos’u yeni
bir hiikiimet kurmakla gorevlendirmek olmustur. Bagbakanlik gorevinin yani sira
Savunma, Disisleri ve Egitim Bakanliklarin1 da alan Papadapulos artik rejimin en
giiclii ismi haline gelmistir.

29 Eylil 1968’de Cunta’nin iktidardaki giliciinii yasalastirmak ve orduyu
yonetimde daimi otorite yapmak i¢in olusturdugu anayasa tamamlanmis ve yiizde

92’lik bir oy oran1 ile kabul edilmistir. Buna gore:

8Cumhuriyet, 14.12.1967, s.1, Bilgi¢, Yunan Cuntasi ve Kibris, 5.79-81, Milliyet, 15.12.1967, s.1,
Cumhuriyet, 19.12.1967, s.1.

87Bagpiskopos Makarios, basinda bulundugu Kibris Rum Ortodoks kilisesinde, dualarin Kral 1.
Konstantin admma okunmasina devam edilecegini agiklamistir. Gozlemcilere gore bu agiklama;
Makarios un yeni atanan kral naibi Zoitakis yerine Kral Il. Konstantin’i Devlet Bagkam olarak kabul
ettiginin isaretidir. Cumhuriyet, 17.12.1967, s.1.



40

-Kralin giicii ve yetkisi kisitlanmugtir.

-Parlamentonun yetkileri sinirlandirilmistir.

-Siyasi partiler lizerinde devlet denetimi artmustir.

-Parlamento ve kralm karsisinda hiikiimetin konumu gii¢lenmistir®.

Cunta’nin, anti-demokratik anayasasinin kisitlayici parametreleri dahilinde bile
secimlere gitmek yerine iktidarligini saglamlastirmak i¢in harekete ge¢gmesi, halkin
destegini alamadiginin bir gostergesidir. Ancak Cunta yonetimi halkin destegini
alamadig1 gibi kendisine karsit Orgiitlii bir muhalefet de olusmamistir. Olusan
mubhalefet ise 1968 yilinda Papadapulos’u 6ldiirme girisiminin oldugu kiiclik bir
direnisle sinirh kalmistir®. Zaten orduda bu dénemde tabandan Cunta yonetimine
yonelecek kolektif bir direnisinin olmasi miimkiin degildir; ¢linkii orduda yiiksek
rlitbe sayisinin sinirli olusu geng subaylarin yiikselme olanaklarini biiyiik 6l¢iide
simirlandirmigtir. 1967 darbesinden once ordudaki yiizbasi sayis1 2000 iken riitbe
alma ortalamasi yilda 100-150 arasindadir. Diger bir degisle askeri hiyerarsinin alt
basamagindaki bir kisinin riitbe almasi i¢in 15 yi1l beklemek gerekmektedir. Bu da
orduda 6rgutlii bir muhalefet olusmasini engellemistir®.

Cunta hiikiimeti biitiin ordu mensuplarinin sadakatini saglayabilmek ig¢in
maaglarmi arttirmis, emekli ikramiyeleri yiikseltmis, yiiksek subaylar1 emeklileri
sonrasinda kamu iktisadi tesekkiillerinde ve bankalarda is imkani1 saglamistir. Her
kademeye ordu mensuplar1 yerlestirilirken, Papadapulos bakanlar kurulunu kendi
sahsi giiciinii genisletmek amaciyla sivillerden olusturmustur. Ornegin, 20 Kasim
1967°de Disisleri Bakanligina getirilen Panagiotis Pipinelis bir sivildir ve kendisine
genis yetkiler verilmistir®..

Cunta yonetimine kars1 kitlesel bir muhalefetin olusmamasinda ve uzun siire
gorevde kalabilmesindeki baslica nedenlerden biri olarak, Yunanistan’daki

ekonominin 6nceki donemlere gore daha iyi durumda olmasi gosterilebilir. Cunta

8 Kiligoglu, “Albaylar Cuntast Déneminde Yunanistan’m Tiirkiye Politikasi”, s.80-81, Milliyet,
30.09.1968, s.1, Anayasanin kabuliinden sonra Cunta ig¢inde tartigmalar baslamig Cunta’nin bazi
iiyeleri sivil idareye doniilmesi taraftar1 iken bazilari ise siiresiz bir sekilde mevcut askeri yonetimin
devamliligint savunmuslardir. Bilgi¢, Yunan Cuntasi ve Kibris, .81,

8Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, s.201.

Bilgic, Yunan Cuntasi ve Kibris, 5.84.

%IBilgic, Yunan Cuntasi ve Kibris, 5.84-85.
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yonetimi 1973 dunya petrol krizine kadar yurt disindan alinan yiiksek faizli bor¢ para
ile yerli ve yabanci yatirimciya saglanan tesvikler sayesinde 1950°li ve 1960’larin
basindaki hiikiimetlerin baslatmis oldugu ekonomik biiylimeyi devam ettirmistir.
Ayrica Bati Almanya’nin ekonomisinin biiylimeye baglamasi ile Yunanistan ile
bir¢ok {lilkeden isci kabul etmesi ve bu go¢menlerin gonderdikleri doviz sayesinde
iilkeye sicak para girisi artmasi ekonominin canlanmasina neden olmustur. Ancak
ekonomide ger¢eklesen biiyiimeye ragmen {ilke i¢inde biirokrasinin alt ve orta
kademelerinde riigvet artmis, kdy ve kasabalardaki askeri personel gayrimesru
kazanglar elde etmeye baslamustir. Ulkede yolsuzlugun yayilmasi nedeniyle Yunan
siyaseti on y1l geri gitmistir®.,

Albaylar Cuntasi, iktidar1 ele ge¢irdiginde, NATO ve Avrupa orgiitleri
blnyesindeki Norveg, Danimarka ve Hollanda gibi 0zellikle Sosyal Demokrat
Partilerin iktidarda oldugu iilkelerin sert tepkisiyle karsilasmis ve Yunanistan’da
demokrasinin yeniden tesis edilmesini istemislerdir. Cunta hukiumetine tepki
gosteren bu iilkeler, dogrudan miidahale de bulunamasalar da ekonomik boykotlarla
Cunta’yr itibarsizlagtirmaya calismistir. Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) 1968
yilinda Yunanistan’a proje borcu vermeyi reddetmistir. Yine Aralik 1969’da
Strasburg’daki Avrupa Konseyi, insan haklar1 ihlalleri yiiziinden Yunanistan’t
uyelikten c¢ekilmeye zorlamigtir. Yunanistan, Avrupa Konseyi’nden atilmayi
beklemeden kendisi teskilattan ayrilmistir®,

1970 yili itibariyle Papadapulos’un mutlak iktidarina ilk tepki ihtilal konseyi
tiyelerinden Dimitrios Stamatelopoulos’tan gelmis ve gorevinden istifa etmistir.
Muhalif subaylarin  Stamatelopoulos’un etrafinda toplanmasindan ¢ekinen
Papadapulos bir siire bu subaylarin kendine cephe almamasi i¢in 6zenli davranmistir.
21 Mart 1972 yilinda ise bir anayasa degisikligi ile naibi Zoitakis’i gorevinden
uzaklastirmigtir®,

1973 yilinda artik Papadapulos rejimi sarsilmaya baslamig; ekonomi
kotlilesmis, enflasyon son yirmi yildir ilk kez iki haneli rakamlara ulagmis, 6grenciler

rejime karsi ayaklanmaya baslamistir. 1973 Mart ayinda Atina Universitesi Hukuk

2Bilgic, Yunan Cuntasi ve Kibris, 5.99-102.
BMilliyet, 22.04.1967, s.1-7, Bilgi¢, Yunan Cuntas: ve Kibris, 5.107.
%Bilgic, Yunan Cuntas: ve Kibris, 5.87.
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Fakiiltesi mubhalif o6grenciler tarafindan isgal edilmistir. Bunu Mayis 1973°de
denizcilerin basarisiz ayaklanmasi izlemistir. Hiikiimet, bu isyancilar1 siirglindeki
Kral 1l. Konstantin ile isbirligi yapmakla su¢layarak aralarinda yiiksek riitbeli olan
altmis kadar donanma subayimi tutuklamigtir®,

Papadapulos, kendine kars1 orduda baslayan hareketin 6niine gegebilmek igin 1
Haziran 1973’de bakanlar kurulunu toplamis, bagkanlik sistemine dayali parlamenter
bir cumhuriyet rejimi ilan etme karar1 alinmistir. 29 Temmuz’da ise monarsinin
kaldirilmasi i¢in bir referandum yapilmasi kararlastirilmistir. Tek basina aday oldugu
referandum sonucunda sekiz yillik donem i¢in Cumhurbagkani segilmistir. Boylece
hem Cumhurbagkani, hem Basbakan, Disisleri Bakani ve Savunma Bakani
olmustur®®.

Papadapulos, tlke icindeki butlin gicleri kendinde toplasa da ordu icindeki
muhalif artisginin 6niine gegememistir. Ogrenci olaylar1 iyice siddetlenmis ve
Kasimda Atina’daki politeknik binasmin isgalini ancak sert mudahalelerle
bastirilabilmistir. Yunanistan’da olaylarin ciddilesmesi karsisinda harekete gegen
Askeri Polis Sefi loannidis, pasif davrandigi gerekgesiyle 25 Kasim 1973°de
Papadapulos’u bir darbe ile gorevden uzaklastirmis ve Cumhurbaskanligi’na Phaidon
Ghizikis’i getirmistir. loannidis, bagbakan ya da cumhurbaskani olmasa da bir anda
lilkenin en giiclii figiirii haline gelmistir®’.

Ioannidis rejimi, Kibris konusunda Papadapulos’dan daha milliyet¢i ve Enosis
yolunda maceract bir tutum icinde olmus; hatta Ocak 1974’de Grivas’in kalp
krizinden 6lmesi (zerine EOKA-B’nin idaresini dogrudan iizerine almustir % .

Ioannidis rejiminin sonunu ise Kibris’taki 15 Temmuz 1974 darbesi getirmistir.

%Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, s.203, Bilgi¢, Yunan Cuntasi ve Kibris, s.87.

%Bilgic, Yunan Cuntas:1 ve Kibris, 5.87-91, Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, s.204.

¥Bilgic, Yunan Cuntasi ve Kibris, 5.91-92, Dimitrios loannidis: 1943°de orduya katilmis ve 1967°de
yarbay riitbesine getirilmis, daha sonra askeri polisin (ESA) basina gegmistir. Hiikiimet
reformlarindan memnun olmadigr igin loannidis, Papadapulos’a karsi bir darbe gergeklestirmistir.
loannidis, Yunan hikimetini asla resmen yonetmemistir. Ancak istiin sorgulama giicli nedeniyle
‘goriinmez diktatdr’ olarak adlandirilmistir. 1974°de ise Tiirkiye’nin Kibris’a miidahalesi sonrast
Ioannidis yonetimi sivillere birakmustir. https://www.britannica.com/biography/Dimitrios-loannidis
(Erisim Tarihi: 27.09.2017).

%EOKA-B, Kibris’mn Yunanistan’a baglanmasi i¢in miidahale eden, Yunanca “Ethnikon Organosis
Kyprion Agoniston” adli gerilla hareketinin yeniden teskilatlanmasini miiteakip kullanilan kisaltmay1
ve bu orgiitiin miicadelesinin ikinci safhasini temsil etmektedir. Bayer, “Tiirk-Yunan Iliskilerinde
NATO’nun Tutumu ve Bunun Tiirkiye-NATO iliskilerine Yansimasi”, s.104.
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foannidis’in tesvikiyle Nikos Sampson, Makarios’u devirerek, Enosis ildn etmeye
calismas1 nedeniyle Tiirkiye, adaya askeri miidahalede bulunmustur®®. Tiirkiye nin
adaya miidahalesiyle itibarin1 kaybeden loannidis, sivillerden ve ordudan yiikselen
muhalefetten dolayr yonetimi sivillere birakmak zorunda kalmistir. Boylelikle

Yunanistan’da tekrar demokratik rejime gegilmistir®,

%fki Amerikan yetkilisi tarafindan Nikos Sampson; Azl bir gangster, suikast ve cinayetten pigmanlik
duymayan gerilla tipli, tabancasinda 12 ¢izik olan bir katil olarak nitelendirilmistir. Bayer, “Ttirk-
Yunan Iliskilerinde NATO’nun Tutumu ve Bunun Tiirkiye-NATO {liskilerine Yansimas1”, s.106,
Bagbakan Biilent Ecevit’in garantérler olarak adaya birlikte miidahale etme &nerisini, Ingiltere kabul
etmemigtir. Arik, “Kibris Krizi”, s.19.

1001973-1974’te Yunan Cuntasi’min popiilerligi zayiflarken, ABD’nin Atina’ya sagladidi destek
luzumsuz ve Amerikan menfaatlerine zarar verici 6zellikte olmustur. Kibris’ta 15 Temmuz 1974
tarihinde Yunanistan yonetimi tarafindan yapilan darbenin ABD ydnetiminin zafiyetinin bir sonucu
oldugu kesinlesmistir. Bayer, “Tiirk-Yunan {liskilerinde NATO’nun Tutumu ve Bunun Tiirkiye-
NATO iliskilerine Yansimas1”, s.106, Milliyet, 16.07.1974, s.1, Milliyet, 17.07.1974, s.1, Bilgic,
Yunan Cuntasi ve Kibris, 5.93-94, Milliyet, 05.10.1974, s.1.
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2. BOLUM
ALBAYLAR CUNTASI DONEMINDE TURKIYE’NIN
YUNANISTAN POLITIKASI (1967-1974)

2.1.Albaylar Cuntasi’nin, Tiirkiye-Yunanistan iliskilerine Etkisi

2.1.1.Cunta Oncesi Yunanistan’in Tiirkiye Politikasi

Yunanistan’in Cunta Oncesi Tirkiye siyaseti; uluslararasi etkenler ve
iktidardaki siyasi partilerin ideolojileri dogrultusunda ilerlemistir. Sag partilerin
egemenligi doneminde, NATO f{yeliginin de etkisiyle, Tirkiye’ye karsi baslayan
tliml politika; Merkez Birligi lideri Georgio Papandreu’nun 16 Subat 1964°de
tekrarlanan segimlerde tek basina iktidara gelmesiyle degismis, parti icindeki asiri
sag ve sol gruplar nedeniyle tutarsiz bir politika izlenmistir. Tirkiye ise Aralik
1963’e kadar Bat1 ile baglarin1 korumus, Aralikta Makarios yonetimindeki Kibris’ta,
Tiirklere kars girisilen saldirilar ve Yunanistan’in olaylar karsisindaki tutumu, Tiirk
dis politikasina yeni bir yon vermeyi gerektirmistir'®.

Papandreu hilklmeti, daha iktidara gelisinin ilk haftasi Yunanistan’in
miittefiklerine karst girismis oldugu biitiin taahhiitlere riayet edecegini sdyleyerek,
dis politikada bir degisikligin olmayacagini belirtmistir. Ancak parti programini
liberalizm ve milliyetgilik Gizerine kuran Papandreu’nun, ABD’yi Yunan siyasetinden
cikarmayt planlamasi ve bu yolda Kibris sorununu kullanmasi Yunanistan’in,
Tiirkiye politikasin1 kokten degistirmistir. 13 Nisan 1964’de Papandreu, 10 maddelik
bir demegle politikasinin ana hatlarin1 sdyle agiklamistir:

Yunan hiikiimeti komsu Tiirkiye ile dostlugunu devam ettirmek hususunda
fevkalade bir arzu beslemektedir; ¢iinkii pek yiiksek miisterek menfaatlerimiz vardur.
Bu menfaatleri nazara alarak Yunan hiikiimeti tahriklerden daima kaginmistir. Fakat
Tiirkiye 'nin, Yunanlilar aleyhine aldigi bazi tedbirlerden derin iiziintiimiize mucip

olmugturt®.

101Svoronos, Cagdas Hellen Tarihine Bakis, s.113, Mehmet Gonlibol-Haluk Ulman, Olaylarla
Tiirk Dis Politikas1 (1919-1965), Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara
19609, s.350-352.

192Milliyet, 10.11.1963, s.3, Cumhuriyet, 10.11.1963, s.3, Firat, 1960-71 Aras1 Tiirk Dis Politikasi
ve Kibris Sorunu,s.139-140, BCA, 030.01.71.453.10.



45

Aralik 1963’de Kibris’ta baglayan anayasal kriz, Tiirkiye ile Yunanistan
arasinda ciddi sorunlarin baslangicidir. Her ne kadar Kibris anayasasinin ortaya
cikarttig1 iddia edilen sorunlarin iki cemaat lideri arasinda goriisiilerek bir care
bulunmasi konusunda anlagmaya varilsa da Cumhurbagkani Cemal Giirsel ile
Yunanistan Krali Paul’iin karsilikli mektuplari, baslayacak krizin ilk isaretidir.
Giirsel, Kral Paul’e Kibris’ta tedbir alinmasi yoniinde mesaj géndermis, Kral Paul ise
sert bir dille adadaki kanli olaylarda Tiirklerin sorumlulugunun bulunduguna dair
kanitlar1 oldugunu s6ylemistir'%,

Yunanistan’in Kibris konusundaki kesin tavri Tiirkiye’yi; 1955 yilinda
imzalanan Vize Antlasmasi ve 1930 Ikamet, Ticaret ve Seyriisefain Antlasmasi’nin
iptali ile patrikhane hakkinda tedbirler alinmasi gibi baz1 kisitlamalar yapmaya
yoneltmistir. Tiirkiye’nin yaptigi bu kisitlamalar Yunanistan’da genis yanki
uyandirmis ve 2 Mayis 1964’de Atina radyosundaki bir haber biilteninde sunlar
sOylenmistir:

Tlrk-Yunan munasebetlerinde hikim sturmekte olan gerginlikle ilgili muhtemel
ithamlari ise Yunanistan rahatlikla cevaplandiracak durumdadir. Zira bu gerginligi
intag¢ eden tesebbiisler daima Tiirkiye'den gelmistir. 1930 Antlasmasiin feshi,
patrikhane hakkinda alinan tedbirler, bazi yurt disi etme kararlari ve vize
Antlagmasinin yiirtirliikten tek tarafli kaldiriimasi gibi.

Ayrica antlagmalarin iist {iste iptali lizerine Yunanistan da, ortak pazar uyeleri
arasinda Tirkiye aleyhine bir kampanya baslatmistir. Yunan Disisleri Bakani
Kostapulos 20 Nisan 1964’de Atina’ya Fransa, Ingiltere, Italya, Yugoslavya,
Romanya ve Japonya Biiyiikelgilerini davet ederek yaptig1 toplantida, Tiirkiye’ nin
patrikhane ve Istanbul’daki Rumlar aleyhine aldigi son tedbirlerle Lozan
muahedesini ihlal etmekte oldugunu belirtmistir'®. Béylece her iki iilkede karsilikl

yipratma ve yildirma politikasi i¢ine girmistir.

18Cumhuriyet, 26.12.1963, s.1, Cumhuriyet, 31.12. 1963, s.3, Milliyet, 23.12.1963, s.1.

104 Cumhuriyet, 07.04.1964, s.1, Milliyet, 07.04.1964, s.1, Konya Milletvekili Kemal Karaman
mecliste giindem dig1 bir konusma ile Yeni Sabah ve Son Havadis gazetelerinde yer alan
patrikhanelerin kontrolden uzak bir fesat yuvasi olduguna dair ¢ikan haberlere deginerek; hukimetin
yapulan zararl faaliyetlerden haberdar oldugunu ve gerekli iglemin yapilacagini belirtmistir. TBMM
Tutanak Dergisi, Dénem.l, Cilt.29, Toplanti.3, 13.04.1964, Ortak Pazar Konseyi Genel
Sekreterligi’nin basin biilteninde Tirkiye aleyhine, Pazar ile Tirkiye arasinda imzalanmis olan
Antlasmanin hukuka aykir1 oldugunu ispati i¢in adalet divanina miiracaat edilecegi To Vima
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1964-1967 yillart arast deyim yerindeyse Yunanistan ile Tiirkiye arasinda
soguk savasin hiikiim siirdiigii yillardir. Atilan her adim karsi tarafin tepkisi ve
misillemesiyle karsilik bulmustur. Ornegin, Yunanistan’in 1947 Paris Antlasmasi
geregi silahsizlandirilan on iki adaya asker yerlestirmesi Tiirkiye’nin tepkisini
cekmis, 29 Haziran 1964’de adalarin askerilestirmesini protesto etmistir. Tiirkiye’nin
bu hamlesine karsilik Yunanistan’da, Tiirk donanmasinin Iskenderun aciklarinda
tatbikat yapmasini ileri siirerek, Trakya sinirina askeri yiginak yapmistir. Yine
Tirkiye, 24 Ocak 1965°de Trakya sinirmni ihlal eden F-100 tipi bir Yunan ugagini
protesto ederken, Yunanistan ise Turk-Yunan goriismelerine devam edilecegini
sOylemesi nedeniyle Ocak 1966’da Ankara Biiyiikel¢isi Alexendros Skourdeos’u geri
cekmistirt®.

Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki bu gerginlik, Tiirkiye’deki Rum tebaa ile
Yunanistan’daki Tiirk tebaay1 da derinden etkilemistir. Tiirk tebaali bir Rum’un,
Yunan gemisine gizli evrak sokarken sugciistii yakalanmasi, Tiirkiye’deki Yunan
uyruklu Rumlar hakkinda tedbirler alinmasina neden olmustur. Ayrica Rumlar, yurt
disina para ve kiymetli esyalar kagirmaya baslamistir. Bunun iizerine Yunanistan,
1930 ikamet, Ticaret ve Seyriisefain Antlasmasi gere§i Rumlara tanman ozel
haklarin azaltilmas1 ve zararli faaliyetlerde bulunanlarin smir dis1 edilmesi
konusunda NATO’ya, Tiirkiye aleyhine sikayette bulunmustur. Yalniz bu sikayetin
Tiirkiye aleyhinde uluslararasi politik bir davranis olmadigi da ozellikle
vurgulanmistir. Bu, Yunanistan’in Tiirkiye ile iliskilerini tamamen koparma
niyetinde olmadigmmi gostermektedir. Bunun yaninda Yunanistan; Atina’daki
Istanbullular Dernegi, imroz ve Bozcaada Rumlarina siddetli bask1 yapildig: iddias
ile BM ve Insan Haklarin1 Koruma Dernekleri’ne basvurmustur. Eski Bakanlardan
H. Elvepides, To Vima gazetesinde ‘Tiirkiye’deki Elenler’ basligr altinda yayinlanan

makalesinde; Tiirkiye’nin Istanbul, Imroz ve Bozcaada Rumlarina baski yaptigi buna

gazetesinde yer almistir. Milliyet, 29.05.1964, s.1-7, Tiirkiye’nin Istanbul’da patrikhaneye ait
birbinanin sehir plani icabinca yikilmasi kararma, Yunan hiikiimetine yakin bir kaynak; alinan bu
kararin mucip sebebini ‘giiliing’ olarak vasiflandirmig ve Tiirkiye 'nin bu hareketi asla reaksiyonsuz
bwrakilmayacak demistir. BCA,030.01.71.453.10.

1%jhsan Sakarya, “Yunanhlar, Yunanistan ve Yunanistan’in Giivenlik Sorunu ile Dis Politikasinda
Izledigi Yol”, Stratejik Etiit Biilteni, Say1.8, Y11.24, Agustos, 1990, 5.9, Cumhuriyet, 02.08.1964,
s.1-7, Milliyet, 24.01.1965, s.7. Milliyet, 15.01.1966, s.1.
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karsilik Yunanistan’in da Bat1 Trakya Tiirklerinin mallarina el koymas: gerektigini
vurgulamistir©®,

Tiirkiye’nin Antlasmalar1 feshetmesi ve Tirk-Yunan iliskilerindeki gerginlik
Yunan kamuoyunda, Tirklerin yeni baskisi olarak empoze edilmistir. Atina
Radyosu’nun 2 Mayis 1964’deki haber biltenine gore; Tirk-Yunan iligkilerini bozan
taraf Tiirkiye olmustur; ¢linkii 1930 Antlagsmasi’nin feshi, patrikhane hakkinda alinan
tedbirler ve vize Antlasmasi’nin yiirlirliikten tek tarafli kaldirilmasi Tiirkiye’nin
tesebbiisiidiir. Ta Noa gazetesi, Tirkiye’nin son care olarak Kibris Tiirkleriyle
Istanbul Rumlarinin miibadelesini teklif edecegine dair emareler bulundugunu
yazmigtir. AKropolin gazetesi; Tiirkler kendileriyle aramizdaki anlagmalar
feshetmek suretiyle bizi zorlamaya ¢alisiyor ve bundan Kibris konusunda lehlerine
bir durum yaratacaklarint umuyorlar demistir. To Vima gazetesi yazar1 Kiriakidis’e
gore ise Tlrk-Yunan dostlugunun kagit iizerindeki son kalintisi da boylece
yikilmustir?’,

1965’de Yunanistan’da Papandreu hiikiimetinin istifasi nedeniyle hiikiimet
degisikligi olmus ve Stefonapulos, kral tarafindan bagbakanliga getirilmistir.
Tiirkiye’de ise Silleyman Demirel Adalet Partisi’yle salt cogunlugu elde ederek
hiikiimeti kurmustur. Papandreu donemindeki Tiirkiye ve Yunanistan’in karsilikli
gozdag1 verme cabalari ve gittikge gerginlesen iliskileri bu donem birden degigsmeye
baslamis ve yumusama doénemine girilmistir. Basbakan Stefonapulos, Turk-Yunan
iligkilerinde bir diizelme oldugunu kaydetmis ve Yunanistan’in goriismelere hazir
oldugunu sdylemistir. Bu ani politika degisikligi kafalarda soru isareti biraksa da ¢ok
geemeden New York Times gazetesinde yer alan bir haber tiim bu sorular
yanitlamigtir. Habere gore; Amerika, Tiirkiye ve Yunanistan’in savunma sistemlerini
modernlestirmek amaci ile 6niimiizdeki bes yil i¢inde birka¢ yliz milyon dolar sarf

etmeyi planlamistir. Tiirkiye ve Yunanistan ise Kibris ihtilafi dolayisiyla silahlari

birbirine kars1 kullanmayacaklar1 konusunda vaatte bulunmustur. iki iilkenin de

1%8Cumhuriyet, 01.08.1964, s.1-7, Bozkurt, 29.05.1965, s.4, Milliyet, 01.03.1966, s.9.
07BCA, 030.01.71.453.10.
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farkli nedenlerden dolayr ABD’den gelecek ekonomik ve askeri yardimlara
gereksinim duymasi, onlar1 derhal ikili goriismelere baslamaya itmistir'%.

Tirkiye ve Yunanistan ABD’nin vermeyi planladigi yardimi alabilmek igin,
kesilen gorligmeleri yeniden baglatma karar1 almistir. Gizli bir sekilde stirdiiriilen bu
goriismeleri Tiirkiye Disisleri Bakan1 Hasan Esat Isik ile Yunanistan Disisleri Bakani
Stavros Kostopoulos Londra’da bir araya gelerek yiiriitmiistiir. Kostopoulos,
Kibris’ta Enosis’in en 1yl ¢6ziim oldugunu yinelemistir. Daisisleri Bakanlig
Enformasyon Genel Miidiirii Oktay Iscen ise ikili goriismelerin devam edilecegini
ama Tiirkiye 'nin, Kibris goriisiinden hichir taviz vermeyecegini agiklamistir'®,

Kibris sorununa kesin bir ¢6ziim bulmak amaciyla 1966 yazi basinda girigilen
ikili goriismeler, Yunanistan’daki siyasi krizler nedeniyle kesilmistir. Tirkiye,
secimle is basma gelecek bir hiikiimet kurulanana kadar gecici Paraskevopulos
hiikkiimetiyle ikili goriismeleri devam ettirmenin hicbir fayda saglamayacagini
aciklamistir. Disisleri Bakanhigit Enformasyon Genel Miudiri Oktay Iscen:
Yunanistan’in son kraliyet konseyinden sonra da ikili goriismelerin devamini
istedigini ve durumun Biiyiikel¢iligimize resmen bildirildigini belirtmis ve ikili
gortismeler hakkindaki tutumumuzu Kibris meselesinin biitiin vehi¢lerini goz oniine
almak suretiyle degerlendirmekte oldugumuz bildirilmistir. Bu degerlendirme son
alinan bilgilerin 1s1ginda da degerlendirilmektedir agiklamasmi yapmustir 110,

Boylece Yunanistan ile ikili goriismeler 21 Nisan 1967 Cunta yOnetimine kadar

kesilmistir.

2.1.2.Cunta Doneminde Yunanistan’in Tiirkiye Politikas1

Kibris’ta etkisiz bir politika yliriitmekle elestirilen Papandreu hiikiimetinin,
tekrar iktidara gelmesini engellemek amaciyla Albay Papadapulos liderliginde
gerceklestirilen 21 Nisan Cuntasi sonucu kurulan hiikiimet, daha ilk giinden Kibris

konusunda taviz vermeyecegini agiklamistir. Enosis’ten hi¢bir sekilde vazgecmeyen

18Milliyet, 15.04.1966, s.1, Oran, Tiirk Dis Politikasi, 5.734, Milliyet, 01.03.1966, s.1.
199Milliyet,05.05.1966, s.1, Almanya Basbakam Sansolye Edward yaptigi bir basin toplantisinda;
Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki bu ikili gériismeler NATO 'yu saglamlastiracaktirdemistir. Milliyet,
12.06.1966, s.7, Milliyet,28.07.1966, s.1, Bilgi¢, Yunan Cuntasi ve Kibris, s.67, Oran, Turk Dis
Politikasi, 5.734-735.

H0Cumhuriyet, 14.02.1967, s.1.
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Cunta yonetimi, onceki hukimetlerin aksine Enosis’i miizakere yoluyla Tiirkiye’ye
kabul ettirebilecegine inanmistir. Tiirkiye ise Yunanistan’da hangi hiikiimet olursa
olsun eski sartlarin gegerli olmasi halinde Yunanistan ile ikili goriismelere devam
edilebilecegi diisiincesindir''!. Bu durumda her iki taraf da ikili goriismelerin siirmesi
amacini paylagsmistir. Ancak Haziran’da Cunta hiikiimetinin Bat1 Trakya Tiirklerini
baski yoluyla gbéce zorlama politikasin1 devreye sokmasiyla, Tiirkiye ile Cunta
hiikiimetinin goriisme ihtimali bir siire i¢in ortadan kalkmistir*'?,

Darbenin bir gerekliligi olarak gosterilmeye calisilan Bati Trakya Tiirklerine
baski hareketleri; aslinda Yunanlilarin, Kibris sorununu Bati Trakya Tiirkleri
tizerinden kendi lehlerine halletme amaci tasimaktadir. Makarios’un, Cunta
hiiklimetinin st iiste verdigi notalar1 gecistirerek yerini muhafaza etmesi ve
cemaatler arasinda yapilan goriismeleri askiya almasi nedeniyle Yunanistan, Bati
Trakya Tiirklerini biiylik bir zuliim ve baski altinda tutarak, Kibris politikasinin
basarisizliginin {izerini kapatmak istemistir!*®. Bu nedenle Cunta hiikiimeti, Bat1
Trakya Tiirklerine su muamele ve kisitlamalar1 yapmustir:

-Tiirk konsolosluklarina giren ¢ikanlar sorguya ¢ekilip tartaklanmistir.

-Toplu halde gorevden azil baglamistir.

-Tirkiye’de ¢ikarilan gazetelerin Bat1 Trakya’ya sokulmas1 yasaklanmistir.

-Lozan Antlagsmasi’nin 40. maddesi hilafina secimle is basina gelmis olan
Giimiilcine ve Iskece Tiirk Cemaati Vakiflar1 idare Heyeti azledilmis ve bu heyetlere
kendi belirledigi kisiler tayin edilmistir.

-Vakiflara tahakkuk ettirilen gelir ve emlak vergilerinin de yiksekligi
nedeniyle; vakif mallari, vergi borglar yiiziinden ipotek altina alinmistir.

-Cogunlugu tiitiincii olan Tiirklerin tiitiin ekme belgeleri ‘Baska Isle

Mesgulsiin’ gerekgesiyle alinmigtir'!4,

HlAKin, 26.04.1964, s.1.

112Bagbakanliga getirilen Konstantin Kollias; Kibris'ta azinlik haklarinin dikkate alinmasi suretiyle
Enosis’i bariggi miizakerelerle saglama amacim giitmekteyiz demistir. Akin, 22.04.1967, s.1-4,
Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 5.949, Arik, “Kibris Krizi”, s.11.

13«Tiirk-Yunan [liskileri, Lozan Antlagmasi ve Bati Trakya Tiirkleri Paneli”, Bati Trakya’min Sesi,
Ocak-Subat, Istanbul 1988, 5.37.

H4Cunta hiikiimetinin simir dis1 ettigi Subay Hristos Nikodimos: 15 Haziran 1941 tarihinde Disisleri
Bakanhigi'nda onemli bir toplanti yaptik toplantida ovdu ve istihbarat yetkilileri de katildi. Alinan
karara gére; Yunanistan surlar iginde yasayan Tiirk azinligin kiiltiir yolu ile ekonomik baski
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Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki iliskiler 1974 yilina kadar agirlikli olarak
Kibris etrafinda dondiigli ve Bati Trakya Tiirklerinin sorunlarmmin artmasinda da
Kibris’taki olaylar etkili oldugu i¢in, Tiirkiye Bati1 Trakya Tiirkleriyle ilgili o donem
icin Cunta hiikiimetini uyarmak disinda pek bir harekette bulunamamigtir. Onun
yerine Kibris sorununu ¢6zme yoluna gidilirse, Cunta yonetiminin Bati Trakya
Tirklerine uyguladig baskiy hafifletecegini diistinmiistiir.

1967°de Yunanistan’da Albaylar Cuntasi’nin yonetime el koymasiyla, kendi
sorunlarina yonelen Yunanistan ile iliskiler Cunta’nin ilk aylarinda bir sire
kesilmigtir. Ancak Cunta hiikiimetinin iktidarligin1 saglamlagtirmak ve ekonomik
kalkinma programlarin1 baslatmak i¢in basarili bir dis politikaya ihtiya¢ duymasi,
Turkiye ile munasebetlerini diizeltmeye yoneltmistir. Yunanistan Disisleri Bakani
verdigi bir demegte: Tiirkiye ile hem komsu hem de NATO ittifaki cercevesinde bagll
olan Yunanistan iki memleket arasindaki isbirliginin diizeltilmesini ve takviye
edilmesini arzu etmektedir. Bu yuzden Yunanistan Kibris meselesinin bariggt yollarla
cOziimiinii saglamaya ¢aligacaktir sdzlerini sarf etmistir!®,

1966’dan beri alt yapisi hazirlanan Yunanistan ve Tiirkiye basbakanlari
arasindaki goriisme, Albaylar Cuntasi’nin Tiirkiye’ye karsi adim atmasi {izerine
baglamistir. Ancak Cunta hiikiimetinin Enosis’ten vazgecildigine ve barisci yollarla
Kibris sorununun ¢o6ziimii i¢in hareket edecegine dair bir belirti gdostermemesi,
Demirel-Kollias gériismelerinden bir sonug alinamayacag: izlenimini vermistir!®,

Yunanistan Bagbakani Konstantin Kollias, Tiirkiye’nin Atina Biiylikelgisi
araciligiyla Bagbakan Siileyman Demirel ile bir goriisme talep etmistir. Ancak bu

goriisme teklifi bir siire Tiirkiye tarafindan kabul gérmemistir; ¢iinkii Yunanistan’in

Enosis fikri etrafinda goriismeleri gelistirmek istedigi diislinlilmiis ama

metotlariyla sinir savasi yoluyla ve dahili ve harici cebri tehcir yollariyla ortadan zamanla silinip
gitmesini saglama yéniindeydi. Bu kararlari uygulamak icin yiiriirltige konan politika maalesef
QUniimiize kadar devam etmigtir demistir. M. Altinséz, “Bati Trakya’da Tirk Varligr”, Bati
Trakya’mmn Sesi, Ocak-Subat, Istanbul 1988, 5.22, 1963 yilinda Kibris’taki olaylar iizerine; Tiirklere
kars1 bir dizi kisitlama yiiriirliige konmus, 1965°de yiirtirlige konan bir kanunla siir bdlgelerinde
miilk alim satiminda “Mahalli Miilki Komisyonlar1” yetkili kilinmis, 1967-1974 Papadapulos Cuntasi
sirasinda karsiliksiz arazi kamulastirilmast ve iskenceye kadar baskilar yogunlasmisti. Mehmet
Tomsu, “Bat1 Trakya Meselesinin Analizi”, Bati Trakya’mm Sesi, Ocak-Subat, istanbul 1988, s.24-
26, Milliyet, 12.06.1967, s.1-7, http://www.mfa.gov.tr/bati-trakya-turk-azinligi.tr.mfa (Erisim Tarihi:
22.05.2017).

15Cumhuriyet, 20.05.1967, s.1.

118Qran, Tiirk Dis Politikasi, 5.735.
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Yunanistan’dan gelen bu teklifin kabul edilmemesi durumunda bir daha boyle bir
goriisme isteginin gelmeyecegi bilinciyle hareket edilerek, goriisme istegi
onaylanmistir. Siilleyman Demirel, Ankara Milletvekili Osman Boéliikbasina yazdigi
mektupta konuyla ilgili sunlar1 sdylemistir:

1963 yili sonunda Kibris’a hddiselerin patlak verdigi giinlerden bu yana,
daima baris¢i miizakereler taraflisi oldugunu diinyaya ilan etmis bulunan
Tiirkiye’nin, Yunanistan’'dan gelen ve reddolunmasi takdirinde diinya kamuoyu
huzurunda istismar konusu yapilacagi muhakkak olan israrli miizakere taleplerini
kabulden ildhiye kacinmasinin miiskiilati da hesaba katilmistir. Boyle bir ret halinde,
yeni goriisme imkdanimin Tiirkiye nin istegine baglh kalacag: dikkate alinmistirt'’.

9 Eylil’de Kesan’da, 10 Eyliil’de de Dedeagag’ta bir araya gelen liderler
biiylik bir gizlilik i¢inde alt1 saat siliren toplantiy1, yine biiyiik bir gizlilik iginde
bitirmis ve 10 Eyliil’de yayinlanan ortak bildiri de Kibris meselesinin Tiirk-Yunan
miunasebetlerinin temel unsuru oldugunu vurgulamis taraflarin, Kibris meselesine ait
goriigmelerini yaklastirma imkéanlarin1 arayacaklarini, adada gerginligin artmasina
sebep olacak hareketlerden kaginacaklarini belirtmis ve anlagmalara riayet hususunda
da taraflarin goriisleri arasinda uygunluk bulundugunu miisahede etmistir. Bagbakan
Siileyman Demirel’in Millet Partisi Genel Baskan1 ve Ankara Milletvekili Osman
Boliikbasi’na yazdigi mektupta goriismenin igeriginden bahsetmis ve sunlar
sOylemistir: Son hudut goriismesi ile Enosis’in Yunanlilarca degismez bir gaye
oldugu bir kere daha anlasimis ancak boyle bir gayenin tahakkukuna imkan
bulunmadigi da bir kere daha ve degismez bir tutum olarak kati bir lisanla
tarafimizdan yunan hiikiimetine anlatilmisti''®. Béylece bu goriismeyle Yunanistan
ve Tiirkiye’ nin uzlagmasinin miimkiin olmadig: bir kez daha goriilmiistiir.

Yunan Cuntasi ile goriigmeler bittikten hemen sonra Demirel’in 6nce Romanya

ardindan da SSCB ziyareti sonrasi, Sovyetler Birligi’nin Kibris’taki Tiirk toplumunu

7BCA, 030.01.10.61.22.

18BCA, 030.01.10.61.22, Milliyet, 09.09.1967, s.1-7, Terciman, 09.09.1967, s.1, Armaoglu, 20.
Yiizyil Siyasi Tarihi, 5.950-951,1964 Londra konferansi’ndan donerken adaya girisi yasaklanan ve o
tarihten beri Ankara’da bulunan Rauf Denktas, 31 Ekim’de gizlice adaya girmek istemis ve Rum
polisleri tarafindan yakalanmistir. Sorun Denktag’in eski bir arkadasi tarafindan ¢oziilse de1963’den
beri abluka altinda yasayan ve her an bir miidahale uman Kibris Tiirk Toplumunun Ankara’nin pasif
tutumu karsisinda sabr1 tagmustir. Denktas’t davalarinin lideri olarak gorenler Tiirkiye
Biiyiikelgiliginin oniine gelerek aleyhte slogan atmistir. Oran, Tiirk Dis Politikasi, 5.736-737.
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‘Milli Toplum’ olarak kabul etmesi, Yunanistan’in Enosis hareketini ve Bati
Trakya’daki Tirklere karsi baskisini arttirmasina neden olmustur. 15 Kasim 1967
aksam1 Kibris’ta Bogazi¢i ve Gegitkale koylerine Yunanlilar tarafindan yapilan
baskin; Kibris meselesini ve Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki iliskinin safhasini
degistirmistir. 17 Kasim’da Yunanistan’in Ankara Biiyiikel¢isi Delivalis bakanliga
cagirilarak Yunanistan’in son zamanlarda sistematik bir sekilde Tiirk-Yunan
miinasebetlerinde gerginlik yaratan bir tutum iginde oldugunu belirten bir nota
vermistir. Nota’da Grivas’in azledilmesi, 20 bin civarinda Yunan askerinin
Kibris’tan c¢ekilmesi ve Tiirk koOylerine yapilan baskinlarin maddi zararinin
kargilanmasin1 yer almaktadir. Yunanistan bu talepleri reddetmis, ancak uzlasma
niyetinde oldugunu Grivas’1 istifaya zorlayarak gostermistir!®®.

Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki tansiyonun yiikselmesiyle her iki taraf da
smirda 6nlem almaya baglamistir. Ayrica Yunanistan, Bati Trakya Tirklerine
baskisini siirdiirmiis ve sinir gerisindeki iki koyii bosaltmaya baglamigtir. Ancak
Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki bu gerilim, Akdeniz’in giivenligini tehlikeye
diistirdiigiinden Johnson’un 6zel temsilcisi Cyrus Vance’in ve BM Genel Sekreteri
UThant’m Ozel Temsilcisi Bennett, Ankara-Atina arasindaki gerilimi yumusatmak
icin harekete ge¢mis bunda da kismen basarili olmuslardir. Cunta hiikiimeti,
Tiirkiye nin isteklerini prensipte kabul etmistir'?°.

Tiirkiye’nin baskist sonucu Kibris’taki birliklerini geri ¢ekmeye baslayan
Yunanistan’in, Tirkiye ile iliskisi 1968 yilinda diizelmeye baslamis ve kesilen ikili
goriismelerin devam etmesi igin harekete gecilmistir'?l. Ancak Cunta hikiimetinin,

Enosis’te 1srar etmesi nedeniyle bu goriismelerden de bir sonu¢ ¢ikmamistir. 1974’e

kadar 1limli ama taviz vermeyen bir politika yiriten Cunta hiikiimeti; Kibris’ta

19Armaoglu, 20. Yiizyll Siyasi Tarihi, s.952-953, BCA, 030.01.16.89.10, Cumhuriyet, 21.11.1967,
s.1-7, Akin, 18.11.1967, s.1,Cumhuriyet, 21.11.1967,51-7, Ak, 22.11.1967, s.1, Turklerin
¢ogunlukta oldugu, son derece stratejik Gegitkale ve Bogazigi kdylerine 15 Kasim’da saldiran Grivas,
22 kisiyi 6ldiirmiis, 9 kisiyi yaralamistir. Oran, Tiirk Dis Politikasi, 5.737.

120Albaylar Cuntasi ile Makarios’un arasi iyi olmadig1 igin adadan yunan askerlerinin gekilmesine
itiraz etmemistir. Ancak Tirkiye ile Yunanistan arasindaki anlasmada Kibris Rum Ulusal
Mubhafizlarinin dagitilmast da vardi. Bunu Makarios engelleyebilirdi. Sakinmaz, Kibris Tuneli,s.86,
Milliyet, 21.11.1967,s.1, Milliyet, 23.11.1967,s.1, Cumhuriyet, 26.11.1967, s.1, Milliyet,
27.11.1967, s.1, Cumhuriyet, 13.12.1967, s.1, Yunan hiikimeti 16 Ocak giini Turk hikumetine
yaptigt bildiri de Kibris adasinda antlagmalarina aykirt olarak bulunan biitiin Yunan askerlerinin geri
¢ekme iglemlerinin tamamlandigini bildirmistir. Armaoglu, 20.Yiizyil Siyasi Tarihi, 5.954.
2IMilliyet, 18.01.1968, s.1.
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Makarios’a kars1 bir darbe gergeklestirmesi ve Tiirkiye’nin Kibris’a diizenledigi
Barig Harekatin1 ongoéremedi8i i¢in artik sivil bir hiikiimet kurulmasi yoniinde
kendisine karsi baslayan muhalefeti dizginleyememistir. Baskilar artinca, 21 Nisan
1967°den bu yana askeri bir rejimle yonetilen Yunanistan, yeniden sivil hiikiimete

donmiistiir.

2.2.Tiirkiye’nin Albaylar Cuntas: ile iliskisi

2.2.1.Albaylar Cuntasina Tiirkiye’nin TepKkisi

Albay Papadapulos liderligindeki 21 Nisan Cuntasi’nin, Yunanistan’da
hiiklimeti ele gecirmesi; Tiirkiye’de genis yanki uyandirmis, gazeteler haberi
mansetten vermis ve konu aninda siyasilerin giindemine yerlesmistir. Ozellikle
Kibris konusunda anlagmazligin oldugu bir donemde bdyle bir hiikiimet
degisikliginin yasanmasi Tirkiye’nin, Yunanistan’da olup bitenler konusunda
merakini cezp etmistir. Ancak Tiirkiye’nin asil merak konusu; yeni hiikiimetin
politikasinin ne olacagi, Kibris konusunda nasil bir tutum benimseyecegi ve ikili
goriismelerin  kesintiye ugrayip ugramayacagi olmustur. Bu nedenle Tiurkiye,
Yunanistan’da ger¢eklesen 21 Nisan Cuntasi’na kayitsiz kalamamis ve yakindan
takip etmistir.

Disisleri Bakani Thsan Sabri Caglayangil, mecliste giindem dis1 verdigi
demecte bu konuyla ilgili sunlar1 sOylemistir:

Sabahin erken saatlerinden beri Yunanistan’da cereyan etmekte olan
hadiselerin hakiki mahiyeti ve sebepleri heniiz vuhuza kavusamamigtir. Hiikiimet
cereyan eden hddiseleri ¢ok dikkatle izlemekte ve Atina Biiyiikel¢iligi’yle dahili
temas1 muhafaza etmektedir. Yiiksek meclise arz etmek istedigim husus, hal
icaplarimin gerektirdigi biitiin tedbirlerin alinmis oldugudur'?.

Yunanistan’da Albaylar Cuntast’nin yonetimi ele ge¢irmesi ile ilgili,

Tiirkiye’deki siyasilerden gelen ilk tepkiler de su sekilde olmustur:

12TBMM Tutanak Dergisi, Dénem.Il, Cilt.16, Toplant1.2, 21.04.1967.
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Basbakan Siileyman Demirel; en yakin komsumuzda gegen olaylar: ¢ok derin
bir dikkat ile takip ediyoruz. Son olaylar Yunanistan’in bir i¢ meselesidir ve
Tiirkiye 'nin bu konuda herhangi bir baski yapmasi séz konusu olamaz'%.

CHP Genel Baskani Ismet inénii ise Komsu iilkedeki i¢ meselenin halli ve
kurulacak idarenin tutumu Kibris'ta siikiineti temin edici olmasini temenni ederiz
demis ve su sekilde devam etmistir: Yunanistan’da krallik kékliidiir. Komsu iilkedeki
i¢c meselenin halli ve kurulacak idarenin tavrinin Kibris'ta siikiineti temin edici
olmasini temenni ederiz. Yunanistan'daki bu durum bir siire Kibris konusunu
stikCinete sevk edecektir'?,

Atina’daki askeri darbe {lizerine Bakanlar Kurulu toplanmis ve iki saat boyunca
Yunanistan’dan gelen haberler dogrultusunda bir durum degerlendirmesi yapilmistir.
Toplantidan sonra Hiikiimet Sozciisii ve Devlet Bakam Seyfi Oztiirk, basina yaptig
aciklamada; bakanlar kurulu toplantisinda Yunanistan'dan gelen haberler Uzerinde
durulmustur. Olaylarin inkisafi takip edilmektedir demekle yetinmistir'?,

Turkiye gazetelerinde ise darbenin ertesi giinii 22 Nisan 1967’de haber
mangetlere yansimis ve Yunanistan’daki Albaylar Cuntasi’na iliskin haberlere su
sekilde yer verilmistir!2®:

Cumhuriyet Gazetesi hadiseyi: Yunanistan'da Darbe mansetiyle vermis ve
kral, ordu ile anlasip siyasi liderleri tevkif ettirdi ve yeni hukimet kurdurdu demistir.
Ayrica darbenin hiikiimete degil muhalefete yapildiginin da alti ¢izilmistir. Buna
gore Albaylar Cuntas1 28 Mayis’ta yapilacag ilan edilen genel se¢imlerde isbasina
gelmesi muhtemel iktidara karsi yapilmistir. Koruyucu veya 6nleyici bir harekettir.

Milliyet Gazetesi: Yunanistan'da darbe: Biitiin siyasi liderler tevkif
edildibasgligiyla mansetten vermistir.

Terciman Gazetesi iseYunanistan’da ihtildl mansetiyle; silahli kuvvetlerin

Yunanistan’daki yonetime el koydugunu ve ordunun tutuklamadigi politikacinin

kalmadig belirtilmistir.

1Z3Milliyet, 27.04.1967, s.1.

24Milliyet, 22.04.1967, 5.7, Cumhuriyet, 22.04.1967, s.7.

15Cumhuriyet, 22.04.1967, s.7.

12%6Cumhuriyet, 22.04.1967, s.1-7, Milliyet, 22.04.1967, s.1-7, Terciman, 22.04.1967, s.1.
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Kibris Tiirk cemaatinin ¢ikardigi gazetelerden Akin ve Bozkurt gazetelerinde
ise Yunanistan’daki Cunta haberi mansetten verilmistir'?’,

Akin Gazetesi: 21 Nisan 1967’de Yunanistan’'da Askeri Diktatorliik, Ordu
idareye el koydu basligiyla haberi mansetten vermistir. Memlekette durumun g¢ok
karisik oldugunu, ordunun sikiydnetim ilan edip yasaklar getirdigini belirtmistir.

Bozkurt gazetesi ise 22 Nisan’da Yunanistan’'da Ihtilal mansetiyle verdigi
haberde Kral Il. Konstantin’in emri ile ordu idareye el koydu denilmistir.

Tirkiye’nin, yeni kurulan Cunta hiikiimetini tan1yip tanimakla ilgili bir sikintis1
olmamistir; ¢iinkii Yunanistan’da bir Cunta hiikiimetinin kuruldugunu 6grendiginden
beri tek politikasi, Yunanistan’da hangi hiikiimet olursa olsun ©nemli olan
Tiirkiye nin belirledigi sartlarin kabul edilmesidir. Eger Cunta hiikiimeti, Tiirkiye’nin
Kibris konusundaki sartlarin1 kabul ederse goriismelere devam etmekte bir sakinca
gormemistir. Konuyla ilgili Pakistan ziyareti dncesi agciklama yapan Disisleri Bakani
Caglayangil sunlar1 soylemistir; Tiirkiye 'nin, Yunanistan't taniyp tanimamasi diye
bir sey yoktur. Yunanistan eskiden de bir krallikti, simdide bir kralliktir. Kral hala

verinde oturmaktadir. Degisen sadece hiikiimettir. Yani bir i¢ meseledir. Bundan

dolayt iliskilerimize eskisi gibi devam edecegiz*?®.

2.1.2.Tiirkiye’nin Cunta Hiikiimetine Kars: Belirledigi Siyaset

Turkiye, her ne kadar Yunanistan’daki Cunta hiikiimetinin Kibris konusunda
bir uzlagim politikas1 giidecegini diisiinse de yeni hiikiimetin programindan
anlasildig1 tlizere, Yunanistan, Kibris konusunda onceki hiikiimetlerden farkli bir
adim atmayacagini gostermistir. Bagbakan Kollias, 21 Nisan giinii verdigi demegte;
Kibris meselesine baris¢i bir ¢oziim yolu bulmaya ¢alisacaklarin sdylemistir. Ancak
22 Nisan giinii radyoda okunan hiikiimet programinda: Kibris 'taki azinlik haklarinin
dikkate alinmasi suretiyle Enosis’i barig¢i miizakerelerle saglama gayesi giitmekteyiz

denmistir 12°

. Yine de Turkiye, Cunta yonetiminin atacagi adimlari goérmeden,
beyanlara dayanarak bir politika gelistirmekten kacinmistir. Cunta’nin, iliskileri

gelistirme talebine olumlu yanit vererek 6n yargilt bir politika gilitmedigini gosteren

127AKkin, 21.04.1967, s.1, Bozkurt, 22.04.1967, s.1.
128AKin, 28.04.1967, s.1, Milliyet, 28.04.1967, s.1, Terciiman, 28.04.1967, s.1.
129Armaoglu, 20. Yiizyl Siyast Tarihi, 5.948-949, Milliyet, 23.04.1967, s.1-7.
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Tiirkiye; Cunta hiikiimetinin, rejimini mesrulastirmak amaciyla Kibris ve Tiirkiye
lizerinden yiiriittigli siyasete karsi ihtiyatli olmay1 da elden birakmamistir. Ancak
Cunta yonetiminin, her iki tilkenin de NATO {iyesi oldugu gercegini géz ardi ederek
Turk-Yunan dostlugunu tehlikeye atacak davranislar yapmasi, Tiirkiye’nin bu
hiikiimetle anlagsmasini zorlagtirmistir.

Cunta’nin 1967 Haziran aymndan itibaren Bati Trakya Tiirklerine karsi
baslattifi yogun baski politikas1 sonraki ayda da devam etmis ve Tirk Daisisleri
Baskanlig1 Sozciisii 28 Haziran’da verdigi demecte; Yunanlilar Bati Trakya’daki
sovdaslarimiza baskiyi ¢ok arttirmistir. Bu konuda tesebbiislerimiz var. Lozan’da
Tiirklere verilen haklar ddeta taninmuyor sdzlerini sarf etmistir. Buna karsilik Yunan
Icisleri Bakan1 Sozciisii General Patakos da 30 Haziran’daki demecinde; Hukiimetin
oniinde ¢oziilecek cok onemli meseleler vardr. Bunlar iktisadi durum, dis iliskiler ve
Kibris tir demistir™°,

Cunta, iktidara geldigi sirada Tirkiye ile Yunanistan arasindaki tek glindem
Kibris meselesiydi. Cunta yonetiminin Kibris meselesini 1967 Temmuz ayinda
diyalog yoluyla c¢6zme, daha dogrusu Enosis’i diyalog yoluyla Tirkiye’ye
benimsetme ¢abalarina karsilik Tiirkiye kesin bir dille Enosis’i reddetme yolunu
secmistir. Aslinda dogrudan Cunta rejiminin bir siire Enosis’ten bahsetmeyisi
Tiirkiye’de Cunta, Enosis’ten vazgegti algisina neden olsa da durumun dyle olmadig:
cok gegmeden anlasilmistir. Milliyet gazetesine demec veren Basbakan Kollias,
Kibris sorununa en iyi ¢arenin Enosis oldugunu sdylemistir!3t,

Bagbakan Siileyman Demirel ve Kollias’in 9-10 Eylil’de Kesan ve
Dedeagac’taki gorlismelerinde Yunanistan’in Tiirkiye’nin Enosis’e razi olmasina
karsilik Bati Trakya smirinda tavizler verme teklifi, Tirkiye tarafindan hemen
reddedilmistir. Bu durumda goriisecek pek bir sey kalmasa da toplant1 Yunanistan’in

ricas1 lizerine gostermelik de olsa devam etmistir. Bagsbakan Siileyman Demirel 12

Eylil’de yaptig1 basin toplantisinda; Kibris isinin bugiine kadar baris¢t bir ¢oziim

130Bozkurt, 29.05.1967, s.1, Milliyet, 29.06.1967, s.1, Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, s.949.
BIMilliyet, 20.07.1967, s.1.
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yoluna kavusmamasinda, Yunanistan'in adaya kendisine ilhaktan gayri bir hal
seklini miimkiin gormemesi baslica amil olmustur demistir*2,

Basbakan Siileyman Demirel Tiirkiye’nin; Yunanistan ve Kibris meselesindeki
politikasini su dort prensibe dayandirmistir:

1. Yirtrliikteki Antlagmalarin taraflarin rizasi olmadan degistirilmemesi.

2.Kibris’ta iki toplumdan higbirinin digerine hiilkmetmemesi.

3.Lozan Antlagmasi ile bu bolgede kurulmus olan dengenin bozulmamasi.

4 Kibris meselesine Enosis disinda bir ¢6ziim aranmasi.

Armaoglu'na gore; bu dort prensibin  zikredilmesi  Tirk-Yunan
miinasebetlerinde bir de ‘Lozan dengesi’ meselesini ortaya ¢ikarmistir. Kibris sorunu
da Bati Trakya Tirklerine baski meselesi de Lozan dengesini yakindan
ilgilendirmektedirt3,

Nisan 1967°de Yunanistan’da gerceklesen Albaylar Cuntast ve Haziran
1967°de Arap-israil savasi, ABD’nin Dogu Akdeniz’deki egemenligini giiclendirmis
ve Tiirkiye’nin bolgedeki roliinli zayiflatmigtir. Basbakan Siileyman Demirel ile
Kollias’in goriismelerinden de bir sonu¢ c¢ikmayinca Tirkiye, bdlgedeki
egemenligini gliclendirmek icin ABD eksenli politikasini terk etmeye baslamis ve
Sovyetler Birligi’ne yonelmistir. Bagbakan Siileyman Demirel’in, Kollias’la
goriistiikten kisa bir siire sonra 13-17 Eylil’de Romanya’ya, 19-29 Eylil’de de
Sovyetler Birligi’ni ziyareti; ABD tarafindan desteklenen sagc1 Cunta hukimetine
kars1t Sovyetler Birligi ile iliskileri siki tutarak Kibris meselesinde, Yunanistan’a bir
gozdag1 verme ve bolgedeki hakimiyetini arttirmaya calistigini akillara getirmistir.
Yunanistan ise Tirkiye’nin bu hamlesine karsilik Bati Trakya Tirklerine olan
baskisini daha fazla arttirmistir™>?,

15 Kasim 1967°de Kibris’ta baslayan, Tirk varligimi kademeli olarak imha
etme girisimi Tiirkiye’nin daha 6nce de yapmayi planladig1 ancak ABD’nin engeliyle
karsilagan Kibris’a miidahale planimmi yeniden glindeme getirmistir. Demirel; 16

Kasim’da TBMM’de gergeklestirilen kapali oturumda 435 iiyenin 432’sinin oyunu

12BCA, 030.01.10.61.22, Akin, 12.09.1967, s.1, Armaoglu, 20.Yiizy1l Siyasi Tarihi, s.451.
133Armaoglu,20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 5.951-952.

134Faroz Ahmet, Bir kimlik Pesinde Tiirkiye, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymnlar1, 4. Baski, Istanbul
2010, s.162, Armaoglu, 20.Yiizyil Siyasi Tarihi, 5.952-953.
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alarak Kibris’a miidahale yetkisini onaylatmig, 17 Kasim’da ise Yunan
hiikiimetinden 1960 sozlesmesiyle izin verilen saymin c¢ok {izerinde olan 12.000
askerini geri cekmesini ve Rum Ulusal Muhafizlarin dagitilmasini isteyerek
tutumunu sertlestirmistir. Ancak Tiirkiye’nin harekati gerceklestirecek malzemenin
yetersizligi ve ABD’nin 6. Filosunun engelleme ihtimali nedeniyle harekatin ne
derece basarili olacagi siipheli olmustur. Yunanistan, 22 Kasim’da Tiirkiye’nin
harekat hazirliklarina ragmen adadaki askerlerini geri ¢ekmeyi reddetmistir. Tiirkiye
ve Yunanistan arasinda gerilimin artmasi iizerine Amerikan Baskani Johnson,
arabulucu olarak 6zel temsilcisi Cyrus Vance’i gondermistir. Basarili arabuluculuk
girisimleri ve Tirkiye’nin kararliligi karsisinda Cunta hukimeti geri cekilmek
zorunda kalmistir. 2 Aralik’ta Yunanistan, antlasmalarinin disinda Kibris’a
gonderdigi kuvvetleri geri cekecegini duyurmustur™®®,

2 Aralik’tan sonra Tiirkiye’nin, Yunanistan’daki Cunta hiikiimeti ile iliskileri
tekrar normallesmeye baslamig; hatta 1968 Mart’inda ikili goériismelerin tekrar
devam edilmesi karar1 almmig, Tirkiye ve Yunanistan’in bu goriismeleri
kamuoyunun tesir ve baskist altinda kalmamasi igin gizli yapilmasina karar
verilmigtir. Bu goriismeler alt1 yil siirmilis ve sorunun ¢oziimii i¢in herhangi bir
ilerleme saglanamamistir. 24 Nisan 1968°de Tiirkiye, Yunan kilisesi tarafindan
yayinlanan Yunan Kilisesi takviminin Tiirkiye’ye sokulmasi ve dagitilmasi
yasaklanmistir. Ayrica 28 Haziran 1968’de Yunan hiikiimetiyle Tiirkiye arasindaki
meseleleri ve 6zellikle azinlik islerini gozden gecirerek her iki hiikiimete sunulacak

teklifleri kapsayacak raporu diizenlemek i¢in Viyana’da bir toplant1 yapilmigtir'®,

15TBMM Tutanak Dergisi, Dénem.II, Cilt.7, Toplant1.7, 16.11.1967, Basbakan Siileyman Demirel
16 Kasim’da mecliste oylanan tezkere i¢in yaptigi tesekkiir konugsmada sunlar1 séylemistir: Tirkiye
biiyiik millet meclisinin ¢ok degeri iiyelerine hiikiimetim adina siikranlarimi ve minnetlerimi sunmak
istiyorum. Kibris davasi gibi biitiin milletimizin iizerinde titredigi bir mevzuda Kibrish
soydaslarimizin haklarimin korunmasint i¢ine alan bu mevzuda TBMM ihtiyat icinde hareket etmis
olmakla ve boyle bir karart almis olmakla bize giic vermistir. Itimadiniza layik olarak hareket
edecegimizden emin olmanizi ve Tiirk Devletinin Tiirkiye'nin haklarini her zaman korumaya muktedir
oldugunu gosterecegimizi ifade etmek isterim ve bu hususta itimadinizi rica ederim. Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisinin ¢ok sayin iiyelerini tekrar saygi ile seldimlarum. TBMM Tutanak Dergisi,
Donem 11, Cilt.7, Toplanti.7 17.11.1967, Hale, Tiirk Dis Politikasi, 5.159, Armaoglu,20. Yiizyil
Siyasi Tarihi, 5.954-955.

18Cumhuriyet, 06.12.1967, Akin, 02.12.1967, s.1, 5.3, Armaoglu,20. Yiizy1l Siyasi Tarihi, $.955-
956, Milliyet, 03.02.1968, BCA, 030.18.01.02.219.33.11, BCA, 030.18.01.02.222.49.19.
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Yunanistan’da Cunta yonetimine Karsi baslayan muhalefet yavas yavas sinirlari
asmig ve Tirkiye’ye Cunta hiikiimetinin politikalar1 nedeniyle uyarilar gelmeye
baslamistir. ‘Oliimsiiz’ kitabinin yazar1 Vasili Vasilikos, Cumhuriyet gazetesine,
Atina’daki Cunta yonetiminin durumunu yorumlamis ve Cunta’nin, Tirkiye ile bir
catigma cikarabilecegi yoniinde Tiirkiye’yi uyarmistir. Vasilikos; Askeri yonetimin
Amerika’nin destegi sayesinde ve NATO i¢indeki durum dolasiyla ayakta kalabildigi
kanisiydayim. Yunanistan in basinda daha uzun bir siire kalabilmek i¢in dis unsur ve
olaylardan faydalanmak istemeleri akla yakin. Ornegin, Kibris bahanesiyle Tiirkiye
ile bir ¢catisma diistinebilir, milliyet¢iligi kiskirtmak isteyebilirler. Ancak Tiirkiye de
NATO iilkesi oldugundan boyle bir gelisme yoniinde engeller olabilir demistir. Yine
Yunanl bir besteci olan Mikis Teodarakis’e gore: Atina 'daki dikta rejiminin varlig
Kibris'in bagimsizlik ve ozgiirliigii icin oldiiriicii bir tehlike teskil etmektedir
demistirt’.

16 Haziran 1969 tarihinde Turk-Yunan smirinin Selvi ada bolgesindeki ihtilafli
durumu goriismek ve bu meseleye bir ¢oziim yolu bulmak {izere Tiirk-Yunan
heyetleri arasinda Edirne’de baslaylp Dedeagag’ta devam edecek toplantilar
yapilmistir. Bu toplantilara Tiirkiye’yi temsilen Edirne Valisi Haydar Ozkin
baskanlik etmistir®®,

19 Mart 1970’de Yunanistan’daki Cunta hiikiimeti tarafindan adada bir darbe
yapilacagina dair sdylentiler ¢ikmis Tiirkiye Disisleri Bakani1 Caglayangil: Kibris'ta
bir darbeyle Enosis ildn edilmesi i¢cin yapilacak herhangi bir tesebbiise Tiirkiye
biitiin gliciiyle kars: ¢ikacaktir seklinde beyanatta bulunmustur'®,

11 Nisan 1970’de bir y1l siireli pasaportla Yunanistan’a giden ve Yunan devleti
memuru olarak Yunanistan’in Kavala il¢gesinde papazlik yapan Nikola Yusufidis’in
Tiirkiye’nin menfaatlerine aykir1 hareketlerde bulunmasi nedeniyle ii¢ ay igerisinde
gdrevini terk etmesi istenmistir'®°,

3 Temmuz 1971°de Tiirkiye, Yunanistan ve Kibris menseli ve iltica ile gelen

Tirklerin ikamet ve vatandaslik islemleri hakkinda bir kararname ¢ikararak bunlarin

187Cumhuriyet, 03.01.1970, s.3, Cumhuriyet, 06.05.1970, s.3.
13BCA,030.18.01.02.236.44.18.

39Ar1k, “Kibris Krizi”, s.14. Bozkurt, 20.03.1968, s.1.
140BCA, 030.18.01.02.248.24.9.
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Yunanistan’a veya Kibris’a iade edilmemesini kabul etmistir. Iltica eden Yunanistan
ve Kibris kokenli Tiirklerin devamli olarak ikametlerine ve ¢alismalarina izin
verilmistir4.

1973 Kasim’inda Papadapulos hiikiimeti loannides onderligindeki bir baska
subaylar grubu tarafindan devrilmistir. Papadapulos, Enosis’i Tiirkiye’ye ragmen
gerceklestirmenin miimkiin olmadigini kavramis ancak Ioannides, Tiirkiye nin
ABD’ye ragmen Kibris’a miidahale edebilecegini diisiinmemistir. 15 Temmuz giinii
Yunanistan’in izin ve destegiyle Nikos Sampson Kibris’ta Makarios’a bir darbe
diizenlenmis ve cumhurbaskani olmustur. Ancak Yunanistan’in bu darbesi
Tiirkiye’ye artik Kibris’a miidahale etmesi gerektigini gdstermistir. TBMM’nin 17
Kasim 1967 tarihli ve 148 sayili kararinda verilen miisaade ile Garanti
Antlagmast’nin 3. maddesi ve Birlesmis Milletler yasasinin 51. Maddesi geregince
mesru savunma hakkini kullanmak iizere Tiirk Silahli Kuvvetleri tarafindan kars1 fiili
miidahalede bulunmasina ve Yunanistan’in bir tecaviizii halinde bu devlete karsi da
harekete  gecilmesine Bakanlar ~Kurulunca 19 Temmuz 1974 gini
kararlastirilmistir'#2.

Tiirkiye’nin Kibris’a miidahale karar1 Yunanistan’in 21 Nisan 1967°den beri
kurulu olan askeri yonetimden, sivil yonetime gegisini saglamistir. Darbe hiikkiimetini
darbe ile deviren loannidis’in, yine bir darbe sonucu Yunanistan’da sivil hiikiimet
kurulmasi1 yoniinde kendisine yapilan baskilar sonucunda Yunanistan’in siyasi hayati
degistirmistir. Tirkiye’nin Kibris’a yaptigi miidahale dolayli yoldan da olsa
Yunanistan’daki askeri rejimi sonlandirmistir. Albaylar Cuntasi’nin, hiikiimetini
mesrulastirmak i¢in Tiirkiye’ye karsit belirledigi siyaset, sivil bir hiikiimetin
kurulmasiyla degismistir. Tirkiye ise Kibris sorunu nedeniyle ilgilenemedigi

Yunanistan’la diger sorunlarina odaklanmistir.

141BCA, 030.18.01.02.268.46.9.
142BCA,030.18.01.02.317.47.8.
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3.BOLUM
ALBAYLAR CUNTASI’NIN KIBRIS POLITIKASI VE KIBRIS
SORUNU UZERINDEN TURKIYE-YUNANISTAN ILIiSKILERIi
(1967-1974)

3.1.Tiirkiye ile Yunanistan Iliskileri Cercevesinde Kibris’ta 1967 Krizi ve
Coziim Arayislarn

Cografyasi, etnik yapist ve ekonomik getirisi bakimindan Tiirkiye ve
Yunanistan i¢in 6nemli bir konumda olan Kibris adasi, 1967-1974 yillar1 arasinda
Turk-Yunan iligkilerini belirleyen temel unsurlardan biridir. Ozellikle Albaylar
Cuntas’nin Yunanistan’da iktidar1 ele gec¢irdigi 1967 yilinda, Kibris’ta siddetli
catismalarin baslamasi nedeniyle; yeni kurulan Cunta hukimetinin, Turkiye ile
iligkileri ciddi bir sekilde etkilenmistir. Cunta hiikiimetinin, Yunanistan’da hakimiyet
kurabilmek i¢in kendine Kibris ve Tiirkiye iizerinden bir politika belirlemesi,
Tiirkiye’nin de bu politikaya karst sert bir siyaset gilitmesi, Kibris sorununu,
Yunanistan ve Tiirkiye iliskileri i¢in biiylik bir engel haline getirmistir. Bu sorunu
kokten ¢ozerek, durma noktasina gelen Tiirk-Yunan iligkilerini tekrar ilimli bir hale
getirmek, hem Tiirkiye’nin hem de Yunanistan’in arzusu olmustur. Ancak her iki
tilkenin de Kibris adasi iizerindeki haklarindan taviz vermemesi, sorunu ¢oziilmesi
gii¢ bir noktaya getirmistir.

Ardir ardina gelen krizler ve ¢6ziim arayislari nedeniyle 1967-1974 yillar
arasinda Tiirkiye ile Yunanistan iligkilerinin tek odak noktas1 Kibris sorunu olmustur.
Yunanistan’da kurulan Cunta hiikiimetinin bu sorunu ele alis yontemi, beraberinde
Bat1 Trakya Tiirklerinin baglica sorunlarini teskil etmistir. Ayn1 zamanda mevcut
diger sorunlarin 6niine gegerek Tiirk-Yunan iliskilerinin Kibris’tan 6teye gegmesine
izin vermemistir. Bu nedenle 1967-1974 yillar1 arasina bakildiginda Tiirkiye ile
Yunanistan arasindaki tek sorunun Kibris oldugu goriilmektedir. Bu yiizden Tiirkiye
ile Yunanistan’in 1967-1974 donemi, Kibris sorunundan bagimsiz diisiiniilemez.

Kibris Sorununun 1967-1974 evresi, aym1 zamanda Yunanistan’daki askeri
yonetimin kurulus ve yikilis tarthi oldugundan ayrintilariyla ele alinmasi;

Yunanistan’daki Albaylar Cuntasi’nmin, Kibris {izerinden yiriittiigii Tirkiye
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politikasini daha yakindan anlamamizi saglayacagi gibi Tiirkiye’nin, Cunta
hiikiimetine kars1 belirledigi siyaseti de gozler oniine serecektir. Bu boliimde Tiirkiye
ve Yunanistan’in Kibris konusunda anlagsmasini 6nleyen baslica etkenleri, 1967 krizi

cercevesinde Turkiye ile Yunanistan iligkilerini ve ¢6zlim arayislarini inceleyecegiz.

3.1.1.Kibris’ta Uzlasmay1 Onleyen Etkenler

Kibris’ta Tiirk ve Rum ahalinin sorunlarinin kokenine indigimizde bunun
oncelikle; etnik, jeopolitik ve ekonomik kaynakli oldugu diisiiniilmektedir. Ancak
sorunun baglangicindan bu yana geldigi noktaya bakildiginda; en temel unsuru,
kiiresel miidahalelerin olusturdugu gériilmektedir. Osmanli idaresinden ¢ikip ingiliz
hakimiyetine giren Kibris’in, kiigiik capta baslayan sorunlari, kiiresel gli¢lerin,
Ozellikle 11.Diinya Savasi sonrasinda ilgisinin artmasiyla, bir anda biiyiimiis ve etki
alanim genisletmistir. Ayrica adanin idarecisi Ingiltere ile Rumlar arasinda baslayan
kriz bir anda yon degistirip ada Tirklerinin ve Rumlarinin sorunlarina doniismiistiir.
Bu sorunlarin her biri adada uzlasmayi onleyen etkenlerdir. Simdi bu etkenleri
ayrintilariyla inceleyecegiz.

Uzun yillar Osmanli Devleti’nin egemenliginde kaldiktan sonra 12 Temmuz
1878’de Ingiltere, Kibris’in yonetimini son Tiirk valisi Besim Pasa’dan devralmus,
Rum Ortodoks Kilisesi’nin Bagpiskopos’u Sofronios da basta olmak iizere tim Rum
ahali Kibris’taki bu yonetim degisikliginden memnun oldugunu belirtmistir 13,
Ancak Rum Ortodoks Kilisesinin statiisiiniin Tiirk yonetimi altindayken yetki ve
kuvvetinin asir1 boyutlara ulastigim goren Ingiltere, bazi 6nlemler alma yoluna

gitmis bu da Baspiskopos Sofronios’un tepkisine yol agmistir. 1881°de yeni bir

1433 Mart 1878 tarihinde imzalanan Ayestefanos Antlasmas: sonrasinda Ruslarin ilerlemesini onlemek
maksadiyla Ingiltere, Osmanhi Devleti'ne yardim talebinde bulunmustur. Karsihginda Kibris’m
yOnetiminin gecici olarak kendisine devrini istemistir. 4 Haziran 1878’de Hariciye Nazir1 Safvet Pasa
ve Ingiliz elgisi Ostan Henry Layard arasinda, Yildiz Sarayi’nda 2 maddelik nihai antlasma
imzalanmis ve yillik 92.986 sterlin icar karsihiginda Kibris’in yénetimi ingiltere’ye verilmistir. ingiliz
hilkiimetinin aday1 devralmasiyla pek c¢ok Yunan, Ingiltere’nin adamin yénetimini Yunanlara
devredecegi diisiinmiis ve Rum Ortodoks Kilisesi Ingiliz idaresine yazili miiracaatta bulunarak
Kibris’ i, Yunanistan’a ilhakini istemistir. Keser, Kibris, $.369-370, Kibrisli Tiirk liderler, ertesi giin
Ingiliz Yiiksek Komiseri’ni ziyaret ederek, adanin statiisinde meydana gelen degisikligi kabul
ettiklerini ve bu karara uyarak Ingiliz yonetimine sadakat gdstereceklerini bildirmistir. Ayrica, Biiyiik
Britanya’nin Osmanli Imparatorlugu’na ve Miisliman halka verdigi yardim ve sempatiye karsi
Osmanli hiikiimetinin ¢ok az bir siikran belirttigini ve miittefiklerin yaninda savasa katilmasi
kararindan utang duyduklarmi belirtmiglerdir. Sir George Hill, A History of Cyprus, Cambridge
University Press, Cilt.4, Cambridge 1972, 5.413, An, Kibris Nereye Gidiyor, s.2.
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anayasa altinda iki halkin i¢ yonetiminde Osmanli doneminde oldugu gibi temsil
edilmesi Onerildiginde de yine Sofronios’un girisimleriyle Rumlar daha fazla hak
istemiyle protestolarda bulunmustur#. Ingiltere, baslarda adadaki Rum ahaliyle
sorunlar yasasa da iki ahali arasindaki dengeyi saglamay1 bilmistir. Ancak Rumlarin
Enosis isteginin artmasiyla adanm fiili idarecisi Ingiltere ile adadaki Turk ve Rum
ahali arasinda mabhalli bir sorun ortaya ¢ikmustir.

Kibris’in, iki halkin sorunu olmaktan ¢ikip, uluslararasi bir kriz haline gelisi,
artik sorunlarin ¢éziimlenemedigi hatta daha da biiyiitiildiigii bir doneme girilmesine
neden olmustur. Yalmzca adadaki Tiirkler ve Rumlar ile Ingiliz y&netimini
ilgilendiren bu sorunlar, birden ada ile aldkas1 bulunan bulunmayan bir¢ok devletin
giindemine yerlesmis ve uluslararasi bir kimlik kazanmistir. Bu kimligin
edinilmesinde, Enosis hayali kuran Rumlarm pay: biiyiiktiir. Rumlarin, ingiltere
idaresinden plebisit talep etmesiyle birlikte adada Tlrk-Yunan kimliginin 6n plana
cikmasi veya cikarilmasiyla Tiirkiye ve Yunanistan soruna ‘milli dava’ diisiincesiyle

dahil olmustur #° .

Kibris’in stratejik bir konumda olmast da Tirkiye ve
Yunanistan’in bolge sorunlarina kayitsiz kalmamasinda etkilidir. Ancak Tiirkiye ve
Yunanistan’in konuya dahil olmasi dolayli yoldan Kibris sorununa uluslararasi bir
kimlik kazandirsa da, soruna kendilerince bir ¢6ziim yolu bularak Kibris adasinin
jeopolitik istlinliiglinden faydalanmak ve Tirkiye ile Yunanistan’in bolgedeki

varligini, ¢ikarlarina gore kullanmak isteyen kiiresel devletlerin miidahalesi; Kibris’1,

uzlagmanin zor oldugu uluslararasi bir sorun haline getirmistir.

144 Kibris Ortodoks Kilisesinin, adadaki Rum halki iizerinde en etkin ve genelde en giiglii oldugu
donem; 1571-1878 yillar1 arasindaki 308 yillik Tiirk yonetimidir. 1571°de Kibris, Tirk ydnetiminin
eline gegince Ortodoks Rum halki ve kilisesi, Latin yoneticilerin baski ve zulmiinden kurtulmus,
saygin ve etkin bir statiiye kavusmustur. 1878’de Ingilizler, Kibris’m ydnetimini devraldiklarinda
Kilisenin bu denli etkili ve giiglii olusunu ve halk {izerindeki egemenligini hayretle karsilamistir.
Gazioglu, Kibris Sorunu ve Bagimsizhk,s.10-24.

145p|ebisit: Devletler hukukunda bir ulusun hangi devlete baglanacag: ile ilgili halk oylamasidir.
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=PLEB%C4%B0S%C4%BO0T (Erisim
Tarihi: 22.12.2017). 4 Subat 1950’de adada Yunanistan’in tahrikiyle kilise tarafindan Enosis igin
gayri resmi bir plebisit yapilmis ve katilan 224.700 Rum’dan 215.000’i Enosis lehine oy kullanmistir.
Bekarlar, Kibris Sorununun Dogusu, s.83, II. Diinya Savasi galiplerinin savas sonrasi diinyasini
olugturma yoniindeki kararlari, Kibris’taki miicadeleyi de hizlandirmugtir. Uluslarin self-determination
(kendi yazgisint belirleme) hakki ¢ercevesinde somiirgecilige son verip, ulus devletlerini olusturma
yoniindeki karari, Kibrish Rum egemenleri harekete gecirmistir. Arif Hasan Tahsin, “Kibris: Tiirk-
Yunan Hesaplagsmasinin Rehinesi”, Birikim, Eylll 1995, s.41.



http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=PLEB%C4%B0S%C4%B0T
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Kibris’1 gerek Turkiye ve Yunanistan gerekse diger devletler i¢in 6nemli kilan
yegane unsur, adanin jeopolitik konumudur. Kibris’in:

-Ortadogu petroliiniin ulagim yollarina egemen olmasi.

-Ortadogu’dan Afrika’ya uzanan ekseni kontrol etmesi.

-Anadolu-Ortadogu-Suveys kanali hattina hakim olmasi.

-Stiveys kanalindan Hint ve Pasifik Okyanusu’na uzanan deniz yolunun kontrol
noktalarindan biri olmasi.

-Hava hakimiyeti teorisi uyarinca hava giliciinlin her yone dogru
yonlendirilmesinde 6nemli bir platform olusturmasi.

-Ortadogu’da petrol merkezli bir savasta depo gorevini listlenebilecek olmasi.

-Adaya hakim olan otoritenin Ortadogu devletleri lizerinde prestijli olmasi
nedeniyle tarih boyunca Tiirkiye ve Yunanistan’in da i¢inde bulundugu bir¢ok
devletin ilgisini ¢ekmistir'4®.

Mustafa Kemal Atatiirk, Antalya’da bir tatbikat sirasinda Kibris’in cografi
giiclinden bahsetmis ve Kibris diisman elinde bulundugu siirece, bu bolgenin ikbal
yollar: tikanmisgtir. Kibris a dikkat ediniz. Bu ada bizim icin énemlidirdemistir'®’.

Diinya’nin en istikrarsiz bolgeleri olan Balkanlar, Kafkasya ve Ortadogu
arasinda kalan Tirkiye nin savunma politikasi; barig ve giivenlik kusagi olusturarak
bolgesinde giic ve denge unsuru olmaktir'*®, Kibris’m Dogu Akdeniz’deki bu etkin
giicli, Tirkiye’de bir takim giivenlik kaygisi olusturmasi nedeniyle, Kibris’taki
mevcut durumu yakindan takip etmesine neden olmustur. Megal-i idea hayalinden
vazge¢mek zorunda kalan Yunanistan ise Rumlarin varligindan faydalanarak yine
Megal-i idea’nin bir pargast olan Kibris’t Enosis yoluyla ele gecirme hedefi
dogrultusunda ilerlemistir. Biitiin bu hedefler Kibris’1, Tiirkiye ve Yunanistan’in dis
politikasinin en Onemli uzantist haline getirmistir. Birbirinden zit hedefleri olan

Tiirkiye ve Yunanistan’in bu durumu, Kibris sorununu uluslararasi bir sorun haline

getirdigi gibi ¢oziimiinii de giiglestiren bir etken olmustur.

14Bahadir Bumin Ozarslan, Uluslararasi Hukuk Agisindan Kibris Sorunu ve Avrupa Birliginin
Yaklagim, 1Q Kltir Sanat Yaymcilik, Istanbul 2007, 5.23-24.

147Cumhuriyet, 13.12.1967, s.2, Keser, Kibris, $.365-367, Kalelioglu, Tarih Boyunca Turk-Yunan
iliskileri ve Megal-i idea, 5.110-112, Karpat, Tiirk Dis Politikas1 Tarihi, 5.226.

148K lilebi, Askeri Doktrinler ve Stratejik Yaklasimlar, s.126.
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Amerika, Sovyetler Birligi ve Ingiltere gibi kiiresel devletlerin adadan
beklentileri, Tiirkiye ile Yunanistan’la ayni Ozellikleri tasisa da degisen gl
dengeleri, bu devletlerin Kibris adas1 konusundaki tasavvurunun degismesine neden
olmustur. Ingiltere’nin nihai hedefi; eski Ingiliz Basbakanlarindan Disraeli’nin ‘Bati
Asya’nin Anahtar1’ olarak tanimladigir Kibris’m, bu 6zelliginden faydalanarak hem
basta Hindistan olmak {izere somiirgelerine giden yollar1 kapamak hem de Ortadogu
petrollerine giden ulasim yoluna egemen olmaktir'®. Ancak bu hedefi sémiirgelerini
bagimsizlastirip bolgeden ayrilma karar1 almasiyla birlikte son bulmus ve Kibris i¢in
de ayn1 yontemi benimseyerek yerini Amerika’ya birakmistir. Amerika ise Sovyetler
Birligi ile girdigi miicadeleden galip ¢ikabilmek i¢in adanin jeopolitik konumundan
ve adada bulunan Ingiltere’ye ait ve Ingiltere’deki Cheltenham istihbarat merkeziyle
baglantili olarak calisan haberlesme ve gozetleme sistemleriyle donatilmis iislerden

faydalanmak istemistir 1>

. Bunun yani sira 6zellikle Tiirkiye ve Yunanistan’in,
NATO Hiyesi iilkeler olmas1 ve NATO savunmasinda giineydogu kanadini teskil
etmeleri Amerika’y1, Kibris anlagsmazligi konusuyla daha yakindan ilgilenmeye sevk
etmistir. Sovyetler Birligi ise hem komiinizmi bdlgede yaymak hem de Bati
blogunun mihenk tasi olan Turkiye ve Yunanistan’in arasii acarak NATO’nun
giiclinli kirmak istemistir. Biitiin bu hedefler Kibris’taki krizin ¢dziilmesinin 6niinde
biiyiik bir engel teskil etmistir.

Tirk-Yunan hesaplagsmasinda Kibris’in ve Kibrish Tirklerin bir ‘rehine’ olarak
goriilmesi de Kibris’ta uzlagsmanin Oniine gecen en Onemli nedenlerden biridir.
Kibrisli Rumlar, Kibris’taki Tiirk toplumunu, Yunanistan ise Kibris’1, Tiirk istilasina
kars1 rehine olarak gormiistiir. Ingiliz yonetimin Kibrisli Rumlarin ‘Yunanliliklarint’,
Kibrish Tiirklerinde ‘Tirkliiklerini® 6ne ¢ikarip ‘Kibrishilik® kavramini unutturma
eylemi ile bagimsiz Kibris diisiincesinin dogusu; Tiirkiye ve Yunanistan’in
gecmisten bu yana gelen bolgesel emellerini gerceklestirmek icin zemin hazirlamig

ve Kibris’in statiikosu Tiirk-Yunan iliskileri i¢in 6nemli bir konu haline gelmistir'®?,

149Atilla Atan,”Yeni Bir Tiirk Devletinin Dogusu Kibris”, Belgelerle Tlrk Tarihi Dergisi, Nisan,
Ankara 1986, s.14, Keser, Kibris, 5.367.

0By iislerde Niikleer, Biyolojik ve Kimyasal silahlar bulundugu da ileri siiriilmektedir. Ahmet An,
Kibris Sorununun Perde Arkasi, Gelenck Yaymlar,, Temmuz, Istanbul 2000, s.56, Keser, Kibris,
5.389.

51Tahsin, “Kibris: Tiirk-Yunan Hesaplasmasinin Rehinesi”, s.46.
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Ada nlfusunun ¢ogunlugunu olusturan Rumlar, yakin akraba olduklari, kendilerini
milli ve kiiltiirel olarak bagimli hissettikleri Yunanistan’la, ananevi diigmanlarina
kars1 gecici de olsa birlesme taraftaridir ve bunu gergeklestirmek icin de gozle
goriiniir bazi adimlar atmustir. 21 Ekim 1931°de adada Ingiliz idaresine karsi
baslayan ilk Enosis ayaklanmasi, Yunanistan’in 27 Subat 1947°de Enosis istegini
diinyaya ilan etmesiyle devam etmistir. Adadaki Tiirkler ise adada Ingiliz idaresinin
devamni savunmus ve Rumlarin Enosis istegine siddetle kars1 ¢ikmugtir'®2,

Rumlarin, Ingiltere’den Enosis talebi, Kibris adasmin; cografik, jeolojik ve
kiiltiirel baglar yoniinden Anadolu’nun bir pargasi olarak goriilmeye devam edilmesi,
Tiirklerin bu bolgeye daha fazla Onem vermesine neden olmustur. Oguz
Kalelioglu’na gore; Kibris'in Anadolu’ya 71 km, Yunanistan’a ise 400 km uzaklikta
olusu, jeolojik devirlerde yerkiirenin olusumunda Iskenderun korfezinden koptugu ve
Anadolu topragr oldugu iddiasint giiclendirmektedir. Yani Kibris, Anadolu’nun
ayrilmaz bir pargasidir ve bir Tiirk topragi olarak goriilmektedir. ingiliz Tarihci Sir
George Hill iseAda hicbir zaman Yunanistan'n bir parcast olmamistir. Kibris,
Bizans Imparatorlugu tarafindan Yunanistan'in ve Ege bolgesinin bir parcasi olarak
ele gecirilmedi. Kibris Kilisesi dogu Ortodoks kilisesinin Otosefal bir iiyesiydi.
Bundan dolayr dille birlesen din, Kibrislilarin Yunan kokenli oldugu fikrinin
gelismesini sagladi demistir'® Ancak tarih boyunca herhangi bir Yunan toprag
olmamasina ragmen Yunanlilarin, Megal-i idea hedeflerinin i¢inde Kibris’in da
bulunmasi, adada iki milletin uzlasmasini 6nleyen etkenlerin basinda gelmektedir.
Adadaki Tiirklerin kendini Anadolu’ya ve Tiirkiye’ye bagli hissetmesi ve Rumlarin
da Yunanistan’a baglanma talebi, Kibris’ta anlagmay1 zorlastirmistir.

Yunanistan’in, Kibris’ta meydana gelen olaylara canak tutmasi ve Rumlarin

Enosis istegine destek vermesi, Tiirkiye’nin tepkisine yol agan ve Yunanistan ile

®2ingiliz idaresi 1878’de basladiginda Tiirk niifusu adadaki toplam niifusun %44’i idi. Vakiflar
idaresinin miilkii olan arazilerle birlikte, Tiirklerin adada sahip oldugu pay %50’nin ilizerindeydi. Yine
Ingiliz idaresine gectigi zaman 68 Tiirk, 83 Rum okulu vardi. Bekarlar, Kibris Sorununun Dogusu,
5.63, Kibrisli Tiirk gazeteleri Ingiltere’nin Kibris’taki hakimiyetinin devam etmesini desteklemistir.
Ingiltere’nin adadan ayrilmasi durumunda Kibrish Tiirk gazeteleri Kibris’in Tiirkiye ile birlesmesi
gerektiginin altim ¢izmistir. Nikolaos Stelya, istenmeyen Bebek Kibris Cumhuriyeti,Kalkedon
Yaynlari, Istanbul 2013, s.42.

158K alelioglu, Tarih Boyunca Tirk-Yunan iliskileri ve Megal-i idea, 5.110-111, Keser, Kibris,
5.365-366.
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anlagmasini engelleyen bagka bir unsurdur. Tirkiye, adadakiRum nifusundan sonra
onemli bir niifus giicline sahip olan Tiirkleri; etkisizlestiren, yonetim haklarini
elinden alan, milli kimliklerini geri plana atan ve azinlik konumuna diisiiren Enosis
fikrine karst kesin bir tavir ortaya koysa da Yunanistan hiikiimeti, tam tersine
adadaki Rumlar1 bu konuda tesvik ederek ve ¢oziim Onerilerini reddederek adada
cikan karisikligr kendi lehine kullanmak istemistir. Ingiliz-ABD Ortadogu ¢atismasi
Yunanistan’1; Ingiltere’den ABD’ye yoneltirken Kibris catismalarmin da silahl
eylemlere donlismesine neden olmustur. Diplomatik yollarla gerceklestiremedigi
Enosis hayalini, terérizm araciligi ile gerceklestirmeye calisan Yunanistan, Kibris’ta
EOKA terdr orgiitiiniin faaliyetlerine destek vermistir™*.

EOKA terdr orgiitiiniin basta Ingiliz ydnetimine ardindan da Tiirklere kars
yirlittiigli  terdér eylemleri adada uzlasmayr engelleyen baska bir noktadir.
Bagpiskopos Makarios’un, Yunan ordusundan Albay Georgias Grivas ile birlikte,
Yunanistan Bagbakani1 Papagos’un da destegini alarak, Mart 1954’de kurdugu EOKA
ter6r orgutu, Ingiliz somiirge yonetimine karsi bagimsizlik icin gerilld savasi
yapmaya baslamustir. Ilk eylemini Ingilizlere kars1 1 Nisan 1955°de gerceklestiren
orgit, 8 Nisan’dan sonra énce Kibris Tiirk liderlerinden Faiz Kaymak’n; Ingilizler
cekilirse hig¢ stiphesiz adaya Tiirkler gelmelidir seklindeki beyanati ve ardindan Dr.
Fazil Kii¢iik’in; Anavatan hukimeti ve butin Turk milleti Kibris in mukadderati ve
istikbali ile pek yakindan ve pek derinden ilgilenmektedir. Ada Tiirkiye’ye
sorulmadan hicbir devlete teslim edilmeyecektiragiklamalari iizerine Enosis
davasinda tek engelin Ingiltere olmadigimi kavramis ve hareketini adadaki Tlrklere
yoneltmistir'®,

Makarios’un 1960’da kurulan Kibris Cumhuriyeti’nin cumhurbaskanligi’na
getirilmesi ve uyguladig1 politikalar da Kibris sorununun ¢oziimiinii giiglestiren

unsurlar arasindadir. Genel olarak Tiirkleri kendi mukadderati ile bas basa birakip,

4K brish Tiirkler EOKA’ya karst “‘VOLKAN’ isimli bir orgiitle yanit vermeye kalkigmistir. Ancak
Turkiye, bu orgiite destek vermemistir. Tahsin, “Kibris: Tiirk-Yunan Hesaplagsmasinin Rehinesi”,
s.42, 21 Aralik 1955°de Kibrishh Tiirk gazetelerinin sayfalarinda ‘“VOLKAN’ isimli Kibrishi Tiirk
orgiitiiniin aciklamalar1 yer almaya baslamis ve yaymnlanan bir kamuoyu agiklamasiyla, yeni orgiit
Kibrish Tiirklerden Elen toplumu ile olan biitiin iliskileri kesmelerini talep etmistir. Nikolaos Stelya,
istenmeyen Bebek Kibris Cumhuriyeti,s.29-30.

15BCA, 030.01.64.394.29, Bekarlar,Kibris Sorununun Dogusu, 5.94-95.
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ekonomik baskilarla dayanma giiclerini zayiflatacagina inanan Makarios; 1960-1963
doneminde Kibris Rumlarinin, Kibris Tiirklerine yanasarak onlarin siyasal ve sosyal
acidan toplumla kaynagmalarina yardimci olmamis, yeni, bagimsiz Kibris’ta
kendilerine esit diizeyde vatandas ve ortak olarak gormelerini saglamamistir. Her ne
kadar soydaslarina, Kibris Tiirkleriyle samimi bir isbirligi icerisine girmelerini
onerse de 30 Kasim 1963’de Kibris anayasasi ile ilgili degisiklik yapma Onerisi,
ayristirict bir politika giittiigiinii ortaya koymustur. Bu degisiklikler, Kibris’in
tamamen Rum yonetimine ge¢mesi ve Kibris Tiirklerinin azinlik statiisiine

156 Makarios’un Kibris’ta  Enosis’i

indirgenmesi anlamma  gelmektedir
gerceklestirmek icin attig1 bu adimlar, Tiirk ve Rum halkin ¢atismalarini arttirmis ve
adada kurulan bagimsiz yonetimin sonunu getirmistir.

Tiirkiye ve Yunanistan’in Kibris konusunda farkli emelleri olmasina ragmen
genisleme arzusu tasiyan komiinist ideolojiye karst kurulmus olan NATO birligi
icerisinde mittefik bulunmalari, Kibris sorununun gidisatin1 etkilemis ve sorunun
¢oziimiiniin gecikmesine neden olmustur. Ozellikle stratejik konumu ve Adana’ya 10
km uzakliktaki Incirlik iissii Tiirkiye’ye; NATOnun ayrilmaz biitiinliigii ve
savunmasi i¢in 6nemli bir mevki kazandirmis ve NATO birliginin vazgegilmez bir
tiyesi olmasi nedeniyle miittefiki Yunanistan ile iyi ge¢cinmesi hususuna sik sik vurgu
yapilmustir. Bu nedenle Kibris sorunu patlak verdiginde Tiirkiye, sorunu gérmezden
gelip Yunanistan’la yapacagi Balkan Pakti’na odaklanmay: tercih etmistir. Boylece
NATO’nun baglayict 6zelligi Tiirkiye ve Yunanistan’a Kibris sorunu i¢in erken bir
adim atilmasinin Oniine gegmis ve sorunun siirlincemede kalmasina neden
olmustur®’.

Hem Tiirkiye hem de Yunanistan i¢in yasamsal bir 6neme sahip olan Kibris’in
gelecegi konusunda her iki {ilkenin de farkli amaglarinin bulunmasi, Kibris
sorununun nihai bir ¢oziime kavusturulmasmin Oniline ge¢cmistir. Yunanistan’in

aksine ilhak tehlikesinden uzak bagimsiz bir Kibris’in varligim1 savunan Tiirkiye,

1%Heraclides, Yunanistan ve “Dogudan Gelen Tehlike” Tiirkiye, s.255-257.

157K iilebi, Askeri Doktrinler ve Stratejik Yaklasimlar, s.81, BM’nin 1954 Aralik aymda Kibris
meselesini goriismeme karari, Bagbakan Adnan Menderes’i o kadar memnun etmisti ki 18 Aralik’ta
verdigi demegte; bu mesele tamamiyla kapandig icin artik miittefikimiz Yunanistan ile aramizdaki
dostlugun golgelenmesine dikkat ve itina gostermekzamani gelmis bulunuyor demistir. Armaoglu, 20.
Yiizyil Siyasi Tarihi, 5.640-641.
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bolgedeki guvenligini korumak i¢in adadaki Tiirk halkinin etki ve giiciinden
faydalanirken; Yunanistan da adadaki Rum halkin milli kimligini 6n plana ¢ikararak,
giiciinii Dogu Akdeniz’e dogru genisletmek istemistir. Yunanistan ve Rumlarin
devletin biitiin imkanlarina sahip ¢ikma temayiiliinde bulunmasi ve konuyu BM’ye
tagiyarak uluslararasi bir soruna ¢evirme hareketi, Tiirkiye’nin ise Birlesmis Milletler
teskilatinin Kibris meselesi gibi bir meseleyi ¢oziimlemede aciz kalacagi diisiincesi
ve buna ragmen Yunanistan’in sorunu BM’ye tasimasi, Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda biiyiik bir krize yol agmustir*®®,

Tiirkiye ve Yunanistan’in siyasal ve ekonomik yapisindaki degisimler de
Kibris’ta uzlasmay1 etkilemistir. Ozellikle ABD’den alinan ekonomik yardimlar her
iki tarim iilkesinin de tarimda makinelesme siirecini ve karayollarina yapilan
yatirimlart hizlandirsa da tam anlamiyla bir sanayilesme gerceklestirilememis olmasi,
igsizligin artmasina neden olmustur. Ekonomideki bu degisim beraberinde bir
muhalefet dogurmus ve iktidardaki siyasi partilerin konumlarini sarsmistir. Boyle
ekonomik ve sosyal doniislimler yasayan ve istikrarsiz koalisyon hiikiimetleri ile
askeri darbelerle c¢alkantili bir donem geciren Tiirkiye ve Yunanistan, Kibris
politikasinda da istikrarsiz bir tutum sergilemistir®. Yeni kurulan hiikiimetler Kibris
konusunda Tiirkiye’de nadiren bir politika degisikligine gitse de Yunanistan’da yeni
kurulan her hiikiimet, kendinden 6nceki hiikiimetin Kibris politikasini sert bir dille
elestirmis ve halkin destegini daha kuvvetli arkasina alabilmek igin Enosis’i
kullanmistir. Tiirkiye’de ve Yunanistan’da sik sik hiikiimet degisikligi olmas1 Kibris
icin yapilan barig goriismelerine de yansimig, bazen goriismeler hiikiimetlerin bu
istikrarsizlig1 nedeniyle kesilmek zorunda kalmistir. Ornegin, 21 Nisan 1967 darbesi
sonucu kurulan Cunta yonetimi iktidarhigin1 mesrulastirmak i¢in Kibris’1 bir basamak
olarak gormiis ve darbe nedeniyle ara verilen barig goériismelerini devam ettirme
karar1 alsa da Enosis’ten taviz vermeyen tutumu ile goériismelerin verimsiz gegcmesine
neden olmustur.

Sonug olarak, Ingiliz idaresinde baslayan ve kiiresel devletlerin cikarlari

dogrultusunda uluslararast bir soruna doniisen Kibris krizi, kendi iginde sorunun

158BCA, 030.01.64.400.1.
1%9Q0ran, Tiirk Dis Politikasi, s.716-718.
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¢dziimiine engel olan birgok unsuru barindirmaktadir. Ozellikle gatismalarin yogun
oldugu 1967-1974 yillar1 arasinda yasananlar, iki halk arasinda tamiri zor krizlere
neden olmustur. Barig goriismeleri ise Kibris’1 ¢éziimstizliige goétiiren uluslararasi
platformlarda yapilmasi ve taraflarin taviz vermemekteki israr1 nedeniyle sonugsuz

kalmastir.

3.1.2.1967 Krizi Oncesi Durum.

27 Mayis 1960 darbesinden sonra siyasal, ekonomik ve sosyal yapisini
sorgulayarak hizli bir degisim siirecine giren Tirkiye, dis politikasinda da bu
degisimi slirdiirmistiir. Tlrkiye’nin ekonomik kalkinma siirecini hizlandirmak igin
gerekli mali giigten yoksun olmasi, disaridan gelecek sicak paraya ihtiyact arttirmais,
bu da dis politikasina yansimisti. ABD ve Sovyetler Birligi ile iliskilerini
giiclendirmeye yonelen Tiirkiye, bu devletlerden almayi planladigi mali destekle,
kalkinma stirecini hizlandirirken, siyasi ve askeri konularda piiriiz ¢ikmamasi igin de
ozenli davranmgtir. Ornegin, Ocak 1962°de basina Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye
500 milyon dolarlik agik kredi teklif edildigi haberi sizdirilmis, Disisleri Bakani
Selim Sarper ise bu haberi yalanlamamistir. Ancak ¢ok gegmeden Sovyetler Birligi,
Tiirkiye topraklarinda NATO askeri manevralari yapilmasindan ve Tiirkiye’nin
NATO ftyeliginden rahatsiz oldugunu bildirmis yalnizca 25 milyon dolarlik bir
ticaret antlagsmasi yapmakla yetinmistir. Tirkiye’nin finansman sorunlarindan
faydalanarak, NATO’da bir kirilma yaratmaya ¢alisan Sovyetler Birligi’nin bu plani,
Tiirkiye’nin NATO iiyeligini bozmak istememesi nedeniyle basarisiz olmustur®.

Sovyetler Birligi’nden bekledigi yardimi alamayan Tiirkiye, ABD Buyukelgisi
Raymond Hare ile yaptig1 goriismeyle finansman agiginin bulundugunu ve ABD ile
NATO miittefiklerinden yardim bekledigini dile getirmistir. ABD’nin Tiirkiye’ye
toplam ekonomik yardimi; 1961°de 126 milyon, 1962’de 188 milyon, 1965 yilinda
ise 237 milyon dolara yiikselmistir'®’. Ancak Mayis 1960°daki U2 bunalimi ve 1962

Ekimi Kiiba Fiize bunalimi Tiirkiye’nin, ABD ile olan iliskilerini etkilemis ve

10Cumhuriyet, 02.01.1962, s.1, Basbakan Inénii, 9 Ocak’ta yaptig1 agiklamada; Tiirkive nin baska
bir sisteme bagl oldugunu ve dis politikasimi degistirmesinin miimkiin olmadigini bildirmistir. Firat,
1960-71 Aras1 Tiirk Dis Politikasi ve Kibris Sorunu, s.105-106.

161Frat, 1960-71 Arasi Tiirk Dis Politikas1 ve Kibris Sorunu, s.106, Terciiman, 10.01.1962, s.1,
Cumhuriyet, 10.01.1962, s.1.
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diplomasisini sorgulamasina neden olmustur'®?, Bu doneme kadar milli savunma ve
ekonomik gereksinimi icin NATO ve ABD’ye ihtiya¢ duyan Tiirkiye, Fiize Krizi ile
baslayan siirecte perspektifini degistirerek bagimsiz bir dis politika yolunu se¢mistir.
Boylece Tiirk dis politikasinda Kibris sorunu ve Yunanistan’la iligkileri dogrudan
etkileyecek bir degisim siireci baglamistir.

Kibris’ta baglayan toplumlararasi catigmalar, NATO miittefiki Tirkiye ile
Yunanistan arasinda bir bunalima doniismiis ancak Sovyetler Birligi’nin konuyla
yakindan ilgilenmesi ve miidahalesi, sorunu NATO cercevesinden ¢ikararak
bloklararasi bir sorun haline getirmistir. Adanin biitiiniiyle Yunanistan’a baglanmasi
veya Tirkiye’ye Kibris’ta egemen bir {is ve Tiirk toplumuna otonom bir stati
verilerek Enosis’i gergeklestirme ¢abalari, Tirkiye’yi 1964’de adaya miidahale
etmeye sevk etmistir. Ancak ABD Bagkani Johnson’in Tiirkiye’ye gonderdigi
tehditkdr mektubu; Tirkiye’nin, Kibris’a miidahalesini engelledigi gibi diinyanin
ABD ve Bati Avrupa’dan ibaret olmadigin1 géren Tiirkiye’nin, Sovyetler Birligi ile
olan iliskilerini giiclendirme cabalari arttirmistir'®3, ABD ise Tiirkiye’nin Sovyetler
Birligi ile yakinlasma hamlesini NATO birligine tehdit olarak algilamis ve hizli bir
kararla Tiirkiye ve Yunanistan basbakanlarini Amerika’ya davet ederek, Dean
Acheson’in hazirladigr plan1 devreye sokmustur. Boylece Tiirkiye ile Yunanistan
arasindaki krizi ¢ozlimleyip, Amerikan diplomasisinin 6nemli bir dayanagi olan

Tiirkiye’yi yeniden kendine ¢ekecektir. Cifte Enosis olarak sunulan Acheson Plani,

1822 Bunalimi: Amerika’nin, Kore Savasi sonrasinda gelistirdigi uzun menzilli niikleer fiizelerden
daha gucli fazeler yapan Sovyetler Birligi’nin, bu stratejik stunliigiinii takip etmek, gézlemlemek,
onlemek ve ele gecirmek i¢in yaptigi U2 adi verilen istihbarat ugcagini 1 Mayis 1960°da Adana incirlik
iissiinden kaldirarak Pakistan iizerinden Sovyet topraklarinda ugus yapmasi ancak motorunun
arizalanmasi sonucunda algak ugusu nedeniyle Rus radarlarina takilmasiyla baglayan bunalimdir.
Sovyetler Birligi, Amerika’'nin U2 ugaginimn incirlik {ssiinden kalkmasi nedeniyle Tiirkiye’yi
suclamistir. Tirkiye ise Ugagin Pakistan {izerinden geldigini sdyleyerek bu durumdan siyrilmayi
bagarmustir. Armaoglu, 20. Yiizyill Siyasi Tarihi, s.721-722 Milliyet, 06.05.1960, s.1-5, Kiiba
Fiizeleri Buhrani: Sovyetler Birligi, Amerika’nin haberi olmadan Florida kiyilarindan 90 mil
mesafedeki Kiiba’ya fiizeler yerlestirmistir. Bunun {izerine Amerikan II. Filo’suna ait 19 savas gemisi
Kiiba kiyilarini ablukaya almistir. Sovyetler, Amerika’nin kararliligin1 gériince 27 Ekimde Kiiba’daki
fiizelerin sokiilecegini ama karsiliginda Amerika’nin da Tirkiye’deki Jiipiter fiizelerini s6kmesini
istemigtir. Amerika, Sovyetler Birligi’nin bu istegini kabul etmis ve, Tiirkiye’deki Jiipiter fiizelerini
soktiirmistiir. Bu durum Tiirkiye’de kirginlik yaratmistir. Armaoglu, 20.Yiizyll Siyasi Tarihi, 734-
735, Cumhuriyet, 23.10.1962, s.1.

1831964°de yasanan Johnson Mektubu krizi, 1964’den itibaren Sovyetler Birligi ile Tiirkiye’yi
birbirine yakinlastirirken, Tiirkiye’de solun gelismesine de etkisi olmustur. Kemal H. Karpat,
Osmanlr’dan Giiniimiize Asker ve Siyaset, Timas Yaymlari, Istanbul 2010, s. 252.
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sorunu ¢ozmekte etkili gibi goriinse de Yunanistan’in, Tiirkiye’ye bir is, ada
Turklerine ise otonom verilmesi nedeniyle bu plani reddetmesi, ABD’nin Tiirkiye’yi
kendine ¢evirme siyasetine golge diistirmiistiir.

Tiirkiye’nin ABD ile iligkilerini sorgulamas1 ve dig politikadaki olumsuz
gidisati nedeniyle sorunu ¢dzmekte yalniz ve aciz kalmast durumu, 1967 yilina degin
stirmiistiir. Bu siire boyunca Yunanistan ile iligkilerinde ve Kibris sorununda duragan
bir donem yasanmistir. Bu donem Tiirkiye’nin Kibris konusunda hicbir dis
miidahalesi olmamis ancak Yunanistan dogrudan miidahale etmekten geri
durmamistir. Rauf Denktas Kibris’in bu dénemini soyle degerlendirmektedir: Mesela
ben bu memlekete Tiirkiye'den geldigimde; ‘Bayraktarlik idaresi’ vardi, savas vardl,
parlamentolar, sendikalar kapaliydi. Ben parlamentoyu actirdim, partileri yeniden
faaliyete gecirdim, sendikalar agildi. Bunlar o dénem Tiirkiye'ye verdigim
raporlarda da vardi*®*.

Yunanistan’da ise Subat 1964’de ezici bir cogunlukla iktidara gelen liberal ve
milliyet¢i Merkez Birligi Partisi ile Papandreu, ABD ile iyi iliskileri oldugu bilinen
Karamanlis hikimetinin sonunu getirmistir. Papandreu’nun; kral ve ABD’nin
denetleyici politikalarin1 devre dis1 birakan bir hiikiimet programiyla yOnetmeye
baslamasi, Ozellikle kralin muhalefetinin artmasina neden olmus ve 21 Nisan 1967
darbesine giden siireci hizlandirmugtir.

Papandreu hiikiimeti, iktidara geldiginde; Kibris’ta toplumlararasi ¢atigmalar
siddetlenmis, 17 Mart 1964°’de BM Baris Giicli goreve baslamis ve 4 Nisan 1964°de
Makarios, Ziirih ve Londra Antlasmalar1 c¢ercevesince kabul edilen ittifak
antlagsmalarmi feshettigini acgiklamistir. 1 Agustos 1964 tarihinden itibaren ise
Rumlar olusturduklart Rum Milli Muhafiz ordusuna mensup 650 kisilik bir giicii,
tanklar ve agir silahlarla takviye ederek, Stavros kampindan Erenkdy yoniine dogru
harekete ge¢mistir. Buradaki Tiirklerin dis diinya ile baglantisin1 kesmek maksadiyla
5 kilometrelik sahil hattin1 ele gegiren Rumlarin elindeki askeri giiciin; 5000’1
Yunanistan’dan gelen askerler olmak tizere, 24.000 kisilik Milli Muhafiz Ordusu ve
5000 kisilik polis giiciinii olusturuyordu. Buna karsilik 1 Agustos 1964’de Erenkoy’e

gelen Turk Hava Kuvvetleri’nin savas ugaklar1 gizlice Rauf Denktas’a ve Kibrish

164 Mehmet Hasgiiler, “TC’den Kibris’a Dis Miidahaleler”, Birikim, Temmuz, 1995, s.73-77.
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Tiirklere yardim yapmustir. Tiirk Hava Kuvvetleri’nin 7 Agustos’ta uyar1 amagh
biraktigt 4 bombaya ragmen bolgeyi almadan geri dénmeyeceklerini sOyleyen
Rumlarm, 8 Agustos saat 16.15’te takviye giiclerini vuran Tirk ucaklar1 bir giin
sonra da kesin darbeyi indirmistir. Erenkdy savasi sirasinda Rumlar 53 6l 125 yarali
verirken, Tiirklerin kayiplari 16 kisidir'®®.

Tirkiye’nin  yaptit  bu bombardiman; Sovyetler Birligi tarafindan
desteklenirken, Turk-Amerikan miinasebetlerinde ise ciddi bir yara ag¢mustir.
Tirkiye’nin bombardiman sonunda Kibris’a bir ¢ikartma eyleminin gelme olasiligi,
Yunanistan’1 tedirgin etmistir. Yunanistan, hi¢bir zaman Tiirkiye ile bir savast goze
alamayacagin1 Tiirk-Yunan dostluguna ehemmiyet verdigini ve Kibris meselesinin
bariscil yollarla ¢o6zlimiinii arzuladigini bildirmistir. Tiirkiye ve Yunanistan
arasindaki bu dinginlesen hava Kibris’a da sirayet etmis ve catigsmalar kisa siire de
olsa durmustur'®®,

Eyliil 1964°den itibaren taraflarin ‘sessiz bir ateskes’ uygulamalar1 dolayisiyla
Kibris’ta goriiniirde gerilim yatismistir. Ancak catisma yasanmasa da Rumlarin
ekonomik ablukasi altinda kalan Tiirkler i¢in durum parlak degildir. Bu siralarda BM
arabulucusu Tumioja’nin Olimi {izerine gorevlendirilen Ekvatorlu Galo Plaza,
hazirladig1 raporla yeniden Kibris’ta catigmalarin fitilini ateslemistir. Bu rapora
gorele’:

-Kibris sorununa ¢oziim, adadaki iki cemaat tarafindan bulunmali, disaridan
zorlanmamalidir.

-1959 Londra Antlagmalari’nin uygulanmasi artik miimkiin degildir.

-Tam bagimsiz bir Kibris devletinin kurulmasi ¢6ziim olacaktir.

-Kibris devleti self determinasyon hakkina sahip olacak ama baska bir devletle
birlesmeme yiikiimliigiinii de listlenecektir.

Yunanistan ve Kibris Rum liderligi pldza raporunu yapict olarak
degerlendirirken, Tiirkiye i¢in; Tiirkiye’nin milli ¢ikarlarina ters diismeyen ve aym

zamanda diger tarafin hak ve g¢ikarlarin1 gozeten 1959 Ziirth ve Londra

185Cumhuriyet, 08.08.1964, s.1-3, Keser, Kibris, 5.285.

186 Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 5.945, Cumhuriyet, 22.08.1964, s.1.

167 Raporun tam metni igin bkz. Security Council Official Records, Supplement for January,
February and March 1965, Document S/6552, 5.199-252.
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Antlagsmalar’nin  varligimi sonlandirma diisiincesi biiylik bir hayal kiriklig
yaratmistir. Turkiye, BM Genel Sekreteri’ne gonderdigi bir mektupla arabulucunun
kendisine verilen yetkiyi agsmasi nedeniyle, bu raporun yayinlanmasiyla, sona ermesi
geregi ifade edilmistir'®,

25 Subat 1965°de ise Makarios’a, Kibris’ta dayanisma i¢inde olunacagina dair
teminat veren Papandreu, soruna NATO iginde veya Tirkiye ile Yunanistan arasinda
yapilacak olan ikili goriismelerle degil BM araciliiyla ¢oziim arama yoluna gitme
konusunda da anlagsmistir. Ayrica bu goriisme sonucunda Kibris’a el altindan silah ve
20.000 Yunan subayr gonderilmistir. Boylece artik Kibris politikasi, Atina’da
belirlenip Lefkosa’ya dikte edilmiyor Atina, Lefkosa’da belirlenen politikaya uygun
davramiyordu '° . Ancak Papandreu hiikiimetinin Makarios ile isbirligi yaparak
Kibris’ta etkin bir politika yiirlitme girisimi, Tiirkiye ile iliskilerin daha da
gerilmesine neden olmus ve Tiirkiye’nin adaya miidahale edecegi yoniinde haberler
cikmistir.

16 Aralik 1965°de BM genel kurulunca tartigilan Kibris Sorunu 5 olumsuz 54
cekimser oya karsilik 47 oyla kabul edilmistir. 2077 sayil1 kararda;

-10 Ekim 1964 Kahire konferansi kararlar1 ve Galo Plaza’nin raporunun goz
oniinde tutuldugu.

-Kibris Cumhuriyeti’nin BM’nin esit bir iiyesi olarak herhangi bir yabanci
mudahale olmaksizin tam egemenlik ve bagimsizlik hakki bulundugu.

-Tiim tlye devletlerin Kibris Cumhuriyeti’nin egemenligine, bagimsizligina ve
toprak biitiinlligline saygi gostermek ve herhangi bir miidahalede bulunmaktan
kaginmak durumunda olduklar1 belirtilmistir.

Boylece BM Genel Kurulu, Kibris’in tam egemen bir devlet oldugunu
belirterek mudahaleye karsi ¢ikmis ve 1959 Londra Antlasmalari’nin varligini
reddetmistir. Yunanistan ¢ikan bu kararin bir tavsiyeden ibaret oldugunu kabul

etmekle birlikte siyasi ve manevi Onemi agisindan da tam bir zafer olarak

18Faruk Sénmezoglu, “Kibris Sorunu ve Birlesmis Milletler 1954-1975”, Pof. Dr. Cavit Orhan
Tiitengil’in anisina armagan, 1984, 237-238, Oran, Tiirk Dis Politikasi, s.734-735, Hale, Tiirk Dis
Politikasi, 5.134.

189Makarios, Enosis i¢in Atina’nin NATO’dan ¢ikmasini istemis ve Yunanistan’da ciddi bir NATO
aleyhtarligi baglamistir. Cumhuriyet, 01.09.1964, s.1, Milliyet, 01.09.1964, s.1, Firat, 1960-71 Arasi
Tiirk Dis Politikasi ve Kibris Sorunu, s.140-141.
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nitelendirmistir!’®. Tiirkiye de ise Icisleri Bakani ve Disisleri Bakan vekili Faruk
Sukan TBMM’de yaptig1 konusmasinda; Ziirih ve Londra Antlasmalari ve bu
meyanda Garanti Antlasmalari’min  Tiirk devletine tamidigi hak, vecibe Ve
salahiyetler sureti katiyete yiiriirliikte bulunmaktadr. Hiikiimetimiz bu antlasmalarin
ihlali halinde taninan haklarini ve saldhiyetlerini kullanmaktan asla geri kalmamak
ve c¢ekinmemek kararindadir demistir. Disigleri Bakani Caglayangil iseBM ne
uluslararas: bir mahkeme ne de bir adalet divamdir. Tiirkiye miidahale hakkini her
zaman kullanabilir diyerek Tirkiye’nin, BM’den ¢ikan bu karar1 tanimadigini ve

gerekirse Kibris’a miidahaleden kaginmayacagini agikga belirtmistir'’,

3.1.3. 1967 Krizi ve Coziim Arayislari

1967 krizine neden olan sebeplerin arasinda hi¢ siiphe yok ki Tiirkiye ve
Yunanistan’in i¢inde bulundugu siyasi durumun da etkisi vardir. 1965’de Adalet
Partisi’nin tek basma iktidara gelisi; genelde politikalarin1 Tirkiye’deki ig
istikrarsizliklara gore planlayan Yunanistan ve Makarios’un bu kez daha ihtiyath
adimlar atmasina neden olmustur. Yunanistan’in kendi siyasi sorunlarini heniiz
¢ozememis olmasi da Tiirkiye ve Kibris siyasetinde daha temkinli olmasinda biiyiik
rol oynamistir. Yunan i¢ politikasinda gerginlige neden olan; 28 Mayis 1967
secimlerini Yorgo Papandreu ve Oglu Andreas Papandreu’nun liderligindeki Merkez
Birligi Partisi’nin kazanma ihtimali Yunanistan’i, 21 Nisan 1967 darbesine
stiriiklemis ve Kollias liderliginde kurulan darbe hiikiimeti dolayli yoldan da olsa
Kibris’ta 1967 krizini dogurmustur.

Kollias, yeni hiikiimet programinin esaslarimi siralarken; Kibris taki azinlik
haklarimin dikkate alinmasi suretiyle, Enosis’i baris¢i miizakerelerle saglama gayesi
gitmekteyiz demistir'’2. Boylece Cunta, Enosis’i, Tiirkiye ile miizakere yoluyla kabul

ettirme gayesi i¢inde oldugunu agik¢a ortaya koymustur. Bir yandan da Haziran

10Kabris Sorunu 1965 yilinin Aralik ayindan alinan 2077 (XX) sayili karardan sonra, 1974 yilina
kadar BM giindeminde yer almamistir. Diger taraftan giivenlik konseyinin soruna iliskin aldigi
kararlardan 1974 yazina kadarki doneme rastlayanlar1 genellikle Kibris’taki barig glicinun gorevinin
uzatilmasi ve benzer konulara iliskin olup dnceki kararlara atifta bulanan bir nitelik gostermektedir.
Sonmezoglu, “Kibris Sorunu ve Birlesmis Milletler”,s.241-242, Milliyet, 16.12.1965, s.1, Oran,
TiirkDis Politikasi, 5.734, Cumhuriyet,16.12.1965, s.1-3.

MTBMM Tutanak Dergisi, Dénem.Il, Cilt.1, Toplanti.1, 20.12.1965, Bozkurt, 21.12.1965, s.1-2.
12Akin, 21.04.1967, s.1, Milliyet, 21.04.1967, s.1-7.
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aymdan itibaren Bat1 Trakya Tirklerine baski hareketi baglatarak ve siddetini her
gegen giin arttirarak, Kibris konusunda Bati Trakya Tarklerini kullanma stratejisi
yiriitmiistiir. Tiirkiye ise Bat1 Trakya Tiirklerine karsi1 yapilan bu muameleyi, Kibris
konusuyla bagdastiramayacak kadar iyimser ve uzlasmaci tutumunu silirdiirmiistiir.
Ancak 5 Haziran 1967°de patlak veren Arap-Israil savasi Yunanistan’in, Bat1 Trakya
Tiirklerine kars1 yaptig1 baskinin nedenini ortaya gikarmistir'’3,

Tirkiye’de ise Demirel hiikiimetinin temel dis politikasi; disaridan gelecek
ekonomik ve askeri yardimlara gereksinim duyuldugundan hem ABD hem de
Sovyetler Birligi’ne kars1 esit mesafede durarak, diyalog yoluyla Kibris meselesini
¢oziimlemektir. Yine de diplomaside yasadigi sikintilar nedeniyle NATO’dan
ayrilma ihtimalini tartigsa da Tiirkiye, NATO’dan ayrilmanin kendisine saglayacagi
yarar ve zararlar1 hesap ederek, NATO iiyeligini devam ettirme yolunu se¢mistir.
NATO’nun komiinizme karsi daha etkin bir mithimmat ve ordu barindirma
mecburiyetine karsin, sivil projelere yeteri kadar kaynak aktarmamasi, tarafsiz
kalinmasi gerektigi diisiincesini dogurmustur. NATO’dan ayrildig: takdirde de askeri
yedek malzeme sikintist cekilecegi gibi ABD’nin, Yunanistan’a yaptigir askeri
yardimi  arttirabileceginden  Tiirkiye’yi  Kibris  konusunda  zayiflatacagi
disiiniilmistiir. Sovyetler Birligi, ABD’nin adada bir iis kurmasina yol acacagi i¢in
Rumlarin, Kibris’t ele gegirmesine engel olmaya caligsa da Tiirkiye'nin Kibris
politikasina da tam manasiyla destek vermemistir. Bu nedenle Tiirkiye, Moskova’dan
gelebilecek bir tehdidi uzak tutabilmek icin her iki tarafa da esit mesafede durmay1
tercih etmistir!’,

Bagbakan Siilleyman Demirel, 1967 yilinin o6ncelikli konularini siralarken
Kibris meselesi ile ilgili partisinin genel goriislerini su sekilde ifade etmistir: Bizim
icin mithim olan mesele Kibris davasimin serefli bir hal sekline kavusturulmasidir.
Bunun icin milli menfaatlerimizin miisaade ettigi nispette imkdn ve firsatlardan

faydalanmak gerektigi asikardir. Kibris meselesinin ¢etin bir mesele oldugu gibi

hallinin kolay olmadigi da bir gercektir. Ama Kibris meselesinin bir an evvel

3Tiirkiye’de yeni Adalet Partisi iktidar1 Arap-israil Savasi’ndan yararlanarak Ortadogu ve Arap-
Israil politikasina yeni bir istikamet vermeye calisirken, Yunan Cuntast da bu savasin yarattigi
atmosferi kendi lehine somirmeye calismistir. Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 5.948-949.
17Hale, Tiirk Dis Politikasi, 5.157.
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halledilmesi de zarurettir. Bu meselenin halli i¢in bagvurulacak yolun yeni meseleler
¢ctkarmamast sayam arzudur. Bagbakan Demirel bu sozleriyle Kibris meselesinin
¢Ozliimii i¢in goriismelere hazir oldugunun ve milli ¢ikarlara zarar vermeyecek
derecede taviz verilebileceginin sinyallerini vermistir'’.

21 Nisan Cuntasi’yla Basbakanliga gelen Kollias da; ABD’nin yapacagi
ekonomik yardima ihtiya¢ duydugu kadar i¢ politikada hakimiyetini saglayabilmek
igin Kibris gibi uzun yillar ¢oziilememis maddi ve manevi degeri olan 6nemli bir
konuda kazanacagi basariya gereksinim duymustur. Bunun i¢in 1966-1967 yillan
Ankara-Atina arasinda Kibris’ta gerilimi azaltmak amaciyla gizli goriismeler
yapilmis, boylece Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki krizden rahatsiz olan ABD’nin,
ekonomik yardimlarinin én kosulu olarak sundugu baris goriismeleri baslatilmigtir!’®,
Ancak 9-10 Eylul’de Kesan’da bir araya gelen Demirel ve Kollias’in bu
goriigmesinden bir uzlasi ¢ikmayacagi kisa bir siire sonra Kollias’in, Demirel’e
yonelttigi iki sorudan anlagilmistir. Kollias;

1.NATO’nun simgesel katilimiyla Dikelya tissiinde Tiirkiye’ye hiikiimranlik
hakki taninirsa Tiirkiye, Enosis’i kabul eder miydi?

2.Dikelya tissiiniin Kibris’a kars1 kullanilmayacagi konusunda Tiirkiye ne gibi
bir teminat verebilir?

Bu iki soru Tiirkiye’nin bu gorlismeler siiresince; Yunan Cunta rejimiyle
anlagamayacagin1 gozler Oniline sermistir. Demirel’in, Enosis’in higbir kosulda
miizakere edilemeyecegini sOylemesi {izerine Papadapulos’un miidahalesiyle
goriismeler ertesi gline birakilmistir. Bagbakan Siileyman Demirel’in Ankara
Milletvekili Osman Boliikbasi’na yazdigi mektupta; Son hudut goriigsmeleri ile
Enosis’in  Yunanlarca degismez bir gaye oldugu bir kere daha anlasimistir

demistirt”’

. Dedeagac’ta tekrar bir araya gelen iki bagbakan ve heyetleri buradan da
net bir sonu¢ alamamustir. Bu sirada Rumlar da yalnizca Kibris digina; ABD,
Ingiltere, Almanya, Fransa ve BM Baris Giicii gibi devletlere génderilen her mektup,

kart, paket gazete ve dergilerin iizerine ‘Turkish Bombs On Cyprus Endanger World

15BCA, 030.01.16.89.11.
178Qran, Tiirk Dis Politikasi, s.734, Hale, Tiirk Dis Politikasi, s.157.
7"BCA, 030.01.10.61.22.
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Peace’ ‘Kibris’ta Tiirk Bombalar1 Diinya Barisin1 Tehdit Ediyor’ yazarak Tiirkiye
aleyhine propaganda yapmistir*’®,

1964’de Londra konferansindan donerken adaya girisi yasaklanan Rauf
Denktas, 31 Ekim’de adaya gizlice girerken Rum polislerce yakalanmis ve bu durum
kisa siirede diplomatik krize doniigmiistiir. Denktas’t tutuklayip tutuklamamak
arasinda biiyiik bir ikilemde kalan Makarios, tutuklarsa Tiirklerin tepkisinden,
tutuklamazsa da Rumlarin tepkisinden ¢ekinmistir. Bu sorun Denktas’in Bagsavci
Tornarides’e bir mektup yazarak hakkinda kovusturma acilmazsa bir daha adaya
kanunsuz bir sekilde girmeyecegini belirtmesiyle c¢oziilmiistir. Ancak sorun
coziilmesine ragmen Ankara’nin bu konudaki pasif tutumu nedeniyle bir grup Kibris
tiirkli Letkosa’da biiylik bir miting diizenlemis ve Tiirkiye Biiyiikelciliginin oniine
gelerek aleyhte slogan atmistir. Tiirkiye’deki gazetelere de yansiyan bu olay ile ilgili,
Mehmet Ali Kislali Terciiman gazetesindeki, ‘Denktas Olay1 ve Beliren Ihtimaller’
baslikli makalesinde; Mesele olay sogukkanlilikia degerlendirmek, milli menfaatlere
en uygun hal caresini bulmaktir. Bununda yapilmadigi hakkinda bir isaret heniiz
mevcut degildir diyerek Kibris Tiirklerini sakinlestirmeye c¢alismistir. Kibris’taki
hakim diistince Tiirkiye’nin, Denktas olayinda sessiz kaldigr olsa da 8 Kasim
1967°de bir araya gelen Yunanistan Basbakan1 Kollias ile Tiirkiye Biiytikelgisi Turan
Tulluy’un goriismesinde; Yunan semalarinin Tiirk ucaklarinin ihlal edildigine dair
Yunanistan’in iddialarinin yan1 sira Denktas meselesine de temas edildigi
diistiniilmektedir. Denktas olayi, Kibrishi Tiirklerle Ankara arasinda bir gerilim
yaratsa da adada iki toplum arasinda bir yumusamaya yol agmistir’®,

Yunanistan’daki Cunta hukimeti sorunu mizakere yoluyla ¢6zme
gayesindeymis gibi goriinse de her firsatta Enosis’e vurgu yaparak Tiirkiye ve
Kibrishi Tiirklerle anlagsma yolunun Oniinii kapatmistir. Basbakan yardimcisi ve
Savunma Bakani General Spantidakis; Kibris'in anavatanla birlesmek arzusu son
haddini bulmustur demistir Tiirkiye ise Yunan Cuntasi’na nazaran daha ilimlh bir

siyaset gitmekten yana olmustur. Cumhurbaskani Cevdet Sunay Ingiltere gezisi

sirasinda; bolgemizdeki biitiin devietlerle iyi iliskileri tesisi ve mevcut iliskilerin

178K eser, Kibris, 5.287.
®Qran, Tiirk Dis Politikasi, s.737, Akin, 09.10.1967, s.1, Terciiman, 08.10.1967, s.3, AKin,
09.10.1967, s.1, s.737, Cumhuriyet, 08.10.1967, s.3.
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gelistirilmesi igin gayret sarf etmekteyiz. Fakat Kibris'taki devamli ve elim ihtildftan
duydugumuz iiziintiiyii de belirtmek isterim. Bu ihtildfin ortaya ¢ikisinda Tiirkiye nin
hi¢hir payt olmadigindan eminim ki hepimiz miittefikiz. Aksine Tiirk hiikiimetinin
bunu onlemek icin biitiin gayreti gosterdigi de bilinmektedir. Yunanistan Kral’1 I1.
Konstantin’in Tirkiye’yi ziyaret etmek istemesiyle ilgili sorulan soruya ise Sunay;
Yunan Kral z Il. Konstantin, Tiirkiyeyi ziyaret etmek istedigi takdir de memnuniyetle
karsilariz demistir'®,

Tirkiye ve Yunanistan’t 1967 krizine gotiiren olaylarin fitilini, yaklagik 3.500
Tiirkiin yasadig1 Gegitkale ve Bogazi¢i kdylerine tedhis¢i Grivas’in teskilatlandirdigi
Rum Milli Muhafiz Ordunun saldiris1 ateslemistir. Basit bir polis devriyesi gibi
baslayan tahrikler sonucu Rum-Yunan ortak birlikleri Tiirk kdylerine saldirmistir.
Tiirkiye ise bu saldirilar karsisinda 1960 Garanti Antlasmasi’nin verdigi garantoriin
gerektiginde tek basina hareket etme yetkisi ile kayitsiz kalmayarak ve Tiirk Silahli
Kuvvetleri’nin yabanci iilkelere gonderilmesine iligkin 66. maddesine bagli kalarak,
iki glin boyunca TBMM’de yapilan gizli oturumlar sonucunda, 435 {iyenin 432
oyuyla Kibris’a miidahale karar1 almistir. Andreas Papandreu’ya gore; Kasim
baslarinda Tiirk ugaklarinin, Yunan hava sahasinin i¢lerine kadar girmesi ve cunta
hiikiimetinin gerekli protestolarda bulunmasi, Cunta’y1 Tiirk kuvvetleriyle askeri bir
catigmaya sokmak icin dikkatle hazirlanmis bir oyunun ilk perdesidir. Ikinci perdeyi
sahneye koyma gorevi ise General Grivas’a verilmis ve Tirk koylerine tedhis
baslatmistir’®?,

Tiirkiye, 17 Kasim 1967°de ise Yunanistan’a Kibris’taki illegal askerlerini
cekmesini aksi halde miidahale hakki bulundugunu ihtar eden bir nota gdndermistir.
Daily Telegraph’in 6 Aralik’ta verdigi haberde Yunanistan’in Kibris’taki askeri
giiciinden su sekilde oldugu belirtilmistir; Yunanistan'dan gelmis kuvvetlerin legal
kontenjanlart olan 950 kisinin disinda 6.000 ile 7.000 askerden olustugu tahmin
edilmektedir. Bu illegal kuvvetlerin yarisi normal piyade sildhlari ve hayvanlarla

donatilmig olan ve tamamen Yunanlilardan olusan diizenli piyade birliklerinin bir

parcasidir. Geri kalan 3.000 kisi ise; yaklasik 10.000 kisiden olustugu sanilan Kibris

180Akin, 09.10.1967, s.1, Milliyet, 09.10.1967, s.1.
18lpapandreu, Namlunun Ucundaki Demokrasi, s.282, TBMM Tutanak Dergisi, Dénem.1l, Cilt.7,
Toplant1.7, 17.10.1967.
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Rum Milli muhafiz giiciinde gorevli subay ve astsubaylardir'®?. 18 Kasim’da Kibris
tizerinde algak ucguslar gergeklestiren Tiirkiye’nin, Yunanistan’a da harekat
duzenleyebilecegi yoniinde haberler yayilmis, Yunanistan Trakya’daki bazi koyleri
bosaltip buralara askerlerini yerlestirmistir. Tiirkiye’nin kararli tutumu karsisinda
Yunanistan, adaya gizlice soktugu silah ve askerleri geri ¢ekecegini, General
Grivas’m da Yunanistan’a geri ¢cagiracagini agiklamistir'®3,

19 Kasim tarihli Pravda gazetesi; Yunanistan’in geri adiminin arkasinda
Amerika’nin  bulundugunu ifade etmis ve Yunan diktatorlerin  Amerikall
emperyalistlerden direktif aldig1 asikardir demistir'®. Tiirkiye’nin kararli tutumu
karsisinda savasmayi goze alamayan Cunta yonetimi; BM, NATO ve Muttefiklerine
basvursa da sonu¢ alamamistir. Tiirkiye her ne kadar o donem Yunanistan’la savasa
girmeye hazirlikli olmasa da yiiriittiigii etkin diplomasi, 1967 krizinden basariyla
cikmasint saglamistir. Bagbakan Siilleyman Demirel’in Kollias’la yaptigr goriisme
sonrast Sovyetler Birligi ile goriismesi; ABD {izerinde etkili olmus ve ABD, NATO
miittefiki Tiirkiye ile Yunanistan’in savasmasini géze alamamistir. Sovyetler Birligi
ise Cunta yonetimine tepkili oldugunu ve Kibris’ta Enosis’i ger¢eklestirmesine izin
vermeyecegini, askeri mahkemelerde uygulanan muameleler nedeniyle Atina’ya
NOTA vererek gostermistir. ABD, SSCB ve BM’den istedigi destegi goremeyen
Cunta hiikiimeti, Tiirkiye’ye kars1 geri adim atmak zorunda kalmistir'®®,

21 Kasim 1967 tarihli Washington Post’un bagyazisi; 1967 krizinin ve
ABD’nin krizle ilgili tutumunun 6zeti niteligindedir:

Gegen hafta ates acgilmasina karsilik olarak Tiirkive savasa hazirlanmigstir.
Parlamento, orduya Kibris Tiirklerine daha fazla zarar verildigi takdirde Yunanistan

tizerine yiiriime yetkisi vermig, basinda korkun¢ mezalim resimleri ¢ikmuis; birlikler

savas gemilerine bindirilmis ve Tiirk jetleri Kibris iizerinde u¢mugtur. Simdi askeri

182Akn, 17.10.1967, Papandreu, Namlunun Ucundaki Demokrasi, s.286.

18 Cumhuriyet, 22.11.1967, s.1, Bozkurt, 18.10.1967, s.1, Keser, Kibrs, s.287-288, Akin,
20.10.1967, s.1.

183 Armaoglu, 20. Yiizyl Siyasi Tarihi, 5.953-954.

185Bagbakan Siileyman Demirel Kibris ve Yunanistan ile ilgili 23 Kasim 1967°de Sovyetler Birligi
Ankara Biiytikelgisi Simimov ile goriismiis Biiylikelgi; Yunan kralci ve fasistlerin sug teskil eden
politikas1 hakkinda goriistiik. Masum Kibris Tiirklerini kayba ugratma sebebi Yunan Cuntasi’nin
hareketleridir. Bu hareketler Gzerinde durduk. Yunan Cuntasi’min masum Tiirk halki ve zavall
koylulerine karst giristigi hareketler Sovyet kamuoyunda tepki yaratmustir demistir. Cumhuriyet,
24.11.1967, s.1-7, Bozkurt, 25.10.1967, s.1.
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diktazorliik altindaki Yunanistan ise Siyasal muhalefetin, basinin ve kamuoyunun
serinkanliligint  korumayr bagarmis;, ancak ordusunu savasa hazir bir hale
getirmistir. Tiirkiye iki temel siyasal talepte bulunmustur. Birincisi, Atina’nin
koylerde ¢ikan c¢atismanin  kigisel sorumlusu olarak goriilen Grivas’t  geri
cagirmasiydi. Grivas Pazar gecesi Yunanistan’'a geri kacti. Tiirkiye ayni zamanda
6.000 Yunan askerinin de geri ¢cagirilmasint talep etti. Ancak bu talep sonug olarak
Kibris Muhafiz Giiciindeki subaylarin tiimiinii kapsadigi i¢in bunlarin toptan adadan
ayrilmasiin adayt karisikliga siiriikleyecegi kaginilmaz goziikmektedir. Amerikali ve
Ingiliz diplomatlar var giigleriyle savasi onlemeye, sorunu BM'’ye getirmeye
calismaktadwr. Kibris’ta durum nazik olmakla birlikte bir ateskes saglanabilmistir.
Ancak Yunanistan’la Tiirkivye arasinda ve daha yiiksek diizeyde ¢atima hala
stirmektedir. Cok tehlikeli bir durum yagsamaktayiz. Ciinkii her Kibris buhraninin
sonunda NATO yu zayiflatacak her tiirlii girisimi desteklemesi beklenen Sovyetler
Birligi’nin ¢ikarlaryyla, ABD’nin hayati ¢ikarlart arasinda bir ¢atima olasiligi
bulunmaktadir'®.

Bagbakan Siileyman Demirel Hiirriyet gazetesine verdigi bir demecinde, 1967
kriziyle ilgili sunlar1 soylemistir:

Kibris ¢ok yonlii bir konudur. Bizim son olaylardaki kararli tutumumuz
sonucunda Yunan askerlerinin geriye ¢ekilmesini saglamamiz kiigiimsenecek bir olay
degildir. Bunun diinyada birka¢ misali daha vardwr. Rusya, Kiiba’'dan nasil biitiin
silahlarin ¢ekip gotiirmek zorunda kalmissa Yunanistan da aym seyi yasamigtir. Bu
vesile ile diinya umumi efkdr: Tiirkiye 'nin blof yapmadigini harbi goze alabilecegini
anlamistir'®’.

Hakimiyetini arttirmak i¢in Kibris’taki krizden nemalanmaya g¢alisan Cunta
yonetimi, 1967 krizi ile aradigin1 bulamamis, var olan prestijini de kaybetmistir.
Krizin hemen ardindan Cunta kabinesinde istifalarda bas gdstermistir. Ik olarak
calisma Bakani Yuannis Sijopulos, sonra da kamu diizeni Bakan1 Pavlos Totomis

istifalarin1 Basbakan Kollias’a sunmustur®,

18papandreu, Namlunun Ucundaki Demokrasi, s.284.
187Bozkurt, 30.12.1967, s.1.
188Bozkurt, 25.10.1967, s.1.
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ABD ve Ingiltere; Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki Kibris Buhranini savasin
esiginden ¢evirmek icin yogun diplomatik faaliyetler gdstermis ABD ve Ingiltere 5
maddelik Kanada Baris Plani’n1 devreye sokmaya ¢alismistir. Bu plana gore'®;

1.Kibris’taki Yunan ve Tiirk birliklerinin mevcudunun ittifak antlasmasinda
tespit edilen seviyeye indirilmesi. Bu kaynaklara gore; bugiin Kibris’ta Yunan
birliklerinin mevcudu 8.000, Tiirk birliklerinin mevcudu 1.150 kisidir. Anlasmada
tespit edilen seviye ise Yunanistan i¢in 930, Tiirkiye i¢in 630’dur.

2.Mevcudu asagi yukari 4.500 olan Birlesmis Milletler Barig Giicii rol ve
yetkisinin arttirilmasi.

3.Kibris Milli Muhafaza Birlikleri’nin Gegitkale ve Bogazi¢i koylerine yaptigi
saldirilardan dolay1 zarar gérmiis olan Kibrish Tiirklere tazminat verilmesi.

4.Kibris Tiirk Toplulugunun giivenligi i¢in alinacak 6nlemlerin arttirilmasi.

5.Grivas’in adaya donmemesi.

Yunanistan, Tiirkiye’nin askeri miidahalesine engel olabilmek her yolu
denemistir. 20 Ekim’de Amerika’nin New Orleans limanindan hareket eden ve
Tiirkiye’ye gonderilen, iginde askeri malzemeler ile tanklar bulunan 15 bin tonluk
‘Sheldon Likes’ silebi, Yunanlilar tarafindan Pire limaninda tutuklanmis ve Amerika
bayrakli geminin Istanbul’a hareketine mani olunmustur?®,

Amerika Baskani1 Johnson, 6zel temsilcisi Cyrus Vance’i bolgeye gondererek
Birlesmis Milletlerde gerginligi 6nlemek amaciyla harekete ge¢cmistir. Vance’in, ii¢
iilke nezdinde yaptig1 girisimlerden, su noktalar iizerinde uzlasma saglanmigstir'%®:

1.Tirkiye ve Yunanistan, Kibris Cumhuriyeti’nin bagimsizligina ve iilke
biitiinliigline saygl gostermek  ylkimliligi altinda  bulunduklarim
dogrulayacaklardir.

2.Tiirkiye ve Yunanistan, antlagsmalar disinda adada bulundurduklar1 kuvvetleri
bir bucuk ay i¢inde agsamali olarak geri ¢cekeceklerdir. Kuvvetleri ilk 6nce ve en kisa
zamanda Yunanistan geri ¢ekecektir.

3.Kuvvetlerin geri gekilmesi isi, takviye edilmis ve yetkilendirilmis BM Barig

Gucl’niin denetimi altinda yapilacaktir.

18Cumhuriyet, 25.11.1967, s.1.
10Cumhuriyet, 26.11.1967, s.1.
91Qran, Tiirk Dis Politikasi, s.737.
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4.Bu islemler gergeklestirildikten sonra Tiirkiye almis oldugu savas tedbirlerini
kaldiracaktir.

5.Bogazi¢i ve Gegitkale koylerinde ugranilan zarar tazmin edilecek ve
6lenlerin ailelerine gerekli ddemeler yapilacaktir.

6.Baris Gliciiniin denetimi altinda, taraflarinda katildigi bir komite adada
bulunan kanun dis1 silahlara el koyacaktir.

7.Grivas herhangi bir nedenle adaya geri donemeyecektir.

8.Adada iki toplumun kurmus olduklart ‘Milli” kuvvetlerde asamali olarak
dagitilacaktir.

Haziran 1968’de baglayan ve Kibris’ta yeni bir diizen getirme amacini tagiyan
toplumlararasi goriismeler alt1 y1l devam etmesine ragmen, 1974 yilina kadar en ufak
bir ilerleme dahi kaydedilememistir. Aslinda bu siire zarfinda Kibris Tiirklerinin
biraz da Demirel hiikiimetinin bu yonde yonlendirmesiyle, bazi ddiinler vermeye
hazir olmaya yatkin oldugu goriilmiistiir. Baz1 bolgelerde kanton’a benzer minimum
bir otonom giivencesi verilmesi kosuluyla 1960-1963 déneminde yirirliikte olan
rejimin tanimis oldugu bazi haklardan vazge¢meyi bile kabul edebilir bulmuslardir.
Ayrica Grivas ve Kibris Yunan Giicii’'niin saldirilar1 ve ekonomik ambargo, Kibris
Tiirklerini kiiciik de olsa bir taviz verilebilecegi yoniinde etkilemistir'®2.

21 Aralik 1963 tarihinden itibaren Rum saldirilariyla yikilan Kibris
Cumbhuriyeti, 1967 yilinda BM raporlariyla da tespit edildigi gibi Yunanistan
tarafindan isgal edilmis vaziyetteydi®®. Enosis’i miizakere yoluyla Tiirkiye’ye kabul
ettirmek isteyen, basaramaymca da gizlice Kibris’taki tedhis hareketine askeri
yardimlarda bulunan ve propagandalarla Rumlar kiskirtmaya ¢alisan Cunta

yonetimi, Kibris’taki 2000 askeri ile adayr fiilen isgal etmistir. 1967 krizi ile

192Heraclides, Yunanistan ve “Dogudan Gelen Tehlike” Tiirkiye, $.266-277.

198 efkosa’daki Baris Giicii karargahi Cekoslavakya’dan aralarinda 1000 tiifek ve 1000 makineli
tiifegin ithal edilip BM kontroliinde bulundurulan silahlarin ada Rumlarina dagildig: hakkinda Tiirkiye
Disisleri Bakani Thsan Sabri Caglayangil’in sdylediklerini dikkate almaktan kaginmistir. Cumhuriyet,
22.11.1967, s.1,Toplumlararast iliskilerinde tampon gorevi yapmasi amaciyla Kibris’ta
gorevlendirilen baris giicii, esasinda Tiirklere yonelik olarak ¢ok da fazla pozitif davranisin igerisine
giremezler ve EOKA’nin hemen biitiin tagkinlarini izlemekle yetinirler. Erenkdy’e, Baf’a, Poli’ye
yiyecek gonderilmesi igin 12 Agustos 1964 giinii Birlesmis milletlere miiracaat edilmis fakat BM
tarafindan miispet bir imkan saglanamamistir. BM miisaviri Flores Tiirkleri daima aldatti ve aldatiyor.
‘korktugum i¢in yapamiyorum’ diyor. Fakat bunu resmi raporunda bildirmiyor. Rumlar BM’yi silahla
daima tehdit ediyorlar Gerekince BM askerlerinin sirtina, arkasina sildhlarini  dayamaktan
cekinmiyorlar. BCA, 030.01.38.208.9, Keser, Kibris, 5.380-414.



84

baslayan siire¢ ve Tiirkiye’nin adaya miidahale etmekte ciddi oldugunu gostermesi,

Kibris’taki Yunan isgalinin sonunu getirmistir.

3.2.Kibris’ta Anayasal Cokiis ve Tiirkiye ile Yunanistan’in Tutumu (1967-1974)

Tirkiye ile Yunanistan arasinda bir dizi giivenlik ve ekonomik yarar saglayan
dostluk iligkisi, Kibris sorunu nedeniyle bozulmus goriinse de NATO c¢atisi altinda
miittefiklik durumu ve ortak c¢ikarlarin varligi, sorunlarin diyalog yoluyla
¢oziilmesine olanak saglamistir. Ancak Yunanistan’da 21 Nisan 1967 darbesiyle
iktidara gelen Cunta hiikiimeti; NATO miittefikligini g6z ardi ederek, Tirkiye ve
Yunanistan iligkilerini tehlikeye atan adimlar atmaktan kacinmamistir. Ornegin,
Yunanistan tarafindan, goriiniiste bir Tiirk isgalini engellemek {izere, aslinda Kibris
Turk toplumunu ve Turklerin 6zerkliklerine son vermek amaciyla yasal olmayan bir
bicimde Kibris’a birlikler getirilmis ve Tiirkiye bir iiltimatom vererek Yunanistan’i,
birliklerini adadan cekmeye zorlamistir'®*. O dénem igin Cunta, Tiirkiye’ye karsi
tiim kartlarin1 oynamaktan ¢ekindigi icin geri adim atsa da Kibris’ta, sivil yonetimin
yapamadigini yapip Enosis’i gergeklestirerek halkinin giivenini kazanma ¢abasindan
vazgecmemistir.

1967 Krizi’nin Yunanistan aleyhine ¢6zulmesi, Cunta hiikiimetinin i¢ siyasete
yonelerek dis politikadaki aci8i, i¢ politikayla giderme girisimine neden olmustur.
Bastan beri Kral Il. Konstantin ile anlagamadigi bilinen Cunta y6netimi; Yunan
halki, parlamenter bir maske altinda kurulu diizeninin yonetimini kabul etmek i¢in
yeterince olgunlasana kadar demokrasiyi uykuya yatirmis ve krala énemli bir ¢ikis

yolu birakmigtir1%

. Kral, 1967 Kibris buhram ile biiyiik Ol¢lide prestiji sarsilan
Cunta’ya kars1 harekete ge¢menin tam zamani oldugunu diisiinmiistiir. Basbakan
Kollias ile igbirligi yapan kralin, Cunta yonetimine darbe plani, Papadapulos’un
Yunan Silahli Kuvvetleri’ne egemen olmasi nedeniyle basarisizlikla sonuglanmustir.
Kralin bu basarisiz darbe girisimi, Papadapulos’a iktidarligini mesrulastirma ve
giiclendirme firsat1 vermistir.

Uluslararas1 kamuoyunda gili¢ kaybeden ve muhalefeti her gegen gin artan

Cunta’nin, tek ve en biiyiik destek¢isi ABD olmustur. Cunta, igeride ve disarida gii¢

1%4Karpat, Tiirk Dis Politikas1 Tarihi, s.228.
1%5papandreu Namlunun Ucundaki Demokrasi, 5.287.
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kaybettikce Makarios ve Kibris’in giicii artmistir. Bu ylizden Albaylar Cuntasi’nin
yeni hedefi ‘Dogu Akdeniz’in Castro’su’ olarak nitelendirilen Makarios’suz bir
Kibris yaratmaktir. Makarios ise Yunanistan’daki Cunta yonetiminin Yunan
kamuoyunda ve Kibris Rumlar1 arasinda sayginliginin gittikge azalmasi ve
Tiirkiye’nin savas riskini goze alabildigini gOstermesi, Yunanistan’dan daha
bagimsiz bir politika izlemeye yoneltmistir. Makarios’un i¢ ve dis politikalarinin
Kibris’a, baglantisiz uluslararasinda ve BM’de iyi bir konum saglamasi, Sovyetler
Birligi ile iliskilerini diizeltmesi ve iiretim, ticaret ve turizm gibi konularda Kibris
Rum iist smifinin 6lcek ve refah agisindan biliylimesini saglamasi ayrica askeri
Cunta’nin Rum ticari faaliyetlerinde denetim kurmasi ve ulusal-toplumsal bir
kalkinma politikas1 baglatmasi; Kibris’in, Yunanistan’la birlesmeye olan ilgisinin
azalmasina neden olmustur%.

Makarios’u siyasi yollarla uzaklastirmay1 deneyen Cunta’nin bu girisimi, BM
tarafindan engellenmis, o da Makarios’un, Rumlarin hem siyasi hem de ruhani lideri
olmas1 konusunda piskoposlar1 kigkirtarak cumhurbaskanligi gorevinden istifa
etmesini saglamaya c¢alismistir. Ancak bu da basarili bir girisim olmayinca Cunta,
birisi 8 Mart 1970’de Makarios’u tasiyan helikoptere saldiri olmak iizere ii¢ suikast
girisiminde bulunmustur. Makarios’u uzaklastiramayan Cunta’nin, Kibris’ta yeniden
terorist faaliyetlere destek vermesi, Makarios-Cunta g¢atismasinin boyutunu daha
ciddi hale getirmistir. 28 Agustos 1971°de gizlice adaya gonderilen Grivas’in,
EOKA-B adinda kurdugu yeni oOrgiite Makarios’un karsi ¢ikmasi sonucunda,
kendisine bagli polis giiclinii saglamlastirmak {lizere Cekoslovakya’dan silah alimi
baslatmasi, Atina’yr harekete gecirmis ve hizla Grivas’a bagli Milli Muhafiz

Guicl’ni silahlandirmistir®’,

1%Karpat, Tiirk Dis Politikas1 Tarihi, s.232-233, Oran, Tiirk Dis Politikasi, s.739, Keser, Kibris,
s.381.

19"Makarios’un 25 Nisan 1974’de EOKA-B orgiitiinii kanun dis1 ilan etmesi 200 kadar elemanini
tutuklamast EOKA’y1 yildirmamustir. Makarios askerlik hizmetlerini 24 aydan 14 aya indirerek
EOKA’nin hakim bulundugu Rum Milli Muhafiz Ordusunu azaltma yoluna gitmis ve 2 Temmuz 1974
gund Yunan Askeri Cunta Ydnetimi Cumhurbaskan1 General Gizikis’e sert bir mektup géndermistir.
Bu mektubun 6 Temmuz’da basina agiklanmasi bardagi tagiran son nokta olmustur. Kalelioglu, Tarih
Boyunca Tirk-Yunan iliskileri ve Megal-i idea, s.232, 21 Subat 1972’de New York Times; Yunan
Cuntasi’nin Makarios’u gorevden almaya karar verdigini fakat Birlesmis Devletler tarafindan
caydirildigini bildirmistir. Karpat, TUrk Dis Politikas1 Tarihi, 5.232-233, Cunta’nin kigkirtmasiyla, 2
Mart 1972°de Kitium, Baf, ve Girne Piskoposlari, kilise hukukuna gore bir kisinin hem ruhani hem
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Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki iliskilerin 1973-74 doneminin i¢ politika
gindeminden belirgin o6lglide etkilendigini sdylemek miimkiindiir. Yukarida da
belirttigimiz gibi Yunanistan’daki Cunta hikiumetinin i¢ siyaseti ve Makarios ile
cekismeleri nedeniyle itibarin1 kaybederken, Tiirkiye ise Mart 1971°e kadar istikrarli
bir tek partili hiikiimet dénemi geg¢irmis, TUrk Silahli Kuvvetler’i bu noktada yeniden
miidahale ederek sivil hiikiimetle yar1 askeri bir rejimi 1973 yilina degin yonetmistir.
Ideolojik sag ve sol goriisler arasindaki karsithgin yogunluk kazandigi, hiikiimetin
ekonomik politikalarinin istikrarsizligmin ve dis politikanin siirekli elestirildigi bir
donem geciren Tiirkiye’de, 14 Ekim 1973’de yeniden sivil se¢im politikasina
doniilmiis ancak bu sefer de tek partili bir hiikiimet kurulamayip, CHP-MSP
koalisyonu olusturulmustur. 1974 Kibris Baris Harekati nedeniyle Tiirkiye’deki
siyasi partilerin ¢cekismeleri bir siire dursa da harekat sonrasi tekrar baslayan bunalim
CHP-MSP koalisyonunun kolayca dagilmasina ortam hazirlamistir®,

Kibris’ta ise 1967 krizinde Rumlarin mezaliminden ve saldirilarindan kagan
Turklerin, koylerini ve topraklarin1 birakarak belirli bdlgelerde yasamaya
baslamalari; hem kolayca teskilatlanmalar1 agisindan hem de Rum saldirilarina karsi
daha giiclii bir hale gelmelerini saglamasi bakimindan 6nemlidir. Bu durum aym
zamanda Tiirklerin federal devlet istikametinde atilacak 6nemli bir adima da olanak
saglamistir. 16 Agustos 1960 tarihli anayasanin biitiin kurallar1 uygulanincaya kadar
29 Aralik 1967°de Baskan1 Fazil Kiiciik, Bagskan yardimcisi ise 13 Nisan 1968’de
resmi yollarla adaya donen Rauf Denktas olan Kibris Gegici Tiirk Yonetimi (KGTY)
kurulmustur. Kibris Tiirklerinin yonetimine iliskin 19 maddelik prensipler listesi de
yayinlanmistir. Boylece 1964’den beri Kibris Cumhuriyeti’nden fiili olarak bagimsiz

siirdiirdiikleri konumlarimi hukuki bir gerceveye kavusturmuslardir!®®,

diinyevi gorev {stlenemeyecegini belirterek Makarios’un cumhurbaskanligindan  istifasini
istemiglerdir. 8 Mart 1973’de de kendisini bagpiskoposluk gorevinden azletmislerdir. Bunun iizerine
Makarios, Biiylik Sinod’u toplantiya ¢agirmis, Sinod da karar kilise hukukuna aykir1 bularak iptal
etmis ve soz konusu piskoposlari itaatsizlik ve dinsel boliiciiliikle suglayarak kiliseden uzaklagtirma
karar1 almistir. Oran, Tiirk Dis Politikasi, s.739-740, Keser, Kibris, s.381.

Bozkurt, 08.03.1970, s.1, Cumhuriyet, 09.03.1970, s.1-2.

1%8Hale, Tiirk Dis Politikasi, 5.153.

19919 Maddenin tam metni icin bkz.Disisleri Bakanhg1 Belleteni, Sayi. 39, Aralik 1967, s.10.11,
Bozkurt, 29.12.1967, s.1, Firat, 1960-71 Aras:1 Tiirk Dis Politikas1 ve Kibris Sorunu, 5.226-227,
Cumhuriyet, 30.12.1967, s.1, Terciiman, 30.12.1967, s.1.
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Kibris Gegici Tiirk Yonetimi’nin kurulmasina iliskin Tiirkiye’den gelen
tepkiler genellikle olumlu olmustur. Disisleri Bakanhg Sozciisii Oktay Iscen,
Ankara’da yaptig1 bir basin toplantisinda;

Kibris'ta Aralik 1963 ’den beri anayasaya aykiri olarak yaratilan fiili durum
dolaywsiyla, Tiirk ve Rum cemaatlerinin ayrt ayri yasadiklar: bir vakiadwr. Bu durum
bazi aksakliklara ve bosluklara sebebiyet vermistir. Bunlart izale etmek maksaduyla
Tiirk cemaati Kibris Cumhuriyeti ‘ni yaratan antlagmalarin tanmidigy iki ayri cemaatin
statiilerini ve hakiarini teskil eden Kibris Cumhuriyeti anayasasi hiikiimleri mahfuz
kalmak iizere Kibris Tiirklerinin yonetiminin tabi olacagi prensipleri 28 Aralik 1967
tarihinde tespit etmistir. Kibris Tiirk cemaati biinyesinde yapilan yeni diizenleme
tamamiyla Kibris Tiirklerine taallik eden hususlar: kapsamaktadir ve halihazir
icaplara cevap verecek niteliktedir demistir®.

Milliyet gazetesi yazar1 Abdi Ipek¢i ‘Durum’ siitununda, KGTY ’nin
kurulusunu su sekilde analiz etmistir:

Makarios’un 1963 yui sonunda yarattigi emrivaki, aradan tam dort yil
gectikten sonra cevabini almig  bulunuyor. Yapilan aciklama ashinda Tiirk
toplumunun adadaki bagimsizligini resmi hale getirmekte ve bununla ilgili temel
kurallart koyup orgiitlenmeyi saglamaktadir. Temel kurallar adini tasiyan metnin
aslinda bir anayasadan Tiirk yonetimi meclisinin ise yasama organindan ve yiiriitme
orgammin da hiikiimetten farkli olmadig asikardir. Makarios yonetimi herhdlde bu
karar karsisinda seyirci kalmak ihtiyacint duyacaktir. Zira yeni diizen yerlesip
koklestikten sonra bozulmasi giiglesecek ve Tiirkler ig¢in bagimsizliga dogru atilmis
kesin bir adim olacaktir...***

Cumhuriyet gazetesinde Kibris’ta, Tirklerin ayr1 bir ydnetim kurmalarina
iliskin manget haberlerin yaninda askerlere verilen izinlerin kaldirildigim
duyurmustur:

Kibris’ta Gegici Turk Yonetimi’'nin ilani iizerine bayram dolayisiyla subay,

astsubay ve erlere verilmis olan izinler kaldirimistir. Subay ve erler merkez

200AKin, 30.12.1967, s.1-4, Bozkurt, 30.12.1967, s.1.
2IMilliyet, 30.12.1967, s.1.
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komutanliklar: vasitast ile izinli gittikleri yerlerden cagirilarak kendilerine derhal
karargdahlarina iltihak etmeleri bildirilmistir*®?.

Yunanistan ve Kibrish Rumlar ise Kibris Gegici Tiirk YoOnetimi’nin
kurulmasini biiylik bir saskinlikla izlemis ve yasal olarak kabul edilemez oldugunu
belirtmistir.

Makarios verdigi bir demegle: Kibris Tiirk liderligi tarafindan ve Turk
hiikiimetinin resmi temsilcilerinde isbirligi ile ilan edilmis olan gecici Kibris Tiirk
yvonetimi  diipediiz kanunsuzdur. Bu sozde ydnetimin her icraati ise tamamen
hiikiimsiiz ve herhangi bir mesruiyetten yoksundur demistir ve New York’ta bulunan
Disisleri Bakani Kibrianu’ya bir direktif vererek, Tirk liderliginin bu davranigini
Birlesmis Milletler nezdinde protesto etmesini istemistir?®,

Rum gazetelerinden Eleftheria gazetesi; Ankara, cografi taksim planlarim
uygulamaya baslamistir. Sahte Tiirk devletcigi ilan edilmistir. Devlet¢igin aklatict
dayanagi Ziirih ve Londra Antlasmalaridir. Fileleftheros gazetesi; Kibris hiikiimeti
Tiirklerin gegici yonetimini tanimiyor Birlesmis Milletlere sikdyet edilmekte ve yeni
baris tedbirleri de ertelenmektedir. Agon gazetesi; Gecici Turk Yonetimi’nin
kurulmasi ile Ankara taksimi ileri gotiirmektedir. Hiikiimet durumu, son derece ciddi
olarak gérmektedir. Baris tedbirleri ertelenmistir. Patris gazetesi ise Turkler taksim
plaminda sebatla ilerliyor. Kibris Tiirk Devleti kuruldu. Kibris hiikiimetinin, tepkisi
yumugak U Thant’a siddetli protestolarda bulunuyor yazmgtir®®,

Yunan Dasisleri Bakanligi yetkili ¢evreleri ise Kibris’ta KGTY nin
kurulmasina iliskin soru tlizerine; Hiikiimet bu hususta tafsildtli bilgi beklemektedir.
Fakat durum ilk gelen haberlerde belirtildigi gibi ise vahamet arz ediyor demistir®®.

Tirk-Yunan diyalogunun sonugsuz kalmasi ve Kibris’tan Yunan askerinin
cekilmesi {lizerine, Tiirkiye ile Yunanistan miinasebetleri tekrar yumusamistir. 25
Subat 1968’de ikinci kez cumhurbaskani secilmesinin ardindan Rum temsilciler

meclisinde yaptigi konusmada Makarios, lniter devlet statiisii icinde Kibrish

Tiirklerin haklarin1 ve baz1 ek ayricaliklarimi giivence altina alacak miizakereleri

22Cumhuriyet, 30.12.1967, s.1.

203Akin, 30.12.1967, s.1-4, Bozkurt, 30.12.1967, s.1.
204Akn, 30.12.1967, s.4.

205AKin, 30.12.1967, s.1.
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baslatmak istedigini bildirmistir?®. Boylece ilk goriisme 12-13 Mart’ta Atina’da,
ikinci goriisme de 16-27 Nisan’da Ankara’da olmak iizere ikili goriismeler yeniden
baslamistir. Disisleri Bakanliklarinin temsilcileri diizeyinde yapilan bu goriismelerle
ilgili, 26 Haziran’da Londra’da yapilan goriismeler sonucunda bir rapor hazirlanip
kabul edilmistir. Raporun igerigi agiklanmasa da bu goriismeler, Tirkiye ve
Yunanistan arasinda 1967 krizi nedeniyle olusan olumsuz havay1r dagitmstir.
Tirkiye ve Yunanistan arasindaki iliskilerde yasanan bu diizelme Kibris’a da
yansimis, 24 Haziran 1968’de baslayan toplumlararasi goriismeler, Eyliil 1971°¢
kadar dért sathada gergeklesmistir?®’.

1974 Agustos’unda Kibris Rum delegasyonuna Cenevre’de hukuk miisaviri
olarak katilan Oxford Universitesi Ogretim Uyesi P. G Polyviou, 1975’de yayinlanan
Kibris’la ilgili eserinde, Yunanistan ve Kibrisli Rumlarla ilgili bir 6zelestiri yapmis
ve sunlart sOylemistir: 1963-1974 dénemi boyunca Kibris Rum tarafi Antlasma
sartlarimi Rumlarin dikte etmesi gerektigi ve Tiirk toplumunun kendi kendini tecrit
edisi ve ekonomik mahrumiyeti nedeniyle sonunda miizakere masasina gelmek
zorunda kalacagi duygusu icindeydi. Bu esas politikadaki en biiyiik hataydi. Kibris
sorununun sadece Turkiye igcin olan duygusal ve psikolojik ydnlerini
kavrayamadigimiz yetmiyormug gibi ‘cogunlugu’‘kuvvet’ sandik. Gergekte bu iki
deyim es anlamli degildir ve maalesef Rum tarafi ancak bir isgalle bunu
anlayabilmigstir*®.

1967 Krizi sonrasi Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki iliskiler diyalog yoluyla
diizelse de Tiirkiye ile Yunanistan’in i¢ politikalarinda gegirdikleri buhranlar ve
Ozellikle Cunta hiikiimetinin Kibris’ta Makarios’a kars1 giristigi darbe girisimi,
Tiirkiye nin Kibris Tiirklerinin durumunu tehlikeye atmamak i¢in miidahale etmesine

neden olmus ve 1974 Kibris Baris harekatina giden siireci baglatmistir.

3.2.1. 1974 Kibris Baris Harekati ve Sonuclari
Kibris’in Yunanistan’la olas1 birlesmesinin Tiirk ¢ikarlar1 yararina olmayacagi

ve Kibris Tiirklerinin geleceginin pek de parlak olmadigi goriisiinii ge¢ de olsa

28Gazioglu, Kibris Sorunu ve Bagimsizhk, s.176.
207 Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 5.955.
28Gazioglu, Kibris Sorunu ve Bagimsizhk, s.138.
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benimseyen Tiirkiye; Kibris’ta meydana gelen olaylara karsi ilk olarak 1964 yazinda
Inénii basbakanliginda, sonra da 1967 Kasim’inda Demirel basbakanliginda adaya
miidahale etme karar1 almis ama gerceklestirememistir. Temelinde ne Inonii ne de
Demirel hiikiimetleri ihtiyatli siyasetinden vazgecip boyle tehlikeli bir eylemi
gerceklestirecek somut bir adim atmaktan yana olmustur®®. 1967 krizi sonucunda
Tirkiye’nin askeri olarak adaya miidahale edebilecek glicten ve siyasi destekten
yoksun oldugunun ortaya ¢ikmasi, Tiirkiye’nin oncelikli hedefinin degismesine ve
eksiklikleri gidermek i¢in harekete ge¢mesine neden olmustur. Ancak 12 Mart
1971°de TSK’nin verdigi bir muhtira ile Bagbakan Siileyman Demirel’in istifasiyla
2.5 yil siirecek bir ara rejime girilmistir. Bunun sonucunda Tiirkiye’nin dis politikasi
yine istikrarli ¢izgisinden sapmis ve Demirel hiikiimetinin ¢ok yonlii siyaseti yerini
ABD baglantili dis politikaya birakmistir. 14 Ekim 1973°de yapilan secimlerde
Biilent Ecevit basbakanlhiginda kurulan CHP ve Milli Selamet Partisi (MSP)
koalisyonu; ‘Ortanin Solu’ sloganiyla bir yandan federasyon tezini benimserken bir
yandan da antiemperyalist ve Amerikan karsit kitlelerin destegini almistir®™,
Yunanistan’da ise 1973 yilinda dengeli bir siyaset giittiigii diisiiniilen Cunta
hikumeti; enflasyonun iki basamakli rakamlara ulagsmasi, 6grenci eylemlerinin
baslamasi, subaylarin ayaklanmasi ve silahli giiclerle gostericiler arasinda
catigmalarin ¢ikmasiyla artik yikilmaya basladiginin sinyallerini vermistir. Ancak
rejimine mesruiyet kazandirmak i¢in daha once de Kibris tizerinden kendine bir
strateji belirleyen Cunta y0netimi yine benzer bir strateji sonucunda Omrini
uzatmay1 basarmistir. Papadapulos yavas yavas Yunanistan’daki hakimiyetini
yitirmeye baslayinca hi¢ vakit kaybetmeden Kral Il. Konstantin’i Roma’dan
donanmadaki baskaldiriya karismakla suclayip tahttan indirmis ve Bagkanlik

Sistemi’ne dayali Parlamenter Cumhuriyetin kuruldugunu duyurmustur?!?,

2091967°de Bagbakan Demirel Kibris’a miidahale kararini agiklamis ancak toplanti sirasinda askerlerin
bir ¢ikarma planlart olmadigi ve basarili bir harekat igin gerekli gii¢leri adaya tasiyacak deniz
araglarmin bulunmadig1 anlagilmistir. Oran, Tiirk Dis Politikasi, s.737, Heraclides, Yunanistan ve
“Dogudan Gelen Tehlike” Tiirkiye, 5.271.

210Biilent Ecevit bagbakanliginda kurulan koalisyon hiikiimeti, fonksiyonel federatif sistem tezini
benimsemistir. Tek bir devlet iginde, gorev ve yetkilerin iki toplum arasinda paylasilmasi soz
konusudur. Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, s.956, Cumhuriyet, 16.10.1973, s.1.

211Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, s.204.
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1973 yilinda Yunanistan’da Cunta ile igsbasina gelen Papadapulos hiikiimeti,
foannides onderligindeki baska bir subay grubu tarafindan devrilmistir.
Papadapulos’un, Enosis’i Tiirkiye’ye ragmen gerceklestirmenin miimkiin olmadigi
en azindan Tiirkiye ve Kibris Tiirklerine bir takim ayricalik verilmesi gerektigi
diisiincesinin aksine Ioannides hiikiimeti, Tiirkiye ve Tiirkleri yok sayarak sadece
Enosis’e kanalize olmustur. Tirkiye’nin Kibris’taki gelismelere kayitsiz kalacagin
diistinen Ioannides hiikiimeti, bu nedenle Kibris’ta Makarios’u devirmek icin
harekete gecmekte sakinca gérmemistir. 1964 ve 1967’de Tirkiye’nin Kibris’a
miidahale girisimlerinin, ABD tarafindan engellenmesi, loannides’e cesaret vermis
ve Tirkiye’nin, bu plana karsi tutumunun da yine ABD tarafindan engellenecegi
diigiincesiyle yola ¢ikmistir. Oysa Tiirkiye’de 1973’de kurulan Ecevit hikumeti,
Ocak 1974’de Yunanistan’la yasadigi kita sahanligi sorununda Yunanistan’a 6diin
vermeyecegini ve ABD’ye kars1 teslimiyet¢i bir politika izlemeyecegini
gOstermistir??,

Bagbakan Biilent Ecevit, 29 Haziran’da Tiizilkk Kurultayi’nda yaptigi
konusmada Tiirkiye-Yunanistan iliskileri tizerinde durmus ve sunlar1 s6ylemistir:

Oyle hissediyorum ki Yunan rejimi halkin destegini kendi etrafinda
toplayabilmek kendisine suni bir hayat yaratabilmek icin Tiirkiye’yi kendi halkinin
milletinin géziinde bir kabus gibi saldirgan emeller besleyen bir biiyiik tehlike gibi
gosterme ¢abasindaydi. Bunun bircok delilleri ortadaydi. Bu gayretler artik sonug
vermeyecektir. Kimin baris¢i oldugunu kimin baris¢i olmadigint Biitiin diinya ile
birlikte Yunanistan’da anlayacaktir. Hiikiimette kaldik¢a suna inaniyorum demokrasi
valnizca igerde giiclii olabilmek icin degil disarida da giiglii ve hakli olabilmek icin
zorunludur?®3,

loannides hiikiimeti ise Enosis’in gerceklestirilmesinin dniinde bir engel olarak
gordiigii Makarios’u devirmek icin yaptigr Afrodit Plani’n1 uygulamaya koymus ve
Rum Milli Teskilati’n1 da arkasina alan EOKA tedhis¢ilerinden Nikos Sampson’u
yanina alarak, 15 Temmuz 1974°de basarili bir darbe ile Makarios’u diistirmiistiir.

Makarios’un kagmasiyla da Cumhurbaskanligi gorevi Nikos Sampson’a verilmistir.

22Milliyet, 21.09.1973, s.1, Terciiman, 26.11.1973, s.1, Sakinmaz, Kibris Tiineli, s.88.
23Bozkurt, 29.06.1974, s.1, Milliyet, 29.06.1974, s.1.
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Darbe sonrast Rum Milli Muhafiz Ordusu’nun Rum halkina hitaben yayinladigi
bildiride, darbenin amaci ile ilgili sunlar belirtilmistir: Rum halkina son aylarda
dogrudan dogruya bir i¢ savasa giden adadaki trajik durumu, kilise saflarinda
yaratilan huzursuzlugu ve Kibris'in gelecegi icin sonuglart kestirilemeyecek
gelismeleri ve Silahli Kuvvetlerin anarsist ve cani unsurlarimin eline gegmesini
onlemek amaciyla Silahli Kuvvetler Makarios ile hiikiimetini uzaklastirma karart
almistir’*®,

Nikos Sampson, darbenin Kibrishi Tiirklere yonelik olmadigini 1srarla
belirterek Tiirk cemaatinin ve Tirkiye nin tepkisini en aza indirmeyi amaglasa da
tedhisci Sampson’un cumhurbagkani oldugu bir Kibris’ta, Tiirkler hakkindaki
diisiinceleri ve tasavvurunun ne olacagini tahmin etmek Tiirkiye i¢in zor olmamustir.
Ayrica Tirkiye i¢in, bu darbe sonucunda glineyden de Yunanistan tarafindan
cevrilmis olmasi nedeniyle Kibrish Tiirklerin giivenligi kadar kendi giivenligini de
dogrudan etkileyen bir durum yaratmistir. Disisleri Bakan Vekili Hasan Esat Isik,
Kibris’taki darbe ile ilgili verdigi demecte; Kibris Rum kesiminde bir hiikiimet
darbesi oldugu o6grenilmistir. Bu miidahalenin yalnizca Kibris Rum idaresini
miiteveccih bir hareket oldugu bildirilmekteyse de bilindigi gibi Kibris sorunu
milletleraras: bir sorundur ve Tiirkive, Yunanistan, Ingiltere ve Kibris'ta iki
cemaatin antlasmalara dayanan asli hiikiimliiliikleri bulunan bir meseledir. Tiirkiye,
bu tesebbiisii herhangi bir sekilde bu asli statiiyii ihldl etmesine miisaade
etmeyecektirdemistir?®®.

16 Temmuz’da parti Onderleriyle gorisen ve Garanti Antlasmasi’nin
isletilmesine karar veren Bagbakan Biilent Ecevit; kimse Kibris taki kargasay firsat
bilerek Tiirklerin haklarina dokunmaya kalkismasin. Hi¢bir oldu bittigi kabul
etmeyiz. Tiirklerin haklarina el siirdiirtmeyiz demistir. Ayrica gazetecilerin,MUdahale
hakkimiz dogdu mu? Sorusuna, antlasmalardan dogan hakkimiz ihlal edildigi ve
soydaslarimiza  karst  bir tehlike yéneldigi takdirde miidahale hakkimizi

kullanacagimiz tabiidir seklinde cevap vermistir. Ecevit bu sozleriyle Tiirkiye’ nin,

214 Milliyet, 16.07.1974, s.1, Makarios’un 6ldiigiine dair haberler ¢iksa da kisa bir siire sonra
yayimlanan bir ses kaydindan Ingiliz iislerine sigindig1 anlasilmis ve Cunta’min darbesinin
basarisizliga ugradi dedigi bildirilmistir. Bozkurt, 16.07.1974, s.1-4, Cumhuriyet, 16.07.1974, s.1,
Terciman, 16.07.1974, s.1.
25Bozkurt, 16.07.1974, s.1.
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arkasinda Yunanistan’in oldugundan sliphe duymagi bu darbeye, sessiz
kalmayacaginin sinyallerini vermistir. 18 Temmuz’da ise TBMM’de yapilan gizli
oturumda Tiirkiye’nin, Kibris’a miidahale edecegini agik¢a gostermistir?®.

Yunanistan’in Kibris’a yaptig1 askeri darbenin dis basina yansimasi ise su
sekildedir: Sovyetler Birligi resmi kanalindan yaptigi yayinda, Yunanistan'dan
Kibris'in i¢ islerine miidahaleden vazgeg¢mesini istemistir. ABD’de Beyaz Saray
Basin sozciisii Ronald Ziegler; Baskanin adadaki durumu yakindan izledigini, ancak
durumun heniiz aydinliga kavusmadigini, bu bakimdan herhangi bir agiklama
yapilmayacagini sOylemistir. Ingiliz basininda Daily Telegraph gazetesi; Simdi
parmaklar Atina 'y gosteriyor. Atina’daki albaylar Kibris meselesini Tiirkiye ile bir
¢oziime ulastirmaya ¢alistilar fakat Makarios bunu 6nledi demistir.Guardian gazetesi
ise hareketin darbeden &te bir nitelik tagidigini belirtmis ve sunlar1 yazmustir:olay
NATO bakimindan ve Dogu Akdeniz’de barisin gelecegi bakimindan daha biiyiik bir
trajedidir. Dunkd hareket icin darbe deyimini kullaniyorlar. Gergekte bu hareket
darbeden de dtede egemen devletler arasinda bir savasg niteligidir®’.

ABD bir siire sonra kendinden bekleneni yaparak Tiirkiye’nin Kibris’a
miidahale etmesini engellemek {izere Josep Sisco’yu, Londra’da bulunan Bagbakan
Ecevit ile goriismek iizere gondermistir. Ingiltere’nin Kibris’ta Garanti Antlasmasi
uyarinca lizerine diiseni yapmayaca@ini anlayan Ecevit, Sisco’nun tiim cabalarina
ragmen miidahale fikrinden vazge¢memistir. Sisco, Ecevit ile goriistiikten sonra
Atina’da Cunta hiikiimeti ile goriigmiis ve bu goriismenin sonucuna gore hareket
etmeyi bekleyen Tiirkiye, 20 Temmuz sabah saat 06.30’da ABD ve Ingiltere’ye
gayretlerinden dolay1 tesekkiir etmis ve diplomatik ¢abalarin olumsuz sonuglandigin

belirterek, vatandaslarina Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin Kibris’a ¢ikartma yapmaya

basladigin1 duyurmustur?®,

216 Makarios, Birlesmis Milletlere Yunanistan’i sikdyet etmis ve darbenin Yunanistan tarafinda
yapildigin1  sdyleyerek Yunanistan’t suglamustir.  Sakinmaz, Kibris Tiineli, $.89, Bozkurt,
16.07.1974, s.1, Terciman, 17.07.1974, s.7, TBMM Tutanak Dergisi, Donem.XIll, Cilt.13,
Toplant1.13, 18.07.1974.

2'Tercuman, 17.07.1974, s.7.

218Nihat Toprak, “Dis Yabanci Basina Gore Kibris Barig Harekdtim Gerektiren Sebepler”, Silahh
Kuvvetler Dergisi, Y11.106, Say1.310, Temmuz, 1987, s.77, Terciiman, 21.07.1974 s.1, BCA,
030.18.01.02.317.47.8.
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Tiirkiye’nin, Kibris’a miidahalesi kamuoyunda genis yanki uyandirmistir.
Tiirkiye, Londra’da Kibris’a miidahale edecegini sdylemesine ragmen Ingiltere, bunu
gerceklestirecegine pek de ihtimal vermemistir. Bu durum Time Dergisi’nde su
sekilde yorumlanmistir: “Tiirkiye Antlasmadan dogan hakkini kullanarak, Kibris’'a
miidahalede bulunacak ve adanin egemenligini tekrar saglayacaktir” sozlerini
dinleyenler, basbakanin blof yaptigi inancinda idiler. Bu inang Tiirklerin Kibris
hususundaki ac¢ik tutumunun ciddi olarak yanls degerlendirilmesidir. Ingiltere’nin
eski Disisleri Bakani Alec Douglas-Home iseNikos Sampson darbesinin sonucu
olarak Tiirk istildst baslangicindan beri kaginilmazdi. Yunanlilarin Kibris'a tam
hakim olmasindan hemen sonra Tiirklerin Kibris'a miidahalesini onlemek icin hicbir
kimse hicbir sey yapmadi ve soylemedi demistir®'®.

ABD, Yunan Cuntasi’nin Makarios’a darbe girisimine ses ¢ikarmadigi gibi
Tiirkiye’ye de tepki gostermekten kacinmistir. Tiirkiye ve Yunanistan’in 1967 krizi
sonrasinda diizelmeye yon tutan iliskilerinin yeniden savas ortamina donmesi
ABD’yi rahatsiz etse de bir Sovyetler Birligi ve Ugilincii diinya iilkelerinin Kibris’a
darbesi sonucu Yunanistan’a verdiklerin sert tepkinin higbirini ne Tiirkiye’ye ne de
Yunanistan’a gostermemistir. ABD basininda Kibris Barig Harekati’nin sonucunda
Tiirkiye ve Yunanistan’in olast durumuna dikkat ¢ekilmistir. The New York Times
gazetesi; Amerika Birlesik Devletleri, miittefikler ve Birlesmis Milletlerin diplomatik
calismalari, agik¢a Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki savast onlemek olmalidwr. Tiirk
Yunan savasi onlenemedigi takdirde Dogu Akdeniz’de biiyiik patlamalar olabilir
diyerek vakit kaybetmeden baris calismalarimin yapilmasinin 6nemi {izerinde
durmustur??,

Giivenlik Konseyi Kibris harekatinin ilk gilinti aldig1 353 sayili kararla taraflar
ateskese, adadaki biitiin yabanci devletleri adadan c¢ekilmeye ve biitiin tlkeleri
Kibris’in egemenlik, bagimsizlik ve toprak biitiinliigline saygiya davet etmistir.
Bunun (zerine 22 Temmuz 1974’de Tiirkiye atesi kesmistir. 23 Temmuz’da ise

Yunan hiikiimeti istifa etmis ve Cumhurbaskan1 Kizikis, eski basbakanlardan ve

Fransa’da yasamakta olan Konstantin Karamanlis Milli Birlik Hiikiimetini kurmak

29T oprak, “D1s Yabac1 Basma Gore Kibris Baris Harekatii Gerektiren Sebepler”, s.78.
220Q0ran, Tiirk Dis Politikas1, 5.742, Toprak, “Dis Yabaci Basma Gore Kibris Baris Harekatini
Gerektiren Sebepler”, s.79.



95

icin Atina’ya gelmistir. Kibris’ta da Sampson’un yerini Glafkos Klerides almistir.
Fransiz Paris Match dergisine gore; Yunan albaylarina diisman olan diinya kamuoyu
albaylarin  durumun sorumlusu oldugundan séz etmektedir. Albaylarin direnis
gostermeden iktidardan cekilmesi bir cesit itirafa benzemektedir??t,

Yunanistan’da yeniden demokrasiye geg¢ilmesi ve sivil bir hiikiimetin
kurulmasiyla goériismelerin 6nii de agilmustir. Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere
hiikiimetlerinin Disisleri Bakanlar1 25 Temmuz’da Cenevre’de toplanmis ve alti
gunlik calismanin sonunda 30 Temmuz 1974’de Cenevre Deklarasyonu’nu
yayimlamistir. Bu konferans sonucunda Tiirkiye hemen hemen biitiin isteklerini kabul
ettirmeyi bagarmistir. Buna gore:

1.Kibris’ta taraflar 31 Temmuz 1974 giinli Tiirkiye saati ile 24.00°de
kontrolleri altinda bulunduklari alanlar genisletmeyeceklerdir.

2.30 Temmuz ateskes ¢izgisinde, sadece Birlesmis Milletler kontrolii altinda
olacak bir guvenlik bolgesi tesis edilecektir.

3.Kibris Rum ve Yunan kuvvetlerinin muhasara altinda olan biitiin Tiirk
bolgelerinden bu kuvvetler ¢ekilecek ve bu Tiirk bolgeleri Birlesmis Milletler
kuvvetlerinin korumasi altina girecektir.

4.Kibris’ta anayasal dilizenin yeniden tesisi i¢in ii¢ Digisleri Bakani 8
Agustos’ta Cenevre’de yeniden bir araya gelecektir. Fakat anayasal diizen tesis
edilinceye kadar Cumhurbaskan1 Yardimcis1 Rauf Denktas, 1960 anayasasi
geregince cumhurbagkan1 gorevlerini yiiriitecektir. Fakat bu durum, Kibris Gegici
Turk Yénetimi’nin devamina engel olmayacaktir®?2,

8 Agustos’ta yapilan II. Cenevre Konferansi Rum ve Yunan kuvvetlerinin
ateskese riayet etmeyip ¢arpismalara yeniden baglamasi ilizerine gergin bir hava ile
baslamistir. Tiirkiye cografi esasa dayali federatif bir sistemi teklif etmis ancak

Rumlarin Tiirklere saldirilart nedeniyle Tiirkiye, 14 Agustos’ta goriismeleri keserek

ikinci Kibris harekatini baglatmigtir. Tiirkiye nin Kibris’a yaptigi bu ikinci harekat da

221 General Ioannides, Bati Trakya’daki Yunan kuvvetlerini Tiirkiye’ye karsi saldiriya gegirmek
istemigse de bu tesebbiis Cunta’nin diger tiyeleri tarafindan 6nlenmistir. Armaoglu, 20. Yiizy1l Siyasi
Tarihi, s.959, Toprak, “Dis Yabaci Basina Gore Kibris Barig Harekatim Gerektiren Sebepler”, s.82,
Milliyet, 25.07.1974, s.1 Milliyet, 09.08.1974, s.1.

22 Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 5.960-961, Bozkurt, 31.07.1974, s.1, Terciman, 27.07.1974,
s.1.
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BM’nin 360 sayil1 karar1 {izerine 16 Agustos’ta sona ermistir. Ancak bu harekat basta
ABD ve Sovyetler Birligi olmak tizere birgok devletin tepkisini ¢ekmistir.

Sovyetler Birligi Tiirkiye’nin birinci Kibris harekatina tepki géostermemis hatta
hukuki ve idari statiiniin Kibris’a tekrar yerlesecegini Makarios’unda adaya
donecegini diisiinmiistiir. Ancak Cenevre Konferansi’ndan ¢ikan sonu¢ da tam
tersine Makarios’dan hi¢ soz edilmemis bu da Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’nin
Kibris politikasina karsi takindigi tavrin degismesine neden olmustur. Politikasin
degistirdigine yonelik ilk isareti de 23 Agustos’ta Tiirkiye’ye verdigi Deklarasyon ile
ortaya koymustur. ABD ise Tiirkiye’nin Kibris harekatina karsi tutumunun olumsuz
oldugunu 5 Subat 1975’de uyguladig silah ambargosuyla gdstermistir®?,

1974°de Tiirkiye’nin Kibris’a askeri miidahalesi; hem Tiirk dis politikast hem
de Tirk-Yunan iliskileri ve Kibris i¢in bir doniim noktas: olmustur. Kibris’ta iki
O0zerk yonetim olusturulurken, Kibris harekat;; 21 Nisan 1967’den beri
Yunanistan’da hiikiim stiren Cunta yonetiminin de 7 yillik seriiveninin sonunu
getirmis ve Yunanistan’da demokratik siirecin tekrar islemesine olanak saglamistir.
Turkiye ve Yunanistan iliskilerinin yonii de Kibris’tan Ege’ye dogru kaymis ve
Yunanistan, Tirkiye’ye kars1 Ege’de iistlinliik saglayabilmek i¢in ¢esitli eylemlerde
bulunmustur. Yunanistan’in bu tarihten sonra temel politikas1 diinyada ve Birlesmis
Milletlerde Turkiye aleyhine propaganda yapmak olmustur. Tirkiye’nin, Kibris
harekatinin 6nemli sonug¢larindan biri de Yunan Bagbakani’nin Yunanistan’a gelen
tehlikenin Varsova Pakti’na {liye devletlerden degil Tiirkiye’den geldigini iddia
ederek NATO’nun askeri kanadindan ¢ekilmesidir. Boylece Turkiye ve Yunanistan
tizerinde uzun yillar hiikiim siiren ve siyasi kararlarini etkileyen miittefiklik durumu

sona ermistir??,

23 Tiirklerin biiyiik ¢ogunlugunun gdziinde Ecevit, Kibris’taki Tiirk azmligm haklarini basariyla
korumus ve belki de hayatlarii kurtarmigtir. Ancak uluslararasi agidan bu eylem, Tirkiye’yi
yalnizliga itmistir. ABD ancak 1978’den sonra tedrici olarak kaldirilan bir sildh ambargosu ilan
etmistir. Buna tepki olarak da Tiirk hiikiimeti bazi Amerikan askeri tesislerini kapatmistir. Eric Jan
Zircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Cev: Yasemin Saner, Iletisim Yaymlari, Istanbul 2011,
$.397.

Cumhuriyet, 24.08.1974, s.1, Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, $.962-972, s.1, Milliyet,
02.10.1974, s.1, Cumhuriyet, 06.02.1975, s.1.

224K1bris Tiirkleri adadaki iki toplumun siirekli baris iginde yasamalarii tek yolun yan yana (ki

Toplumlu) fakat ayr1 bolgelerde (iki Kesimli) kendi i¢ yapilarini olusturarak Tiirkiye nin garantisi
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3.2.2.Kibris Baris Harekdatinin Tiirk-Yunan iliskilerine Etkisi

Tirkiye ve Yunanistan’in Dogu Akdeniz’deki politikalarinin 6nemli  bir
uzantis1 olan Kibris’in, karmasik durumu ve Tirk-Rum halkinin ¢atigsmalari, Tiirkiye
ve Yunanistan iligkileri iizerinde uzunca bir siire belirleyici olmustur. Haliyle
Tiirkiye’'nin 20 Temmuz 1974°de Kibris’taki bu belirsiz duruma son vermek ve
Turklerin haklarin1 korumak amaciyla miidahale etmesi, Tiirkiye ve Yunanistan
iliskilerini dogrudan etkilemistir. Yunanistan’in, Tiirkiye siyasetini degistiren ve
Kibris’taki ¢atismalarin daha da siddetlenmesine neden olan Cunta hiikiimetinin,
Tiirkiye’nin 1974 Kibris Baris harekati’nin bir sonucu olarak iktidarliginin sona
ermesi ve sivil bir hiikiimet kurulmasi Tiirk-Yunan iligkilerinde yeni bir donemin
baslangict olmustur.

1974 harekat1 sonras1 Kibris’in fiilen ikiye boliinmesiyle Tiirkiye’ye gore, her
ne kadar hukuki ¢oziime kavusturulamasa da adadaki sorunlar ¢6ziilmiis ve Tirkiye
ile Yunanistan iligkilerinin merkezinde bulunan Kibris nedeniyle ¢ikan krizler son
bulmustur. Kibris krizlerinin ¢oziimiinde yalniz birakilan Tiirkiye, dost ve miittefik
kavramlarii yeniden sorgulamis ve 1974 harekati nedeniyle bozulan iligkilerini bir
takim temaslar ve ikili goriismelerle diizeltmek amacina girmistir. Yunanistan ise
Cunta hiikiimetinin dis politikalar1 nedeniyle uluslararasinda kaybettigi prestiji tekrar
kazanmak i¢in Kibris sorununu geride biraksa da Tiirkiye ile olan iligkilerinde yapici
olmaktan kagimmustir. Tiirkiye’yi uluslararasi kuruluslarda karalamaya calisan
Yunanistan, Kibris’ta kagirdigi firsati Ege’de yakalayip Tirkiye ile olan biitiin
sorunlarda hakli oldugunu ispatlamaya ¢alismistir??,

20 Temmuz 1974’de Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin Kibris’a miidahalesi, Turkiye
ve Yunanistan arasinda savas ihtimalinin konusuldugu ciddi bir krize doniismiistiir.

Yunanistan, gecmiste Tiirkiye ile girdigi savaslarda bir galibiyet kazanamamis

altinda bulunmak kosulu ile 13 Subat 1975°de Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ni kurmuslardir.
Sakarya, “Yunanlilar, Yunanistan ve Yunanistan’in Giivenlik Sorunu ile Dis Politikasinda izledigi
Yol”, s.54-55, Yunanistan’in NATO’dan c¢ekilmesiyle ilgili Basbakan Biilent Ecevit, New York
Times gazetesine verdigi demegte; Yunanistan'dan bosalan NATO savunma sisteminde olusan
boslugun gerektiginde Tiirkiye tarafindan kapatilabilecegini soylemistir.Bozkurt, 25.08.1974, s.1.

25Yunanistan yapti§1 propagandalarla Tiirkleri diinya kamuoyunda haksiz, Hristiyanlarin din diismani
olarak tanitirlar. Yunanistan’t medeniyetin besigi, Tiirkiye’yi ise barbar olduguna inandirmaya
caligirlar. Sakarya, “Yunanlilar, Yunanistan ve Yunanistan’in Glivenlik Sorunu ile D1 Politikasinda
Izledigi Yol”, s.55.
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olmasi nedeniyle her zaman temkinli bir siyaset giitse de krizleri firsata ¢cevirmeye
odakli bir politika izleyen Cunta yonetimi; Tiirkiye, 48 saat icinde Kibris'tan
ctkmazsa Yunanistan in savas ildn edecegini sdylemistir?®,

Bagbakan Biilent Ecevit, 23 Temmuzda TBMM’de yaptig1 konusmada Kibris
harekati sonucunda ateskes goriismelerinin Yunanistan ile yapilmasimin gerekgesi
Uzerinden Tirk-Yunan iliskilerinde gelinen noktaya dikkat g¢ekmis ve sunlar
sOylemistir: Tiirkiye bugiin resmen Yunanistan’la savas halinde degildir, fakat
ateskes miizakeresindeki muhatabt bir bakima Yunanistan’dir, hem de giivenlik
konseyi karariyla. Bu Kibris'taki anayasa ihlalinin ortaya ¢ikardigi devlet
boslugunun bir bakima ka¢inilmaz sonucu sayilabilir. Bu ateskes goriismelerinde
Kibris 'ta resmi muhatap bulunmamaktadu®?’.

Yunanistan’da harekat sonrasi Cunta hiikiimetinin istifasi ve Yunanistan’da
sivil bir hiikiimetin kurulmasiyla beraber Tiirkiye tarafindan, Yunanistan’la diyalog
yoluyla sorunlarin ¢oziilebilecegi yoniinde goriisler de artmustir. Oyle ki 25
Temmuz’da Karamanlis hiikiimeti iktidara geldiginde, Basbakan Biilent Ecevit’in,
Karamanlis’e bir kutlama mesaji gondermesi iliskilerin yumusayacagi algisi
yaratmistir. Ek olarak Ecevit; TUrk-Yunan isbirligi simdi kurtulus savasi sonrasi
kadar zorunludur agiklamasi yapmistir. Karamanlis ise TUrk-Yunan isbirligine
inaniyorum demistir. Cenevre Konferans1 6ncesinde Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
boyle yapict bir sOylemin ortaya c¢ikmasi olast bir Tirk-Yunan savasindan
¢ekinceleri olan tlkeler basta olmak tizere her iki devletin kamuoyunda da bir
rahatlamaya neden olmustur. Ancak Cenevre Konferansi’nda Tiirkiye’nin Kibris igin
federasyon istemesi ve baskin bir konumda olmast Yunan hiikiimetini rahatsiz etmis
ve iliskiler yine olumsuz bir havaya biiriinmiistiir??%,

Turkiye ve Yunanistan Cenevre Konferansi’'nda Kibris sorunu iizerinden
aslinda Tiirkiye ile Yunanistan iliskilerini tartisirken, Yunanistan’in bloklararasi
yumusama politikas1 Kibris’ta bolgesel ¢atismalart dnleyememistir. Yunanistan dis

politikasini diizeltmek amaciyla ilimli bir siyaset gilitmesine ragmen, Tiirkiye ve

Kibrishi Tiirklere karsi yeniden sert bir tutum belirlemesi ve Rumlarin, Tiirklere

2%6Terctiman, 22.07.1974 s.1, Milliyet, 22.07.1974, s.1.
2'TBMM Tutanak Dergisi, Dénem. XIII, Cilt.13,Toplant1.13, 23.07.1974.
28Milliyet, 25.07.1974, s.1.
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saldirilar1 iizerine Kibris’a ikinci bir harekatta bulunan Tiirkiye’nin, Yunanistan ile
iliskileri tamamen kopma noktasina gelmistir. Yunanistan, Tiirkiye’yi gerekge
gostererek NATO’dan ayrilirken, Milli Savunma Bakani Hasan Esat Isik TBMM’de
yaptig1 konusmasinda; Yunanistan'in, Tiirkiye'yi gerekce gostererek NATO dan
cekilmesiyle Tiirkiye'nin Ege’de o6zel tedbirler almasi lazim gelecegi artik bir

gercektir demistir 22°

. Bu aymi zamanda TUrk-Yunan iliskilerinin artitk Ege’ye
kaydiginin bir gostergesidir.

Sonug olarak 1974 Kibris harekati, Yunanistan siyasal yasaminda degisiklige
neden oldugu gibi Tiirkiye ve Yunanistan iliskileri iizerinde de dogrudan etkisi olan
bir harekattir. Ancak 1967’den beri varligimi siirdiiren ve Tiirk-Yunan iligkilerini
daha da gerginlestiren Yunan Cuntasi’nin sonunu getirse de harekat sonrasi yeni
kurulan sivil hiikiimetin Tiirkiye politikasinin da Cunta yonetimiyle hemen hemen
benzerlikler gostermesi iliskilerin yumusamasini 6nlemistir. Kibris harekatinin Tiirk-
Yunan iligkilerine bir baska etkisi de artik sorunlarin Akdeniz’den Egeye
taginmasidir. Kibris sorunu prensipte ¢ozlilmiis gibi goriinse de BM nezdinde
karsilikl1 goériismelerle hala etkinligini korumaktadir. Ancak Tiirkiye ve Yunanistan
iligkilerinde zaman zaman ortaya ¢iksa da 1974 sonras1 etkinligini kaybetmistir. Bu

tarihten sonra Turkiye ve Yunanistan arasindaki temel sorunlar; Ege kita sahanlig1 ve

Bati Trakya Tirklerinin durumlar1 olmustur.

3.2.3. Tiirkiye ile Yunanistan Arasindaki Diger Sorunlar (1967-1974)

Turkiye-Yunanistan iligkilerinin 1967-1974 yillar1 arasina bakildiginda daha
¢ok Kibris sorunu etrafinda dondiigii goriilse de bu donemde giindemi mesgul eden
farkli sorunlar da meydana gelmistir. Ancak Kibris Sorununun olusturdugu hava, her
iki llkenin de temel konusunun yalnizca Kibris oldugu izlenimi vermistir.
Yunanistan’daki Cunta’nin, Tirk-Yunan iligkilerini bozmaktan c¢ekinmeyen ve
Kibris iizerine yogunlasan politikalar1 nedeniyle, diger sorunlar otelenmis ya da
Kibris sorunu bahane edilerek Tiirkiye’ye gozdagi vermek i¢in ozellikle agilmistir.

1974 Oncesi Otelenen biitlin sorunlar, 1974 yilindan sonra Tiirkiye ve Yunanistan

2TBMM Tutanak Dergisi, Dénem. XII1, Cilt.13, Toplant1.13, 19.09.1974.
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giindemini epey mesgul ettiginden; Tiirkiye-Yunanistan iliskilerini 1974’den 6ncesi
ve sonrasi olarak ayirmak dogru olacaktir. Bu ayrimin yapilmasinda Tiirkiye ve
Yunanistan’in siyasi arenasinda, 1974 sonrasi bir revizyon silireci baslamasi ve bu
revizyonun ilk olarak dis politikalarina yansimasi da etkilidir.

1974 Kibris harekatindan sonra koalisyon ortagi, Necmettin Erbakan’la
anlagsmazliklar1 artan ve Kibris basarisiyla girecegi bir se¢cimde tek basina iktidara
gelebilecegini diisiinen Biilent Ecevit, 16 Eyliil’de istifa etmis ve bu istifa ile birlikte
Tirkiye’de siyasi istikrarsizlik donemi baslamistir. Ayrica Kibris dolayisiyla ABD,
Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulamaya baglamis, Kibris’in NATO nun denetimine
girmesinden rahatsiz olan Sovyetler Birligi, eski statliye doniilmesi igin
baglantisizlar1 da arkasina alarak ciddi bir baski yapmis, Yunanistan ile iliskileri
giderek gelisen Avrupa iilkeleri ise bor¢ goriismelerinde siirekli Kibris sorununu 6ne
stirmistiir. Yunanistan’da ise 1974 Kibris harekatindan sonra Cunta yonetimi
cekilmis ve Karamanlis hiikiimeti ile demokrasiye gecis yeniden baslamistir®°,

Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki Kibris harici diger sorunlar, genel olarak
Ege denizi iizerine kurulmustur. Yunanistan, Tiirkiye’deki siyasi bosluktan ve ABD
ambargosundan yararlanarak, Ege’deki hakimiyetini arttirmayr amaglamistir.
Ege’deki anlagmazliklarin hukuksal bir karakterde oldugunu ve oOzellikle Kita
sahanligini ilgilendirdigini, buradaki haklarini ise en iyi sekilde uluslararas1 hukuk ve
Lahey Adalet Divani’nin savunacagini diisiinen Yunanistan; hukuki arglimanlar
kullanarak Ege’de Tiirkiye’ye karsi iistiinliik kurmay: istemistir 3. Turkiye ile
Yunanistan arasindaki Ege temelli bu sorunlar ise sunlardir: Kita sahanlig1 meselesi,
Karasulari, Dogu Ege adalarinin sildhlandirilmas1 ve Ege’de hava kontrol sahasi
meselesi. Harici olarak Bati Trakya Tiirkleri meselesi de Tiirkiye ile Yunanistan’in
kritik sorunlarindandir. Ancak bu meselelerin bazilari, 1974 yilindan 6nce baslasa da
sonuglanmas ileriki tarihlerde oldugundan calismamizin zaman araliginin disinda
kalmaktadir. Bu nedenle sadece bir kismini ayrintilariyla inceleyecegiz.

Kita sahanlig1 sorunu, esas olarak Ege’nin iki kiyisindaki iilkelerin mutlak

kontrolii altinda bulunacak boliimiin saptanamamasi nedeniyle ortaya cikan bir

20Milliyet, 11.10.1974, 5.6, Oran, Tiirk Dis Politikasi, s.749, Cumhuriyet, 12.10.1974, s.1.
Z1Heraclides, Yunanistan ve “Dogudan Gelen Tehlike” Tiirkiye, 5.201.
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meseledir. Tirkiye ve Yunanistan arasinda Kita sahanlig1 sorununun ortaya ¢ikisi ise
yabanci sirketlerin Tirkiye’nin petrol ihtiyacini karsilamamasi ve 1972°de Tasoz
adas1 civarinda petrol bulunma olasiligimin giiclii oldugunun agiklanmasi nedeniyle,
Tiirk hiikiimeti tarafindan Ege’nin acik deniz sularinda ve Tiirkiye’'nin Kita
sahanliginda bulunan sahalarda, 27 bolgede petrol aramasi yapmak iizere, Tiirkiye
Petrolleri Anonim Ortakligina (TPAO) arama ruhsati verilmesi ve bu ruhsatin da
haritas1 ile birlikte 1 Kasim 1973°de resmi gazetede yayinlanmasi ile baglamistir.
Yunanistan, Tiirkiye’nin Ege denizinde petrol aramasina tepkiyle karsilasa da Ege
denizindeki petrol aramalarini ilk baslatan Tirkiye degildir. Yunanistan, 1961
yilindan itibaren Uluslararasi petrol sirketlerine Ege denizinde petrol arama ruhsati
vererek, Ege denizi kit’a sahanliginin kendisine ait oldugunu iddia etmistir?2,

Kita sahanligi belirlenirken, BM Deniz Hukuku Soézlesmesi’nin 76-85
maddesine gore; kita sahanligi tektonik ve teknolojik gelismelere paralel olarak
kokli degisikliklere ugramis ve bu alanin dig simirlari, sahildar devletler lehine
genisletilmistir. Bunun yaninda sahilleri kars1 karsiya veya bitisik devletler arasinda
kita sahanligi smirinin  tespitini  uluslararast hukuka uygun bir antlasma
belirleyecektir. Ancak anlagsmaya varilamadigi takdirde eskiden kabul edilen orta
¢izgi esasi yerine sozlesme, uzlastirma, hakemlik, yargi gibi yollara basvurulmasi
ongorilmektedir?®,

Yunanistan, 7 Subat 1974’de Tiirk hiikiimetine verdigi notada;sdéz konusu
ruhsatin kapsadigi sahalarin Yunan kita sahanligina girmesi dolayisiyla bu arama
ruhsatinin gegersiz oldugunu bildirmistir. Tirkiye ise 27 Subat’ta verdigi cevapta;
Anadolu kiyilarindan itibaren deniz altinda batiya dogru uzanan topraklarin
Anadolu’nun tabi bir uzantisi olmasi nedeniyle Tiirkiye'nin Kita sahanhigin teskil
ettigini belirtmistir. Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki bu karsilikli notalar 1974’{in
yaz aylarima kadar devam etmistir. 29 Mayis 1974’de Yunanistan ile havanin
gerginlesmesi lizerine Tirkiye, Kita sahanligi konusunda arastirma yapmak uzere

bolgeye Candarli Arastirma Gemisi’ni gondermistir. Ancak Kibris harekatindan iki

232 Cumhuriyet, 01.11.1973, s.1, Oran, Tiirk Dis Politikasi, s.752, Armaoglu, 20. Yiizyil
SiyasiTarihi, 5.994, Keser, Kibris, 5.427-428, Milliyet, 06.11.1973, s.1.
233K eser, Kibris, 5.427-428.
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giin 6nce 18 Temmuz 1974’de Tiirkiye, TPAO’ya Ege’de yeni bir arama ruhsati1 daha
vererek Ege’deki hakimiyetinden vazge¢me arzusunda olmadigini gostermistir?3,

Turkiye ile Yunanistan arasinda énemli meselelerden biri olan kita sahanligi
meselesi ekonomik ¢ikar ¢atismasinin yani sira Kita sahanligi ¢ergevesinde ¢izilecek
siirlarin ilerde egemenlik haklarini belirleyen gergek sinirlara doniismesi ihtimali
nedeniyle ¢oziimsiz kalmistir. Tiirkiye, sorunun hukuksal yoniinii reddetmemekle
birlikte var olan kurallarin adaletli bir ¢éziim getiremeyecegini savunmustur. Bu
ylizden goriismeler yoluyla anlasmazligin hem hukuki hem de siyasi boyutunun
tartisilmasi taraftar1 olmustur. Yunanistan ise belirlenen kurallarin sorunu ¢ézmede
yeterli oldugu gorilisiinden hareketle, Tirkiye’ye yakin adalar da dahil kita
sahanligini ilan ederek Tiirkiye’ye 6 millik karasulari ¢ercevesinde ¢ok dar bir alan
brrakmustir?3.

Yunanistan’la Ege’de yasanan bir diger problem de Karasulari meselesidir.
Daha oOnce de belirttigimiz gibi Lozan Antlasmasi’nin kabul ettigi iic millik
karasularini, Yunanistan 1936°da ve Tiirkiye’de 1964’de 6 mile ¢ikarmistir. Altt mil
sistemine gore; Tiirkiye’nin karasulari biitiin Ege denizinin % 8.8’1 iken, Yunan
karasulart % 35.0°1 isgal etmektedir. Ancak uluslararasi: hukukta yasanan gelismeler,
karasularinin 12 mile ¢ikarilmast dogrultusunda olunca, Yunanistan hemen BM 3.
Deniz Hukuk Konferansi ¢ergevesinde karasularini 12 mile ¢ikarmistir. Yunanistan
karasularin1 12 mile ¢ikardig: takdirde Ege denizinin % 63.9’u Yunan karasulari, %
8.3’ Tirk karasular1 olacaktir. Bu oranlarin Yunanistan lehine olmasiin sebebi
Tirk kiyilarina ¢ok yakin Ege adalarinin bulunmasidir. Diger taraftan Yunanistan’in
karasularini 12 mile ¢ikarmasi halinde Ikaria adasi ile Rodos-Girit ¢izgisi arasindaki
kisim tamamen Yunanistan’in olmaktadir. Kisacas1 12 millik karasular1 Ege denizini
bir Yunan golii haline getirmektedir. Ayrica Tiirk Deniz Kuvvetleri’nin uluslararasi
sular vasitasiyla Ege’den Akdeniz’e gegisi imkansiz hale gelecek, deniz ve
tizerindeki hava sahasinda tatbikat miimkiin olmayacaktir. Tiirkiye, 27 Subat 1974°de

Yunanistan’a bir nota vererek genel kapsamli kurallarin Ege gibi kapali ve yar

Z4Milliyet, 30.05.1974, s.1, Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, s, 995, Cumhuriyet, 19.08.1974,
s.1.
235K eser, Kibris, 5.428.
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kapali ozellikler tasiyan denizlerde uygulanamayacagini belirtmisse de Yunanistan,
12 mile ¢ikarma yetkisinin bulundugunu sdylemistir®®.

Tirkiye ve Yunanistan arasinda karasularinda baglayan sorunlar hava sahasi
icin de etkili olmustur. Hava sahasinin genisliginin, kara sahasinin genisligiyle ayni
olmamasi nedeniyle; iki iilke iligkilerinde dostlugun egemen oldugu, askeri ve sivil
hava trafiginin de sinirli oldugu 1931 yilinda, hava sahasinin 10 mile ¢ikarilmasi
karar1, her iki iilke tarafindan da kabul gérmiistiir. Ancak bu durum miittefikligin
bozuldugu ve hava trafiginin arttigi donemde Tiirkiye ile Yunanistan arasinda krize
neden olmustur®®’.

Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki Ege temelli bir diger sorun da Dogu Ege
adalarmin silahlandirilmasidir. Lozan Antlagsmasi’yla Tiirkiye’ye gecen GoOkgeada,
Bozcaada ve Lagouses adalari ile Yunanistan’a gecen Limnos ve Samothraki adalari
Lozan Antlagsmasi’nin bogazlarla ilgili 4. maddesi uyarinca sildhlardan
arindirilmistir.  Ancak 7936 Montreux Bogazlar Soézlesmesi ile yalnizca Tirk
egemenligi altindaki adalarin isminin ge¢mesi nedeniyle Tiirkiye, yalnizca bu
adalarin sildhsizlandirilmasini kabul etmis ve Yunanistan egemenligindeki adalarin
silahlandirilmasinin da 6niinti agmustir.

Tiirkiye, Yunanistan ile miittefik olundugu doénemde dostane davranarak
sOzlesmedeki bu ifade eksiligini gormezden gelmistir. Ancak Yunanistan’in Kibris
bunalimi nedeniyle iliskilerin gergin oldugu donemde adalar1 silahlandirmaya
baslamasi, Tiirkiye nin tepkisine yol agmistir. ik olarak 2 Temmuz 1964°de Tiirkiye,
Yunanistan’a bir nota goéndererek antlasmalara uymasini ve Rodos’la Istankiy de
yvapudigr saptanan tahkimata son verilmesini istemistir. Yunanistan ise 1 Temmuzda
verdigi cevapta,boyle bir tahkimatin olmadigini ve uluslararasi antlagmalara
uyuldugunu belirtmistir. Tirkiye Nisan 1969’a kadar sozlesmede bulunan ifade
eksikliginden hi¢c s6z etmemistir. Ancak 1969°da, Montreux Bogazlar
Sozlesmesi’nde, Yunanistan lehine bir ifade eksikliginin bulundugunu ileri siirerek,
Yunanistan’in Ege adalarinin sildhlandirmasinin uygun olmadigint belirtmistir.

Yunanistan ise antlasma metninde yer alan bu eksikligi kullanarak Ege adalarim

2% Heraclides, Yunanistan ve “Dogudan Gelen Tehlike” Tiirkiye, s.205, Keser, Kibris, 429,
Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 5s.1001-1002, Oran, Tiirk Dis Politikasi, s.751.
Z7Heraclides, Yunanistan ve “Dogudan Gelen Tehlike” Tiirkiye, 5.213.
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silahlandirabilme hakkina sahip oldugunu iddia etmistir. Bugiin hala Yunanistan,
Tiirkiye’nin tiim itirazlarina ragmen adalar silahlandirmayi siirdiirmektedir?.

Turkiye ve Yunanistan arasinda Kibris ve Ege disinda bir baska énemli sorun
da azinliklarin durumudur. 7923 Niifus Degisim Antlagmasi’nin iki istisnasi olan Bati
Trakya Tiirkleri ve Istanbul Rumlarinm durumunun yarattig sorunlar, uzun yillar
Turkiye ve Yunanistan iliskilerinde etkili olmustur. Lozan Baris Antlasmasi’yla Bati
Trakya Tiirklerinin idaresiyle birlikte; refahin1 temin etme, gelisimini saglama,
egitimini ilerletme gibi alanlardaki yiikiimliiliikler de Yunanistan’a verilmis, ancak
Yunanistan azinliklarla ilgili bu hiikiimleri kademeli olarak ihlal etmistir. Bu durum
1960’11 yillarda baslasa da yogun olarak Yunanistan’daki Cunta doneminde
siddetlenmis ve Cunta’nin Kibris meselesinde basarili olabilmek icin Tiirkiye’ye
uyguladigi yaniltma siyasetinin bir par¢ast olmustur. Ayrica Kibris bunaliminin her
iki iilkede yaratti1 olumsuz hava da Bat1 Trakya Tiirklerinin ve Istanbul Rumlarmnin
yasamlarint dogrudan etkilemistir.

Bat1 Trakya Tiirkleri, Istanbul Rum azmligma gore daha az go¢ etmistir. Bati
Trakya Tirklerinin yasam alanlarinin, Istanbul Rumlarindan farkli olmasi ve
yerlesimlerinin daha c¢ok koyler olmasi nedeniyle; Yunanistan’in uyguladigi
baskilara karsilik ata ocaklarini terk etmek de daha ¢ok zorluk yasamalarina ve bu
sebeple de Istanbul Rumlarina nazaran daha az gd¢ etmelerine neden olmustur. Yine
de Tirk-Yunan iligkilerindeki dalgalanmalar bu azinliklarin miilklerinin keyfi isgal
edilmesi, topraklarin tazminatsiz kamulastirilmas1t ve Hristiyanlara verilmesi,
evlerinde Dogu Trakya’dan gelen Hristiyanlarla birlikte yasamaya zorlanmalar1 gibi
uygulamalara maruz kalmislardir?®®.

Lozan Barig Antlagmasi’nda, taraf iilke olarak Tirkiye’nin Bati Trakya
Tiirkleri iizerinde 6neri ve girisimlerde bulunma hakki mevcuttur. Istanbul Rumlar:

ile Bati Trakya Tiirkleri karsilikli olarak birbirine bagh bir bigimde Tiirkiye ve

Yunanistan’a terk edilmistir hUkmi ise bulunmamaktadir. Sadece 45. maddede; bu

28Milliyet, 03.07.1964, s.1, Heraclides, Yunanistan ve “Dogudan Gelen Tehlike” Tiirkiye, s.214-
215, Oran, Tiirk Dis Politikasi, s.762.

29Bat1 Trakya’nin Miisliiman veya Tiirk azinhig: Istanbul’un kozmopolit, zengin ve kiiltiirlii Rum
azinligindan ¢arpici bi¢imde farklidir. Cogunlukla okumasi yazmasi olmayan ya da egitim diizeyi ¢ok
diisiik olan, biiyiik oranda tarimla ugrasan bir toplumdur. Heraclides, Yunanistan ve “Dogudan
Gelen Tehlike” Tiirkiye, 5.300-301.
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fasildaki hiikiimlerle taninan haklari, Yunanistan tarafindan da kendi arazisindeki
Miisliiman azinliklara tammmnugtir ifadesi yer almaktadir. Yunanistan, bu maddeyi
kullanarak Bati Trakya’da Tiirk azinlik olmadiginmi iddia ederken, Istanbul’daki
patrikhane ve hristiyan azinlig1 taraf {ilke olarak savunma hakkini kendinde
bulmustur?,

Bat1 Trakya Tiirkleri, 1950-1963 déneminde Turk-Yunan iliskilerindeki nisbi
diizelme nedeniyle fazla sorun yasamamistir. Ancak 1963’de Yorgo Papandreu’nun
iktidara gelmesi ve Kibris’taki olaylar lizerine Yunan hiikiimeti, Bati Trakya
Tiirklerine bir dizi kisitlama getirmistir. 1964 Kibris bunalimi sonrasinda da
Turkiye’nin, iki kararname ile Tiirkiye’deki Yunanlarin mal varligini dondurmasi ve
Yunan uyruklularin Tiirkiye’den taginmaz mal satin almasini yasaklamasina karsin;
Yunanistan da, Yunan vatandasi olan Bati Trakya Tiirklerinin yurttaghik ve miilk
edinme haklarin1  kisitlamistir. Ancak Yunanistan’in aksine Tiirkiye’deki
kararnameler, Tiirkiye’de dogmus ya da yerlesik olan ama Tiirk vatandasi olmay1
tercih etmemis Yunan vatandaslarini kapsamistir. Yine de bu durum Tiirk vatandasi
olan veya olmayan Rumlarm Yunanistan’a gciine neden olmustur®*.,

1967-1974 Papadapulos Cuntasi sirasinda ise Bati Trakya Tiirklerine baski
daha da yogunlagsmistir. Cunta darbesine kadar bu azinliklar, tilkedeki biitiin siyasal
yelpaze ve devlet yonetimi ile adalet kurumlar tarafindan ‘Tiirk’ sayilirken, Kibris’ta
yasanan krizle birlikte Cunta hiikiimetinin Bat1 Trakya azinligina karsiliksiz arazi
kamulastirmalarindan, Tiirklerin Tiirk¢e plak ¢almasini yasaklanmasina ve iskenceye
kadar bir¢ok uygulamalar1 Tiirkiye ile Yunanistan arasinda krize neden olmustur.
Cunta hiikiimetinin Tiirklere karsi benimsedigi bu baski ve siddet hareketi temel

olarak 1969 yilindan itibaren kendini gostermistir. Tiirkiye, konuyla ilgili 30 Agustos

1969°da Yunanistan’a bir muhtira verirken, Bat1 Trakyalilar Dernegi de;durumun

240Tomsu, “Bat1 Trakya Meselesinin Analizi”, $.24-26.

241Yunanistan, 1965 yilinda yiiriirliige koydugu bir kanunla sinir bolgelerinde miilk alm satiminda
‘Mahalli Miilki Komisyonlar1” yetkili kilmis ve 20 y1l i¢inde bir tek Tiirk tiye bile almamistir. Tomsu,
“Bati Trakya Meselesinin Analizi”, s.24, Giirel, Tarihsel Boyut i¢inde Tiirk-Yunan iliskileri,s.83-
84.
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ciddi oldugunu ve Tiirkiye den bir an once bélgedeki Tiirklerin haklarini ve canlarini
korumasini istemistir’*?.

27 Nisan 1973°de Bat1 Trakya Tiirklerinin durumu, Meclis giindemine taginmis
ve MHP’li Hilmi Isgiizar ve Suna Tural, Meclis Baskani’na verdikleri bir dnerge ile
durumun tespit edilmesi amaciyla bir genel goriisme agilmasini istemislerdir. Bunun
Uzerine TUrk-Yunan iliskilerini Bat1 Trakya’daki Tiirklerin ve Rumlarin durumunu
goriismek lizere Atina Biiyiikelgisi ile bir araya gelen Papadapulos, Bati Trakya
Turklerine baski yapilip yapilmadigr ile ilgili bir tahkikat baslatmistir. 30 Temmuz
1973’de ise Turk-Yunan iliskileri ve azinliklarin sorunlari iizerine Tiirkiye ve
Yunanistan Bakan ve Biiyiikelgileri, Ankara ve Atina’da goriismelere baslamistir.
Ancak bu goriismelerde, Tiirklerin sorunlaria kesin bir ¢6ziim yolu bulunamadigi
gibi Yunanistan siddetini daha da arttirmistir®*,

Bati Trakya Tiirklerine yapilan baskilar, Yunanistan’da kurulan sivil hiikiimet
doneminde de devam etmistir. 1974 Kibris Barig harekati sonrasinda gerilen iligkiler,
Bati Trakya Tiirklerinin sorunlarmi da arttirmuistir. Oyle ki Yunanistan, Bati
Trakya’da Tirk azinligt olmadigi ama sayilar1 120.000°’1i bulan bir Miisliiman
azinhgin bulunduguna dair demegler vermistir®*. 1974’den sonras1 arastirmamizin
zaman araligi disinda kaldigindan Bati Trakya Tirklerinin o tarihten sonraki
sikintilar1 ve Tiirk-Yunan iligkileri ilizerinde daha fazla durulmayacaktir. Ancak
bugiin dahi Turk-Yunan iligkilerinin gerginlestigi donemlerde, bolgedeki Tiirklerin

bliyiik bir baski altinda kaldig1 ve sorunlarinin halen devam ettigi bilinmelidir.

242Heraclides, Yunanistan ve “Dogudan Gelen Tehlike” Tiirkiye, s.301, Tomsu, “Bati Trakya
Meselesinin Analizi”, s.24-25, Milliyet, 30.08.1969, s.1.

243 Milliyet, 19.02.1973, s.3, Terciman, 28.04.1973, s.1, Milliyet, 28.04.1973, s.1, Milliyet,
20.05.1973, s.1, Cumhuriyet, 30.07.1973, s.1.

244 Ahmet Mumcu, “Uluslararast Antlasmalar ve Insan Haklarinn Sagladigi Ortam Igerisinde Bati
Trakya Tirklerinin Durumu”, Bat1 Trakya’min Sesi, Kasim-Aralik, 1987, 5.34.
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Tirkiye ve Yunanistan’in Lozan Baris Antlasmasi’ylabaslayan ekonomik,
kiiltiirel ve diplomatik iligkileri, uluslararas1 sistemde siyasi dengelerin degisimine
bagl olarak sekillenmistir. Ozellikle II. Diinya Savas1 sonras1 ortaya ¢ikan gelismeler
sonucu kurulan iki kutuplu dizende, NATO gatis1 altinda miittefik olan Tiirkiye ve
Yunanistan’in iligkileri de bu siiregte 6nemli Ol¢iide etkilenmistir. Buna, Kibris
Sorunu ve Yunanistan’daki hikumetlerin istikrarsiz politikalar1 da eklenince Tiirkiye
ve Yunanistan’in iligkilerinde koklii degisiklikler yasanmustir.

Turkiye ve Yunanistan’in ortak bir ge¢mise sahip olmasi ancak farkli
millihedeflerinin bulunmasi, karsilikli gilivensizligi besleyen olgulardan biri
olmustur. Iki ulusun da toplumsal hafizalarinda yer alan deger yargilari, birbiriyle
olan iliskilerini ve dis politikadaki davramslarin1 dogrudan etkilemistir. Ozellikle
Yunanistan’in, ulusal travmalarinin ‘Tirkiye’ ve ‘Tiirkler’ {izerine olmasi Yunan dig
politikasinin TUlrkiye temelli gelismesine ve Tiirkiye’yi kendisi igin bir tehdit olarak
algilamasina neden olmustur. Bu da Tiirkiye ve Yunanistan’in ikili iliskilerinde
olumsuz bir etki yaratmistir.

Tiirkiye ve Yunanistan’in 1967-1974 yillar1 arasinda dis politikasini ve ikili
iligkilerini etkileyen faktorlerden biri de ABD’nin kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda
NATO’nun giineydogu kanadin1 olusturan Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
olusabilecek bir savag olasiligini kaldirmak i¢in miidahale etmesidir. D1s politikadaki
gelismeler sonucunda i¢ politikanin belirlendigi bir donemden gecen Tiirkiye ve
Yunanistan; ABD’den gelecek askeri ve ekonomik yardimlara ihtiya¢ duyulmasi
nedeniyle, ikili iligkilerinde dengeli davranmaya 6zen gostermis ve ABD’nin politik
mudahalesine ilgisiz kalmay1 tercih etmistir.

Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki iliskileri etkileyen bir diger konu da Kibris
sorunudur. Kibris sorununun ilk yillarinda, kamuoyunda yarattigi milliyet¢i algiya
karsin Tiirkiye ve Yunanistan hiikiimetleri, iligkilerin seyrini bozmamak adina soruna
daha temkinli yaklagsmis ve basinda yer alan milliyet¢ci sdylemlere ilgisiz kalmay1
tercih etmistir. Ancak hiikiimetlerin bu politikalari, kendilerine muhalefeti arttirmis

ve ulusal g¢ikarlarindan 6diin vermekle suglanmistir. Kibris politikalart nedeniyle
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yogun bir sekilde elestirilen bu hiikiimetler ya se¢im yoluyla diisiiriilmiis ya da askeri
miidahalelerle indirilmistir.

Bununla birlikte 1967-1974 yillar1 arasinda hem Tiirkiye hem de Yunanistan
hiikkiimetlerinde yasanan degisimler, Kibris sorununa karsi belirlenen siyasetin
degismesine ve kamuoyunun milliyet¢i baskisina daha fazla duyarsiz kalinmamasina
neden olmustur. Boylece her iki iilkenin de ulusal ¢ikarlarini 6n planda tutmaya
baslamasi iligkilerinin gidisatin1 degistirmistir.

Yunanistan’da 21 Nisan 1967’de SilahliKuvvetlerin yonetime el koymasiyla
basglayan Albaylar Cuntasi iktidari, 1974 yilina degin stirmiis ve bu dénemde Cunta
hiiklimetinin ylriittigi politikalar, Tirkiye ile Yunanistan arasindaki diplomatik
iligkileri etkilemistir. Halkin destegini alarak iktidarmisaglam bir zemin {izerine
oturtmay1 planlayanAlbaylar Cuntasi’nin, bu planin1 gerceklestirmek i¢in garantor
devlet sifatiyla dahil oldugu Kibris sorunu Gzerinden bir politika belirlemesi, Turkiye
ve Yunanistan’in kars1 karstya gelmesine sebep olmustur.

Yunanistan’in cunta dncesi Tiirkiye siyaseti uluslararasi etkenler ve iktidardaki
siyasi partilerin ideolojileri dogrultusunda ilerlemis ve bu siirecte Tiirkiye ile mevcut
iliskilere zarar verecek herhangi bir eylemden kaginilmasina 6zen gosterilmistir.
Turkiye ve Yunanistan,Kibris’ta meydana gelen gelismelere bir siire kayitsiz kalsa
da, 1964 Krizi ile tekrar kars1 karsiya gelmistir.

Cunta yonetimi ise iktidarini saglam temeller {izerine oturtmak i¢in Kibris
politikasin1 milliyet¢i bir zemin iizerine kurmustur. Enosis’i miizakere yoluyla
Tiirkiye’ye kabul ettirebilecegi diisiinen cunta, Tiirkiye ile ikili goériigmelere devam
edilmesi karar1 almigtir. Ancak bu ikili goriismeler Yunanistan’in, Enosis’i kabul
ettirme gayesinin golgesinde kalmistir. Cunta hiikiimetinin rejimini mesrulagtirmak
amaciyla Kibris ve Tiirkiye {izerinden belirledigi bu siyaset, Tilirk-Yunan dostlugunu
tehlikeye atmistir. Boylece Tiirkiye’nin bu hiikiimetle anlasmasi zorlasmis ve Tiirk-
Yunan siyasi ve iktisadi iliskileri ¢ikmaza girmistir. Diplomatik iliskiler kesilmis,
karsilikli gozdagi vermeler baglamistir. Bu sireg, Tirkiye’deki Rumlar ile
Yunanistan’daki Tiirk azinligin1 da derinden etkilemistir.

Ote yandan Kibris sorununun ikili iliskiler de yaratmis oldugu dalgalanmalar,

1967-1974 yillar1 aras1 Albaylar Cuntasi’nin Bat1 Trakya Tiirklerine kars1 sistematik
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bir baski politikast izlemesiyle sonuglanmistir. Enosis’i Kibrisli Tiirklere ve
Tirkiye’ye kabul ettirme gayesi i¢ine giren Cunta hiikiimeti, amacina ulasabilmek
i¢in Bat1 Trakya Turklerini yanlis politika ve uygulamalara maruz birakmustir.

Turkiye’de, Yunanistan’da Albaylar Cuntasi’nin yOnetimi ele gegirmesi,
Yunanistan’in i¢ meselesi olarak degerlendirilmis ve yeni hikiimetin 6zellikle Kibris
konusundaki tutumunun ne olacagi merak konusu olmustur. TUrkiye icin dnemli olan
Yunanistan’daki hiikiimet kim olursa olsun iligkilerin siirdiiriilmesi ve Kibris
konusunda devam eden goriismelerde Tiirkiye’nin belirledigi sartlarin  kabul
edilmesidir. Ayrica cunta, Tiirk basininda da genis yanki uyandirmigtir. Basinda
cuntanin, Tiirkiye ile iliskilerinde ve Kibris sorunu konusunda nasil bir yol izleyecegi
ve ikili gorlismelere etkisinin olup olmayacagi yoniindeki endiselere yer verilmistir.

1967-1974 yillar1 arasinda Tiirk basininda, Turk-Yunan iliskilerine kars1 genel
tavirKibris’ta siddetin artmasiyla orantili olarak degismistir. Yunanistan’da Albaylar
Cuntasi’nin is basina gelmesiyle birlikte sorunun diyalog yoluyla ¢o6ziilmesi
konusunda basinda yer alan umutlar, cunta’nin Enosis 1srar1 nedeniyle son
bulmustur. 1967 Krizi ve sonrasindaki siire¢te basmin, Yunanistan ve cunta
hiikiimetine kars1 duydugu giiven azalmis ve Turk hiikiimetinin, Kibris’a miidahale
etmesi gerektigi yoniinde hem fikir olunmustur. Bu dénemde Kibrisli Tiirkler
tarafindan yayinlanan gazetelerde ise Tiirkiye ve Yunanistan’in ikili gériismeleri
yakindan takip edilmistir. Tirkiye’nin siyasi ve askeri destegiyle sorunun
¢oziilecegine inanan Kibrishi Tiirkler, milli menfaatlerinden higbir sekilde o6diin
verilmeyecegini belirtmistir.

1971°de Albaylar Cuntasi’nin lideri Papadapulos, Turkiye, Yunanistan ve
Kibris’1 i¢ine alacak bir konfederasyon tezi One siirmiistir. 1973’de ise
Papadapulos’u deviren loannidis, Tirkiye’ye karsi sert bir politika izlemeye
baslamasi, Tiirk-Yunan iligkilerini giiven temelinden tamamen uzaklastirmistir. Bu
yillarda Yunanistan’in Bat1 Trakya Tiirklerine baskis1 da artmistir.

1974’te Kibris’ta artan gerilim ve Yunanistan’in Kibris’a diizenledigi Nikos
Sampson darbesi Tiirkiye’nin harekete gegmesine neden olmustur. Bununla birlikte
Kibris Barig Harekati’nin ya da Tirkiye'nin Kibris’a miidahalesinin yol actigi

gelismeler, dolayli olarak Yunanistan’da Albaylar Cuntasi’nin diismesine olanak
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saglamig ve sivillerin iktidara gelerek demokrasinin yeniden yerlestirilmesine ortam
hazirlamistir. Tiirkiye’nin Kibris’a askeri miidahalesi, ikili iliskilerin yoniinii Kibris
sorunundan ¢ikarip 1973°de patlak veren, Ege Denizi’nin cografi ve jeolojik yapisi,
deniz hukukuna iliskin konularda Tiirkiye ile Yunanistan arasinda goriis ayriliklarina
neden olan ancak Kibris sorunu nedeniyle iizerinde durulamayan Ege sorunlarina

kaydirmistir.
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https://www.britannica.com/biography/Dimitrios-Ioannidis
http://global.britannica.com/biography/Alexandros-Papagos
http://global.britannica.com/topic/EAM-ELAS
https://global.britannica.com/event/Marshall-Plan
http://global.britannica.com/biography/Makarios-III
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http://www.kktch.org/upload/pdf/1960

http://www.mfa.gov.tr/kutuphane-genel.tr.mfa

http://www.mfa.gov.tr/bati-trakya-tlirk-Azinligi.tr.mfa

http://mfa.gov.ct.tr/bm_dokumanlari/kibris/BMGiivenlikKonseyikararlari

http://www.nato.int/archives/ismayrep/text.nhtm

http://www.nato.int/docu//Turkey-Greece/Greece-Turkey-membership/TR/index.htm

http://www.mfa.gov.tr/dis-iliskiler-terminolojisi.tr.mfa
http://www.tdk.gov.tr/index/PLEBISIT

http://www.tdk.gov.tr/index/

https://tr.wikipedia.org/wiki/EmekciHalkinilericiPartisi

https://en.wikipedia.org/wiki/Panagiotis Kanellopoulos
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http://mfa.gov.ct.tr/bm_dokumanlari/kibrıs/BMGüvenlikKonseyikararları
http://www.nato.int/archives/ismayrep/text.htm
http://www.nato.int/docu/Turkey-Greece/Greece-Turkey-membership/TR/index.htm
http://www.mfa.gov.tr/dis-iliskiler-terminolojisi.tr.mfa
http://www.tdk.gov.tr/index/PLEBİSİT
http://www.tdk.gov.tr/index/
https://tr.wikipedia.org/wiki/EmekçiHalkınİlericiPartisi
https://en.wikipedia.org/wiki/Panagiotis_Kanellopoulos
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Seyin Osmen Btlilkbaga
Millet Partisi Genel Bagkani
Ankara lMilletvekild

Yunanisten Bagbekani {le © ve 10 Eylfl tarihlerin-
de Kabris konusunda yaptifamaz gbrismeler vesilesiyle
gdndermek 1ftfunda bulundufunuz 28 BylQl 1967 tarihli
mektubu aldam,

Genellikle dig siyassetimiz konusunda ve Sgellikle
Kibris bahsinde gisterdifinie 1lgi ve hessasiyeti deima
takdirle kergilemaktayaim,

11115 menfaetimizi ve millf glvenlizimizi 1lgilen-
diren hususlarda gerek Buylk Millet lieclisi huzurunda,
gerek Ozel temaslarimizda, muhslefet partileri ile
istigarede bulunmsk ve icabinda gerekli bilgileri
arzetmek; Hulkfimetimizce tekibinde isabet gdrillen bir yol
olarak kabul edilmektedir, Son mektuplara bige bu
ink&ny saflamigtir,

Yunan Huk(meti 1le © ve 10 Byl0l terihlerinde vAki
girigmelerimiz Yunanistan Bagbakeninin Atina'daki
Bliylkelgimiz vasitesiyle bizimle glriigmek hususunda ighar
ettifl israrly bir orgunun neticesidir. Bu talep 11k
defa Blylkelgimiz vasitasiyle bize bildirildip! samon
yaprlacak glrligmelerden ne gibi faydalar ve mahgurlanr
dogiabilecelf! oiddf bir tetkike t8bi tutulmugtur,

T e 1 Iolpm

Fon No: 30 1 0 0-Kutu No: 10 - Dosya No: 61 - Sira No: 22

Ek 1:Basbakan Siilleyman Demirel’in, Yunanistan Bagbakani Kollias ile
goriismelerine iliskinMillet Partisi Genel Baskani Osman Boéliikbasi’na gonderdigi

mektup.
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Yunanlilaran; Enosis filri etrafinda griigmeleri
geligtirmek isteyebileceklerl hususu Uzerinde
dikkat ve itina 1le durulmugtur, Gbriigmelerden
wenfastinizd ve dileklerimizi kargilayabilecek bir
sonug alinememesy ihtimali de gbzlinlinde bulundu~
rulmgtur, Ancak 1963 yila sonunde Eibris'da
hfdiselerin petlak verdifi ginlerden bu yana, daima
barigga uwligekereler taraflisy oldufunu dunyaya {18n
etmis bulunan Tirkiye'nin, Yunanistan'dan gelen ve
reddolunmasy takdirinde dlnye kemu oyw hugurunda
{stismer konusu yapilacaffy muhakkek olan asrarli
pUgakere taleplerini kebulden ilefilheye keganmasi-
nan miskWlfAty da hesaba katylmgtar, Bbyle bir ret
halinde, yeni gtrligme imkfninin Tirkiyenln istegine
bafla kelacafy dikkate alinmigtar.

Bu hesap sonucunde Yunsnlilarin devamli ve
1srarly teklif ve taleplerine uyularek Bagbakanlar
seviyesindeki gdriigmenin yepalmasinin, reddedilme~
sinden dsha gok menfaatimize oldupu kensatine
varalmigtir.

GUrligmelerde f£ilhakike Yunan iderecileri
mektubunuzde belirtmis oldufunuz veghile ve bizim
de talminimize uygun olersk kargimiza Enosis tezl
ile ¢akmaglardir, Bunun kargisindaki tutumumuz,
higbir sliphaye ve tereddlide mahal birakmayacak
gekilde, Enosis tezinin asla kabul edilemsyeceginin
egikoe ifadesi ve kesinlikle reddediimesi olmgtur,

ST T >

Fon No: 30 1 0 0 -Kutu No: 10 - Dosya No: 61 - Sira No: 22



120

YR ! 3 i i
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Bu bekamdan "son hudut gtrtigmesi 1le Enosis'in
Yunanlilerce degfigmez bir gaye oldupu bir kere daha
anlagrlmag” ancak b¥yle bir gayenin tahakkukuna
imkBn bulunmadig:r da bir kere daha ve deffigmez bir
tutunm olarak kat'f bir lisanla terefimizdan Yunan
HikOmetine enlatalmistar. '

Esaesen kensatimizce Kegan ve DedealZag¢ glirig-
melerinin bigce en Snemli sonucu da bu olmugtur,
Yunanlileran Bagbakenlar seviyesinde Turkiye'nin
kat'S tutumunu teabit edip sivasetlerini ve plénla-
rany buna gire hesaeplayip ayarlamalari imkéna
kendilerine verilmigtir. Bu muhasebeyi yaptiktan
sonre bizimle yine milzakereye t8lip olurlarae bu
yeni teleplerini; lzerine var'edecekleri gemini
1yice diglnilp tegandakten sonra teklif etmeleri
zaruretini duyacaklary agikBrdar,

Bu vesile ile gu hususlarin da belirtilmesin-
de fayda mUlBhazae etmekteyim: Xibrais konusunun
miltletleraerasi bir 1htilflf mahiyetini almasainan;
beynelmilel gergeve iginde davamiza yardamci alfka
ve destek aramasini zaruri bir hale getirsceii
agikfrdir,. Nitekim Huklmetimiz bu yinde girigtipi
devanli geyretlerinin semerelerini bliylk dlgude
elde edobilmigti. Ancak davamizi gu veya bu devlet
veye devlietler toplulupu sayesinde arsu edilen
so.nuca ulegtirabileceffimiel Umit ve 3ddia etmek de

gojot] | - 0. 4fpd 3
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doggru olmez, Bu faeliyetimiz milletimizin ve Kabras
Turk Cemsatinin menfeatlerinin ve kanunf haklerinin
dUaya halk efkfrane tanitilmesi ve Yunenistan ile
Kibris Rumlaranin iddia ve taleplerinin mesnetsiz-
11Einin anlatilmasz istikemetinde yuritilegelmistir,

Igte bu vekimlar ve ihtimaller mektubunusds
bem endige hem temenni mahiyetinde temes buyrulen
Kibras siyesetimizin gergevesinin tayininde bizim
igin bir Ulel tegkil etmektedir, Nitekim sanar
girtigmelerinden d¥nUgte 12 Eylfll tarihinde Basin
mensuplarine yaptigam agalklamada belirtmis oldugum
veghile, bigim Eibris siyasetimigin temelini
Kabras'in statisinil tayin eden antiagmalar tegkil
eder. Bu antlagmalar Kibris meselesine taraf olan
devletlerin ve Kibras'taki cemaatlerin hak ve
vecibelerini agikqa belirtmistir. Kibras: Cumhurie
yeti de esagen bu temel Ugerinde ve cemantlerin
hak ve vecibelerinin bir muvazene dahilinde tanin-
magy1 suretiyle kurulmustur,

1965 scnunda baglatilmig olan hfdiseler hen
bu temelin yakilmasani, hem de bu temele deyanan
muvazenenin bozulmasiniy istihdaf otmektedir, Bu
gaye Yunanisten yYnlnden fse igin Euosis 1le sona
erdiriluesi tmidine ballanmigtar,

Bigz son gi¥rigmelerds, yukarida argedildipgs
veghile, bu gayenia ve bu Umidin tahakkuluna imkfin

losofo1 | T )54 N7 .
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bulunmadainiy kargimizdakilere anlettik. Bu gaye
ve mid {ile hesapsiz hareketlere girigilirse
bunun sonucunda biyilk hiusranleran dopgacagini izaeh
ettik, Biitiin bu izahatamisde arkemizde iktidera
ve muhalefeti ile blitin bir milletin dulundupunv
billerek ve hissederek kesin konugtuk, kuvvetll
davrandik, Bu hususta en ufek bir endigeye mahal
olmadapiani bilhasse belirtmek isterim.

Bu son izahat fle mektubunuzda temas etti-
iniz glrisleri ve endigeleri kergilayacek bilgi-
leri erzetmig olabildipimi Umid ederim, M111%
devamize her gaman gi¥sterdipfiniz bUylk hassasiyet
igin ve bana bu konude irshat vermek imkéininy
bahgetnig olmanizdan dolayyl tegekkirlerimi en
helisene dileklerimle ve saygirlarimla Sunarim,

SWleyman Demirel
Bagbakan

W

[930jer| [ [0 74T Al
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BASBAXAN SULEYMAN DEMIREL BUGUN BIR BEYANAT VEREREK KIBRIS'DA VUKUBULAN
SON HADISELERLE NETICELERI HAXXINDA ASAGIDAKI AGIKLAMAYI YAPMISLARDIR:

NOT: saat 19.00 a kadar ambargoludur.

15 Kasim 1967 aksami Xibris'da, iki TUrk kSyUne Xarsi girisilen vahsi
tecavilz sonunda gok ciddi bir buhran dogmugtur. Blyik milletimizin, Meclislerimizin,
Bikimetimizin ve bltln tesekkiillerimizin; Kibris'da meydana gelen bu hadiseyi bllyitk
bir nefretle kargiladigani, biitlin cihan gbrdi: Bu hakli tepki; bir &fke ve hiddet
ifadesi defjildi. Devam edegelen cinayetlere ve vahsete Xarsa milli guurun galeyan
haline gelmesi idi.

Surasani hemen ifade etmeliyim ki; bu hadise dimya efkira umumiyesini
bugiine kadar viki olmadi¥a sekilde tesiri altinda birakty. Bbylece Kabr:s'da meydana
gelen hadiseler sadece Tlrkiye'nin meselesi dejil, bUtiin beseriyetin meselesi olma
hu;riyetini kazanda . .y ,

Bu g¥sterdi ki, vahsete gbz yumulmasinin izahi yapilamaz. Higbir millet
bbylesine sen'i, bbylesine gaddarca islenen fiilleri gtrmemezlikten gelemez. Kibris'da,
cinayetler zincirinin son halkasi olmasiny Umit ve temenni ettiJimiz bu hadise; menle~
ketimizi, haklarimn, 'serefin:in ve vecibelerinin korunmasi ve yerine getirilmesi igin
ne‘yamr.amz tazam ise onu yapmajfa bizi sevketti, Bdylece inkigaf eden vak'a etrafinda
bliylkk Milletimiz an'anevi hasletlerine yakigir gekilde :eguiﬂ; gbsterdi. '‘Azim ve Xarare
1ilak iginde oldu.

Blitiin cihan:' Tirkiye'nin, haklarindan feragat etmeyi asla Xabul etmiyece-

' §ine ve gerefi ujruna her tdrlil fedakarlifa tereddlitstizce gtze alacafana bir Xere daha

gahit oldu.

- E” o ' . b SCL@;

Fon No: 30 1 0 0 - Kutu No: 16 - Dosya No: 89 - Sira No: 10

EK 2: Basbakan Siilleyman Demirel’in 1967 yilinda Kibris’ta Meydana gelen
hadiselere iligkin beyani.
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BASBAKANLIK
KANUNLAR VE KARARLAR TETKIK DAlRESt

KARARNAME

Sayr: 6/ 9434

18

030

Y &

Docya/

="
1052135, /@Wp e é’,

-

/ :

Fabrais'taki Tirk toplulugu ile temaslarda bulunmak lzere,

Digisleri BakanlaiZa Genel Sekreteri Bilylikelgi Zeki Xuneralp ile
Baghukuk Misaviri Trofessr Snat Bilge'nin, Hiktmetimizi temsilen
Tibras's gonderilmeleri; Digiglsri Baxenliginin 4/1/1968 tarih ve
ZIYU-340-~487-1 sayili yazisi Uzerine, Bakanlar Kurulunca 22/1 /1968

tarihinde kararlagtirilmigtir.

CUMEURBASKAN I
N A -
i B i
let Bakany Devlet

Basbskan Deslet, W

Vet R o rhafame /
S ’ D L J»w»‘\/ P 2/
Icigled B-knm Bakam Mahu\ {i

Adalet Bakanr Milli Savanma Bakanr
” C P T

Milli Egitim B, Blymdlrhk Ticaret Bakanx
\ ﬂéﬂ”‘

d:um Ulmu B

Sai. ve Sos. Y. Bekam n'mén.hm

-~

'l'nnm ve Tenmma Bakany

Fon No: 30 18 1 2 - Kutu No: 215 - Dosya No: 6 - Sira No: 10

Ek 3: Kibnis’taki Tiirk toplulugu ile temaslarda bulunmak {izere Kibris’a

gonderilecek heyete iligkin kararname.
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¥ BASBAKANLIK
KANUNLAR VE KARARLAR TETKIK DARES]

KARARN.
Sayr: 6/ 9710 oene

Yunasnistan 'le arsmizdaki konulsara ve dzellikle azanlak
iglerini zBzden gegirerek her iki Hilfmet: teklifler hazarlamak Uze-
- re, 11 M¥grt 1568 tarihinde 4itinsa'da baglaysrak tesbit edilecek bir
: tarihte snkaratda devem edecek goriigsmelere, HilkOmetimizi temsilen
Digisleri BakanliZi Kabrais-Yunanistan Deiresi Jenel IiidUril Adnan Bu-
laktin Delezge safatiyle katalmasa, AGnan Bulak 'an Buikanlak edecefi
bu heyete atins Bliylkelgilizimizde Ortselgilik Mistegara Kamuran Ti-
zel ile Xabris-Yunanistan Dairesi Genel Iidiirlizinde Sube MUdlri Er-

tudrul JUrbiz'in ketilmalari ve heyetin temsil icabi yabzcafi wmasral

lerin kabulii; Dasisleri Bakanliiinin 2/3/1968 tzrih ve EIYU-YUN:N :
500-247/123 sayali yazisi izerine, Bzkanlsr Kurulunca 19/ 3 / 1968
tarihinde kararlagtaralmastare

CUNHURBASKANI
(n Basbekan ulel Bakan Devle: B.k.m D«-le. Bakam "
A ]
< Q.
0{
—
oz
N Adelet Bakang Milli Savanma Bakany 1cigleri Baklm / Baknm ve'
~ 7T C_ TR % 3
o 57 13
o [
..A Milli Exitim B Baymdrrhk B u;am Bakem Sai. e Sos. Y. Bakam ve Tekel Bakans
Y Vi dt W/D ¥
pus— L4 [
d

=2 agtma Bak Caligma B //\ Senayi B.k.m)t. Enerji ve Tabif Kay. Bakan:

4 bow e | s
~ <C~'°’Q 2 e SR NP
l\’% ! e r) /’\‘9/ "
o N

—Docyl No

‘ ’K 1mar v & K-D! Igleri Bakanx (
105-1 # . ‘:cﬁ“&% 71% /// S

,//,’/“
392 ke
A i

Fon No: 30 18 1 2 - Kutu No: 217 - Dosya No: 20 - Sira No: 5

Ek 4: Yunanistan’la azinlik islerini gézden gegirmek amaciyla olusturulan heyetin
belirlenmesine iligkin kararname.
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T. C.

BASBAKANLIK
KANUNLAR VE KABARLAR TETKIK DAIRES]

KARARNAME
Sayr: 6/ 9977

Yunan kilisesi tarafindan yayainlanan "1968 yili Yunan Kilise-
si Takviminin Tirkiye'ye sokulmasi ve daZitilmasarain yasziklanmasi;
it Digisleri Bakanlalinin uygun niitalfasina dayanazn feisleri Bakanlifanain
: 15/4 /19638 tarir ve 9.A.1. 11226-197 /53130 sayili yazisi fizerine, 5680
sayili Kanuuoe 31 inci mzddesine gore, Bakanlar Kyrvlunca 24/ 4 /1268

ta

‘hinde kararlastirilmistar.

CUMEURBASKAN I
i
g
R
| e I
PSS Bosbakan Devlet Bakgri~~ Devlet Bakani _ Deyjat Bck;m/’/ j  Devlet Bakam_
- N P . :, 5 s / S ! % §:
: Q DW‘Q\, % W R //5?777" z/ygﬁ/‘
- . v

) - v |

: Adalet Bekau: Milli Savunma Bakam Disisleri Bakani * Malive Bnkuu
H

r w; E A e /7 LQ 7\‘@%\

~w§ Milli Egig 1 Baymdrrhs Bakeh: J y‘[‘mum Bakan: Y Sai. ve Sos. Y. Bakam Gum ve Takal Bakanr”

g 1 o $

= Dl ot o

g
T; 1 Ulsstrma Bakani & Cahsmu Btklm 3 Snlyl B Enaru ve Tabii Kav. Bnlé‘m
N - hnipelos s
NP - 7 . (\ ) } /
/\ Q X
imar ve _Kay lllen Bakani \J *‘/
A\
,wwr / i
Qf’ % //- d = s /
///M >

Fon No: 30 18 1 2 - Kutu No: 219 - Dosya No: 33 - Sira No: 11

Ek 5: 1968 yili Yunan Kilisesi takviminin Tiirkiye’ye sokulmasi ve dagitilmasinin
yasaklanmasina iligkin kararname.
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oyt BASBAKANLIK
KANUNLAR VE KARARLAR TETKIE DAIRESK BA.SKANLIGI

KARARNAME
Sayr: 7/ 2699

Yunenistan ve Kabtris menseli soydaslaramizain ik8met miisaade-
leri, 1k8met temdit tzlepleri ve veatandeslik islemleri hekkaindaki
Dasigieri Eekenlagainan 3 Eaziran

iligik lkerarin yiirirliige konmasij;
1971 terih ve 520.025/618~543 sayala yazisi uzerine, Eakarler Xurulun-—
ce 3. o T /1971 tarihinde karerles tarailmistar.

y

:

TIUREASIKKANT

r ’

' s L i~ A 7
H Ba@ Devlet Bu.lnnl‘) 41){’\?&“%%!“ Devlet Bakan

N

Digigleri

M:t Baki Mml Savunmn Bnlnm 1;21‘51 Biam

-y alk:
- I Egitim Bakam Baymdirhk Bakam T e Batean:
~
: J Uezce g,%/W«) Q/Q»M.KU\' oF :‘
- . n kam Bn. ve Tab. B

Ulagtirma Bakam Calhgma Bakam Sandyi ve Ticaret

- Z - 2 (7 .
Dosya No: /“"'»(524#") . c
¥ kan Bakarm Kuy Igle Bakam Ormnn Baki . ve Spor Bakam

T4-73 " ‘Turizm ve Tan. Bakam

1038

Sag. ve Sbé. Y. Bakam

v

Fon No: 30 18 1 2 - Kutu No: 268 - Dosya No: 46 - Sira No: 9

Ek 6: Yunanistan ve Kibris menseli soydaslarimizin ikamet miisaadeleri, ikamet
temdir talepleri ve vatandaslik islemleri hakkindaki kararin yiirtirliige konulmasina

iliskin kararname.
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KARAR

Madde 1- D1g temsilciliklerimizden aldiklara vigze ile tahsil, tedavi ve
ziyaret gibi sebeplerle Yurdumuza gelen Yunanistan ve Kabris men~
geli soydaglaramizin ik&met miisasdeleri, ikfmet temdit talepleri
ve vatandaglik iglemleri hakkinda bu Kararnamenin ylirlirliige gir-
dig¥i tarihten itibaren agafidaki esaslar dahilinde iglem yapila-
caktars

a.) Muntazam pasaport hamili olmalari ve jkfmet miisaadeleri siire-
lerinin higbir gekilde pasaportlarinin gegerlik siirelerini ag-
mamasl kaydi aranacaktar,

b) Iclmet izni talep edenlerin menge memleketinde askerlik gbrev-
lerini yapmag, askerlikle iligkisi kalmamig veya muntazam tecilli

olmalari garttar.

Madde 2- Tiirkiye'ye muteber pasaport veya iltica yolu ile gelecek olan Yuna-
nisten ve Kabris uyruklu soydaglarimizdan, yurdumuzda devamli iké-
met etmek veya galigmek isteyenlerle vatandagliimiza kabullerini ta-
lep edenlerin miiracaatlar: Digigleri Bakanlafanca bu gahislarin menge
memleketlori ile olan t8biyet iligkileri ve maddf ve manevi baglari~
nan tahkikini miiteakip 1gigleri ve Digigleri Bakanlifainoa sonuglan-
darilar.

Madde 3- Bu Kararnamenin yiirfirliige girdigi tarihe kadar iltica yolu ile Tiirki-
ye'ye gelen veya pasaportla geldikleri halde pasaportlara halen geger—
iz bulunan Yunanistan ve Kibris uyruklu soydaglarimig menge memle~
ketlerine iade olunmazlar. Bunlarin Yurdumuzda devamli olarak iké~
metlerine ve galigmalarina Igigleri Bakanlifinca miisaade edilebilir,
D tica yolu ile gelmisg olupta menge memleket tarafindan iadeleri ka-
tul olunanlar bu madde hilkmiinden faydalanamazlar.

Madde 4- 3, madde kapsamina girenlerden menge memleketlerinin t&biyetini kay-
betmig bulunanlarin Tiirk vatandaglifana alainmalari 2, madde hiikmiine
gsre ve Tirkiye'deki ik8metlerinin en 8z bes seneyi gegmig olmasi
halinde tatbik olunur,

Madde 5~ Bu Xararname negri tarihinde ylirtirliife girer,

SRR AL

Fon No: 30 18 1 2 - Kutu No: 268 - Dosya No: 46 - Sira No: 9
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BASBAKANLIK

KANUNLAR VE KARARLAR TETKIK DAIRESI BASKANLIGY

KARARNAME
© Say: 7/3592

7/1/1964 tarih ve 6/25T4 sayili Kararnemeye ektir.
"Kabris Komite si'nin, Bagbakan 'in veya gérevlendire-—
cegi bir Baken'in BaskenliZinda Milli Savunma, Digigleri, Maliye,
Ticaret ve Senayi ve Teknoloji Bakenlarinden Xurulmasgi; Bakanler
27/12 /1971 tarihli toplentisinde kararlagtirilmigtir.

'E

Kurulunun

CUMHURBASKANI

Deviet Bakam

S

=

N s " @\M
oty

//’247'
Bagbakan Devlat Bakan Devlet Bakani

%é-)\”’

Maliye Bakan

feri Bakan: Digigler! Bakant 7

C&é/ yi D.f(w. >
. Sagr. ve Sos. Y. Bakam Gm%

Hridan b

/<Qr{man Bnkum

ng. ve Spor Bakam

Dosya No :
by Igleri Bakam

L1530

Turizm ve akami  Imar ve Iskan Ba

Fon No: 30 18 1 2 - Kutu No: 275 - Dosya No: 91 - Sira No: 2

Ek 7: Kibris Komitesi’nde yer alacak bakanlarin belirlenmesine iliskin kararname.
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T. C.
BASBAKANLIK
KANUNLAR VE KARARLAR TETKIK DAIRESI BASKANLIGI

KARARNAME
Say: 7/ 8613

)
A

Kaibris'ta son geligmeler nedeniyle, Biiylik Millet Mecli-
sinin 17/11/1967 tarihli ve 148 sayili kararinda verilen misaade ile
Garanti Andlagmaszn:.n 3 iincli maddesi ve Birlesmig Milletler Yasasinin
51 inci maddesi geregfince mesrii savunma hakkini kullanmak iizere Tiirk
Sildhli Kuvvetleri tarafindan Kibris'a kargia f£iili miidahalede bulunul-
masina ve Yunanistan'in bir tecaviizii halinde bu Devlete karsi da hare-
kata gegilmesine emir verme konusunda Bagbakanin yetkili kilinmasa;

e Bakanlar Kurulunca 19 Temmuz 1974 giinii kararlagtirilmigtair.

[ e

CUMHURBASKANI

©o
Devlet Bakam
7 Bagbakan Basbakan Yrd. Devlet Bakam Devlet Bakam ~  Devlet Bakam

i~ -
Es M Ogﬂ(/// SpsS

o~ Adalet Bakan vunma Bakany i Digigleri Bakant Manye ka

@MJ e
it ;
= Milli Egitim Baknm dirlik Bakani i Sag. ve Sos. Y. B Giim. ve Tekel Bakani
7 / Glrd 4“ % =

-]

-

=) Ulastirma Sanayi ve Tek. Bakgm-En. ve Tab. Kay. Bukam
el 2 -~
-

o (ﬂ'M @ Jusiph)

mg. ve Spor Bakani

d

N f_
» lm ,
Fon No: 30 18 1 2 - Kutu No: 317 - Dosya No: 47 - Sira No: 8

Ek 8: Tirk Silahl1 Kuvvetleri’nin Kibris’a fiili miidahalesine iliskin kararname
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L. YAVINEVI SUNAR,

RITSPA

- Cumhuriyet ==

. KURDCUSU: YUNUS NADY
6.yl sayn 15346 e v peie s St e - e K b 12 %8 Cymortes] 72 Wisom 196

o
Cenl Nadie Sok. Bivals Milde Ion lat 1
No. K. STANBUL

Fets Relhon 1065.01

Ordu ile
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® ; ‘z‘?{..‘.'..k eviars Vvt
ettlr l Kanecopulos, Sager ERE Partisi Hideri. Onceki gece Yorgi Papandreu, Merkez Bisligi Partisi ~ leyier e haechett
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ve yeni bir hiikiimet kurdurdu

ATINA — Yunan Kirali Konstuntin ve Bagbakan Kanel-
lopulos bir ile
d~ Ordu idareye el koymustur. Daha sonra Atina ve difer se-
hirlerde idarcyl cle alan askeri birlikler, Bagbakan Kanello-

dahil ol
izere biitiin siyasi liderlerl tevkif etmiglerdir. Tevkifine karst
koymak isteyen Kanellopulos'un evinden sliriik-
lenerck cikanldigt bildizilmektedir.
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Ek 9: Yunanistan’daki Albaylar Cuntasi’na iliskin Cumhuriyet gazetesinde yer alan
haber.



132

-nm

u.u

Yunan Dopanmaias: _ -
Ege'yve agildy
ordu alarmda

Avnn VahAvernes bW poibdine o+ T
i el R e T T

i
ol
i

e
i D
it

»

I
I
i

’.
'

fz

Yll_l kUTLA.\Dl

!
fl
"l
'}

il‘i"'
i
h

,.
|
|
%ii,‘

-

i
il
i
Al

Iy

=

fil
il
F1 il

|
{

i
il
il

Ek 10: Tirkiye’nin Ege’de petrol aramalarina iliskin Milliyet gazetesinde yer alan
haber.
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*Basbakan, liderlerle *TBMM Persembe glinii
3 saate yakin goriisti  olaganustu toplaniyor

MAKARIOS ADA'YI
e TERKETTI

GARATAM CLAYLAR GITWNE ALARMA BECEN WAVA VE UM E AUVVETLENAAE SOMVE NALIS SURMOA

Kibrista t;arnlsma
hala devam ediyor

hl-l-!

Maharios wn b darte
den de amcrdup e

Ek 11: Makarios’un Kibris Adasini terk etmesine iliskin Tercliman gazetesinde yer
alan haber.



