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Oz

Yirminci ylizyilin ikinci yarisi, yazi {izerine sorgulamalarin basladigi, yazi tizerine
yazinin; elestirinin merkezine oturdugu bir déneme isaret eder. Bu sorgulamalar 6ziinde
yazinin ne olduguna degil, nasil calistigina dair bir izlekten koken alir. Yazi {izerine
yogunlasan elestirel yaklasim metnin kendisini nasil olusturduguna yogunlasirken,
Ferdinand de Saussure ve yapisalcilikla baglayip 1960’11 yillara kadar siiregelen gostergenin
merkezde oldugu bir merkezilestirme ¢abasi kendisini Jacques Derrida’'min deyimi ile
yapinun yapisalligi oyununa birakir. Bu oyun kendini tiim anlam odaklarinda yinelerken
farklilastirir, gogaltir, dagitir, ayirir ve gdsterge yerini ize birakir. Bu iz, ayni zamanda soz-
merkezci Bat1 diisiincesinin biitiiniiyle temellerinden sarsilarak sorgulanmasini ve yerini bir
yap1l sokiim ugrasimna birakmasini, logosun igine hapsedilmis tiim anlamsal ve yapisal
celiskilerin maskesinin diistiriilmesini saglayarak; orada ve simdi mevcut olan1 ertelenmis
bir “ayirama”! tabi tutarak metnin diginda ve icindeki yapilari bir hareket igine dahil
etmektedir. Bu dinamizm yazinin iki anin1 imler. Oncelikle bir ters-yiiz etme, bunu takiben
bir yeniden kayda ge¢me ani yazinin tiim anlamsal duraklarindaki geliskileri ve hiyerarsik
yapilar1 yap1 sokiime tabi tutar. Bu an, ayni zamanda bir okuma olay1 ve amidir. Yazi,
okumanin vuku buldugu bir tarihsel olusa, bir eylem alamina doniisiir. Bu ¢alismada,
yazinin Derrida’nin deyimiyle gramatolojinin (yazi bilimi) nasil isledigi, yapt sokiimiin
uygulandig1 temel metinleri ve Derrida'nin “Yazibilime Dair”(1967) ve “Yazi ve Fark”(1967)
adl eserlerinde ortaya koydugu bu yapi sokiim hareketi detaylica incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Jacques Derrida, yazibilimi, ayiram, yazi, yap1 sokiim.

The Play of Writing and Signification in Jacques Derrida

Abstract

The second half of the twentieth century indicates a period during which started the
questioning of the critical and literary theory and the centralisation of the critic and the
writing on the writing process. This questioning stems from a path on how the writing
works, not on what the writing is fundamentally. The critical approach concentrating on
how the text forms itself, starting from Saussure’s structuralism until 1960s which is a try of

ez

! Ayiram, Derrida’min Différance kavramimin Tiirkgesidir. Sozciikteki “a” yazimin séz karsihgmda dinamik

hareketini yansitir. Simdiki zaman ile ge¢mis zaman arasindaki temsil etme ve var olmay1 belirleyen diferans
Fransizca’da ayn1 zamanda erteleme ve naklen olmadan verme anlami da tasimaktadir (Akay 1999: 15).
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the centralisation of the sign leaves itself to a play of the structurality of the structure. This
play whereas reiterates itself in all signification focuses, diversifies, reproduces, separates
and disseminates and the sign turns to be the trace. This trace leads the structures outside
and inside of the text into a movement subjecting which is actually there to a differance of
deferral by ensuring the unmasking of all semantic and structural contradictions confined
into the “logos” by questioning the totality and rocking to its foundations the thought of
Western logocentrism and by erasing on-going metaphysics of presence giving way to a
deconstruction. This movement bring along not only a deconstruction but also a
reconstruction. This dynamism marks the two moments of the writing. First of all a
procedure of eversion and a moment of re-inscription deconstruct all semantic
contradictions, illusions, structures depending on the metaphysics of presence. This moment
is also a moment and an event of lecture, the writing turns to be a field of action and a
historical being in which the lecture happens. In this research, the movement of the
deconstruction existing in the principal texts of Derrida entitled “Of Grammatology” (1967)
and “Writing and Difference” (1967) and how grammatology works will be deeply
examined.

Keywords: Jacques Derrida, grammatology, differance, writing, deconstruction.
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GIRiS
“Kavram, yazi onu ele gecirdigi anda olgunlagir.”
Jacques Derrida

Yapisalalik ve onu takiben post-yapisalciligin hakim oldugu siireg, Aydinlanma
sonrasi 0zneyi merkeze alan siipheci ve elestirel yaklasimlardan bir kopusla birlikte dilin ve
yapinin yeni bir merkeze oturdugu anlamh bir egilimin doruga ¢iktig1 andir. Bu egilim bir
yaniyla Hegel diyalektigini, 6te yandan Sartre’in varolus ve Husserl'in fenomenoloji
felsefesinin sorgulandig1 bir mecrada vuku bulur. Ozne ve aklin hiikiim siirdiigii Descartes
felsefesi, Nietzsche’nin kendi yazisinin logos’a? ve gercege tabi olmadigini sdylemesiyle
alttist olur (Derrida 1967: 32). Akil, ve 6zne bir biitiin olarak diinyay1 olanakl kilan 6znellik
olarak, birlik verici merkezi konumundan edilmektedir. Altug’a gore “O6zne diinya(s1)
icerisindeki sarsilmaz konumunu kaybettigine, bir anda konumsuz bir konuma geldigine
tanik olur” (2013, 215). Fransiz felsefesi Heidegger'in etkisi altindadir. Nitekim Heidegger
1947’ de kaleme aldig1 “Hiimanizm Uzerine Mektuplarinda” Sartre’in Varolusgu hiimanizmi ile
arasina bir mesafe koyar ve dilin insanin s1$1nag1 oldugunu ileri siirer.

Dilin 6znenin ve aklin (logos'un) hakimiyetini sorgulattigt bu zemin oOnceleri
yapisalcilikla Ferdinand de Saussure’tin “Genel Dilbilim Dersleri” (1916) adli eserinde dilin
bir dizgeler sistemi oldugunu iddia etmesi ile, daha sonra Roland Barthes'in gostergebilimi
temel alan calismalar1 (Yazimin Sifir Derecesi (1953), Metnin Hazzi (1973)) ve bunu takiben
Derrida’'min yap1 sokiim yaklasimiyla dilden yaziya dogru yol alir. Bu c¢alismada bu
yolculugun ana hatlar1 belirlendikten sonra Derrida’da yazi kavrami s6z merkezciligin ve
bat1 felsefesinde 6teden beri var olan mevcudiyet metafiziginin bir elestirisi ile gramatoloji
ve yapi-sOkiimiin tiim temel bilesenleri analiz edilecektir. Derrida’nin sdylemde dil, gosterge
ve yapinin oyununu analiz ettigi iz, ayiram, arkeyazi vs. gibi kavramlar netlestirilecektir.
Boylelikle Derrida’y1 felsefe’den edebiyata c¢agiran ve sdz-merkezciligin oliimiini
mijjdeleyen canin (Glas, (1974))° sesi biitiin ¢alisma boyunca yanki bulacaktir. Yazinin
elestirel dinamiginden yola ¢ikilarak Derrida’da yazi ve anlam oyunu derinlemesine analiz
edilecek ve felsefe ve edebiyat kutuplasmasinda ikili hiyerarginin yapi-sokiime ugratilmasi
icin gerekli bir zeminin olanaklar: aranacaktir.

JACQUES DERRIDA’DA YAZI KAVRAMI

Cevizci'ye gore, yapisalcilikta biitiin sosyal fenomenleri dilbilimsel sistemler olarak
gorme yoniinde bir gayret ve buna paralel olarak soz konusu sistemlerin eszamanli yapisini,
bilimsel bir sistemi model alarak ortaya c¢ikarma egilimi s6z konusuydu. Oysa post-
yapisalcilikta genel olarak sistematik diisiincenin dogasini, tarihsel agidan daha duyarh bir
¢aba icinde, edebi diisiincenin her daim yeniden yorumlayic1 gozliikleriyle ele alma egilimi
baskin c¢ikar. Bu egilimin en belirgin bicimde goriildiigii kisi Jacques Derrida’dir (2012:
1243). Bu egilim ile, 1967 yilinda ele aldig1 “Yazibilime Dair”, “Konusma ve Goriingii”, “Yazi ve

2 Bat1 metafiziginin temel olarak “Logos” metafizigi olmasi su anlamlara gelir:

-Birinci anlami1 “demek” fiilinden geliyor. Yunancast legein olan demek fiilinden tiiretilmis olan bir isimdir logos. Bir
yerde deme ya da deyis diyebiliriz Tiirkgede.

-Legein'in diger bir anlami da “derlemek, toparlamak, bir araya getirmek”tir.

-Logos’un bir bagska anlami da dokiimiinii yapma, ayrintilarini ¢ikarmadir. Bu farkli anlamlar1 incelemek igin
Heidegger’in logosu konu edinen makalesine bakilabilir (Baser 2012: 386).

3 “Glas”, Jacques Derridamin 1974 yilinda yaymlanmis, metnin kati yonlerini yerinden oynatan; sag siitunda
Hegel'in “Salt Tin” kavramini, sol siitunda Jean Genet'in metnini yapi-sokiime ugratarak soz-merkezci bakisin
yapi1-sokiime ugratildig1 edebiyat ve felsefenin bulustugu eseridir.
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Fark” adli eserlerinde Jacques Derrida; goriingiibilime (Husserl), dilbilime (Saussure),
(Lacanci) psikanalize, yapisalciliga (Lévi-Strauss) yoneltilmis felsefi kabullerin en temel
metinlerini elestirel bir incelemeye tabi tutar (Sarup 2010: 53). Bununla da kalmaz, Jean
Jacques Rousseau’yu yaziyr baski altina almakla, onu soziin bir kopyasi konumuna
indirgemekle suglar.

Heidegger’den sonra Derrida Fransiz felsefesi ile ilgilenmis, Sartre ve Merleau Ponty’i
tanimis, Gaston Bachelard’in ve George Cagulheim’im bilginin teorisi c¢alismalar:
Derrida’'nin Husserl ve Rousseau ile ilgili arastirmalarimi etkilemis, George Bataille’in
sosyoloji, poetika, felsefe {iizerine, Michel Foucault'nun diisiincenin tarihi ve yapisi,
Emmanuel Levinas'in goriingiibilim, etik ve Maurice Blanchot'nun yazi ve edebiyat iizerine
yazilar1 Derrida diisiincesinin olusumunda son derece anlamli bir yere sahip olmustur
(Stocker 2006: 14).

Derrida “Yazi Bilime Dair” adli eserinde yazi kavramina 1sik tutar, bu baglamda
“différance” (ayiram), “trace” (iz), “archi-écriture” (kok-yazi) ve “gramme” (yazi) kavramlarindan
yola gikarak yapisokiim ad1 verilen yeni bir kavram gelistirir. Derrida s6z/yaz1 karsitliginda
sOzil Onceleyen metafizik onermeleri yapisokiime ugratir. Ciinkii Derrida agisindan yazi
tiim tarih ve tarihsel olus alamini agar, bu nedenle dilin kaynag ile yazinin kaynag hicbir
sekilde birbirinden ayrilmaz (Aydinalp 2014).

SOZ MERKEZCILIK VE SESMERKEZCILIK

Sozmerkezcilik, Derrida'min deyimiyle “Logocentrisme” Logos'u merkez alan, yani
Derrida’'nin ¢ogunlukla mevcudiyetle iliskilendirdigi bir kavramdir. Sozmerkezcilik
(logocentrisme) dilin, kendi basina var olan, temel olarak, tasarlanan bir anlam diizeni-
diisiince, hakikat, mantik, diinya vb. — tarafindan yonlendirildigi ve bu anlam diizenini
yansittig1 /aktardig1 inanisinda temel bulur (Altug 2013: 231). Bati felsefesi yazidan kusku
duyup “insan sesine” agirlik vererek sesmerkezci (phonocentrisme) olmasinin yanisira
sozmerkezcidir, biitiin diisiince, dil ve deneyimimizin temeli islevini gorecek nihai bir “siz”,
mevcudiyet, 6z hakikat veya gercekligin var olduguna inamr (Eagleton 2011: 142). Bu goriis
agisindan sozciikler, konusan kisinin zihninde 6nceden mevcut anlam saltligina ancak bir
olctide yaklasabilen aracilardir. Dolayimsiz olan soziin yaziya gore bir 6nceligi vardir. S6z
konusmay1 aktarmay1 umdugu seye, insan1 ¢ok daha yakin kilar. Bu da s6ziin mevcudiyetin
imkanma ¢ok daha yakin oldugu anlamina gelir (Altug 2013: 232). Derrida, “Platon’un
Eczanesi”(1968) adli yazisinda, yazi ile mitin akrabaligini, her ikisinin de logos'tan ayirt
ederek ilan eder. Buna gore Platon'da logos, bir oguldur, babasinin mevcudiyeti (presence)
olmadan kendisini yok edecektir. O, babasi olmadan bir yazidan ibarettir. Yani yazi,
babasinin yokluguyla (absence) iligkilidir. Bagka bir deyisle sdylev ya da s6z olarak logos,
yazidan Once gelir. Bati felsefesi hemen hep soz iistiine yogunlasmis, sesin iistiinltigii
konusunda 1srarct olmustur (Orman 2015: 68).

Derrida’ya gore yazi kavrami sadece Platon’dan Hegel'e degil, goriiniir sinirlarin
disinda, Sokrates-Oncesi diistiniirlerden Heidegger'e kadarki biitiin farklara karsin, genel
olarak gercegin kokenini hep logos’a atfetmis olan metafizik tarihi, gercegin tarihi; hep
yazinin asagilanmasi ve “dolu” sdziin disina itilmesi olmustur (1967: 12).

“Yazibilime Dair”(1967) adli eserinin basindan itibaren Derrida yazi kavramim
buyrugu altina almis olan etnik merkezcilik (ethnocentrisme) dikkat ceker wve bati
metafiziginin bir elestirel pratigine girisir. Derrida, yazimmin metafizik olarak
kavramsallastirilmasina soz merkezcilik adini verir (1967: 11). Derrida tarafindan ortaya
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atilan bu tez s6ziin yaziya gore ayricalikli bir konumda olmasi ve anlami aninda yakalamasi
ve tam da bu nedenle mevcudiyete gonderme yapmasidir. Derrida, bati diisiincesinin
temelinde so6z/yazi karsithgl olduguna inanir. Bu Kkarsithk ona gore bati felsefesini
betimleyen bir dizi hiyerarsik karsithigin (varlik/yokluk, ruh/beden, 6zne/nesne, erkek/kadin,
s0z/yazi, gosteren/gosterilen vs.) temelini olusturmaktadir.

MEVCUDIYET METAFiZiGiNiN ELESTIRISI

Derrida, yirminci ytizyilin ikinci yarisin1 da igine alan siire zarfinda, bat1 diisiincesi ve
felsefesinin mercek altina alindig: tetikleyici bir “olay” olan yaziy:1 ele alan entelektiiel bir
figtirdiir. O, batinin mevcudiyet metafizigi ve felsefesi tarafindan siirekli baskilanan yaziy1
Ozellikle edebiyat ve edebi elestiriyi “dolu” s6ziin disina iten indirgenmis ve gercegin
otiildiigui bir an, olay gibi diisiiniir. Felsefeyi edebiyat karsisinda yap1 sokiim adini alan bir
diisiinsel ve edebi elestiri yontemi gelistirerek “Logos’u” merkeze alan felsefeyi yerle bir
eden karsit ve ikili hiyerarsik yapilari ters yiiz ederek Heidegger'in yapisizlastirma
(destructuration) ve Nietzsche'nin merkezsizlestirmesini (decentralization) takip ederek
elestirir.

Derrida, mevcudiyet metafizigini sorgular, ona gore bati metafiziginde yazi/soz,
erkek/kadin, kiiltiir/doga, gosteren/gosterilen, varlik/yokluk vs. gibi ikili karsit kavramlar
arast hiyerarsik bir siddet s6z konusudur ve bu kavramlardan ilkine daha fazla deger
atfedilmistir. Tkinci kavram ise bati felsefe tarihi boyunca baski altina alinmistir. Burada
onemli olan ilk etapta sonu gelmeyen yap1 sokiim, merkezsizlestirme ve “hareketli” bir yer
degistirme ile bu kavramlar: bir ters-yiiz etme oyununa a¢maktir. Derrida’ct yap1 sokiim
erkek, tanri, s6z gibi anlami merkeze alan tiim yapiya meydan okur ve Derrida bu
kavramlar1 marja tasiyarak siler (sous rature). Boylelikle mevcudiyet metafizigi mevcudiyete
verilen bir ayricalikla bati felsefesini hakimiyeti altina alir. Bu ikili karsitliklarin her biri bir
mevcudiyeti, yok olusu yok sayarak on plana alir. Mevcudiyet bir kesinliktir, bu nedenle
tim filozoflar mevcudiyeti ayricalikli kilmistir. Ancak Derrida bu bakis acismi “sosyal
bilimlerde gosterge, dil ve yapimn oyunu” adli Baltimore (1966) konusmasinda metafizigin
tarihinin merkeze bir merkez bulma ve bu merkezlerin yerini siirekli degistirme tarihi olarak
okuyarak ve yap1 sokiim hareketiyle merkezi merkezsizlestirerek, mevcudiyet kavramini ve
yapinun yapisalligini yerinden eder.

GRAMMATOLOJI VE YAPISOKUM

Derrida’nin sorgulamas: gramatoloji adini alan bir yazi biliminin ortaya ¢ikisi {izerine
kuruludur. Derrida'min temel eseri olan “Yazibilime Dair” (1967) onun felsefe ve edebi
elestiriye en 6zgiin katkisini olusturur. Eser “Yazinin Baslangici ve Kitabin Sonlanigi” adli bir
bolim ile baslar. Yaziya dair adli eserinde Derrida kendi kisisel yazi pratigini gelistirerek,
bat1 metafizigi tarafindan her zaman talep edilen bir merkez fikrini yap1 sokiime ugratir. Bu
ilk boliim

e Harften 6nce yaz1
e Doga, kiiltiir, yaz1 seklinde ikiye ayrilir.

Derrida bu eserde Saussure, Aristo, Platon, Hegel, Jacopson, Nietzsche, Heidegger,
Peirce, Hjemslev, Descartes,Leibniz, Lévi-Strauss ile Jean-Jacques Rousseau’nun elestirisi ve
derin bir okumasini yapar. Derrida’nin elestirel okumasi bu diisiiniirlerin hepsinde 6zellikle
ayn1 metafizik yanlisin tekrarlandigini gostermeyi amaglar. Bu yanlis yaziya boyun
eg(dir)me ve onu indirgeme seklinde gelismistir.
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Gramatoloji yazimin baski altina alinmasi sorunu ile ilgilenir, ¢tinkii Derrida’ya gore
tarih boyunca soz ve gosterge sorununa, yaziya karsin bir Oncelik verildigine tanik
olmaktayiz. Derrida’da gramatoloji bir yazi bilimi olarak tanimlanir. Gramatoloji yazili
izlerin bilimidir. Yazi, harf ve kayit bat1 diisiince gelenegi tarafindan ruhun, soziin, logos'un
disinda olan bir unsur olarak goriilmiistiir. Daha genel olarak gramatoloji tiim metafiziksel
varsayimlar1 yap1 sokiime ugratir. Gramatoloji’de “gramme” Yunancada yazi anlamina gelir
ve anlam siirecinin mevcudiyet olarak diisiiniilmesinin olanaksizligini betimler, Derrida bu
siireci bir ayirim ve iz oyunu olarak goriir. Gramme (yazi) bir ayirim isine génderme yapar.
Bu oyuna gore higbir 6ge kendinde var olamaz. Gramatoloji, yazi ve soz arasi iliskiyi ve tiim
metafizik varsayimlari yapi sokiime ugratir (Aydinalp 2014: 42).

Derrida yap1 sokiim eylemi ile bu eserde rasyonel kavramsalligin bir elestirisini
yaparak ikili hiyerarsik yapilar1 sorunsallastirir. S6z konusu eserin énemli bir kismini Lévi-
Strauss’un “Hiiziinlii Dénencelerini” (1955) Jean-Jacques Rousseau’'nun “Dillerin Kokeni Uzerine
Denemesini”(1780-1789) incelemeye almustir. Derrida’ya gore bu iki diisliniir yazimin
baskilanmasi konusunda hemfikirdir. Ikisine gore de yazi, yabancilasmayr ama ayni
zamanda politik, dinsel bir baskiy1 animsatir. Gramatoloji'nin ilk kism1 da s6zmerkezcilige
bir giris niteligi tasir. Ikinci kismi Levi-Strauss'un ve Jean Jacques Rousseau’nun
derinlemesine bir okumasi ve elestirisini igerir. Derrida’ya gore Levi-Strauss modern
diinyaya yazinin girisini bir siddet eylemi olarak algilar ve yaziyr Rousseaunun “iyi
yabaninin” mutlu ve 0zgiir dogasini sarsan bir unsur olarak goriir. Yazinin sdze karsi bu
indirgenisi bir s6z merkezcilige baglidir. Derrida bu durumu yap1 sokiim ile ters-yiiz eder.
Yap1 sokiim metni yok eden veya metne zarar veren bir islem degildir, ancak yap1 sokiim
metnin i¢indeki yapilarin ikili bir seansta (double-seance) maskesini diisiirmek igin metnin
i¢ini oyar. Bu nedenle yap1 sokiim iki asamada gergeklesir.

1-Ters-yiiz edilme: hiyerarsik olan ikili yapida ki giic iligkisi yok edilir. Bu ilk anda yaz1
soze, kadin erkege, 6teki ayniya, yok olus, mevcudiyete ayricalikli kilinir.

2-Notrlesme: Tlk kisimdaki ikili yapida 6ncelikli ve ayricalikli kilinan kavram hiyerarsik
giic iliskisi dengesinden sokiiliip, daha onciil olan ve ikili diisiince igerisine yerlesik
bulunan anlamlar terk edilir. Bu faz bir {ist-ses (super-voix), bir androjeni (androgénie)
ve bir arkeyazinin (archi-écriture) dogmasini saglar. Yani ikili yapidan sokiilen kavram
kararsizlagir (indécidabilité) (Hottois 1998: 306).

Derrida’da yap1 sokiim bir anlam acilimi, stirekli ertelenen, kararsiz ve dagilmis
anlamin genislemesine tabi olan yazi sorunsalina dair bitmez bir sorgulama ve doniisiim
hareketidir. Yaz1 s6z merkezci diisiincenin yetim ¢ocugu olarak Derrida’da yazibilime bagl
bir takim nosyonlar (iz, ayiram, dagilim) ile kendini konumlar. Yap1 sokiim bu ayiramin
siirekli ertelenen anlam dahilinde izini siirer. Gosterilen yerini bu anlam zincirinde stirekli
bagka gosterilenlere birakir. Gosterilenin yerinden edilmesi, gostergenin metafiziksel
problematigini olusturan ikiligin tersine gevrilmesi islemi ile gerceklesir (Altug 2013: 220).
Bu islem yap1 sokiimdiir.

JACQUES DERRIDA’DA DiL VE ANLAM OYUNU

Genel olarak post-yapisalcilikta dil durumunu karakterize eden dilsel olgu,
gostergenin yapisal statiisiiniin yerinden edilmesidir (Altug 2013: 216). Derrida, gosteren ile
gosterilen arasindaki ayrimi silmenin iki yolu oldugunu diisiiniir: klasik yol gostereni
diisiinceye tabi kilmak, ikinci yol onceki indirgemenin islevde bulundugu dizgeyi soru
konusu yapmaktan olusur (Altug 2013: 220). Saussure'a gore, gosteren ile gosterilen
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arasindaki iligki keyfidir. Kiiltiirel ve tarihsel uzlasimlarla gosteren gosterilene baglanmistir.
Boylece sistemdeki her gosterge yalnizca digerleriyle arasindaki fark sayesinde bir anlama
sahip olur. Saussure'un bu diisiincelerinin temelinde dili, artzamanl degil de, yani tarihsel
gelisimi icinde degil, aksine eszamanli olarak, yani tarihin belirli bir noktasinda biitiin bir
sistem olarak, yani bir dizge olarak ele almasi ve yorumlamasi gercegi yatmaktadir
(Eagleton 2011: 125-126). Derrida agisindan ise, sozciik ile sey ya da diisiince gergekte asla
bir ve tek olamazlar. Aksine gosterenler ile gosterilenler siirekli olarak yeni birlesimler
i¢cinde ya birbirlerinden koparlar ya da bir araya gelirler. Bagska bir deyisle, gostergeler,
yoklugu gosterirler, dolayisiyla bir anlamda anlamlari yoktur. Anlam siirekli olarak bir
gosterilenler zinciri boyunca devinir ve asla onun kesin konumundan emin olamayiz, ¢linkii
anlam asla tek bir gostergeye bel baglamaz (Sarup 2010: 40-41). Dil dizgesi, gostergenin
metafizik hiyerarsisinden bagimsiz kilma girisimi, Derrida’nin, “yap1” kavrami ve “yapinin
yapisalligina” iliskin tartismasinda yakalanabilir. Bu ¢ozme siireci yapisalciligin yapiya
verdigi anlam igerisinde “merkezin” yerine “oyunun” ikame edilmesi ile sonuglanacaktir
(Altug 2013: 221).

iZ VE AYIRAM

Fransiz Felsefe Toplulugunun 1968 yilinda diizenlenen konferansi sirasinda Derrida
ayiram (differance) kelimesini agiklamaya calisir ve ona gore ayiram ne bir kelime ne bir
kavramdir. Burada s6z konusu olan yazi sorunsali iizerine bir yaz siirecinde diisiiniilen bir
miidahale tarzidir. Bu yazili farklilik yazida yazilan ve okunulan ancak duyulmayan ve
sOylenemeyen bir “A” nin hareketi ve Derrida felsefesinin bir sentezidir. Bu sentez
gosterilen ile gostereni biteviye bir zincirsel hareket dahiline sokar. Ayiram, eszamanli,
tarihsel olmayan, simiflandirilabilen, duragan motiflere uygun degildir. Ayiram, Derrida
tarafindan s6z merkezcilige karsi Derrida tarafindan iiretilmistir. Bu terim hem farklilasmak,
hem de ertelemek anlamlarina gelen “différer” fiilinden tiiretilmistir. Derrida bu terimi yazi
iizerine bir yaziy1 diisiinmenin olanaklarimi ararken gelistirmistir. Derrida, Saussure’cii
dilsel dizge teorisini alarak bu teorinin yapr sokiimcii bir tekrar okumasimi yapar ve
buradaki gosterge kavramui yerini iz ve ayiram terimlerine birakir.

Yap1 sokme eylemi geligkileri gostermektir. Celigkilerin arasindaki fark onto-teolojik
bir fark degil, bir ayiram (différance) olacaktir. Simdiki zaman ile ge¢mis arasindaki temsil
etme (ya da temsiliyet) ve var olma (ya da mevcudiyet) iliskisi iginde yer alacaktir. Ge¢miste
olani simdiki zamanda var eden mevcut kilan eylem ayiramdir. Kendi iginde kapali olan
mekani ve disaridan gelen mutlak disarisilig1 ve radikal bir otekiligi icermektedir. Izin hem
yerlesmesini hem de silinisini belirleyen, ekonomik bir harekettir. Ve zaten iz bir ektir
(supplement) (Akay 1999: 16).

iz bir kokenin, anlam zinciri {izerinde siirekli ertelenen bir mevcut olmayan
farklilasan varligin olanaksizligidir. “A” nin sonsuz hareketi bizi izin ve gdstergenin sonsuz
oyununa cagirir. Ayiram ve izler sisteminde farkliliklardan baska bir sey yoktur. Ayiram
dolayisiyla ayni olmayan benzerlik ve bizi kendisiyle ayn1 ve kendisinden ayri olan iz
kavramina gonderir. Derrida’ya gore anlamin mevcudiyeti asla tamamlanamaz, bu diisiince
rasyonalistler tarafindan kolayca kabul edilmemektedir, ¢iinkii her gosterge ya bir 6nceki ya
da bir sonraki gostergeye gonderme yapar, boylelikle gostergenin kendi 6z kimligi ve
anlamin mevcudiyeti ¢oziiniir. Diger bir deyisle anlam asla mevcut degildir, ¢linkii anlam
stirekli referanslara baglh bir baglam dahilinde gelisir, bu baglam belli degisimlere tabidir.
Derrida bu degisimlere ayiram (différance) adini verir. Bu farklhiliklar izin tanimlanmasi,
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kimlik bulmas1 dilbilimsel gostergenin mevcut olmasini engelleyen isaretleridir. Boylelikle
ayiram gosterilenlerin agik bir oyunu olarak diisiiniilebilir.

Yazibilime dair adli eserinde Derrida bir anlam sisteminde gostergenin siirekli 6teki
gostergelerle var oldugunu ve anlam buldugunu, bir gostergenin asla kendinde var ve
anlamli olmadigim soyler. Bu siirekli ve sonsuz tekrar ve asla nihai anlama ulasamama
durumu onun yaziya dair vurgulamak istedigi en temel yondiir.

ARKEYAZI VE ITERABILITE

Biz yaziy1 konugsmadan sonra gelen daha dogrusu tarihi tarih 6ncesinden sonra gelen
bir durum olarak algilariz. Bunun sonucu olarak, Derrida, kendisine gore yazinin “sonra”
(sozden sonra, tarih oncesinden sonra) gelmeyip kokensel oldugunu, zaten her zaman
mevcut oldugunu gozler 6niine sermek igin “Kék-yaz: (archi-écriture)” ifadesini ileri siirer
(Ramond 2011: 21). Bu durumda Derrida aslinda alict/muhatap yoklugu (iletisimde) her
durumda yazidakiyle ayni rolii oynadig: icin her iletisim biciminin esas itibariyle “yaz1”
oldugunu savunarak, gecerli (felsefi, gercekteyse “metafizik”) yazi anlayisini biisbiitiin
alasag1 etmek tizere, yazida alicinin zorunlu yokluguna dayanacaktir (aslinda, tanimi geregi,
ancak olmayan birine (bir yokluga) yazilabilir). Gergekte, alicinin olmadigi bu iletisim
sekline “yaz1” demeyi tercih edersek, Derrida’nin savi, aslinda her iletisim bi¢ciminde , hatta
ortak-mevcudiyet goriiniisiinde bile daima zorunlu olarak “yazi”(ya da yokluk) oldugunu
savunmaktan (ya da saptamaktan) ibarettir. Netice itibariyle her iletisim modeli ona gore
yoklukta iletisimdir, yani boylece paradoksal olarak sozlii iletisimin dayanacagi yazidir
(Ramond 2011: 23). Derrida’ya gore sadece tek bir yaz1 yoktur, fakat iki tane yazi, iki tane
metin vardir. Fonetik yazi sese, s0z, logosa eklemlenir. Oysa yazi yani arkeyazi ayirami
temel alir ve s6z merkezcilik ve ses merkezciligi yerinden eder, bir fark yaratir. Ikisi arasinda
bir uzlagi, bir diyalektik iliski yoktur. Halbuki iki metinde ayni1 kdkene dayarur. Alfabetik
yazi dilin i¢sel gereksinimlerine cevap verir. Otorite sahibidir. Onunla hakikat dilsel kodlara,
yasalara ve mantiga gore diizenlenir. O, yani s6z oglu ve hiyerarsiyi yaratir, mekan ve
sosyal yasamui organize eder. Kok-yazi ise anlamin kokeninden beri isler haldedir. Bu
hiyerarsiyi kirar. Dogdugu andan itibaren yazi, yazar tarafindan terkedilmistir. O artik
yetimdir. Artik bir eklenti olabilir, o artik yinelenebilirdir. Derrida’ya gore yapisal olarak
okunabilir-yinelenebilir- olmayacak bir yazi, yazi olmaz (Ramond 2011: 129).

SONUC

Bu c¢alismada Derrida’'min yap1 sokiim ugrasinin temel bilesenleri ele alinarak,
betimlenmeye ¢alisilmistir. Bu ugrasin bir sonucu olabilecegi diisiincesi Derrida’nin temel
diisiinsel sistematigine ters olmakla birlikte, yapilmak istenen Derridanin yazi bilimini
acgiklamak, bu bakis agisinin metne yaklasimini gozler oniine sererek metni ikili karsitliklar
dizgesinin uyguladigi siddetin disina ¢ikarabilmek, diger bir ifadeyle metni
ozgilirlestirmektir. ki kelimeyle soOylenecek olursa, Platon’dan beri, batt metafizigi
kokeninden itibaren, yazinin ve okumanin birlikte olusu unutulmus degil, fakat
baskilanmistir ve soz ile duyus her zaman eril ve ataerkil bir durumla iligkilendirilmistir
(Lisse 1998: 11). Bu nedenle 6ncelikle yazi ve okuma soziin hiikiim siirdiigii kiiltiirde 6zgiir
kilinmalidir. 11k basta da ifade ettigimiz gibi Derrida’ya gore kavram, yazi onu ele gegirdigi
anda olgunlasir. Yazi, bati metafiziginde Gteden beri siiregelen siddeti goriiniir kilar. Bu
hiyerarsik, otekilestiren, yayilmaci siddetin ¢oziindiigii an yap1 sokiim anidir. Derrida’ya
gore “Metnin disinda bir sey yoktur”. Metinde anlam siirekli yinelenen ve ertelenen izlerin
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izdiisimiidiir. Yap1 sokiim bir bozma, bir dagilma degil aksine bir yeniden olusturma
islemidir. Bu yeniden olusum, yine Derrida’nin tabiriyle iki yazilim anini, yapr sokiimiin
ikili kaydini imler. Bu kayit asla bir kati mevcudiyet an1 degil, aksine kendinde varolusun
elestiriye acildigi andir. Bati metafizigi varolusundan beri bu katt mevcudiyet aninin
kiskacindadir. Yap: sokiim buna karsin bir nihilist teori, bir yok edis degil, bir yeniden
iiretme, yaziy1 yeniden okuma olayidir. Bu olay yapinin hareketini gozler dniine serer ve
yapinin yapisalligi, kendisini yapinin (ayiram ve iz ile birlikte) bir anlam oyununa birakir.
Bu oyunun ne bir kdkeni ne de bir sonu vardir. Bu oyun kendisini bir yap1 sokiim hareketi
ile siirekli olarak yineler. Bu hareket anlamin oynak bir zeminde siirekli olarak ertelenmesi
ve kendisini silmesi ile betimlenir.

SUMMARY

Deconstruction had a major influence as a literary criticism method on the last
decades of twentieth century. Derrida, who was also under the influence of Friedrich
Nietzsche and Martin Heidegger, questioned the role of the language, subject, sign etc. in his
work entitled Of Grammatology and Writing and Difference published in 1967. He criticized
binary thinking system of the Western thought originated from the attempt of attributing a
centre for not only history as Derrida stated in his Baltimore Discourse in 1966 but also all
forms of reflections of the Western thinking. This is called “Logos” and the way of such
thinking leads Western thinkers to a logocentric approach. Derrida on the contrary claims
that there is no transcendental signified, so the various traditionally subscribed ideas by the
Western civilization are based on the metaphysics of presence which is also logocentric for
Derrida and include the acceptance of a transcendental signified as ultimate source of
knowledge. Our thinking according to deconstruction which is the method developed by
Derrida to reread the Western civilization under the lens of dissemination, trace and
differance by putting the transcendental signified under erasure, consists of the ongoing
play of signifiers that never come to an end and move from one to another in a chain of
signification. Even though, we try to achieve stability in the meaning of a text, we are
directly caught by the language, which refuses to stay fixe. This play leads us to replace the
sign by trace, which consists of rests of the play of signifiers. As a result the word signals
what is deferred or differed. This ongoing play is called “differance” by Derrida which is
originated from French words “to defer” and “to differ” proposing that the signification is
always postponed. Differance asserts that knowledge stems from dissimilarity and absence
making meaning dynamic and contextual. This dynamism prevents to grasp the meaning of
any text in a glance. It marks the two moment of the writing. First of all a procedure of
reversion and a moment of re-inscription deconstruct all semantic contradictions, illusions,
the structures depending on the metaphysics of presence. This moment is also a moment
and an event of lecture, the writing turns to be a field of action and a historical being in
which the lecture happens. In this research, the movement of the deconstruction existing in
the principal texts of Derrida entitled “Of Grammatology” and “Writing and Difference”
and how grammatology works in words of Derrida will be deeply examined. The writing
and signification play on the basis of the critical dynamic of writing in Derrida will be
analysed and the possibilities of a required groundwork will be quest for deconstructing the
dual hierarchy and polarization of Philosophy/Literature.
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