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OZET

YUKSEK LiSANS

AKSEHIR iLCESIi KOZAGAC SULAMA KOOPERATIFi SULAMA
PERFORMANSININ VE chIquERjNiN SU KULLANIM
DAVRANISLARININ TESPiTI UZERINE BIR ARASTIRMA

M. Fulya FISEKCIOGLU

Selcuk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Tarimsal Yapilar ve Sulama Anabilim Dah

Damisman: Prof. Dr. Nizamettin CIFTCI
Yil, 37 Sayfa

Jiiri
Prof. Dr. Nizamettin CIFTCI
Prof. Dr. Fatih Mehmet KIZILOGLU
Prof. Dr. Ramazan TOPAK

Bu calismada, Konya ili Aksehir Ilgesi Kozagac Sulama Kooperatifindeki sulama
performansimin kooperatif sahasindaki ciftcilerin su uygulama davraniglarinin belirlenerek, ¢6ziim
Onerilerini ortaya koymaktir. Bu amagla kooperatif ortaklari ile yiiz yiize goriisme seklinde anket
uygulanmuistir.

Aragtirma sonuglarina gore; Ankete katilan ¢iftgilerin %60°1 toprak analizi yaptirdigini, %40°1
analiz yaptirmadigini, %72,5°1 kullandig1 suyun kalitesini bilmedigini, %27,5’1 ise su kalitesini bildigini,
%601 sulama zamanini topragi kontrol ederek, %35°1 bitkiye bakarak, %5°1 ise tahminen belirlediklerini,
%45°1 sulamay1 sulama sirasi kendine geldiginde yaptigini, %32,5’i suyu hemen temin edemedigini,
%12,5’1 istenilen zamanda temin ettigini ve %10’u gecikmeli olarak suyu tarlaya alabildigini ifade
etmigstir. Ciftcilerin %52,5°1 sulama icretlerinin pahali buldugunu, %42,5’1i normal ve %5’i ise ucuz
buldugunu, %42,5’i sulama isletmelerinde bakim ve onarimu kendisinin yaptigini, %57,5’1 ise
kooperatifin yaptigini belirtmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Sulama, sulama kooperatifi, sulama y6netimi, su ticreti



ABSTRACT

MS THESIS

A RESEARCH ON IRRIGATION PERFORMANCE AND WATER USE
BEHAVIORS OF FARMERS FOR KOZAGAC IRRIGATION COOPERATIVE
IN AKSEHIR

M. Fulya FISEKCiOGLU

THE GRADUATE SCHOOL OF NATURAL SCIENCES OF SELCUK
UNIVERSITY
DEPARTMENT OF FARM STRUCTURES AND IRRIGATION

Advisor: Prof. Dr. Nizamettin CIFTCI
Year, 37 Pages

Jury
Prof. Dr. Nizamettin CIFTCI
Prof. Dr. Fatih Mehmet KIZILOGLU
Prof. Dr. Ramazan TOPAK

The study aims to determine the behavior of the irigation practice of farmers affliated with the
Kozagac Irrigation cooperative in the town of Aksehir, Konya, and offers solutions. To this end, with the
members of the cooperative were interviewed face to face.

According to research result, %60 of the farmers who participated in the survey, have a soil
analysis, %40 of them have not a soil analysis. %72,5 of farmers do not know the quality of the water
they use, %27,5 of them know it. In addition %60 of farmers determine the time of the irrigation time by
controlling the soil, also %35 of them determine it by looking the plant and %5 of them determine
presumably it. %45 of farmers state that they do irrigation when the irrigation order comes to themselves,
by the way %32,5 of them state that they do not supply immediately the water, contrary to this, %12,5 of
them state the water is supplied at the desired time and %10 of them can take the water delayed. %52,5 of
farmers indicate that the irrigation fee is expensive, according to %42,5 of them, the fee is normal and
%5 of them indicate that is cheap. %42,5 of the farmers express that they apply themselves to
maintenance and repair in irrigation enterprises, whereas; %57,5 of them express that the cooperative
does it.

Keywords: Irrigation, irrigation method, irrigation cooperative, irrigation fee



ONSOZ

Sulama sebekelerinin  yOnetiminde temel amag, ¢iftgilerin  gelirinin
yiikseltilmesi, dolayisiyla su kaynaklarinin en yiiksek fayday: saglayacak sekilde etkin
dagitim ve kullaniminin gerceklestirilmesidir. Sulama yonetimi ise tarimda sulama
amaglarii gerceklestirmek i¢in suyun dagitim ve kullanimini saglayan bir organizasyon
olarak tanimlanabilir.

Kurulmalarinda, gelistirilmelerinde ve tesviklerinde gerek bdlge tarimina
gerekse ililke tarirmina biiyiik faydalar sagladigi gozlenen sulama kooperatifleri’nin
sulama igletmelerinde goriilen bu sorunlarin ¢6ziimii kagimilmazdir. Planlanan bu
arastirmada amag; Konya ili Aksehir Ilgesi Kozaga¢ Sulama Kooperatifindeki sulama
performansinin tespit edilip, kooperatif sahasindaki ciftgilerin su uygulama
davraniglarinin da belirlenerek, ¢6ziim Onerilerini ortaya koymaktir. Elde edilecek
veriler bu amagla yapilacak galigmalara 151k tutacaktir.

Tez c¢alismamin planlanmasinda, arastirilmasinda, yiiriitilmesinde ve
olusumunda ilgi ve destegini esirgemeyen, engin bilgi ve tecriibelerinden yararlandigim,
saygideger danisman hocam Prof. Dr. Nizamettin CIFTCI’ye sonsuz tesekkiirlerimi
sunarim.

Yine ¢alismamda kaynak ve yontem agisindan yardimda bulunarak yol gésteren
saygideger hocalarim Ars. Gor. Elif SAHIN, Ars. Gor. Akif Kalender'e ve saha
calismalarima katkilarindan dolay1 Kozaga¢ Sulama Kooperatifi Bagskan1 Sayin Cemal
KULA'ya, ankete katilan tiim kooperatif iiyelerine tesekkiirii bor¢ bilirim. Ve son olarak
benden hi¢bir zaman destegini esirgemeyen bu hayattaki en biiylik sansim olan aileme
sonsuz tesekkiirler.

M. Fulya FISEKCIOGLU
Konya-2018
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1. GIRIS

Su, tiim yasam i¢in dogal bir kaynak oldugu kadar tarihi siirecte toplumlarin olusumunda
ve gelisiminde stratejik bir degerdir. Tatli su kaynaklarinin hidrolojik dongiisiiniin ve diinya
iizerindeki dagilimmnin yer, miktar ve kalite olarak farkli olmasi, suyun toplumlarin tarihi
gelisiminde her sinifin1 ilgilendiren dogal bir kaynak olmasina sebep olmustur (Cift¢i, 2010).

Glinlimiiz diinyasinda su uluslararas1 kiiresel bir gii¢ kaynagi haline gelmistir. Su
kaynaklarinin kisitli olmasi, suyu kullanan paydaslar arasinda siirekli bir tartisma konusu
olmustur. Tartismalarin temel sebebi suyun paylasiminin nasil, ne sekilde ve ne miktarda
olacagidir. Diinya su yiizeyi toplam hacmi 1,36 milyar km®tiir. Bunun % 97,5 i tuzlu, % 2,5 ‘i ise
tatl sudur. Bu orana gore tath su kaynag varhig 35 milyon km®tiir. Tatli suyun diinya
yiizeyindeki dagilim1 homojen degildir. Giinlimiizde tiiketilen suyun % 60 - 75’1 tarimda, % 10 -
20 ‘si endiistride ve geriye kalan % 5 - 10’luk kism1 ise evsel tiikketim olarak kullanilmaktadir.
Tiiketim oranlarina bakildiginda en yiiksek tiiketimin tarimda oldugu goriilmektedir. Tarimsal
sulamanin zorunlu oldugu kurak ve yar1 kurak alanlarda sulama suyu en 6nemli girdidir (Celebi1
ve ark., 2010).

Ulkemizde oldugu gibi birgok iilkede hizl niifus artis1, sosyolojik, ekonomik ve ekolojik
sorunlar1 da beraberinde getirmektedir. Niifus artisiyla birlikte toplumlarin sosyal gelisimleri su
ihtiyacim1 artirmaktadir. Thtiyaglarm artmasi kisith olan su kaynaklarinin kullaniminda yeni
stratejilerin ve su kullanim senaryolarinin ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir. Gelecekteki diinya
niifusunun artisiyla birlikte dogal su kaynaklar1 kullanimi iizerindeki kiiresel baskilar daha da
artacaktir.

Toplumlarin sosyal gelismislikleri kisi basina tiiketilen veya diisen tatli su kaynaklari
miktarina gore nitelendirilmektedir. Bir {iilkenin su zengini sayilabilmesi i¢in kisi basina
potansiyel su miktarinin yillik 10 bin m?® olmas istenir. Tiirkiye’ nin yiiz 6l¢imii 78 milyon ha,
tarim yapilabilir arazi varhigr ise 23 milyon ha’dir. Sulanabilir arazi varligi 16,5 milyon ha
olmasina karsin sulamaya agilan arazi varligi 5,9 milyon ha’dir (DSI, 2017).

Tiirkiye’de yillik ortalama yagis yaklasik 643 mm olup, yilda ortalama 501 milyar
m? suya tekabiil etmektedir. Bu suyun 274 milyar m*"ii toprak ve su yiizeyleri ile bitkilerden olan
buharlagsmalar yoluyla atmosfere geri donmekte, 69 milyar m®’lik kismi yer altt suyunu

beslemekte, 158 milyar m*liikk kismi ise akisa gecerek cesitli biiyiikliikteki akarsular vasitasiyla



denizlere ve kapali havzalardaki gollere bosalmaktadir. Yeralt1 suyunu besleyen 69 milyar m>’liik
suyun 28 milyar m®ii pmarlar vasitasiyla yer iistii suyuna tekrar katilmaktadir. Ayrica komsu
iilkelerden iilkemize gelen yilda ortalama 7 milyar m® su bulunmaktadir. Béylece iilkemizin briit
yer iistii suyu potansiyeli 193 milyar m® olmaktadir (DSI, 2017).

Yer alti suyunu besleyen 41 milyar m®de dikkate alindiginda, iilkemizin toplam
yenilenebilir su potansiyeli briit 234 milyar m? olarak hesaplanmistir. Ancak giiniimiiz teknik ve
ekonomik sartlar1 ¢ercevesinde, cesitli maksatlara yonelik olarak tiiketilebilecek yer {istli suyu
potansiyeli yurt igindeki akarsulardan 95 milyar m®, komsu iilkelerden yurdumuza gelen
akarsulardan 3 milyar m® olmak iizere, yilda ortalama toplam 98 milyar m*tiir. Y1lda 14 milyar
m? olarak belirlenen yer alti suyu potansiyeli ile birlikte iilkemizin tiiketilebilir yer iistii ve yer alt1
su potansiyeli yilda ortalama toplam 112 milyar m® olup, 44 milyar m*ii kullanilmaktadir (DS,
2017).

Sulama, bitkilerin gelismesi i¢in gerekli olan suyun dogal yagislarla karsilanamadig:
yerlerde, istenilen zaman, miktar ve kalitede kontrollii olarak bitki kok bolgesine verilmesidir.
Tarimdaki suyu etkin ve verimli kullanilabilmesi i¢in suyun yonetiminde akilci siirdiirtilebilir
isletme planlarinin ele alinmasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Siirdiirtilebilir bir su yonetimi; su
kaynaklarmin planli bir sekilde gelistirilmesi, dagitilmasit ve kullanilmas: olarak ifade
edilmektedir. Sulama sebekelerinin yonetiminde ve isletiminde temel amag, suyu kullananlarin
birim alandan aldiklar1 gelirin ylikseltilmesi, sonucta su kaynaklarinin en yiiksek faydayi
saglayacak sekilde dagitimmin ve kullaniminin gerceklestirilmesidir (Akiizim ve Cakmak,
2008).

Su kaynaklar1 toplumun ortak malidir ve bu nedenle kamu yarar1 gozetilerek
tilketilmelidir. Yonetim kademesindekiler kamuya ait temel dogal kaynaklarin korunmasini ve
esitlik icerisinde kullanilmasini saglamakla sorumludurlar. Bu sorumluluklar anayasal gorevdir.
Kimi zaman devletler, ortaya ¢ikan talep artiglarint miktar ve kalite bakimindan karsilamakta
yetersiz kalabilmektedirler. Bu gibi durumlarda bazi iilkelerde 6zel sektoriin ve sivil toplum
kuruluslariin  (STK) devreye girmesiyle devlet adina suyun dagitimi ve yoOnetimi
gerceklestirilmektedir. Son yirmi yilda Tiirkiye’de de suyun dagitimi ve yonetiminin kullanicilara
devri 6nem kazanmaktadir.

Tiirkiye’de, son 50 yilda tarimda verimin artirilmasina yonelik olarak tarimsal alt yap1

hizmetlerine 6zellikle de sulama yatirimlarina 6nem verilmistir. Gliniimiizde sulamaya agilan 5,9



milyon ha alanin yaklasik %75-80’ni devlet tarafinda sulamaya acilmistir. Isletmeye agilan
sulama tesislerin yonetiminde ve sulama planlamasinda ¢esitli sorunlar ortaya ¢ikmis bu sorunlar
giderek artmistir. Ozellikle tarimsal sulamadaki kamu kurumlarinin yasadigi mali sorunlar ve
sulama iicretlerinin tahsilindeki gecikmeler ve giicliikler, sulama isletmelerindeki tesislerin
isletilmesindeki sorumluluklarin paylasilmasinda yeni paydaslara sorumluluklarin devrini
giindeme getirmistir. Bu diislince ile kamu sulama isletmelerinin, isletme bakim ve yoOnetim
sorumluklarinin yerel yonetimler, sulama birlikleri, sulama kooperatifleri ve sahislar devri
baslamis ve giiniimiizde de devam etmektedir.

Ciftgilerin sulama bilincine kavusmalari, kendi aralarinda bir araya gelerek sivil toplum
orgiitlerini kurmalar1 ve katilimer sulama yonetimini sahiplenmeleri, sulama iicretlerini
zamaninda 6demeyi, sulama yatirimlarini geri 6demeyi benimsemeleri projenin uygulanmasinda
ilk ve 6nemli bir asamadir (DSI, 2015).

Mevcut kaynaklarin etkin ve ekonomik kullaniminda, siirdiiriilebilirliginin saglanmasinda
kullanilan sulama yontemleri de onemli bir rol oynamaktadir. Sulama sebekelerinin yanlis,
plansiz ve uygun olmayan bir sekilde yonetilmeleri bu sistemlerden beklenen diizeyde fayda
saglanmasini engellemektedir. Sulama randimanini arttirmanin en 6nemli uygulamasi suyun
iletim ve uygulama sirasindaki kayiplar1 azaltmaktir. Boylece sulama sebekelerinde kayiplar
azaltilabildigi oranda sulanabilecek alan miktari da artacaktir (Kara ve ark., 1992).

Tirkiye’deki sulama isletmeciligi, kamu sulama isletmeciligi, yerel yonetimler sulama
isletmeciligi, sulama birligi isletmeciligi, sulama kooperatifleri igletmeciligi ve halk sulamalar
isletmeciligi olmak {izere bes tiir isletmecilik seklindedir (Cift¢i, 2010).

Tiirkiye’de 1966 yilindan itibaren faaliyette bulunan sahip Sulama Kooperatifleri; 1163
Sayili Kooperatif¢ilik Kanunu’na bagli olarak kurulan, iiyelerin belirli ekonomik faydalarimi
gozeten, Ozellikle meslek ve gegimlerine ait ihtiyaglarini karsilikli yardim, dayanigsma ve
kefaletle temin edip korumak amaciyla kamu tiizel kisilikleri ile kdyler, belediyeler, 6zel idareler,
dernekler tarafindan kurulan, degisir sermayeli ve degisir ortakli sivil toplum (STK)
kuruluslaridir. Sulama kooperatiflerinin kurulus amaci; devletce yapilmis veya yapilacak sulama
tesislerinden alinacak suyun, tarimda kullanilmasi i¢in gereksinim duyulan sulama tesislerini
yapmak, isletmek, bakim-onarimini yapmak ve ihtiya¢ goriilen yerlerde arazi toplulastirmasin
saglamaktir. Sulama kooperatiflerinin kurulusu ve yonetim yapisi bu amacla hazirlanmis

tiizikklerde mevcuttur. Kooperatiflerin “Ana Soézlesmeleri® vardir. Sulama kooperatif organlari;



Genel Kurul, Yonetim Kurulu ve Denetleme Kurulu’dur. Ulkemizde Sulama Kooperatifleri Ust
Birlikleri ile Sulama Kooperatifleri Merkez Birlikleri mevcuttur. (Cift¢i ve ark.,2012).

Sulama kooperatifleri; yer alti (YAS) veya yer iisti (YUS) su kaynaklarindan
faydalanmak isteyen ciftgilerin ortak fayda ile kurduklar1 demokratik orgiitlerdir. Bunlarin asil
amaci, kardan ¢ok sulama hizmetlerinin en uygun diizeyde yiiriitiilmesini saglamaktir.

Ozellikle yer alt1 suyu ile sulama yapilan alanlarda, YAS rezervlerinin birgok bdlgede
kullanilabilir miktarinin tilkenmis olmasi, ruhsatsiz kagak kuyularin agilmasi, sulama yonetiminin
kontrolsiiz yapilmas1 bu alanlarda mevcut sulama sistemlerinin basingli yOnetmelere
doniistiiriilmesini tesvik edilmesini zorunlu kilmaktadir.

Tiirkiye’de 2016 yil1 itibariyle kurulmus Sulama Kooperatifleri sayis1 2497, ortak sayisi
ise 295.984’tiir. Sulama kooperatiflerinin iilke genelinde sulamaya a¢tigi alan yaklasik 1,3
milyon ha’dir (Anonim, 2017a).

Konya’da agilan yer alt1 su kuyusu sayis1 59.311 adettir. Kuyularin 18.240 adedi ruhsatl
ve 41.071 adedi ise ruhsatsizdir. Konya Havzasindaki tiim kuyularin (94 bin adet) %63’ Konya
il sinirlart icindedir. II’deki ruhsatsiz kuyularin havzadaki toplam kuyulara orami %44’ diir.
Bolgede sulama suyuna asir1 talebin oldugu kuyu sayilarindan goriilmektedir. Bolgede yer alti
suyunun asir1 kullanimi sonucu yer alt1 suyu seviyesinde diisiisler ve kirlenmeler goriilmektedir.
Diinyada yer alt1 suyu pek cok iilkede sadece igme-kullanma amagli kullanilmaktadir. Zira yer
alt1 sularinin geri doniisiimii yiiz yillar1 almaktadir. Bolgede yasanan yar1 kurak iklimin yaninda
ozellikle tarimda asir1 ve bilingsiz su kullanimi ve yonetimi sonucu ciddi su krizleri yaganmaya
baglanmistir. Tiirkiye ve Konya’nin en 6nemli tatli su golii olan ve bolge sulama suyunun en
onemli kaynagi niteligindeki Beysehir Golii'nden ¢ekilen su artmakta ve su seviye kotu zaman
zaman 1122 m’nin altina diismektedir. Golde minimum isletme su kotu olan 1.122,40 m’nin
asag1 cekilmesi i¢in ¢evre baskist artmaktadir. Eger gerekli tedbirler alinmaz ise gelecek on yilda
bu talepler artarak devam edecektir. Beysehir Golii iizerinde ciddi su yonetimi ve kirlilik baskisi
vardir (Ciftei, 2010).

Arastirma bdlgesi olarak secilen Konya ilinde sulama tesislerinin biiyiik béliimiinde
sulama yOnetiminin sulama kooperatiflerince yiiriitildiigi goriilmektedir. Tiirkiye’ de en fazla
sulama kooperatifinin kuruldugu il Konya’dir ve sulama kooperatif sayis1 322 adettir. Aksehir
ilgesi niifus yogunluguna gore Konya’da 5. siradadir. Aksehir ilgesinde sulama kooperatif sayisi

27 adet, sulanan arazi miktar1 ise 6098 ha’dir. Arastirmaya konu olan Kozaga¢ Sulama



Kooperatifi 1976’da kurulmus olup toplam 6 yer alti kuyusu bulunmaktadir. Toplam debisi 195
1/s, sulamaya agilan toplam alan ise 339 ha, kooperatif ortak sayisi da 52°dir (Anonim, 2017a).
Konya’daki sulama kooperatifleri isletme alanlarinda goriilen sorunlar Tiirkiye i¢in 6rnek
teskil edebilecek niteliktedir. Planlanan bu arastirmada amag; Konya ili Aksehir Ilgesi Kozagag
Sulama Kooperatifindeki sulama aligkanliklarinin ve isletmecilik sorunlarinin tespit edilip,
¢Oziim Onerilerinin ortaya konulmasidir. Calismadan elde edilecek sonuglar uygulamaya

aktarilabilecek diizeydedir.



2. KAYNAK ARASTIRMASI

Kanalict (1988), planli su dagitiminda igletmelerde goriilen temel sorunlari irdelemistir.
En 6nemli isletme sorunlarini; ¢ift¢ilerin ¢ogu zaman su istek fisi vermeden su almalari, sulama
metodunun uygun olmadigi, bazi c¢iftcilerin sifon kullanmadan su almak istemeleri, gece
sulamasimin yaygin olmayisi, 0l¢ii tesislerindeki noksanliklar, servis yollarinin yetersizlikleri,
kanaletlerdeki sizma kayiplari, tersiyer araliklarinin fazla olusu, bazi kanal baglarinda 6l¢ii tesisi
olmayisi, su dagitim teknisyenleri ile ilgili sorunlar olarak belirtmektedir.

Sezginer ve Giiner (1994), su kaynaklar1 gelistirme projeleri, 6zellikle kalkinmakta olan
iilkelerin ekonomileri icin ¢ok biiyiik 6nem tasimaktadir. Genellikle kisith olan iilke kaynaklari,
diger sektorler yerine uzun yillar boyunca bu alana kaymak zorunda kalmaktadir. Ancak, bu
projelerin gesitli asamalarinda karsilasilan uyumsuzluklar, s6z konusu projelerin yararini dahi
tartisilir hale getirmistir

Ceylan ve Giilgubuk (1995), “Etkin Sulamada Insan Unsuru” konulu ¢alismasinda, etkin
ve stirdiiriilebilir bir sulu tarimin suyu kullanan ¢ift¢ilerin ¢agdas anlamda egitimi ve organize
olmasina bagli oldugunu, sulama tesislerinin teknik ac¢idan ne kadar milkemmel olursa olsun
bakim ve onarimin yapilamamasinin bunlardan beklenen faydanin elde edilememesi yaninda,
tesislerin kisa siirede elden ¢ikmasina sebep oldugunu, tesislerin bilingsiz isletilmesinin ve
sulamalarin teknik anlamda yapilamamasinin sonucunda ise tarim alanlarinin tarim topragi
ozelligini kaybedecegini belirtmistir.

Ozgelik (1999), sulama kooperatiflerin amacinin, iiyelerinin sulama, arazi 1slah1 ve toprak
muhafaza konularindaki ortak menfaatlerini korumak, bu amagla isletmecilik faaliyetlerinde
bulunmak, isleri koordine etmek, denetlemek, diizenlemek ve kooperatif¢iligi gelistirmek
seklinde ifade ederek, ililkemizde kirsal alandaki orgiitlenmelerin biiyiik boliimiiniin kooperatif
yapilanmasi seklinde oldugunu belirtmektedir.

Ciftci ve ark. (2003), sulama isletmeciliginde yasal ve mali eksiklikler yaninda, tesislerin
stirdiirtilebilir kullanimin saglanmasi amaciyla modern ve teknik isletmecilik prensiplerine gore
yonetilmesi, alet-makine parklarinin olusturulmast veya ortak kullanim imkanlarinin
arastirtlmasi, tarla i¢i gelistirme hizmetlerinin yapilmasi, nitelikli personelin istthdami ve
sulayicilarin egitilmesi Oonem tasimaktadir. Verilecek sulama suyunun hesabinda ciftgilerin

yetistirecegi lirlin deseninin dikkate alinarak yapilmasi suyun etkin kullanimini saglayacaktir.



Degirmenci (2004), suyun etkin ve akiler kullanimina yonelik ¢alismalarda; havza su
yonetimi, suyun kaynaginda korunmasi, ylizey ve yer alti sularmin uygun yonetimi, entegre
yaklagim, halk katilimi, yasal diizenlemeler ve suyun dogru fiyatlandirilmast 6n plana
cikmaktadir. Su ve/veya sulama yoOnetimi, suyun depolanmasi, iletilmesi, dogru zaman ve
miktarda dagitilmasi bigiminde tanimlanmaktadir. Su ve/veya sulama ydnetiminin verimliligi
biiylik olgiide su kullanicilar ile yonetim arasindaki isbirliginin ne oranda basarildigina baglidir.
Proje basar1 ve basarisizligini belirleyici en 6nemli etmen, proje yonetiminin kalitesidir.

Siiheri ve Topak (2005), Konya Ovasinda faaliyette bulunan sulama organizasyonlarinin
isletmecilik bakimindan karsilastirilmas1 amaciyla yaptiklar1 aragtirmada, bolgeyi temsilen {ig
sulama birligi, iki sulama kooperatifi ve iki yerel yonetim sulama isletmesi ornek olarak
alinmistir. Sulama oraninin sulama birligi alanlarinda %37-%75 arasinda, kooperatif
sulamalarinda %41-%100 arasinda ve yerel yonetim sulama alanlarinda ise %51-%70 arasinda
gerceklestigini ifade etmislerdir.

Meri¢ (2004), nifusun hizli artis1 tarim ve sanayi faaliyetlerinin gelisimi, daha fazla su
kullanilmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmakta ve su kaynaklart yonetiminin siirdiiriilebilir olmasi
kosulunu gerektirmektedir. Bu asamada yoOnetimin, mevcut durumda oldugu kadar uzun
donemler i¢indeki potansiyeli ve kullanim miktarlarini da goz Oniine alarak siirdiiriilebilir
degerlendirmede bulunmasi gerekmektedir

Cakmak ve ark. (2006), teknik yapilmayan sulama uygulamalar1 ve sulama sebekelerinin
cogunun eski ve yipranmis olmasi tarimda asir1 su tiikketimine yol agmaktadir. Suyun ihtiyagtan
fazla kullanimi sulama randimanini diistirmekte ve tuzlulagsma, gollenme ile kirlilik gibi ¢evresel
sorunlara neden olmaktadir. Sulama sebekelerinde su kaynaginin yetersizligi, yiiksek taban suyu,
topografik sorunlar, sulama tesislerinin yetersizligi, nadas alanlar, sosyo-ekonomik faktorler gibi
nedenlerle sulama alaninin tamami sulanamamaktadir.

Ucar ve Kara (2006)’ya gore, biiyiik emek ve maddi kaynaklar harcanarak yapilan sulama
projelerinden giiniimiize kadar sebekelerin fiziksel yetersizliklerinden, isletme sirasinda giftgi
katiliminin saglanamamasindan ve tarimsal altyapi yetersizliginden dolay1 istenilen hedeflere
ulasilmasi yeterli olmamustir.

Nalbantoglu ve Cakmak (2007), sulama sebekelerinin devrinde devletler, sulama
tesislerinin siirdiiriilebilirligini, etkinligini iyilestirmeyi, yOnetim, personel ve isletme-bakim

giderlerini azaltmayi1 dolayisiyla kaynaklarin etkin ve akilct kullanimini hedeflemektedirler.



Bir¢ok iilkede oldugu gibi iilkemizde de sulama tesisleri suyu kullanan ¢iftgilerin olusturdugu
orgiitlere devredilmektedir. Asya, Afrika, Amerika ve Uzakdogu’daki birgok iilkede sulama
isletmelerinin kullanicilara devri tercih edilmektedir. Bu amagla, 1993 yilinda Diinya Bankasi’nin
destegi ile DSI tarafindan isletilen tesislerin sulama birlikleri, sulama kooperatifleri, belediyeler
ve koy tiizel kisiligi gibi organizasyonlara devrine hiz verilmistir.

Celebi ve ark. (2010), yaptiklar1 ¢alisma sonucunda, bolgede asir1 su kullaniminin
oldugunu, sulama orgiitlerinin 6zellikle bakim ve onarim hizmetlerinde yetersiz kaldiklarini,
orgiitlerin fiziki ve yasal yapilarinda degisik sorunlarin oldugunu belirlemislerdir.

Istanbulluoglu ve Kir (2011), calismalarinda Tiirkiye’de su ile ilgili kurumlarin su
kaynaklarina iligkin verileri depoladigini, ancak su kaynaklarina iligskin ulusal ve etkili bir veri
taban1 bulunmadigin1 ve bu ciddi eksikligin ivedilikle giderilmesi gerektigine deginmislerdir.
Bunun icin su havzalarina iligkin uluslararasi kriterlere uygun bir veri tabani olusturulmasini
gerektigini ve bununla beraber su kaynaklarinin izlenmesi ve denetlenmesinin havzanin tiimiini
icine alacak, tiim kirletici kaynaklar1 kapsayacak sekilde olmasi gerektigini dile ifade etmislerdir.

Erkus ve Tirker (1994), Sulama isletmeciligi; sulamada kullanilacak suyun kaynaktan
alinarak (baraj, golet, yer alt1 suyu, nehir, irmak, kaynak sular1 gibi) bitki kok bolgesine kadar
getirilmesi, uygun sulama ydntemlerinin se¢imi, su kayiplarmm en aza indirilmesi, planli su
dagitimi1 ve suyun planh iiretime tahsisi, yonlendirilmesi, tarla i¢i hizmetlerinin gelistirilmesi,
toprak ve su kaynaklarimin siirdiiriilebilir kullaniminin saglanmasi gibi faaliyetlerin yonetimi
olarak tanimlanabilir. Yani sulama igletmeciligi suyun ve sulama ile ilgili tlim unsurlarin ne
sekilde ve ne Ol¢iide kullanilacagini gosteren bir se¢im ve karar verme teknigidir

Ciftgi (2012), Konya’da bulunan sulama kooperatiflerinin Tiirkiye’deki sulama
kooperatifleri ile mukayese edildiginde; kooperatif basina ortalama sulama alani, kuyu sayisi,
sulama modiilii ve ¢ift¢i basina ortalama sulama alani yoniinden Tiirkiye ortalamasinin {izerinde
oldugunu ifade etmistir.

Ciftci ve ark. (2012), sulama kooperatiflerinde isletme oncesi ve isletme sirasinda teknik,
idari ve mali yonden ¢esitli sorunlar gézlediklerini belirtmislerdir. Bu sorunlarin ¢6ziimii igin;
yonetim, denetim ve bakim-onarim ¢alismalarinda gerekli dikkatin gosterilmesini, tiim {iyelerin
faaliyetlere katiliminin saglanmasini, destek ve kredi sistemlerinin gozden gecirilmesini, bazi
egitim ve destek hizmetlerin karsiliksiz verilmesini ve tarla i¢i sulama hizmetlerinin diisiik faizli

sulama kredileriyle desteklenmesini 6nermislerdir.



Yavuz ve ark. (2015), Sulama isletmeciliginde sulama birliklerinin etkinliginin
belirlenmesi amaciyla, Konya-Cumra Sulama Birligi’nin sulama sahasinda yaptiklari ¢alismada;
ciftcilerin sadece %18’inin hesaplama yaparak sulama suyu miktarini tespit ettiklerini ve
ciftcilerin sulama birliginden sulama hakkinda yeterli bilgi destegi alamadiklarini (%382)
belirtmiglerdir. Arastirmacilar, tarimsal faaliyetlerin basaris1 ve siirdiiriilebilirligi icin, birligin
hizmet alanindaki ciftcilere belirli periyotlarda toprak-su-bitki iligkileri hakkinda seminerler
verilmesi gerektigini sulama planlamasinin uygun yapilmamasinin, asir1 su kullanimina ve bitki
deseninin se¢iminin yanlis yapilmasina sebep oldugunu bildirmislerdir.

Basar (2016), Tarim isletmelerinin arazi parsellerinin ¢ok parcali kiicik ve daginik
olmasi, bir igletmeye sahip ¢ok sayida parsellerin olmasi, su kaynaginin yetersizligi, sulama
tesislerindeki eksiklikler, hatali sulamalar, drenaj sorunlari, tesislerdeki bakim ve onarim
hizmetlerinin zamaninda ve yeterince yapilamamasi sulama isletmelerinde goriilen ortak
sorunlardir. Bu kosullarda sulama isletmeciliginin gelistirilmesi, siirdiiriilebilirliginin saglanmas1
icin tarimsal alt yapi hizmetlerinin bir biitiin olarak ele alinmasi, Oncelikli olarak arazi
toplulastirmasinin mutlak uygulanmasi temel sarttir.

Cin (2017), Ankara Beypazari Bagoren Sulama Kooperatifi'nde sulama performansinin
degerlendirilmesi amaciyla yaptig1 ¢alismada yillik su temin oranini 1,98, yatirim geri doniisiim
oranini % 500, bakim masrafinin gelire oranin1 % 0,14 ve su {icreti toplama performansini da %
100 olarak tespit etmistir.

Sar1 (2017), Tekirdag 1li Malkara Ilgesi Sulama Kooperatiflerinin Isletmecilik Yapis1 ve
sorunlarini incelemistir. Inceleme sonucunda giftgilerin %911 sulama suyu kalitesini bilmedigini,
%47’si sulama suyu miktarini tahminen belirledigini, %68’i yagmurlama sulama metodu
kullandigimmi ifade etmistir. Calisma sonucunda kooperatif sahasinda isletmecilik sorunlar

oldugunu belirterek ve ¢6ziim Onerilerini sunmustur.
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3. MATERYAL VE METOD

3.1. Materyal

Arastirmaya konu olan Aksehir il¢esinde sulama kooperatifi sayis1 toplam 27 adet ve bu
kooperatiflerin suladigi alan ise 6098 ha’dir. Calisma alani olarak Aksehir Ilgesi sulama
kooperatiflerini temsil edebilecek bir pilot alan olan Kozaga¢ Sulama Kooperatif segilmistir.
Secilen kooperatifte yasanan isletme sorunlarmmin belirlenmesi ve ¢6ziim Onerilerinde

bulunulmasi amaciyla kooperatif iiyelerine anket uygulanmaistir.

3.1.1. Arastirma alani cografi konumu

Konya ili Anadolu Yarimadasi'nin ortasinda bulunan I¢ Anadolu Bolgesi'nin giineyinde,
sehrin kendi adiyla anilan Konya bdliimiinde yer almaktadir. Konya topraklarinin biiyiik bir
boliimii, i¢ Anadolu'nun yiiksek diizliikleri iizerine rastlar. Giiney ve giineybat1 kesimleri
Akdeniz bolgesine dahildir. Yiizolglimii 38257 km? (goller harig)'dir. Bu alani ile Tiirkiye'nin en
biiyiik yliz6l¢timiine sahip olan ilidir. Ortalama yiikseltisi 1016 m'dir (Anonim, 2014).

~.
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Sekil 3.1 Caligma alanin konumu (Anonim, 2014)
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Arastirma alani olan Aksehir ilgesi ise, 38°02° Kuzey enlemi ile 31°24° Dogu boylami
arasinda yer almaktadir. Il merkezine uzaklig1 131 km’dir. Ilgenin deniz seviyesinden ortalama
yiiksekligi 1.050 m ‘dir. Ilgenin, kuzeyinde Tuzlukcu, giineyinde Isparta sinirlari, batisinda
Afyonkarahisar, Isparta illeri ve dogusunda Ilgin ilgesi bulunmaktadir. Ilgenin yiizdlgiimii su
yiizeyleri hari¢ 853 km?’dir. Sultandaglar1 eteklerinde diiz bir ova lizerinde kurulmus olan
Aksehir’in batis1 daglik dogusu ise ovadir. flge merkezinin giineyindeki Sultan Daglar1 dizisi ve
kuzeyindeki Aksehir Golii su toplama havzasi bolgenin morfolojik yapisini teskil etmektedir

(Anonim, 2014).

3.1.2 Toprak kaynaklari

Aksehir ilgesinde toplam 318.543 da islenen alan bulunmaktadir. Ilge aliivyal topraklarla
kaphdir. Toprak tipleri olarak kirmizi-kahverengi topraklar, kirmizi-kestane renkli topraklar,
kahverengi orman topraklari, aliivyal ve koliivyal topraklar goriilir. Aksehir’in Kozagag
Mahallesi ¢evresi ve Atsiz koyleri arazisi i¢inde de ince, derin biinyeli koliivyal topraklar genis
alan kaplamaktadir. Aksehir Ilgesinin tarrm yapilabilir alanlarinda yer alan topraklarinin
neredeyse tamamina yakini Lsinf, II. sinif, III. ve IV. simif topraklardan meydana gelmektedir ki
bu karakterdeki topraklar bilindigi gibi her tiir iiriiniin yetismesine uygun topraklardir (Mercaner,
1988).

3.1.3. Arazi varh@

Konya Ili’nde toplam 2.247.000 ha tarim arazisi mevcuttur. Bu arazilerin tarim yapilabilir
miktar1 (nadas alanlan ile birlikte) 1.870.000 ha’dir. Sulanabilir tarim arazisi ise 1.644.000
ha’dir. Konya, Tirkiye bugday tiretiminin %11’ini, arpa tiretiminin %13,7’sini ve seker pancar1
tiretiminin %25 ini karsilamaktadir (Cift¢i, 2010).

Aksehir ilcesi 85.300 ha kullanim alanma sahip olup, Konya kullanim alaninin
%2,09’unu, i¢ Ege Havzas1 kullanim alanimnin ise %23,42’sini olusturmaktadir. Toplam kullanim
alaninin %40,31’inde tarim arazileri, %27,51’inde orman alanlari, %6,17’sinde ise ¢ayir-mera

alanlar1 bulunmaktadir (Anonim, 2014).
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Cizelge 3.1. Aksehir Ilgesi Alan Kullamim Tiirii (TUIK, 2013)

Aksehir Alan Konya Alan
Alan Adi Kullanim Tirt Kullanim Tirii

ha % ha %
Tarim Arazisi 34.382 40,31 2.247.856,60 55,08
Cayir Mera 5.266 6,17 761.460,70 18,66
Orman 23.467 27,51 540.189,00 13,24
Diger 22.185 26,01 531.845,65 13,03
Toplam 85.300 100 4.081.351,95 100

3.1.4. iklim yapisi

Aksehir ve yakin c¢evresinde yazlari ¢ok sicak ve kurak, kislari ise soguk ve kar yagish
gecen karasal iklim goriilmektedir. I¢ Anadolu ve I¢ Bati Anadolu iklimlerinin gecit yeridir.
Yillik yagis miktar1 572 mm’dir. Yilin en yiiksek ortalama sicakligir 29,6°C, en diisiik ortalama
sicakligr -2,5°C’dir.

Yagislar daha ¢ok kis ve ilkbahar aylarinda diiser. Kisin sert giinlerini bahar aylarinda
yazi andiran giinler takip eder. Aksehir ve cevresi I¢ Anadolu bélgesinin en fazla yagis alan
bolgelerinden birisidir. Ancak yagislar daglarda ve daglarin eteklerinde, ovaya gore daha fazladir.
Bu sebeple dag etegi koylerinde daha fazla sebzecilik ve meyvecilik faaliyeti goriilmektedir. En
onemli riizgar1 glineybatidan esmektedir. Halk arasinda gedavet denilen samyeli de sik sik

hissedilir (Anonim, 2017b).
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Cizelge 3.2. Aksehir Ilgesi Iklim Yapis1 (Anonim, 2017c)

Ocak |Subat |Mart |Nisan |Mayis|Haziran [Tem. |Agustos|Eyliil| EKim|Kasim| Aralik

Uzun Yillar iginde Gergeklesen Ortalama Degerler (1959 - 2017)

Ortalama Sicaklik
C0) 0.8 23 | 6.2 | 110 155 | 194 | 226 | 224 |184|130| 7.4 2.9
Ortalama En Yiiksek

5.1 70 | 115| 16.7 | 214 | 258 | 295| 29.6 |255|194| 131 7.2
Sicaklik (°C)
Ortalama En Diisiik

25 | <16 | 15| 57 | 96 | 129 | 154 | 151 |114| 73| 2.8 -0.3
Sicaklik (°C)
Ortalama Yagish Giin

141 | 127 | 124 | 11.7| 114 | 85 3.6 3.2 43| 78| 9.0 14.1
Sayisi
Aylik Toplam Yagis
Miktar1 Ortalamasi 643 | 615 | 64.7| 61.1 | 53.7| 435 | 174 | 121 |21.2|448| 54.6 72.9
(kg/m?)

Ocak Subat| Mart | Nisan| May1s [Haziran |Temmuz| Agustos| Eyliil | EKim| Kasim [Aralik

Yillar i¢inde Gergeklesen Ortalama Degerler (2005 - 2017)

Ort.Gilineslenme
88.5 |[127.9|178.9/218.2| 252.5| 293.3 | 345.8 | 327.3 |274.5/194.5|151.1| 98.9
Siiresi (saat)

3.1.5. Su kaynaklar ve ozellikleri

Tiirkiye’deki 26 akarsu havzasindan biri olan Konya Kapali Havzasi, yaklasik 5,5 milyon
hektarlik yiizol¢timii ile {iilkemizin %7’sini teskil eder. Havza, cografi konumu itibariyla
Tiirkiye’'nin en az ya8is alan bolgelerinden birisidir. Tiirkiye’de kullanilabilir yiizey su
kaynagmin sadece %2’si Konya Havzasi’ndadir. Ote yandan, genis bir kapali havza olmasi
nedeniyle iilkemizin yeralti su potansiyelinin yaklasik %17’sine sahiptir. Havza’daki toplam
yillik kullanilabilir su kaynagi 4,365 milyar m°, yillik su tiiketimi ise 6,5 milyar m?
seviyesindedir. Suyun yaklasik %90°1 tarimsal sulama i¢in kullanilmaktadir (Anonim, 2014).

Aksehir Golii, Sultan Daglari ile Emir Dag1 arasindaki ¢okiintii alaninda yer almaktadir.

Gol, Sultan Daglarindan inen mevsimlik ve stirekli akarsular, gol ¢evresindeki akiiferlerin yeralti

suyu akimi ile gol alanina diisen yagislarla beslenmektedir. Kapali bir havzada bulundugundan
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disartya akintis1 yoktur. Cesitli yerlerden dogan kaynaklar birleserek irmak, dere ve ¢ay halinde
Aksehir ve Eber Gollerine dokiilmektedir.

Aksehir ilgesi su kaynaklar1 akarsular, barajlar, goller ve yer altt suyundan olugmaktadir.
Adiyan Cayi, Aksehir Cayi, Kocadere Nehri, Aksehir Goli ve Ilgin Cavuscu Golii temel su
kaynaklaridir (Anonim, 2014).

3.1.6. Tarimsal yapi ve iiretim

Aksehir ilgesinde toplam 318.543 da islenen alan bulunmakta olup, bu alan Konya islenen
alanin %1,7’sini, Bolge islenen arazisinin ise %1,4’ilinii olugturmaktadir. Toplam islenen alanin
%80,5’inde tarla arazileri, %7,9’unda nadas alanlari, %9,1’inde meyve alanlar1 ve %2,5’unda
sebze alanlar1 bulunmaktadir. flgedeki tarla arazilerinin orani, %66,2 olan Konya tarla arazileri
oranindan oldukga yiiksektir. Aksehir meyve alanlari, il meyve alanlarinin %7,5’unu, ilge sebze

alanlar1 il sebze alanlarinin %4,5’ini olusturmaktadir (Cizelge 3.3).

Cizelge 3.3. Konya ve Aksehir’in Islenen Arazi (TUIK, 2013)

Islenen Arazi Konya Islenen Arazi Aksehir Islenen Arazi
Tirt
da % da %
Tarla arazisi
12.588.987 66,2 256.567 80,5
Nadas
5.865.622 30,8 25.171 7,9
Sebze 176.516 0,9 7.894 25
M
eyve 385.753 2.0 28.911 9,1
Siis bitkileri
1.507 0 0 0
Toplam
19.018.385 100 318.543 100

Ilge arazilerinin %31,89’u sulu arazi, %68,11°i kuru arazi niteligindedir. Ilgenin sulu
arazileri oran1 Konya (%23,03) ve Tiirkiye (%22,31) sulu arazi oranlarindan daha yiiksektir. ilge
sulu arazileri Konya sulu arazilerinin %2,12’sini, i¢ Ege Havzas1 sulu arazilerinin %17 sini

olusturmaktadir (TUIK, 2013).
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3.1.7 Aksehir Ilgesi sulama kooperatifleri

Konya ilindeki sulama kooperatif sayisi 322 adet olup Tiirkiye’de en fazla sulama
kooperatifinin yer aldig1 bélgedir. Sulama kooperatifinin ¢ogunlugu yer alt1 sulamalaridir. ildeki
Sulama kooperatiflerinin toplam suladigi alan 153.502 hektar, iiye sayis1 31.586 ve kooperatif su
debileri toplam1 116.442 1/s’dir. Sulama kooperatiflerinin su kaynaklari tamami yeralti sularidir
(Anonim, 2017a).

Aksehir ilcesi sulama kooperatiflerinin dagilimi Cizelge 3.4’te verilmistir. Cizelgeden
gortildiigii gibi ilgede toplam kooperatif sayisi 27, toplam debi 3412 |/s, {iye sayisi 4914 ve

toplam sulanan alan 6098 ha’dir.

3.2. Yontem

Arastirma alami ¢ift¢ilerinin uyguladiklar1 sulama metotlarin1 belirlemek ve sulama
planlamasini1 yapma sekillerini tespit etmek amaciyla; kooperatif hizmet alaninda ikamet eden ve
kooperatif hizmetinden yararlanan giftcileri temsil edecek sekilde tesadiifi olarak toplam 40
ciftciyle yiiz ylize goriisme seklinde anket ¢alismasi yapilmistir (Ek-1). Alinan cevaplar kendi
icerisinde gruplandirilarak degerlendirilmistir. Anketlerde; iiye ciftcilerin sosyal durumlari,
toprak ve su kullanimi hakkindaki bilgi diizeyleri, bitki yetistiriciligi, sulama uygulamalar1 ve

kooperatiften faydalanma durumlar1 sorulmus alinan cevaplar alt bagliklar halinde sunulmustur.



Cizelge 3.4. Aksehir ilgesi Toplam Sulama Kooperatifleri (Anonim, 2017a)
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Koop. Hizm. Ag1- Taki- Cal | Top. Top. | Kont- Sula- Ciftci Tesis

Kuru- Konus | lan lan san KW/ | Debi | rol maya sayis1 Koop.

lus u Kuyu Pom- Kuy | Saat Lt/ Edi- Agr- Devir

AKSEHIR Tarihi Adet pa u Sn len Lan Tari-hi
Adeti Adet (ha)
i

1) Adsiz 1994 YAS 8 8 127 | 190 | Yag-+Dam 324 186 2007
2) Alanyurt 1993 | YAS 2 2 92 50 | Yagmur. 70 23 2007
3) Altuntas 1995 YAS 85
4) Atakent 1974 YAS 16 16 368.5 380 | Damlama 300 681 1980
5) Bozlagan 1973 YAS 7 7 161 70 SalmatYag. 70 113 1991
6) Cakillar 1989 YAS 12 12 174 360 Damlama 511 520 1998
7) Caml 1991 YAS 5 5 5 141 70 Yag.+Daml. 185 228 1985
i?gegim‘e“' 1989 | YAS 5 5 220 | 160 | Salmasul. 160 | 213 | 1998
9) Dogrugéz 1978 YAS 10 10 346 | 250 | Yag.+Daml. 437 232 1991
10) Engilli 1995 YAS 5 5 199 75 Yag.+Daml. 929 212
11) Gedil 1994 YAS 7 7 6 260 80 Yag.+Daml. 176 156 2006
12) Golgayir 1978 YAS 6 6 134 300 Damlama 830 451 1994
13)Gozpinar 1986 YAS 5 5 67 200 | Salmas. 100 187 1993
14) Tlicak 1995 YAS 3 3 48.5 35 Salma Sul. 35 218 2003
15)
Karabulut 2007 YAS 26
(Kbl | 905 | vAS 2 2 Yagmurlama | 34 154 | 2007
17) Kozagag 1976 YAS 6 6 277 195 | Yagmurlama 339 58 1993
18) Ortakdy 1997 YAS 81
19) Reis K. 1997 YAS 4 4 133 70 Yagmurlama 85 107 2007
20) Saray 1990 YAS 1 1 132 50 Damlama 120 130 2007
21) Savas 1995 YAS 3 3 3 85 75 Salma Sul. 42 215 2005
22) Sorkun 1979 YAS 6 6 217 260 | Yagmurlama 692 108 1982
23) Sogiitli 1993 YAS 5 5 300 150 | Yagmurlama 150 98 2005
24)Uchily-ik | 1997 YAS 3 3 3 104 40 32
25)Yayla-ben | 1995 YAS 4 4 4 230 | 127 | Yagmurlama 181 161 2005
26) Yazla K. 1995 YAS 5 5 88 95 Yagmurlama 159 99 2007
27) Yenikoy 1979 YAS 5 5 196 130 | Salma Sul. 169 140 1990

*Altunbas Sulama Kooperatifi faal degil.
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4. ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA

4.1. Arastirma Bolgesi Su Kaynaklarinin Durumu

Aksehir ilgesi su kaynaklar1 akarsular, barajlar, goller ve yer alti suyundan
olusmaktadir. Adiyan Cay1, Aksehir Cayi, Kocadere Nehri, Aksehir Golii ve Ilgin Cavuscu
Goli temel su kaynaklaridir.

Arastirmaya konu olan Kozaga¢ 1976 kurulmus olup yer alti sulama kooperatifidir.
Kuyu sayist 6, toplam debi 195 I/s ve sulanan alan 339 ha’dir. Sulama kooperatifi personel
sayist 1’dir. Muhasebe islemleri 6zel anlasmali muhasebe seklinde yapilmaktadir. Su iicreti
23,81 kurus/ m® “tiir.

Aragtirma yapilan kooperatif sahasindaki kuyular1 temsil edecek sekilde alinan 2 adet
su orneginde yapilan analiz sonucuna gore orneklerin pH degerleri 6,84—7,24, EC degerleri
80-240 micromhos/cm ve bor degerleri ise 0,02-0,03 ppm ¢ikmustir. Su 6rneklerinde tuzluluk

ve bor bakimindan sorun bulunmamustir.

4.2. Kooperatif Ortaklarinin Sosyal Durumlari

Ankete katilan ortaklarin sosyal durumlari ile ilgili cevaplar Cizelge 4.1°de verilmistir.
Ortaklarin %10’u 21-30 yas arasinda, %30’u 31-40 yas arasinda, %22,5’1 41-50 ve %38,5’1
ise 51 yas ve iizeridir. Kooperatif ortaklariin 6grenim durumlar ise soyledir; %601
ilkogretim, %35°1 lise, %2,5’1 okuryazar degil (okula gitmemis), %2,5’1 ise okuryazardir.
Kooperatif ortaklarmin %92,5’i evli, %7,5’i ise bekardir. Calisma alaninda ciftgi yas
ortalamasmin yiiksek oldugu, tamamina yakimmin evli oldugu goriilmektedir. Uye giftgiler
icin yapilacak egitim calismalarinda yas ortalamasi ve egitim diizeyinin dikkate alinmasi

iletisimi ve etkilesimi kolaylastiracaktir.
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Cizelge 4.1. Kooperatif ortaklarinin sosyal yapilari

Yas gruplari Ogrenim Durumlari Medeni halleri
Ankete
Katilan S Okur IS
21- K Okur - Be- Ev
30 31-40 41-50 51< = yaz‘zf\r yazar 1lk. Lise Top. Kar li =
[ degil 2
Gifteh -, 1 9 15 40 1 1 24 14 49 37 3 40
Sayisi
% 10 30 225 385 100 25 25 60 35 100 925 75 100

4.3. Kooperatif Ortaklarimin Tarimsal Faaliyet Siireleri

Arastirmaya katilan ortaklarin yarisindan fazlasinin uzun yillardir tarimla ugrastigi
goriilmektedir. Bes yildan az iiretim yapan ciftgilerin oran1 %2,5 iken, 5-20 yil arasinda
tiretim yapan ciftcilerin oran1 %45 ve 20 yildan daha fazla siire iiretim yapan ¢ift¢ilerin orani
ise 9%52,5°tir (Cizelge 4.2.). Uye ciftcilerin biiyiik bir kismmnimn %82,5’i tarimsal iiretim alani

50 dekardan az, 50 dekardan fazla tarimsal iiretim alani olan ¢ift¢i orani ise %17,5°tir.

Cizelge 4.2 Kooperatif iiyelerinin tarimsal iiretim siireleri ve tiretim alanlar

Kag yildir tarimsal iiretim yapryorsunuz? Tarimsal iiretim alaniniz ne kadar?
Ankete
Katilan <5 5-10 10-20 20y1l  Top. 50da< 51-100 101-200 200 Top.
yil yil yil < da da da>
Ciftei 1 6 12 21 40 33 4 1 2 40
sayisl
% 2.5 15 30 52.5 100 82.5 10 2.5 5 100

4.4. Uyelerin Sulamada Kullandiklar1 Sulama Metotlar1 ve Fazla Sulamay1 Algilama
Diizeyleri

Sulama; bitki yetistiriciligi i¢in gerekli olan suyun, dogal yagislarla karsilanamadig
kosullarda istenilen zaman, miktar ve kalitede bitki kok bolgesine kontrollii olarak verilmesidir (Kara,
2005).

Sulama, oOzellikle kurak ve yari kurak bolgelerde verimi etkileyen en belirgin teknolojik
faktordiir. Tarlaya getirilen suyun bitki kdk bolgesine verilis sekline ise sulama metodu denir.

Kaynaktan alinip tarla basina getirilen suyun en az kayipla kdk bdolgesine verilmesi sulama
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performansim belirler. Suyun en az kayipla bir bagka ifadeyle yiiksek randimanla kok bolgesine
verilmesinde basingli sulama metotlarinin tercih edilmesi onerilir.

Sulama metodunun se¢iminde ¢iftgi aligkanliklar1 ve sulama kiiltiirii temel belirleyicidir.
Calisma alanindaki ¢iftgilere bu konu ile ilgili goriisleri sorulmus alinan cevaplar Cizelge 4.3°te
verilmigtir. Buna gore; ciftcilerin %80’i damla sulama ve %20’si ise yagmurlama sulama
kullandiklarini1 belirtmislerdir. Bu oranlar kooperatif iiyelerinin basingli sulamanin 6nemini yeterince
kavradiklarin1 gostermektedir. Bitkiye ihtiyacindan fazla suyun verilmesi bitki kok bolgesinde hava-su
dengesini bozmakta, drenaj ve tuzluluk probleminin ortaya ¢ikmasma neden olmaktadir. Uyelerin
%82,5’1 bitkiye fazla su vermenin zararli oldugunu bildigini, %17,5’i bilmedigini ifade etmistir. Bu

bakimdan kooperatif iiyelerinin ¢cogunlugunun fazla suyun zarar1 hakkinda bilingli oldugu sdylenebilir.

Cizelge 4.3. Ciftgilerin sulamada kullandiklart sulama metodu ve fazla sulamayi algilama diizeyleri

Uygulanan sulama metodu Fazla sulamanin zarar: var midir?
Ankete
Katilan
Damlama  Yagmurlama  Diger Toplam Evet Hayir Toplam
Ciftei 32 8 - 40 33 7 40
sayisi
% 80 20 0 100 82.5 175 100

4.5. Uyelerin Sulama Zamanmmm, Verilecek Su Miktarim Belirleme ve Su Kalitesi
Hakkindaki Goriisleri

Etkin bir sulama i¢in ihtiya¢ duyulan su miktarinin hesaplanip bitki icin en uygun
zamanda verilmesi gerekmektedir. Sulama araligi segiminde her sulamada verilecek faydali su
miktarmin ve bitkinin giinliik su ihtiyacinin tahmin edilmesi énemlidir. Iki sulama araliginda
toprakta depolanan miktar bitkinin gilinliik su tliketimini belirler. Bitki ihtiyacindan eksik
suyun depolanmasi bitkiyi strese sokar, verimi azaltir. Araligin uzamasiyla bitkide fizyolojik
solgunluk meydana gelir. Ihtiyactan fazla suyun depolanmasi sizma kayiplarini artirir, isletme
giderlerinin ytkseltir, bitkide c¢esitli hastaliklar ¢ikmasmma sebep olarak verimi distriir.
Ureticilerin sulama bilincinin belirlenmesi adina kooperatif iiyelerine; verilecek su miktarini
ve sulama zamanini belirleme yontemlerine iligkin sorular sorulmustur. Cizelge 4.4°te
goriildiigii gibi treticilerin %17,5°1 verilecek su miktarini belirlerken kok bolgesindeki neme
baktiklarini, %77,5°1 ise tahminen su verdiklerini ifade etmislerdir. Sonuclara bakildiginda

hesaplama sonucu su miktarini belirleyen cift¢i yok denecek kadar azdir. Verilecek su miktari
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kokteki nem miktarina bakarak veya tahmini olarak belirlemektedirler. Bu degerler ciftgilerin
sulama zamanini ve miktarin1 belirleme konusunda yeterli bilince ulagmadigini

gostermektedir.

Cizelge 4.4. Ortaklarin su miktarini ve sulama zamanini belirleme yontemleri

Su miktarini belirleme sekli Sulama zamanini belirleme sekli
Ankete Kokteki Topragi . .
Katilan ) Hesaplama Bitkiye Tahmini
Tahminen neme Toplam kontrol Toplam
yaparak bakarak olarak
bakarak ederek
iftci
Cifts 31 7 1 40 24 14 2 40
sayisl
% 77.5 17.5 5 100 60 35 5 100

Kooperatife iiye {ireticilerin bitki-su-toprak iliskileri konusundaki goriislerini almak
icin topraga fazla su vermenin zararlari konusunda bilgileri olup olmadigi sorulmus ve
%82,5’inin bu konuda bilgisi oldugu ve %17,5’nin ise konuyu bilmedikleri goriilmiistiir.
Ankete cevap veren ortaklarin biiyiik kisminin bu konu hakkinda bilgisinin olmasi umut verici
olsa da uygulama konusunda eksiklikler oldugu gézlemlenmektedir.

Su kalitesi; su icerisinde ¢Oziinmiis anyon ve katyonlarin gostergesidir. Su Kkalitesi
standartlar1 suyun kullanim alanlarina gore degisir. Tarimda kullanilan sularin sulama suyu
kalitesi Ozelliklerine sahip olmasi istenir. Tuzlu sularin kullanimi toprakta tuzluluk sorununu
ortaya ¢ikarabildigi gibi bitki gelisimini yavaslatmakta ve verimi diisiirmektedir. Bu nedenle
sulamada kullanilan sularin kalitesinin mutlaka bilinmesi gerekmektedir. Calisma alanindaki
ciftgilerin %72,5°1 sulama suyu kalitesini bilmedigini, %27,5’1 ise bildigini ifade etmistir
(Cizelge 4.5.). Kooperatif yonetimi iiyelerine kullandiklar1 sulama suyu kalitesi hakkinda

zaman zaman bilgilendirme yapmalar1 gerekmektedir.
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Cizelge 4.5. Kooperatif ortaklarinin sulama suyu kalitesi ve topraga fazla su verme konusundaki

goriisleri
Sulama suyunun kalitesini biliyor Topraga fazla su vermenin zararlarini
Ankete musunuz? biliyor musunuz?
Katilan
Evet Hayir Toplam Evet Hayir Toplam
Ciftci sayisi 11 29 40 33 7 40
% 27.5 72.5 100 82.5 17.5 100

4.6. Ciftcilerin Faydah Su Kapasitesi Hakkindaki Goriisleri

Faydali su kapasitesi bitki kok bolgesindeki kapillar su olup tarla kapasitesi ve solma
noktasi arasindaki sudur. Uygulamada faydali suyun tamamini tiikketilmesine izin verilmez ve
faydali suyun belirli orani tiiketildiginde sulama yapilir. Bu oran sulama metoduna gore
degisir. Basingli sulamalarda bu oranin %30-40"1 tiiketildiginde sulama yapilir. Iyi bir faydal
su kapasitesi bilgisi sulama planlamasinin dogru yapilmasina sebep olur.

Sulama araliginin gereginden fazla olmasi bitkiyi strese sokar, verimi diisiiriir. Sik
olmasi ise asir1 su kayiplarinin artmasina ve isletme giderlerinin yiiksek olmasina neden olur.
Sulamada yapilan en 6nemli hata sulama planlamasinin yani1 sira sulama araliginin ve sulama
miktariin bilingsiz secilmesidir. Ankete katilan ciftgilerin  %37,5’i faydali su kapasitesi az
bildigini, %32,5’1 bildigini ve %30’u da bilmedigini ifade etmistir (Cizelge 4.6). Bu oranlar
ciftcilerin c¢ogunlugunun topragin faydali su kapasitesi hakkinda yeterli bilgiye sahip
olmadigin1 gostermektedir. Nitekim bu bilgi eksikligi tiyelerin %77,5’inin sulamada verilecek
su miktarini tahmini olarak verdiklerini ifade etmesiyle ortiismektedir. Bu cevaplar kooperatif
tiyelerinin sulama isletmeciligi ve sulama planlamas1 hakkinda ciddi bilgi eksikligini

gostermektedir.
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Cizelge 4.6. Ciftgilerin Topragin faydali su kapasitesi hakkindaki bilgi diizeyi durumu

Topragin faydah su kapasitesi hakkindaki bilgi diizeyi

Ankete
Katilan
iftci 13 12 16
Ciftci sayisi 40
0
% 32,5 30 37,5 100

4.7. Uyelerin Toprak Analizi Yaptirma ve Kimyasal Giibre ihtiyacim1 Belirleme Durumu

Tarimsal iiretimde en Onemli girdilerden birisi de kimyasal giibre kullanimidir.
Ozellikle Konya Bolgesinde topraklarin bitki besin iyonlar1 bakimindan fakir olmasi kimyasal
giibre kullanimimi zorunlu kilmaktadir. Kimyasal gilibrelemede yapilan hatali uygulamalar
hem {iretim maliyetini artirmakta hem de topraklarin tuzlulasmasina sebep olmaktadir.
Calisma alaninda kooperatif tiyelerinin toprak analizi ve kimyasal gilibre kullanimina iliskin
goriigleri Cizelge 4.7°de verilmistir. Cizelgeden goriildiigii gibi ankete katilan ¢iftgilerin
%60’1 analiz yaptirdigini, %40’1 yaptirmadigmi belirtmistir. Uyelerin %60’1 giibrelemeyi
analiz sonuglarina gore, %35°1 danisarak ve %5’i ise tahmini olarak belirledigini ifade
etmistir. Bu oranlara bakildiginda iiyelerin kismi ¢ogunlugunun kimyasal giibreleme ile ilgili

belirli bir kiiltiire sahip oldugu sdylenebilir.

Cizelge 4.7. Ciftgilerin toprak analizi yaptirma ve giibre kullanmaya karar verme durumu

Toprak analizi yaptirma Kimyasal giibreyi kullanmaya karar verme sekli

Ankete durumu
Katilan
Analiz
Evet Hayir Toplam sonuglarina Tahmini Damisarak ~ Toplam
gore olarak
Ciftgi sayist 24 16 40 24 2 14 40

% 60 40 100 60 5 35 100
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4.8. Kooperatif Bakim Onarim Calismalari

Sulama tesislerinde bakim ve onarim hizmetleri kanallarin temizligini, yabanci ot
miicadelesini, sanat yapilarinin bakimini ve servis yollarinin tamirini igermektedir. Ciftgilerin
bakim ve onarima katilmalar1 organizasyonu sahiplenmelerinin ve sorumluluk almalarinin bir
gostergesidir.

Ankete katilan ciftcilerin %42,5°1 sulama isletmelerinde bakim ve onarimi kendisinin
yaptigini, %57,5’1 ise kooperatifin yaptigim1 belirtmislerdir. Genel olarak organizasyonun
yaptigit bakim ve onarimi yetersiz goren ¢iftciler eksik kalan kisimlar1 kendilerinin

tamamladigini belirtmislerdir.

Cizelge 4.8. Bakim onarim ¢aligmalarinin yapilma durumu

Bakim onarim ¢calismalarinin yapilma durumu

Ankete
Katilan Kendi imkanlarimla  Devlet tarafindan ~ Kooperatif tarafindan Diger
yapiyorum yapiliyor yapiliyor Toplam
iftci 40
Cifts 17 ! 23 .
sayisi
% 425 - 57.5 - 100

Ulkemizde acik kanal sulama sistemlerinde sizma kayiplari oldukca fazladir ve bu
deger gerekli bakim onarim yapilmadig: takdirde daha da artmaktadir.
Tesislerdeki bakim onarim ¢aligsmalarmin diizenli olarak yapilmasi sizma kayiplarinin

azaltilmas1 ve sulama randimanin arttirilmasi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.

4.9. Ciftcilerin Sulama Ucreti ve Sulama Suyunu Temini Hakkindaki Gériisleri

Tarimsal sulamadaki su iicreti sulu tarimin en 6nemli girdisidir. Ozellikle yer alti
suyunun kullanildig1 alanlarda sulama suyunun iicreti, miktar1 ve tahsilati kooperatif yonetimi
icin Oonemli bir sorun olmaktadir. Sulama Kooperatifleri yonetiminin sulama mevsimi
baslamadan Once yaptiklar1 c¢aligmalar arasinda sulama Tcretlerinin belirlenmesi yer
almaktadir. Ureticilerin %42,5°i su iicretlerinin normal oldugunu %>52,5’i pahali buldugunu
ve %5 ise ucuz oldugunu ifade etmistir. Uyelerin %45’i sulama suyunu sirasi geldiginde
sebekeden alabildigini, %32,5’1 alamadigini, %12,5°1 ise istedigi zaman ve %10°nu gecikmeli

olarak aldigini belirtmistir (Cizelge 4.9).
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Cizelge 4.9. Ciftcilerin sulama ticreti ve sulama suyunu temini hakkindaki goriisleri

Sulama iicretinin degierlendirilmesi Sulama suyunu istediginiz zaman tarlamza alabiliyor

musunuz?
Ankete
Katilan
Siram Zaman
Pahali  Normal Ucuz Top. Evet Hayir geldigin- zaman Top.
de gecikme
Ciftci 21 17 2 40 5 13 18 4 40
sayisl
% 52.5 42.5 5 100 125 325 45 10 100

4.10. Ciftcilerin Talepleri ve Memnuniyetleri

Sulama kooperatifleri ¢iftcilerin ortak fayda ile kurduklari demokratik oOrgiitlerdir.
Kooperatif yonetiminin basaris1 hizmet ettikleri sulama alanindaki ¢iftgilerin yonetimden
memnuniyet durumuna gore belirlenir. Kooperatif liyelerinin %50’si yonetimden memnun,
%25°1 cok memnun, %20’°si az memnun Ve %5°1 ise memnun olmadigini ifade etmistir. Genel
olarak tiyeler kooperatifin yonetiminden memnundurlar. Memnuniyet oranin kismi olarak
yikksek olmast (%75) kooperatif yoneticilerinin iiyelerle iletisiminin iyi oldugunu
gostermektedir. Nitekim iiyelerin %65°1 ihtiyaglarinin en iyi sulama kooperatifi tarafindan

karsilanacagini, %25°i de Devlet Su lsleri tarafindan daha iyi karsilanabilecegini belirtmistir.

Cizelge 4.10. Sulama kooperatifinden memnuniyet durumu

Sulama kooperatifinden memnun musunuz? Sizce hangi organizasyon ihtiyacimizi daha

Ankete iyi karsilar?
Katilan
Cok Memnu- Az Hig Top. Sulama Sulama DSI Top.
memnu- num memnu- koop. Birligi
num num
Ciftci
sayisi 10 20 8 2 40 26 4 10 40
% 25 50 20 5 100 65 10 25 100

4.11. Kooperatif Ortaklarimin Su Dagitim Program Konusundaki Diisiinceleri
Ankete katilan iyelerin %17,5’1 su dagitim programimnin sulayict talebine gore

oldugunu ve istedikleri zaman su alabildiklerini ifade etmislerdir. Ciftgilerin %22,5°1
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programin yetistirilen {iriine gore sekillendigini, %40°1 ise yoneticilerin istegine gore program

yapildigini sdylemislerdir (Cizelge 4.11).

Cizelge 4.11. Kooperatif ortaklarinin su alma durumlar1

Su dagitim program neye gore yapiliyor?

Ankete
Katilan o . Su miktarina
Talebe gore Yoneticiye gore Uriine gore ) Toplam
gore

iftci
Cifts 7 13 9 11 40
sayisi

% 175 40 22.5 27.5 100

4.12. Ciftcilerin Devletin Kredi Desteginden Haberdar Olma ve Kullanma Durumlan
Ankete katilan giftcilerin %35°1 devletin sulama metotlarina yonelik kredi desteginden
haberlerinin oldugunu fakat yararlanmadigini, %10’ nun kredi desteginden faydalandigini,

fakat %551 ise haberinin olmadigini ifade etmistir (Cizelge 4.12).

Cizelge 4.12. Kooperatif ortaklarinin sulamaya yonelik krediden yararlanma durumlari

Devletin sulamaya yonelik kredi Sulamaya yonelik kredi desteginden
Ankete desteginden haberiniz var mi? faydalanmak ister misiniz?
Katilan
Evet Haberim  Haberim Top. Evet Hayir Fikrim Top.
Kulani-  var ancak yok yok
yorum kullanmiy
orum
Ciftei
sayisi 4 14 22 40 22 11 7 40
% 10 35 55 100 55 275 17.5 100

Ankete katilan giftgilere sulamaya yonelik kredi desteginden faydalanmak ister
misiniz soruldugunda ciftcilerin %55°1 evet, %281 hayir, %18°1 ise fikrim yok olarak ifade

etmistir.

4.13. Ciftcilerin Sulama Kooperatifinin Calismalarini Degerlendirmeleri
Sulama tesislerinden istenilen ve beklenilen hizmetlerini alinabilmesi i¢in kooperatif

yonetim ve denetimin diizenli olmasi ve iyi bir bakim-onarim sarttir. Ankete katilan liyelerin
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kooperatif yonetimi ile ilgili soruya %80°ni iyi, %12,5’i ¢ok iyi olarak puan vermistir
(Cizelge 4.13). Ciftgilerin %92,5’inin kooperatif yonetimi hakkinda iyi ve ¢ok iyi seklinde
puan vermesi kooperatif yonetiminin iyi bir yonetim sergilendigini gostermektedir. Ayni
sekilde ciftcilerin %90’ n1 kooperatif denetiminden memnun olduklarini ifade etmislerdir.

Sulama sebekelerin bakim-onarim durumu hakkinda ciftgilerin %35°1 iyi-g¢ok 1iyi,
%60°1 idare eder, %5’ de kotlii degerlendirmesini yapmistir. Bakim konusunda %65°1ik
memnuniyetsizlik kooperatifin bu konuda zayif oldugunu gostermektedir. Tahsilat konusunda
tiyelerin %350’sinin 1yi, %50’sinin de yetersiz degerlendirme yapmasi kooperatif yonetiminin
su Ucreti tahsilatinda zorlandigin1 gostermektedir. Bu sorun bir¢ok kooperatifin ortak
sorunudur.

Sikayetlere ¢oziim bulmada iyelerin biiyiik orant (%85) iyi oldugunu ifade
etmislerdir. Nitekim ortaklarin %80°’ni kooperatifin yonetim ve denetimde memnun olmasi bu

orani desteklemektedir (Cizelge 4.13).

Cizelge 4.13. Kooperatif ortaklarinin memnuniyet durumlar

Ankete Yonetim % Denetim % Bakim % Tahsilat % Sikayetlere %

Katilan ¢0zilm

Cok - - -

kotii

Kotii - - - - 2 5 3 7.5

idare 3 75 4 10 24 60 17 42.5 4 10

eder

iyi 32 80 29 725 10 25 15 375 34 85

Cok iyi 5 125 7 175 4 10 5 125 2 5

Toplam 40 100 40 100 40 100 40 100 40 100
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5. SONUC VE ONERILER

Su kaynaklarmin kisith ve sulama projelerinin biiyiik yatirimlar gerektirdigi
glinlimiizde sulama projelerinin performansinin izlenmesi ve degerlendirilmesi biiyiik 6nem
tasimaktadir. Ciinkii glinlimiizdeki hizli niifus artis1, sulu tarimin yayginlagmasi ve endiistriyel
kalkinma, dogal su sistemini nicelik ve nitelik yoniinden tehdit etmektedir. Bu durum, su ile
ilgisi olan yasal, idari, sosyal, teknik ve ekonomik tiim faaliyetleri entegre bir bigcimde
kapsayan su yonetimine daha bilingli ve sistematik yaklasilmasini zorunlu kilmaktadir. Su
yonetimi; su kaynaklarmin planl bir sekilde gelistirilmesi, dagitilmas1 ve kullanilmasi olarak
tanimlanmaktadir. Tiirkiye'de sulu tarimin uygulanmasinda yayginlastirilmasinda uzun
yillardir biiyiik bir hizmet veren sulama kooperatiflerinin yasal ve teknik bircok sorunlari
olmakla birlikte sulamada ve ¢ift¢iye hizmette 6nemli bir katki saglamis ve saglamaktadir.

Arastirma bolgesi olarak segilen Konya Ilinde sulama tesislerinin biiyiik béliimiinde
sulama yonetiminin sulama kooperatiflerince yiiriitiildiigi goriilmektedir. Tiirkiye’ de en fazla
sulama kooperatifinin kuruldugu il Konya’dir. Konya ilindeki sulama kooperatifleri bolge
sulamasinda ve su yonetiminde ciddi bir sorumluluk ve gorev iistlenmistir. Bolgedeki kit ve
yetersiz su kaynaklarinin oldugu dikkate alindiginda bu sorumluluk daha da ©nem
kazanmaktadir. Bolgede tarimda su yonetimi Orgiitlenmesinde sulama kooperatiflerinin
onemli diizeyde oldugu sdylenebilir. Kooperatiflerdeki isletmecilik ve yapisal durumlar
farklilik gostermekle birlikte sorunlarin ¢ogu ortaktir.

Sulama kooperatiflerinin yapisinda ciddi eksiklikler mevcuttur. Bu eksiklikler
yonetim, teknik ve yasal sorunlar olarak ortaya c¢ikmaktadir. Kooperatiflerin ¢cogunda
ekonomik sorunlar mevcuttur. Sulama iicretlerinin zamaninda ve yeterince toplanamamasi
sulama kooperatiflerinin yapmak istedigi plan ve projelerde gecikme ve eksikliklere sebep
olmaktadir. Isletme sirasinda sulama sebekeleri tahrip olmakta, bakim ve onarim
gecikmektedir. Sulama sebekelerinin yillik bakim-onarim ve yenileme ihtiyaglarinin giigliikle
karsilanabildigi sulama kooperatiflerine devlet destegi yapilmali, diisiik maliyette kredi
destegi saglanmalidir.

Sulama tesisleri ozellikle temmuz, agustos aylarinda asir1 kapasite veya lizerinde
calistirilmakta, bolgedeki ciftcilerin sulama rotasyonlarinda aksakliklar goriilmekte, ciftci
istediginde sebekeden su alamamaktadir. Suyunu zamaninda yeter diizeyde alamayan c¢iftciler
tesislerin isletmesine miidahale etmekte, sulama diizeni bozulmakta, sosyal sorunlar ortaya
cikmaktadir. Bu nedenle kooperatif yonetimi ve ortaklar: bitki deseni planlamasini su kaynagi

debisine gore yapmalidir.
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Bolgede sulama suyu kaynaklarinin biiyiik bir kismini yeraltt sulari olusturmaktadir.
Her gecen yil yer alt1 su seviyelerinde hizli bir diisiis s6z konusudur. Ruhsatsiz kuyular: acilen
kayit altina alinmalidir. Bolge su kaynaklarinin kit olmas1 dikkate alindiginda su iletimi kapali
sistemle yapilmali, basingli sulama yontemleri tesvik edilmelidir.

Kooperatifler i¢in personel giderleri de ciddi bir yiik olusturmaktadir. Kooperatiflere
teknik nitelikli personel istihdami saglanmali, ¢alistirilan personellerin mali haklar1 giivence
altina alinmalidir

Calismada dikkat ¢eken bir diger durum ise sulama kooperatiflerinde egitim ve yayim
calismalariin yetersiz olmasi veya hi¢ olmamasidir. Ozellikle sulama kooperatifleri basta
sulama olmak iizere, tarimdaki paydaglarin tarimla ilgili konularda diizenleyecekleri
uygulamali egitim ve yayim programlari ile su kullanicilarina toprak-bitki-su iliskileri, sulama

zamani, sulama metotlar1 gibi su yonetimi konusunda bilgilendirme egitimleri vermelidirler.
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EKLER

EK-1 Konya ili Aksehir ilgesi Sulama Kooperatifi Ortaklarmin Tarimsal Sulamay1 Algilama
ve Uygulama Diizeyleri Anketi

KONYA iLi AKSEHIR ILCESi KOZAGAC SULAMA KOOPERATIFi
ORTAKLARININ TARIMSAL SULAMAYI ALGILAMA VE UYGULAMA
DUZEYLERI ANKETI

Ad1 Soyadr :

Yasi :

Telefonu :

Aile niifusu :

Koyii :

Medeni hali : ()Evli  ()Bekar

Egitim Durumu : ( )Okuryazar degil ( )Okuryazar ( )ilkdgr. ( )Lise ( )Universite

1. Tarimsal tiretim alaniniz ne kadar?
()20 dekardan az ( )20-50 dekar ( )50-100 dekar ( )100-200 dekar ( )200 dekardan fazla

2. Uretim yaptigimz iiriinler ve ekilislerini siralayiniz.

I- dekar
2 dekar
K dekar
4- o dekar

3. Kag yildir tarimsal iiretim yapiyorsunuz?
()5S yildanaz ()5-10 YiI ()10-20 yil ()20 yildan fazla

4. Kag yildir sulama kooperatifine liyesiniz?
()...... yildir () tiye degilim

5. Sulama kooperatifi disinda hangi kooperatiflere tiyesiniz?

6. Toprak analizi yaptirdiniz m1?
() Evet () Hayir

7. Toprak analizini ni¢in yaptiriyorsunuz?
() Mazot-Giibre destegi almak i¢in zorunluluktan dolay1
() Ekecegim {irliniin giibre ihtiyacini 6grenmek i¢in

8- Toprak analizi sonuglarini giivenilir buluyor musunuz?
() Evet () Hayir
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9. Topraginizin biinyesi sizce nasildir?

() Tane ¢ap1 2-0.2 mm. arasi olan kaba kumlu
() Tane ¢ap1 0.2-0.02 mm. aras1 olan ince kumlu
() Tane ¢ap1 0.02-0.002 mm. aras1 olan mil

() Tane ¢ap1 0.002 mm.den kiigiik olan kil

() Bilmiyorum

10. Topragin giibre ihtiyacini nasil belirliyorsunuz?
() Toprak analizlerinin sonucuna gore

() Tahmini olarak

() Arkadaglarima sorarak

11. “Ne kadar ¢ok sulama yaparsam o kadar ¢ok verim alirim” diisiincesine katiliyor
musunuz?

() Evet, ¢ok sulamayla ¢ok verim alinir

() Hayar, bitkinin ihtiyact kadar su verilmeli () Fikrim yok

12. Kullandiginiz sulama suyunun kalitesini biliyor musunuz?

() Evet () Hayrr () Onemli degil
13. Sulama iicretini nasil buluyorsunuz?

() Pahal () Normal () Ucuz () fikrim yok
14. Sizce sulama ticreti nasil hesaplanmalidir?

() Sulama saatine gore () Su debisine gore () Tarim alanina gore
() Fiskiye sayisina gore () fikrim yok

15. Sulama yaparken harcadiginiz elektrik iicretini pahali buluyor musunuz?
() Evet () Hayir

16. Sulama suyunu istediginizde tarlaniza alabiliyor musunuz?
() istedigim anda evet

() hayir alamiyorum

() siram geldiginde aliyorum

() zaman zaman gecikme ile aliyorum

17. Sulama zamanini nasil belirliyorsunuz?
() Toprag: kontrol ederek

() Bitkiye bakarak

() Toprak nem Olger aletleriyle

() Tahminen

18. Tarlaya vereceginiz su miktarini nasil belirliyorsunuz?
() Kok bolgesindeki neme bakarak () Hesaplama yaparak () Tahminen

19. Sulama konusunda Ziraat Miihendislerinden teknik bilgi destegi aliyor musunuz?
() Evet yeterince aliyorum () Cok nadir olarak aliyorum () Hay1r hig bilgi almadim

20. Sulama ve giibreleme konusunda herhangi bir seminer ya da toplantiya katildiniz m1?
() Evet () Hayir
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21. Sulama hakkindaki bilgileri daha ¢ok nerden aliyorsunuz?
() iI-ilge Tarim Miidiirliiklerinden

()Ozel kuruluslardan

()Tarimla ilgili dergi-kitaplardan

() Televizyon programlarindan

() Arkadaglarimdan

22. Sulamada hangi metodu kullaniyorsunuz?
() Yagmurlama sulama

() Ylizey sulama tava-border

() Damla sulama

() (ytksek basing) Pivot sulama

23. Bir sezonda kag kez sulama yapiyorsunuz, farkli iiriinler i¢in yaziniz?
(6rnek: S.pancarinda yagmurlama sulama ile 8 kez)

................................. da....oooeeeeeeieiooo....osulamaile .......... kez
................................. da.......oeiiiieeee......sulamalile........... kez
................................. da......ooeeeeeeeiooo.....sulamaiile........... kez

24.Uygun bir sulama yaptiginiza inantyor musunuz?
() Evet () Hayir () Bilmiyorum

25. Sizce tarimsal sulamada en uygun sulama metodu nedir?
() Yagmurlama () Damla () Yiizey sulama

26. Damla sulama metodu uygulamayi diisiintir miisiiniiz?

() Evet kullantyorum

() Hayir kullanmiyorum ama kullanmay1 diistiniiyorum

() Hayir kullanmiyorum; Ciinkii pahali bir sulama metodudur
() Isletmesi zordur

27. Topraga fazla su vermenin zararlarini yeterince biliyor musunuz?
() Evet biliyorum () Kismen biliyorum () Hayrr fikrim yok

28.Topragin faydali su kapasitesi hakkinda bilginiz var mi1?
() Evet var () Cok az var () Hayr yok

29. Sulama kooperatifinden sulama hakkinda yeterli bilgi destegi aliyor musunuz?
() Evet yeterli bilgiyi aldim () Cok az bilgi aldim (') Hayir bilgi destegi almadim

30. Sulama kooperatifinden 6ncelikli talepleriniz nelerdir?
() Kredi temini

() Sulama hakkinda bilgilendirme

() Tarimsal giibre destegi

() Tarimsal ekipman destegi

31. Devletin sulama sistemlerine yonelik kredi desteginden haberiniz var mi1?
( )Evet kullantyorum ( )Haberim var ancak kullanmiyorum  ( )Hayir haberim yok



32. Sulama sistemlerine yonelik kredi desteginden faydalanmak ister misiniz?
() Evet () Hayrr () Fikrim yok

SULAMA KOOPERATIFIi MEMNUNIYETINE ILISKIN SORULAR

33. Hangi sulama organizasyonun ihtiyaclarinizi daha iyi karsilayacagini inantyorsunuz?
()Sulama kooperatifi

( )Sulama birligi

()Devlet sulama isletmeciligi (DSI vb.)

34. Kooperatife ortak olmadan 6nce ana sozlesmesini okudunuz mu?
() Evet () Hayir

35. Kooperatifin son genel kurul toplantisina katildiniz m1?
() Evet () Hayir

36.Cevabiniz EVET ise katilma nedenlerinizi 6nem sirasina gore siralayiniz.
() Kooperatifin biitiin ¢galismalarini yakindan izlemek.

() Yonetim kuruluna etkin kisiler segmek.

() Ortaklik gorevim oldugu i¢in.

() Digeri.

37. Cevabimiz HAYIR ise katilmama nedeninizi siralayimiz.
() Ortaklara bir yarar saglamadigi i¢in.

() Toplantilar sikici oldugu igin

() Yonetim kuruluna hep ayni kisiler sec¢ildigi igin

() Digeri

38. Kooperatifin su dagitim programi sizce neye gore yapiliyor?
() Sulayici taleplerine gore

() Yoneticilerin kararlarina gore

() Yetistirilen iirtinlere gore

() Kuyudaki su rezervlerine gore

() Digeri

39. Bakim ve onarim hizmetleri ne sekilde yapiliyor?

() Kendi arazimdeki kanallarin bakimini kendim yapiyorum
() Bakim ve onarim devlet tarafindan yapiliyor

() Kooperatif kendi yapiyor

() Digeri

40. Kooperatifin yapmis oldugu c¢alismalardan kimler daha ¢ok faydalanmaktadir?
() Tiim ortaklar

() Belirli kisiler ve gruplar

() Yoneticiler

() Fikrim yok

35



41. Sulama Kooperatifinden memnun musunuz?

() Cok memnun
() Memnun
() Az memnun

() Hig

42. Memnun nedenleri ?

43. Sulama Kooperatifi faaliyetleri hakkinda ne diistinliyorsunuz?

36

Yonetim

Kot

Idare eder

Iyi

Cok iyi

Denetim

Sulama planlar1

Sulama zamani

Sulama aralig:

Sulama ticretleri

Bakim onarim hizmetleri

Tahsilat

Sikayetlere ¢6ziim
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