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1. GIRIS

Futbol, gliniimiizlin en sevilen spor oyunlarindan biri olarak biiyiik bir cogunlugu
ilgilendirdigi gibi, meslegi futbol olan insanlara da biiylik kazanglar saglamaktadir. Futbol
sayesinde profesyonel yoneticiler, antrendrler ve futbolcularin yam sira futbolla ilgili yan
sektorler de gelisme saglamistir. Futbolun ne kadar genis bir yelpazede yer aldigini
diistinecek olursak, hi¢ de hafife alinmayacak sektorlerin oniinii agtigim goriiriiz. Akla
gelecek Ornekleri hemen siralamak miimkiin. Bugiin futbolla ilgili her konuda fazlasiyla
yatirim yapilmakta, malzemesinden sahasina, mag yayim haklarindan ¢alisanlarina kadar her
alanda gelisme ve en iyisini arama galismalar1 her gecen giin siiratle devam emektedir.
Mademki futbol boylesine biiylik kitleleri vazgegilmez cekiciligiyle sarip
sarmalamaktadir, o halde bu ugurda yapilacak her tiirlii gelisime yonelik aktivite ve

donanim da biiyiik 6nem tagimaktadir (Erdem 2005).

Yonetim, insanlarin is birligi icerisinde belli bir amaca yoneltilmesi ve
faaliyetlerinin bu ama¢ dogrultusunda yiiriitilmesidir (Amman ve Ark 2000).
Degisik alanlarda farkli fonksiyonlar1 yerine getirir ve yapildigi alana gore adlandirilir
(Seraslan 2002). Futbol takimlarinin yonetilmesine idari ve teknik olarak iki agidan
bakilmalidir. Yonetim kurulu, kuliibiin parasal ve idari konulariyla ilgilenir ve i¢inde
bulunulan ve gelecekle ilgili planlamay1 yapan karar merciidir. Teknik kadro ise
kenar yoOnetiminden sorumludur. Futbolda kenar yonetiminin gorevi, futbol
takimlarinin saha ig¢i faaliyetlerinin diizenlenmesi ve futbolcular arasi is birligini
saglamaktir. Bu diizenlemeyi ve is birligini yiiriiten kisi de antrendrdiir. Antrendrler,
futbolculariyla birlikte belli bir hedefe ulagsmak igin belli bir amaca uygun iliskiler

icinde ¢alismalarin siirdiiriirler (Erdem 2005).



1.1. Antrenor ve Tanimi

Insan fikir ve ruh unsurlartyla birlikte biitiinliigiinii meydana getiren
viicudunu belli amaglar i¢in egitmek diisiincesi, insanligin evren iizerindeki varligi
kadar eskidir (Alpman 1972). Bu diisiince gergevesinde toplumlar, insanin fiziksel
gelisiminin yani sira, zihinsel, duygusal ve sosyal gelisimini saglayan spor egitimine
oldukca 6nem vermislerdir. Gergekten de, spor egitimi, insanin fiziksel ve ruh
yapilarin1 gelistiren hareket faktoriiniin hemen her ¢esidini ve biitiin prensiplerini
kapsayan en uygun bir arag olup, genel egitimin bir parcasidir. Giiniimiizde gerek
basin yayin organlarinin spora yaklasimi, gerekse insanlarin stresten kurtulma,
viicutlarinin formda tutuma cabalar1 ve hepsinin Gtesinde sporla kazanilan uluslar
arasi basarilar, toplumun giinlilk yasaminda ve moral diizeyinde olduk¢a 6nemli hale
gelmis, spora bir boyut kazandirmustir (Ozer 1990). Ote yandan her gecen giin
ilerleyen bilim ve teknolojinin yardimiyla spordaki rekorlar yenilendikge, spor
sahalarinda yarigan sporcu ve takimlarin temsil ettikleri {ilkenin teknik, teknolojik,
egitim ve ekonomik standartlari da yaristirilmaktadir (Ag¢ikada 1990). Ancak
giiniimiizde gelisen uluslar aras1 dostluk olgusu ile bilimsel ve teknolojik yenilikler,
spora ¢agdas bir anlam kazandirmistir. Boylece spor, iilkelerin kiiltiirel iligkilerini
saglayan, iilkeler arasindaki sorunlar1 gideren ve iilkeleri birbirine yaklastiran bir
arag niteligi de kazanmustir (Arun 1991). Hig siiphesiz sporda bu hedeflere ulagmak,
oncelikle egitim ve O6gretime Onem vermeyi ve sporda egitici kadrolart bilimsel

Olctilere uygun egitim programlarindan gecgirmeyi gerekli kilmaktadir.

Sporda egitici kadro denildiginde akla ilk gelen “Antrendr” diir. Antrendr adi

verilen spor egiticilerinin sporun gelismesinde olduk¢a 6nemli bir yeri vardir.

Antrenoriin glinlimiizde birgok tanimlar1 vardir.

Meydan Larousse’ye gore antrendr; Atlet, yiiziicii, boksor vb. sporculari veya
spor takimlarinin yaptirdigr calismalarla yarisma veya karsilasmalara hazirlayan
kimse olarak tanimlanirken Tiirk Dil Kurumu Tiirkge sozliigli antrendrii; kisaca
sporculart yetistiren kisi olarak tanimlamistir. Bu tanimlarin yani sira antrenoriin
daha bircok tanimi yapilmaktadir. Buna gore antrendr teknisyen olarak gerekli

bilgileri, bilimin 1s18inda sporcunun basarist i¢in kullanan, daha sonra bu bilgileri



spor becerileri ve stratejiler ile birlestiren ve farkli mizaglardaki insanlara
uygulayabilen kisi olarak tanimlanirken, antrendriin iyi bir organizator, etkili bir
yonetici, motivatdr ve sporcuya bagimsizligini, yeterliligini kazandiran bir egitimci

olmast gerektigi de belirtilmistir (Vanek 1971).

Sporcunun yada takimin basarilt olmasinda antrenériin kisiligi biiyilk 6nem
tasimaktadir. Antrendr, bir egitici ve yol gosterici olarak bazi Ozelliklere sahip

olmalidir. Ancak bu 6zelliklere sahip oldugunda sporcusunun saygisini kazanabilir

(Sevim 1997).

1.2. Antrenor Tipleri

1.2.1. Asir1 Disiplinli Otoriter Antrenor Tipi

Genellikle yeterli deneyime sahip olmayan geng¢ antrendrlerdir. Sporculara ve
insanlara pek giiven duymaz, onun i¢in ne olursa olsun yonetmek c¢ok onemlidir.
Kontrol kendilerinden alindiginda biiyiikk bir kaygi, stres ve emniyetsizlik icine
diiserler. Basarili olmak azmiyle dolu, itaat edilmesini seven ve isteyen cezalandirici,
hosgoriisiiz, sert goriiniimlii, uygulamada siddet kullanan antrendr tipidir. Bu tip
antrendr, yapilmasi veya yapilmamasi1 gereken bir konuda kendine hakimiyetten
yoksundur. Fakat fanatizmin hakim oldugu sporlarda oyuncularin hayranligini ve
sayginligini kazanabilir. Planli bir sekilde hareket eder. Oyuncularindan ayrintilara
dikkat etmelerini ister ve hata yapan oyuncuya (sporcuya) karst kat1 davranir (Sevim
1999).

1.2.2. Uysal ve Tyi Huylu Antrenér Tipi

Bu tip antrendrler sevimli ve ¢ogu kez sempatik kisilerdir. Sporcusuyla
sevgiye ve saygiya dayali iliski kurar. Onun sorunlari ile ilgilenir. Girisken,
sorunlarla ilgilenen antrendrlerdir. Her bir sporcuyla iyi bir iletisim kurar. Yumusak,
esnek ve yaratict bir yaklagimla, teke tek tiim sporcularin rahatiyla ilgilenir.

Oyuncular (sporcular) bu tip antrenérlerle rahat iletisime gegebilir (Sevim 1999).



1.2.3. Gergin Ve Hareketli Antrenor Tipi

Bu tip antrendrler otoriter antrendr tipine benzer. Yinede aralarinda farklilik
vardir, huzursuz tiplerdir. Alingan ve telashidirlar. Giiven verici olmazlar. Fazla ilkeli

degildirler (Sevim 1999).

1.2.4. Gevsek Antrenor Tipi

Boyun egmeye meyilli, her seyi rahatlikla karsilayan, ciddiyetleri giiven
verici olmayan antrendr tipidir. Rahat, pasif ve anlasmazsizliklar karsisinda yansiz,
diistincelerini belirtmeyen bir kisilige sahiptir. Bu takima ve oyunculara (sporculara)
karst ilginin olmadigim gésterir. Iyi hazirlanmazlar ve bu yiizden sadece danisman

olarak goriiliirler (Sunay 2001).

1.2.5. Is Yapar Gériiniimlii ve Gayretli Antrenér Tipi

Gayretli ve ciddi davranighidir. Tutumlari inandiric1 ve agirbaghidir. Devamli

bir 6grenme istegi i¢indedir. Gelisen yeni teknikleri yakindan izler (Sevim 1999).

1.3. Tiirkiye Futbol Antrenorleri Dernegi Genel Merkezi Kurulusu

Tiirkiye Futbol Antrendrleri Dernegi, 1965 yilinda Tiirk Futbol Antrendr ve
Teknik Yoneticilerini bir cati altinda toplayarak Tiirk Futbolunun gelismesi,
giiclenmesi i¢in gerekli goriilen davranis birligini saglamak amaciyla Ankara'da
kurulmustur. Dernegin genel merkezi Ankara'da bulunmaktadir. Dernek 46 subesi ve
bu subelere bagl 13365 iiyesiyle faaliyetlerini stirdiirmektedir. Temel amaci1 Tiirk
Antrenorlerinin, diizenlenen kurs ve seminerlere katilarak gelismeleri ile Tirk
Futbolunu daha iist seviyelere tasimalarini saglamak olan dernek, yabanci
organizasyonlarda da Tiirkiye'yi ve Tiitk Futbolunu Antrendrler bazinda temsil
etmektedir. Kurulusundan bu yana diizenledigi kurs, seminer ve diger etkinlikleriyle
ve yayinladig teknik kitap, dergi, brosiirlerle Tiirk antrendrlerinin egitimi ve

n

gelismesine sayisiz faydalar katan dernegin " Antrendriin Sesi" isimli bir de
periyodik yayin organi bulunmaktadir. Tiirk futbol antrenérlerinin yegane kurulusu

olan TUFAD, yonetim ve denetim kurullari, subeleri ve fedakarca Tiirk futboluna



hizmet veren flyeleri ile c¢aligmalarina bundan sonra da devam edecektir

(www.tufad.org.tr).

1.4. Tiirkiye Futbol Antrenorleri Dernegi Konya Subesinin Kurulusu

Tiirkiye Futbol Antrendrleri Menajerleri ve Monitdrleri Dernegi Konya
Subesi'nin Kurulus c¢alismalart Muzaffer Evren tarafindan 1990 yili igerisinde
baglatildi. Hazirliklarin tamamlanmasindan sonra 17 Nisan 1990 tarihinde Genel
Merkeze bagvuru yapildi ve Genel Merkez Yonetim Kurulu 7 Mayis 1990 tarih ve
90/8 sayili yazi ile kurulus ¢alismasi igin yetki belgesini Muzaffer Evren, Ismet
Karababa, Hiiseyin Akin, Mahir Benli ve Niyazi Yildirim'a verdi. Yapilan ¢alismalar

sonucunda 25 kisilik Konya Merkez Subesi Kuruculari olusturuldu.

Konya Subesi, 1990 yilinda tamamladigi kurulus c¢aligmasiyla, Tiirkiye

genelinde o tarihe kadar kurulan 5. sube olma 6zelligini kazanmistir.

Bu yonetim kurulu 4,5 ay gorev yaparak ilk calismayr baslatmis oldu. O
donemin Genglik ve Spor Il Miidiirii Vezir Balcioglu'nun , Atatiirk Spor Kompleksi
icinde bir oda tahsis etmesi, Konya spor’un da masa, sandalye, dolaplari hediye
etmesi Konya antrendrleri igin bir heyecan olmustu, kuliip Daktilo vb. kirtasiye tiirii
ithtiyaclarin1 kendi imkanlar ile karsilayarak Dernegi Genel Kurula tasiyan Kurucu

Yonetim Kuruluy, ilk genel kuruldan giiclenerek ¢ikti.

25 Kurucu ile kurulusu gergceklesen Dernek, ilk genel kurula 36 toplam tiye
sayisina ulasarak 19 Eyliil 1990 tarihinde ilk genel kurulunu G.Spor il Miidiirliigii

toplant1 salonunda yaparak ilk secilen yonetim kurulunu da belirlemistir.

Konya Subesinin, kurulusu ile birlikte genel merkezimizin yeniden yapilanma
siireci igerisinde bulunmamiz farkli bir anlam getirmistir. Isminin ve ambleminin
degistigi, kisa ad1 ile TUFAD olarak her gegen giin biiyiiyen gelisen yap1 icerisinde
Konya Futbol Antrendrleri Dernegi Konya Subesi olarak da bu yap1 igerisinde var

olan temsil edilen konumunu koruyarak bu giinlere gelmistir (konyatufad.org.tr).



1.5. Sosyal Yapi

Sosyal yapinin, sosyolojinin ana kavram ve konularindan birisi oldugu
belirtilmektedir. Buna ragmen sosyologlar tarafindan degisik sekillerde tarif

edildigini goriiyoruz. Bunlardan bazilari soyledir:

Pitirim A.Sorokin’e gore, sosyal yapi kisilerin ¢ogunun etkilesiminin bir

sistemidir.

Merton’a gore; toplum ya da grup lyelerinin organize edilmis sosyal

iliskilerinden olusur.

Parson’a gore; aktorlerin sosyal etkilesiminin kaliplasmis sistemidir. Roller,
birliktelikler normlar ve degerlerin bir kiimesidir. Yani normatif kiiltiiriin

orgiitlenmis ve istikrar gosteren bir oriintiistidiir (Kizilgelik 1992).

Schumpeter, sosyal yapiyr zor ergiyen sikkelere benzetmektedir. Ancak bu
yaptyt meydana getiren eleman ve sistemler zaman igerisinde egitim ve diger
sistemlerle bir varyasyon; bir degismeye ugramak durumundadir (Akyiiz 1991).
Boylece sosyal yapt hem ana isteklerini muhafaza eden, hem de 6geleri zamanla

degisebilen parcalardan olusan bir biitiindiir (Akyiiz 1991).

Akyliz’e goére, normatik ve normatif olmayan iliskilerin dogurdugu deger
manzumesine dayanmaktadir. Bu diislinceye gore bir toplumun igerisinde fert ve
gruplarin biitiin iliskilerine etki ederek onlar1 yonlendiren dlgiilere sosyal yap1 demek

mumkindiir.

Sosyal yap1 bir toplumun kiiltiirel yapisini (maddi olmayan kiiltiir unsurlar
ve degerleri) ve fiziki yap1 (yerlesme, barinma sekilleri) ozelliklerini ve niifusun
tabakalagmasini kapsamaktadir. Kiiltiirel yap1 6zelliklerini, yasama bicimi ile ilgili
deger hiikiimlerini; orf, adet, gelenek ve gorenekleri, aileyi, dil ve dini yasami i¢ine
almaktadir. Sosyal yapi, biitiinii tamamlayan farkli fonksiyonlar yerine getiren kurum

ve unsurlarca tamamlanarak isler (Erkal ve ark. 1998).



Sosyal yap1 kavramina diger bir yaklasim bi¢cimi de sosyal rol ve sosyal
faaliyet kavramlarini 6n plana alan diislincedir. S.F.Nadel, H.Gerth ve C.W.Mills,
sosyal rol kavramini, sosyal yapmin aciklanmasinda anahtar sozciik olarak
kullanmiglardir. Onlara gore sosyal yapiya fertlerden ve onlarin davranislarindan
yani karsilikli rol oynama kapasitelerinden elde edilen iligki sebekesinden ya da

kalibindan hareketle varilabilir (Akyiiz 1991).

Sosyal yap1 daha genis bir bakis agisindan su sekilde tanimlanmaktadir.
Toplum beseri varliklar tarafindan meydana getirilen, degistirilen ve degistirilmesine
ragmen devam ettirilen insanlar arasi iligkiler organizasyonu olduguna gore sosyal
yapt toplumun hem biiyilk bir grup olarak, hem de tali gruplar1 bakimindan
karakteristik vasiflarin gruplarin birbirleri ile iligkilerini ve bu iliskileri diizenleyen
organizasyon tiplerini ve bunlarla ilgili olarak ortaya ¢ikan grup hayatinin fiziki
cevre sartlari, ile de tesir iligkilerini gosteren sekillenmeleri ifade eder seklindedir

(Kurtkan 1974).

Sosyal yapi incelemelerinde cevresel etkilerin 6nemini belirtmek gerekir.
Tabii cevre; insani, sosyal hayati ve insan organizmasini etkileriyle degisiklige
ugratirken degismis olan sosyal hayatta tabii ¢evre ilizerinde karsit etkiler yapmaya
basliyor. Sosyal yapi incelemelerinde cevrenin tabii prensiplerinden uzaklagsmak
miimkiin olamamaktadir. Zira her sosyal yap1 zorunlu olarak belirli bir tabii gevre
tizerinde bina edilmektedir. Sosyal yapinin temelini teskil eden tabii ¢evreyi Nirun,
tic kademede incelemektedir. Bunlar fiziki, biyolojik ve cografik ¢evre olarak

ayiriyor ve sosyal ¢evre ile sinirlandirtyor (Nirun 1991).

Fiziki ¢evre; biyolojik ve cografik cevrelere dayanak olan ve tabani meydana
getiren bir alt tabaka vaziyetinde bulunur. Bu g¢evre sosyal hayat alaninin temelini
teskil eder. Fiziki ¢evre, sosyal yapiy: 6zelligi ile her zaman etkisi altinda bulunduran
bir tabii ¢evredir. Sosyal hayat alanindaki faaliyetler, fiziki ¢evrenin etkilerine baglh

kalirlar (Nirun 1991).

Biyolojik agidan her canli bir birimdir. Biyolojik birim yasayabilmek icin
cevresine uymak zorundadir. Canliligin1 devam ettirebilmek gayesiyle bir taraftan

tizerinde yasadigi fiziki cevre sartlarina uyabilme, diger taraftan icinde yasadig



biyolojik ¢evreden yararlanabilme ve canlilardan korunabilme c¢abasi ile biyolojik
organizma ve hayati giidiiler birbirine simsiki baglanmis olurlar. Insanlar canli varlik
olarak sosyal hayat alaninda kendi cinsinden olanlarla iliskiler kurarken diger yonden
biyolojik organizmasi bakimindan liizumlu maddeleri ¢evre sartlar1 arasinda, imkan
nisbetinde elde etmeye calisir. Biyolojik cevre sosyal yapilarin hayat alanlaridir

(Nurin 1991).

Konumuz geregi sosyal yap1 kapsaminda, fiziki ¢evre, aile kiiltiir ve egitim

kavramlarini ele aliyoruz.

Fiziki ¢evre her topluluk mutlaka bir fiziki cevre, bir yer {lizerinde
kurulmaktadir. Cemiyetlerin bu yerlesme tarzlar1 ve gevre sartlari sosyal yapinin dis
ozelligini teskil eder. Bu o&zellik sosyal yapi ile karsilikli etkilesim halinde
bulunurlar. Fiziki gevre, insanlarin su veya bu istikamette ve belirli bir 6l¢iide
gelisebilmeleri i¢cin bazi1 potansiyel ve islenmeye elverisli sartlar1 ihtiva eder.
Madenler, ovalar, topragin verim derecesi gibi tabii kaynaklar bu potansiyel ¢evrenin
unsurlaridir. Her cemiyet bu fiziki ¢evreden ayr1 olarak, fertleri i¢in bir de tamamen
sosyal karakter tasiyan bir i¢ ¢evre temin eder. Bu i¢ ¢evre oOrflerden, adetlerden,
miiesseselerden meydana gelmektedir. Bu ¢evre o cemiyetin manevi kiiltiirii olarak

vasiflandirilabilir (Kurtkan 1995).

1.6. Kiiltiir

Kiiltiiriin tanimin1 degisik kitaplarda farkli sekillerde goriilmektedir. Tiirkge
sozliikte kiiltiir; “Bir toplulugun manevi Ozelligini duyus ve disiiniis birligini
meydana getiren, gelenek halindeki her tiirlii yasayis, diisiince ve sanat varliginin

tiim{i” bigiminde tanimlanmaktadir (Okutan 1993).

Her insan grubu kendisini, degerlerinde ayiran diisiince ve aksiyon
orneklerini zamanla gelistirir. Iste bu soyut érnekler kiiltiirii olustururlar (Dénmezer

1990).

Ralhp Linton’a gore Kkiiltiir; 6grenilmis davranislar ve bu davranislarin

sonuclarindan meydana gelen bir bilesimdir. Onu bir araya getiren 6geler, belli bir



toplumun {yelerince paylasilir ve aktarilir. Yemek yeme, giyim, kullanilan dil,
evlenme, sevisme, Olii gdmme, futbol oynama, kitap okuma v.s’yi igine alan bir

kavramdir (Tezcan 1993).

O halde sosyolojik agidan “kiiltiir, bir toplumun iiyeleri arasinda paylasilan,
devredilen ve bir degisim siireci iginde bulunan 6grenilmis davranig kaliplari ile bu

kaliplarin tirtinlerinin olusturdugu bir yasam bi¢imidir (Tezcan 1993).

Her fert belli bir cemiyetin iiyesi durumunda oldugundan onun biitiin
davranislarinda  farklhiliklar olacaktir. Insanlarn  yeme, i¢me, davranis ve
aligkanliklarinda bile bagli bulundugu cemiyetin kendine has kiiltliriiniin tesiri

bulunmaktadir (Serarslan 1990).

Baz1 sosyologlar kiiltiirii, belli bir toplumu bagka bir toplumdan ayiran
yasama sekli olarak tarif etmektedirler. Kiiltiir, insanin fizyolojik ve i¢giidii hayatiyla
ilgili olmayan organizma stli bir olaydir. Kiiltlir tarihi bir birikimdir. Ait oldugu
toplumun gelecegini muhafaza etmek i¢in kendi 6zelliklerini korumak zorundadir.
Kiiltiir, bir toplumun biitiin ideallerinin ve sosyal kisiliginin bir semboliidiir (Erkal

1992).

Kiiltiir; bir insan toplulugunun sadece belirli bir donemiyle sinirlandirilamaz.
Insan toplulugunun varlig: ile siirer. Bu insan toplulugu siyasi bagimsizlign kaybetse

dahi, kiiltiirel varlig1 devam eder (Erkal 1992).

Giinliik hayatlarinda, geleneklerinde, aligkanliklarinda, tére ve kiiltiirlerinde
belli bazi sporlara yer vermeyen iilkelerin o sporlarda basarili olmalar1 ve sporlarin
yayginlasmasi mimkiin degildir. Tamisma ve gelenek hareketlilik olarak spor,
hayatin ayrilmaz bir pargasidir. Psikolojik, sosyal ve ekonomik boyutlart olan bir

olgu toplumun kiiltiirtinden ayrn diislintilemez (Fisek 1980).

Yasanilan sosyal cevre sosyal grup faaliyeti gelismemisse, disa kapali
homojen bir yapiya sahipse, ayrica sosyal degisme yavas ve yetersiz ise, biitiin
alanlarda oldugu gibi sportif faaliyetlerde de gelisme sosyal gelismislik
dogrultusunda olacaktir (Erkal 1986).



1.7. Egitim

Egitim kisinin sosyal yeteneginin ve kisisel gelismesinin saglanmasi igin

secilmis ve denetimli bir ¢evreyi 6zellikle okulu i¢ine alan bir siirectir (Marry 1981).

Gliniimiizde egitim, kisinin bilgi kazanmasini ve topluma uyum saglamasini
ogretmektir. Toplumu olusturan bireylerin kisiliklerine yansiyan yasama bi¢imi olan
kiltiir, yeni nesile egitimle aktarilir. Egitim insanlar1 toplumdaki gorevlerine
hazirlarken bireylerin fiziki, ahlaki ve estetik bakimdan yetistirilmesini
amacglamaktadir. Ote yandan egitimin kapsamia bireylerin ailesinden, okulundan,
mesleginden, kitle iletisim araglarindan ve katildigi dini, ekonomik, toplumsal veya

politik kurumlardan gelen biitiin etkiler girmektedir.

Egitimin amaci, bir yandan kiiltiiriin yeni yetisen nesillere aktarilmasi diger
taraftan yeni unsurlarin milli kiiltiire eklenmesi hususlarinda gerekli bilgileri

donatilmasi seklinde ifade edilmektedir (Okutan 1993).

Egitim aracilig1 ile toplum yapisi ve sahip oldugu degerler, ferdin dikkatine
sistemli bir sekilde sunulur. Bununla ilgili olarak toplumun diinii, bugiinii ve yarmini
en kristallesmis sekilleriyle egitim programlarinin temel motiflerini teskil ederler. Bu
motiflerde, ferdin ve toplumun sahip oldugu ilmi, kiiltiirel, ekonomik ve tarihi
degerleri islenmis bir sekilde yer alir. Cok kisa bir ifade ile egitim, bir toplumun
tizerinde kuruldugu zemini teskil eden ¢esitli miiesseselerin birbirine kars1 tavirlarini

sekillendiren ezeli ve zaruri bir miieyyidedir (Akyiiz 1991).

Sporu da fiziki ve ruhi bir egitim sekli olarak diistiniirsek spor ile egitimin
0zdes oldugunu belirtebiliriz. Egitim, genel anlami ile yetiskin nesiller tarafindan
sosyal hayata hazir olmayan nesiller iizerinde uygulanan bir islemdir. Egitim,
egitimden faydalananlarin sosyal tabakalasma piramidinde yukar1 dogru hareketlilik
kazanmalar ile elde edecekleri sosyal statii sayesinde meslek sahibi olmalarina da
zemin hazirlamaktadir. Diger taraftan, egitim bir iretim faktorii olarak insan
unsurunun niteligini gelistirmektedir. Insanin daha basarili olmasini saglamaktadur.
Egitimin ekonomik kalkinmaya da etkisi vardir. Fertleri ortak hayatin benzerliklerin

haberdar ederek, fertlere yeterli yeknesaklik kazandirmaktadir. Spor egitimi de
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fertleri, ortak hayatin, benzerliklerine yoneltmesi bakimindan 6nem tasimaktadir.
Spor egitiminin gayesi fertlerin, hem fiziki hem de psikolojik gelismelerini

saglamasi, sosyal hayatta hazir ve yaratici kilmak amacina dontiktiir (Erkal 1992).

Ayrica egitimin yayilmas: ve sporun okul miifredat programlara alinisi,
sporun yayginlasmasini etkileyen faktorler arasindadir. Zira, okullarda spor dersi
alan Ogrenciler iler ki yaslarinda geg¢miste edindikleri ve aldiklar1 egitim

dogrultusunda spora katilabilirler (Serarslan 1990).

1.8. Ekonomik Yapi

Ekonomik yap1 bir iilkenin, bdlgenin ve yorenin ekonomik gelirlerinin
nereden ve nasil saglandiginin durumudur, diye tanimlanabilir. Ekonomik gelirler
farklilik gosterir. Bu da o yerlerin cografik yapisina, konumuna ve ihtiyaglarina gore

degisir.

Ekonomik sistem, rejim ve yapilarin toplumsal igerikleri, tretim, tiiketim,
boliisiim, siireglerinin toplumsal yonleri, karar mekanizmalar1 ve karar organlari,

kalkinma sorunlariyla ilgilidir (Tezcan 1993).

Cesitli ekonomi olaylariyla, diger toplumsal olaylar arasindaki iligski derecesi
cok degisiktir. Bazi ekonomi olaylariyla diger toplumsal olaylar arasindaki iliski
derecesi ¢ok yiiksek oldugu halde bazilarinda da bu iliski yok denecek derecede
azdir. Ekonomi olaylarmin, sadece diger toplumsal olaylar1 kosullandiran bir etmen
olmayip, kendisinin de ayni zamanda diger toplumsal olaylar tarafindan
kosullandirilan bir olay oldugu goriilmiistiir. Yani aralarindaki iliski tek yanlh
bagliliga degil de, karsilikli baghlik iliskisine dayanmaktadir (Kdsemihal 1986). Bu
durum spor olayinda da boyledir. Gelir seviyesinin yiiksek oldugu, hem sosyal, hem

de ekonomik bakimdan gelismis yerlerde, diger yerlere gore spor daha yaygindir.

Bu iilkeler arasinda da bdyle oldugu gibi kisiler ve aileler arasinda da gelir
acisindan  farklilagmalar spora katilma bakimindan farkliliklar meydana
getirebilmektedir. Yani sosyo-ekonomik yonden zengin olan yerlerde spora katilim

fazla olurken fakir olan yerlerde ise, katilim az olmaktadir. Sportif faaliyetlerin
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yogun oldugu yerlerde ekonomi de canlanmaktadir. Ulkelerin olimpiyatlara talip
olmalarinin sebeplerinden biri ekonomik c¢ikarlardir. Sportif etkinliklerle ekonomi

karsiliklr etkilesim halindedir.

Ayrica farkli gelir gruplarina mensup kisi ve ailelerin yoneldikleri spor
branglar1 da farkli olabilmektedir. Nitekim, diislik gelir grubuna mensup bir kisi veya
ailenin kayak, yelken, sorf, motorspor gibi sporlara katilmasi beklenemez (Serarslan
1990). Ciinkii spor yapabilmek i¢in, yapilacak olan spor bransinin malzemelerinin
alinmasi gerekir. Onun i¢in ekonomik gii¢ gerekir. Malzemesi pahali olan bir spor

bransina ekonomik yonden zayif olan kisiler katilmasi beklenemez.

Hizmetlerin yerine getirilmesi, iilke ekonomisinin durumu, spor faaliyetlerine
katilmay1 dogrudan veya dolayli olarak etkileyebilmektedir. Zira sporun yayginlik
kazanmas1 bu faaliyetlere katilabilmek igin gerekli yer, alet donatiminin iiretim veya
temin edilmesiyle yakindan ilgilidir. Ornegin iilkemizde yelken, su kayag1 ve riizgar
sorfii gibi su sporlart yaygin degildir. Bunun basta gelen sebebini ise faaliyetlere
katilabilmek icin gerekli alet ve donanimin temelindeki giigliikler olusturmaktadir

(Sagcan 1986).

Gelismis lilkelerde milli gelirdeki hizli artis ve bunun sonucu olarak ortaya
cikan yiiksek yasam standardi maddi yonden bos zaman faaliyeti olarak spora

katilim1 olumlu yonde etkilemistir (Butter 1968).

Teknolojik gelismeler calisma saatlerinin kisalmasina ve bos zamanin artigina
yol agmistir. Elektronik aletler kadinin ev i¢i gorevlerini kisa zamanda yapmasini
saglamis ve tarimdaki makinelesmede ¢ift¢inin bos zamanini artirmistir. Spor
malzemesi denetimindeki artislar da spor malzemesi bulma konusundaki zorluklar

azaltmistir. Biitiin gelismeler toplumun spora katilimini olumlu yonde etkilemistir

(Serarslan 1990).

Ulkemiz agisindan konuyu degerlendirmek gerekirse. Tiirkiye son yillarda
sosyo-ekonomik agidan gelisme gostermis ve gostermektedir. Bu durum iilkemiz
insanimin sosyal gelisimi ve bos zaman degerlendirme talebinin artmasina sebep

olacaktir. Bunun i¢in bos zamanlar1 degerlendirecek ortamin hazirlanmasi ve talep
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artisinda gelecekteki tahminler yapilip, halihazir talebin {izerinde bos zaman
degerlendirmeye uygun ortamin saglanmasinin gerekli oldugu sdylenebilir (Serarslan
1990).

Sporu kisilere kazandirdig: statii; iilkelere, bolgelere ve yorelere kazandirdigt
ekonomik gelir acgisindan ele alacak olursak; Cagimizda spor, kisilerin gecimini

sagladig1 bir meslek durumundadir.

Kisiler spor yoluyla kazandigi prestij ve maddi gelir ile sosyal statiisiinii
arttirmaktadir. Sporun kitlelere yayginlagmasi, bir meslek durumuna gelmesi, egitim-
Ogretimde yer almasi ve bunlarin dogurdugu talepten dolayr kisilerin gecimini

sagladig1 spor malzemeleri lireten ve satan, sektorler ve magazalar olusmustur.

Spor faaliyetlerinin oldugu bir yerde ekonomi canlanmaktadir. Ulkelerin
olimpiyatlara talip olmalarinin sebeplerinden en Onemlisi ekonomik ¢ikarlardir.

Gortildigu gibi spor ekonomik yapida da yerini almis durumdadir.

Bu calismanin amaci; Tiirkiye Futbol Antrendrleri Dernegi Konya Subesine
liye antrendrlerin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapilarinin tespiti ve degerlendirilmesi
yapilarak Tiirk futbol antrendrleri, Konya Subesine iiye antrendrleri ile Tirk

sporunun gelisimine katki saglamaktir.
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2. GEREC ve YONTEM

2.1. Gereg¢

Arastirma, Tiirkiye Futbol Antrenérleri Dernegi (TUFAD) Konya Subesine
tiye futbol antrendrlerinin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapilarmin tespiti ve

degerlendirmesi amaciyla yapilmaistir.

Arastirmaya Tiirkiye Futbol Antrendrleri Dernegi Konya Subesine {iye olan
toplam 347 futbol antrendriinden 265 futbol antrendrii goniillii olarak katilmustir.
Arastirma TUFAD tarafindan diizenlenen gelisim seminerlerine ve &diil torenlerine

katilan futbol antrendrleri ile bire bir goriisiilerek yapilmustir.

2.2. Yontem

Arastirmada uzman goriisleri alinarak hazirlanan ve cronbha a degeri 0. 67
olan anket kullanilmistir. Anket sosyo ekonomik ve kiiltiirel yapiyr degerlendiren
toplam 30 soruluk maddeden olugmaktadir. Bu anket arastirmada seckisiz olarak
belirlenen futbol antrendrlerine uygulanmakla birlikte uygulama i¢in zaman

siirlamasi yoktur.

2.3. istatistiksel Analiz

Elde edilen verilerin hesaplanmasinda ve degerlendirilmesinde SPSS istatistik
paket programi kullanilmistir. Veriler frekans ve yiizde (%) degerler verilerek
Ozetlenmistir. Normallik sinamasina gore bazi degiskenler arasindaki iliski c¢apraz
tabloda Ki-kare hesaplanarak incelenmistir. Bu c¢alismada hata diizeyi 0,05 olarak

alinmustir.
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3. BULGULAR

Cizelge 1. Arastirmaya katilan deneklerin yas araliklarina gore ylizde ve frekans

dagilimlar

Yas Frekans Yiizde (%)
20-30 17 6,4
31-40 69 26,0
41-50 109 41,1
51-60 63 23,8

61 ve lUzeri 7 2,6
Toplam 265 100,0

Arastirmaya katilan deneklerin yas arakliklarina gore frekans ve ylizde
dagilimi incelendiginde 20-30 yas araliginda olan (N=17, % 6,4), 31-40 yas
araliginda olan (N=69, % 26,0), 41-50 yas araliginda olan (N=109, % 41,1), 51-60
yas araliginda olan (N=63, % 23,8), 61 yas ve lizeri olanlar (N=7, % 2,6), olarak
tespit edilmistir.

Cizelge 2. Arastirmaya katilan deneklerin medeni durumlarina gore yiizde ve frekans

dagilimlar

Medeni durum Frekans Yiizde (%)
Evli 247 93,2
Bekar 18 6,8
Toplam 265 100,0

Aragtirmaya katilan deneklerin medeni durumlarina gore frekans ve yiizde
dagilimi incelendiginde evli olan (N=247, % 93,2) ve bekar olan (N=18, % 6,8)
olarak tespit edilmistir.
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Cizelge 3. Arastirmaya katilan deneklerin, mesleginiz sadece futbol antrendrii mii

sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iligkin yiizde ve frekans dagilimlari

Mesleginiz sadece futbol antrenorii mii? Frekans Yiizde (%)
Evet 35 13,2
Hay1r 230 86,8
Toplam 265 100,0

Arastirmaya katilan deneklerin mesleginiz sadece futbol antrendrii mi
sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iligkin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde
evet cevabi verenler (N=35, % 13,2) ve hayir cevabi verenler (N=230, % 86,8) olarak

tespit edilmistir.

Cizelge 4. Arastirmaya katilan deneklerin, futbol antrenorliigii disindaki isiniz nedir

sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iliskin yiizde ve frekans dagilimlar

Futbol antrenorliigii disindaki isiniz Frekans Yiizde (%)
Isci 49 18,5
Memur 36 13,6
Ogretmen 58 21,9
Akademisyen 15 5,7
Emekli 61 23,0
Serbest 46 17,4
Toplam 265 100,0

Aragtirmaya katilan deneklerin futbol antrendrliigii disindaki isiniz nedir
sorusuna vermis olduklari cevaplara iliskin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde
is¢i olanlar (N=49, % 18,5), memur olanlar (N=36, % 13,6), 6gretmen olanlar
(N=58, % 21,9), akademisyen olanlar (N=15 % 5,7), emekli olanlar (N=61, % 23,0)
ve serbest meslekle ugrasanlar (N=46, % 17,4) olarak tespit edilmistir.

16



Cizelge 5. Arastirmaya katilan deneklerin, aylik geliriniz nedir sorusuna vermis

olduklar1 cevaplara iliskin ylizde ve frekans dagilimlari

Ayhk gelir Frekans Yiizde (%)
600-800 41 15,5
801-1000 81 30,6
1001-1200 69 26,0
1201-1400 51 19,2
1401 ve tizeri 23 8,7
Toplam 265 100,0

Arastirmaya katilan deneklerin aylik geliriniz nedir sorusuna vermis olduklari
cevaplara iliskin frekans ve ylizde dagilimi incelendiginde aylik geliri 600-800 YTL
olanlar (N=41, % 15,5), 801-1000 YTL olanlar (N=81, % 30,6), 1001-1200 YTL
olanlar (N=69, % 26,0), 1201-1400 olanlar (N=51 % 19,2), 1401 ve lizeri aylik gelire
sahip olanlar (N=23, % 8,7) olarak tespit edilmistir.

Cizelge 6. Arastirmaya katilan deneklerin, egitim seviyeniz nedir sorusuna vermis

olduklar1 cevaplara iliskin yilizde ve frekans dagilimlari

Egitim seviyesi Frekans Yiizde (%)
Tlkokul 18 6,8
Ortaokul 26 9,8
Lise 116 43,8
Universite 61 23,0
BESYO 44 16,6
Toplam 265 100

Arastirmaya katilan deneklerin egitim seviyeniz nedir sorusuna vermis
olduklar1 cevaplara iligkin frekans ve ylizde dagilimi incelendiginde egitim seviyesi
ilkokul olanlar (N=18, % 6,8), egitim seviyesi ortaokul olanlar (N=26, % 9,8), egitim

seviyesi lise olanlar (N=116, % 43,8), egitim seviyesi Universite olanlar (N=61 %
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23,0) ve egitim seviyesi beden egitimi ve spor yiiksekokulu olanlar (N=44, % 16,6)
olarak tespit edilmistir (Cizelge 6).

Cizelge 7. Arastirmaya katilan deneklerin, bildiginiz yabanci dil hangisidir sorusuna

vermis olduklari cevaplara iligkin yiizde ve frekans dagilimlari

Yabana dil Frekans Yiizde (%)
Ingilizce 90 34,0
Fransizca 11 4,2
Almanca 14 5,3
Dil bilmiyorum 150 56,6
Toplam 265 100

Arastirmaya katilan deneklerin bildiginiz yabanci dil hangisidir sorusuna
vermis olduklar1 cevaplara iliskin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde Ingilizce
bilenler (N=90, % 34,0), Fransizca bilenler (N=11, % 4,2), almanca bilenler (N=14,
% 5,3) ve higbir yabanci dil bilmeyenler (N=150 % 56,6) olarak tespit edilmistir
(Cizelge 7).

Cizelge 8. Arastirmaya katilan deneklerin, antrendrliik deneyiminiz nedir sorusuna

vermis olduklar1 cevaplara iliskin yiizde ve frekans dagilimlar

Antrenérliik deneyimi Frekans Yiizde (%)
1-5 74 27,9
6-10 82 30,9
11-15 58 21,9
16-20 40 15,1
20-25 11 4,2
Toplam 265 100
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Arastirmaya katilan deneklerin antrenorliik deneyiminiz nedir sorusuna
vermis olduklar1 cevaplara iliskin frekans ve ylizde dagilimi incelendiginde
antrendrliik deneyimi 1-5 yil olanlar (N=74, % 27.9), antrenorliik deneyimi 6-10 yil
olanlar (N=82, % 30,9), antrenérliik deneyimi 11-15 yil olanlar (N=58, % 21,9),
antrendrliik deneyimi 16-20 yil olanlar (N=40 % 15,1) ve antrenérliikk deneyimi 20-
25 yil olanlar (N=11 % 4,2) olarak tespit edilmistir (Cizelge 8).

Cizelge 9. Arastirmaya katilan deneklerin, Tiirkiye futbol antrendrleri dernegine

liyemisiniz sorusuna vermis olduklari cevaplara iliskin ylizde ve frekans dagilimlar

Tiirkiye futbol antrenérleri dernegine ityemisiniz? Frekans Yiizde (%)
Evet 255 96,2
Hayir 15 4.8
Toplam 265 100,0

Arastirmaya katilan deneklerin Tiirkiye futbol antrendrleri dernegine iliyemisiniz
sorusuna vermis olduklari cevaplara iliskin frekans ve ylizde dagilimi incelendiginde
tiye olanlar (N=255, % 96,2) ve iiye olmayanlar (N=15 % 4,8) olarak tespit edilmistir
(Cizelge 9).

Cizelge 10. Arastirmaya katilan deneklerin, antrendrliik hayatiniz 6ncesi faal olarak

spor yaptiniz mi sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iliskin ylizde ve frekans

dagilimlar
Antrenorlilkk hayatimz oncesi faal olarak spor yaptimiz Yiizde
Frekans

m? (%)
Evet 255 96,2
Hayir 6 2,3
Kismen 4 15
Toplam 265 100,0
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Arastirmaya katilan deneklerin antrendrliik hayatiniz 6ncesi faal olarak spor
yaptiniz m1 sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iliskin frekans ve yiizde dagilimi
incelendiginde evet spor yaptim diyenler (N=255, % 96,2), hayir spor yapmadim
diyenler (N=6 % 2,3) ve kismen spor yaptim diyenler (N=4 % 1,5) olarak tespit
edilmistir (Cizelge 10).

Cizelge 11. Arasgtirmaya katilan deneklerin, sporculariniz problemlerini sizinle

paylastyor mu sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iliskin yilizde ve frekans

dagilimlar

Sporcularimiz problemlerini sizinle paylastyor mu? Frekans Y(i;/Z()le
0

Evet 164 61,9

Hayir 26 08

Kismen 75 283

Toplam 265 1000

Arastirmaya katilan deneklerin sporculariniz problemlerini sizinle paylasiyor
mu sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iligkin frekans ve ylizde dagilimi
incelendiginde evet paylasiyor diyenler (N=164, % 61,9), hayir paylasmiyor diyenler
(N=26 % 9,8) ve kismen paylasiyor diyenler (N=75 % 28,3) olarak tespit edilmistir
(Cizelge 11).

Cizelge 12. Arastirmaya katilan deneklerin, yoneticilerin teknik konularda size
miidahale etmeleri durumunda tutumunuz ne olur sorusuna vermis olduklar

cevaplara iliskin ylizde ve frekans dagilimlar

Yoneticilerin teknik konularda size miidahale etmeleri Erek Yiizde
rekans
durumunda tutumunuz ne olur? (%)
Sdyleneni yaparim 12 4,5
Ona yanlis oldugunu sdyleyerek ikna ederim 104 39,2
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Onun boyle bir seye hakki olmadigini séylerim 71 26,8

Istifa ederim 78 29,4

Toplam 265 100,0

Aragtirmaya katilan deneklerin yoneticilerin teknik konularda size miidahale
etmeleri durumunda tutumunuz ne olur sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iligskin
frekans ve ylizde dagilimi incelendiginde sdyleneni yaparim diyenler (N=12, % 4.,5),
ona yanlis oldugunu soyleyerek ikna ederim diyenler (N=104, % 39,2), onun bdyle
bir seye hakki olmadigini sdylerim diyenler (N=71, % 26,8) ve istifa ederim diyenler
(N=78, % 29.4) olarak tespit edilmistir (Cizelge 12).

Cizelge 13. Arastirmaya katilan deneklerin, anlastiginiz kuliipte aradiginiz ilk 6nemli

0zellik nedir sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iligkin yiizde ve frekans dagilimlari

Anlastiginiz kliipte aradiginiz ilk 6nemli ozellik nedir? Frekans Yiizde (%)

Maddi imkanlar 24 9,1

Uygun ¢aligma ortami 214 80,8
Yetenekli sporcu kadrosu 27 10,2
Toplam 265 100,0

Arastirmaya katilan deneklerin anlastigmiz kliipte aradigimiz ilk 6nemli
ozellik nedir sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iligkin frekans ve yiizde dagilimi
incelendiginde maddi imkanlar diyenler (N=24, % 9,1), uygun calisma ortami
diyenler (N=214, % 80,8) ve yetenekli sporcu kadrosu diyenler (N=27, % 10,2)
olarak tespit edilmistir (Cizelge 13).

Cizelge 14. Arastirmaya katilan deneklerin, yaptigimiz isin karsiligini tam olarak
aliyor musunuz sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iliskin yilizde ve frekans

dagilimlar
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Yiizde

Yaptiginiz isin karsihigini tam olarak aliyor musunuz? Frekans (%)
(0]
Evet 23 8,7
Hayir 184 69,4
Kismen 58 21,9
Toplam 265 100,0

Arastirmaya katilan deneklerin yaptiginiz isin karsiligin1 tam olarak aliyor
musunuz sorusuna vermis olduklari cevaplara iliskin frekans ve yiizde dagilimi
incelendiginde evet aliyorum diyenler (N=23, % 8,7), hayir almiyorum diyenler

(N=184 % 69,4) ve kismen aliyorum diyenler (N=58 % 21,9) olarak tespit edilmistir
(Cizelge 14).

Cizelge 15. Aragtirmaya katilan deneklerin, antrenorliikteki lisans seviyeniz nedir

sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iligkin yiizde ve frekans dagilimlari

Antrenorliikteki lisans seviyeniz nedir? Frekans Yiizde (%)
Amator 121 45,7
Kaleci 11 4,2

B lisans 88 33,2

A lisans 36 13,6
Teknik direktor 9 3,4
Toplam 265 100,0

Arastirmaya katilan deneklerin antrenérliikteki lisans seviyeniz nedir
sorusuna vermis olduklari cevaplara iliskin frekans ve ylizde dagilimi incelendiginde
amatOr lisansa sahibim diyenler (N=121, % 45,7), kaleci lisansina sahibim diyenler
(N=11, % 4,2), B lisansina sahibim diyenler (N=88, % 33,2), A lisansina sahibim
diyenler (N=36, % 13,6) ve teknik direktor lisansina sahibim diyenler (N=9, %
3,4)olarak tespit edilmistir (Cizelge 15).
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Cizelge 16. Arastirmaya katilan deneklerin, su an bir takim caligtirtyor musunuz

sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iligkin yiizde ve frekans dagilimlari

Su an takim ¢alistirnyor musunuz? Frekans Yiizde (%)
Evet 102 38,5
Hayir 163 61,5
Toplam 265 100,0

Arastirmaya katilan deneklerin su an bir takim galistirtyor musunuz sorusuna
vermis olduklar1 cevaplara iliskin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde evet
diyenler (N=102, % 38.,5), hayir diyenler (N=163, % 61,5 olarak tespit edilmistir
(Cizelge 16).

Cizelge 17. Arastirmaya katilan deneklerin, su an takimdaki ugrastiginiz kategori

nedir sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iliskin yiizde ve frekans dagilimlar

Su an takimdaki ugrastigimz kategori nedir? Frekans Yiizde (%)
Futbol okulu egitimi antrenorii 18 6,8
Altyap1 antrendrii 34 12,8
Amator takim antrenorii 60 22,6
Profesyonel takim yardimc1 antrenorii 3 1,1
Kaleci antrendrii 2 0,8
Profesyonel takim teknik direktori 2 0,8
Calismiyorum 146 55,1
Toplam 265 100,0

Arastirmaya katilan deneklerin su an takimdaki ugrastiginiz kategori nedir
sorusuna vermis olduklari cevaplara iliskin frekans ve ylizde dagilimi incelendiginde

futbol okulunda egitici antrenor olanlar (N=18, % 6,8), altyap: antrendrii olanlar
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(N=34, % 12,8), amator takim antrenorii olanlar (N=60, % 22,6), profesyonel takim
yardimci antrenor olanlar (N=3, % 1,1), kaleci antrendrii olanlar (N=2, % 0,8),

profesyonel takim teknik direktorii olanlar (N=2, % 0,8) ve antrendrliik yapmayanlar

(N=146, % 55,1)olarak tespit edilmistir (Cizelge 17).

Cizelge 18. Arastirmaya katilan deneklerin, antrendrliik 6ncesi futbol oynadiniz mi

sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iligkin yiizde ve frekans dagilimlari

Antrenorliik oncesi futbol oynadiniz mi? Frekans Yiizde (%)
Amator futbol oynadim 182 68,7
Profesyonel futbol oynadim 72 27,2
Futbol oynamadim 11 4.2
Toplam 265 100,0

Arastirmaya katilan deneklerin antrendrliik oncesi futbol oynadiniz mi
sorusuna vermis olduklari cevaplara iliskin frekans ve ylizde dagilimi incelendiginde
amator olarak futbol oynayanlar (N=182, % 68,7), profesyonel olarak futbol
oynayanlar (N=72, % 27,2) ve futbol oynamayanlar (N=11, % 4,2) olarak tespit
edilmistir (Cizelge 18).

Cizelge 19. Arastirmaya katilan deneklerin, federasyonun antrendrliik kurslarindaki
egitim hakkindaki diislincelere vermis olduklar1 cevaplara iliskin yiizde ve frekans

dagilimlari

Federasyonun antrendrliik kurslarindaki egitim
Frekans Yiizde (%)
hakkindaki diisiinceleriniz nedir?

Yeterli 146 55,1
Yetersiz 64 24,2
Kismen 55 20,8
Toplam 265 100,0
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Arastirmaya katilan deneklerin federasyonun antrenorliik kurslarindaki egitim
hakkindaki diisiincelere vermis olduklar1 cevaplara iliskin frekans ve yiizde dagilimi
incelendiginde egitimi yeterli bulanlar (N=146, % 55,1), egitimi yetersiz bulanlar
(N=64, % 24,2) ve egitimi kismen yeterli bulanlar (N=55, % 20,8) olarak tespit
edilmistir (Cizelge 19).

Cizelge 20. Arastirmaya katilan deneklerin, futbolla ilgili yeni gelismeleri takip
ediyor musunuz sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iliskin yiizde ve frekans

dagilimlar

Futbolla ilgili yeni gelismeleri takip ediyor
Frekans Yiizde (%)

musunuz?

Evet 206 777
Hayir 12 4.5
Kismen 47 17,7
Toplam 265 100,0

Arastirmaya katilan deneklerin futbolla ilgili yeni geligsmeleri takip ediyor
musunuz sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iliskin frekans ve ylizde dagilimi
incelendiginde evet diyenler (N=206, % 77,7), hayir diyenler (N=12, % 4.,5) ve
kismen diyenler (N=47, % 17,7) olarak tespit edilmistir (Cizelge 20).

Cizelge 21. Arastirmaya katilan deneklerin, mesleki faaliyetiniz sosyal hayatinizi

etkiliyor mu sorusuna vermis olduklari cevaplara iliskin yiizde ve frekans dagilimlar

Maesleki faaliyetiniz sosyal hayatimizi etkiliyor mu?  Frekans Yiizde (%)
Evet 83 31,3
Hay1r 104 39,2
Kismen 78 29,4
Toplam 265 100,0
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Arastirmaya katilan deneklerin mesleki faaliyetiniz sosyal hayatiniz1 etkiliyor
mu sorusuna vermis olduklart cevaplara iligkin frekans ve ylizde dagilimi
incelendiginde evet diyenler (N=83, % 31,3), hayir diyenler (N=104, % 39,2) ve
kismen diyenler (N=78, % 29,4) olarak tespit edilmistir (Cizelge 21).

Cizelge 22. Arastirmaya katilan deneklerin, periyodik olarak ¢ikan futbol dergilerine
abone misiniz sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iliskin yiizde ve frekans

dagilimlar

Periyodik olarak ¢ikan futbol dergilerine abone misiniz? Frekans Yiizde (%)

Evet 87 32,8
Hayir 154 58,1
Kismen 24 91

Toplam 265 100,0

Arastirmaya katilan deneklerin periyodik olarak ¢ikan futbol dergilerine
abone misiniz sorusuna vermis olduklari cevaplara iliskin frekans ve yiizde dagilimi
incelendiginde evet diyenler (N=87, % 32,8), hayir diyenler (N=154, % 58,1) ve
kismen diyenler (N=24, % 9,1) olarak tespit edilmistir (Cizelge 22).

Cizelge 23. Arastirmaya katilan deneklerin, herhangi bir gazeteye abone misiniz

sorusuna vermis olduklari cevaplara iliskin yiizde ve frekans dagilimlar

Herhangi bir gazeteye abone misiniz? Frekans Yiizde (%)
Evet 106 40,0
Hayir 143 54,0
Kismen 16 6,0
Toplam 265 100,0

Arastirmaya katilan deneklerin herhangi bir gazeteye abone misiniz sorusuna

vermis olduklar1 cevaplara iliskin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde evet
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diyenler (N=106, % 40), hayir diyenler (N=143, % 54) ve kismen diyenler (N=16, %
6) olarak tespit edilmistir (Cizelge 23).

Cizelge 24. Aragtirmaya katilan deneklerin, sinema, tiyatro vb eglence programlarini

takip ediyor musunuz sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iliskin ylizde ve frekans

dagilimlar
Sinema, tiyatro vb. eglence programlarini takip ediyor Yiizde
Frekans

musunuz? (%)
Evet 75 28,3
Hayir 91 34,3
Kismen 99 37,4
Toplam 265 100,0

Arastirmaya katilan deneklerin sinema, tiyatro vb eglence programlarini takip
ediyor musunuz sorusuna vermis olduklart cevaplara iliskin frekans ve ylizde
dagilim1 incelendiginde evet diyenler (N=75, % 28,3), hayir diyenler (N=91, % 34,3)
ve kismen diyenler (N=99, % 37.4) olarak tespit edilmistir (Cizelge 24).

Cizelge 25. Arastirmaya katilan deneklerin, son on giin igerisinde kitap okudunuz mu

sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iliskin ytizde ve frekans dagilimlar

Son on giin icerisinde kitap okudunuz mu? Frekans Y(i(i)/zo()le
Evet 100 37,7
Hayir 153 57,7
Kismen 12 45
Toplam 265 100,0

Arastirmaya katilan deneklerin son on giin igerisinde kitap okudunuz mu

sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iliskin frekans ve ylizde dagilimi incelendiginde
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evet diyenler (N=100, % 37,7), hayir diyenler (N=153, % 57,7) ve kismen diyenler
(N=12, % 4,5) olarak tespit edilmistir (Cizelge 25).

Cizelge 26. Arastirmaya katilan deneklerin, diger spor dallarini takip ediyor musunuz

sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iligkin yiizde ve frekans dagilimlari

Diger spor dallarm takip ediyor musunuz? Frekans Y(ii/zo‘)ie
Evet 160 504
Hayir 20 75
Kismen a5 21
Toplam 268 1000

Arastirmaya katilan deneklerin diger spor dallarini takip ediyor musunuz
sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iligkin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde
evet diyenler (N=160, % 60,4), hayir diyenler (N=20, % 7,5) ve kismen diyenler
(N=85, % 32,1) olarak tespit edilmistir (Cizelge 26).

Cizelge 27. Arastirmaya katilan deneklerin, bilgisayar kullantyor musunuz sorusuna

vermis olduklari cevaplara iliskin yiizde ve frekans dagilimlar

o Yiizde
Bilgisayar kullamyor musunuz? Frekans
(%)
Evet 174 65,7
Hayir 57 215
Kismen 34 12,8
Toplam 265 100,0

Aragtirmaya katilan deneklerin bilgisayar kullantyor musunuz sorusuna
vermis olduklar1 cevaplara iliskin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde evet
diyenler (N=174, % 65,7), hayir diyenler (N=57, % 21,5) ve kismen diyenler (N=34,
% 12,8) olarak tespit edilmistir (Cizelge 27).
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Cizelge 28. Arastirmaya katilan deneklerin, TUFAD haricinde herhangi bir dernek

veya vakfa liyemisiniz sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iliskin yiizde ve frekans

dagilimlar

TUFAD haricinde herhangi bir dernek veya vakfa Yiizde
Frekans

iiyemisiniz? (%)

Evet 85 62,1

Hayir 180 67,9

Toplam 265 100,0

Aragtirmaya katilan deneklerin TUFAD haricinde herhangi bir dernek veya
vakfa liyemisiniz sorusuna vermis olduklari cevaplara iliskin frekans ve yiizde
dagilim1 incelendiginde evet diyenler (N=85, % 62,1) ve hayir diyenler (N=180, %
67,9) olarak tespit edilmistir (Cizelge 28).

Cizelge 29. Arastirmaya katilan deneklerin, ulasiminizi neyle sagliyorsunuz sorusuna

vermis olduklar1 cevaplara iligkin yiizde ve frekans dagilimlari

Yiizde
Ulasiminizi neyle saghyorsunuz? Frekans
(%)
Toplu tasima araglar ile 62 23,4
Ozel aracla 156 58,9
Aracim yok 47 17,7
Toplam 265 100,0

Arastirmaya katilan deneklerin ulasiminizi neyle sagliyorsunuz sorusuna
vermis olduklar1 cevaplara iliskin frekans ve ylizde dagilimi incelendiginde ulagimin
toplu tasima araglar1 ile saglayanlar (N=62, % 23,4), ulasimim o0zel aracla
saglayanlar (N=156, % 58,9) ve ulasimini yiiriiyerek saglayanlar (N=47, % 17,7)
olarak tespit edilmistir (Cizelge 29).
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Cizelge 30. Arastirmaya katilan deneklerin, sizce merkez takimlari ile ilge takimlari
arasinda ayrim yapiliyor mu sorusuna vermis olduklari cevaplara iligskin ylizde ve

frekans dagilimlari

Sizce merkez takimlari ile ilge takimlar: arasinda ayrim Yiizde
Frekans
yapiliyor mu? (%)
Evet 80 30,2
Hayir 112 42,3
Kismen 73 27,5
Toplam 265 100,0

Arastirmaya katilan deneklerin sizce merkez takimlart ile ilge takimlari
arasinda ayrim yapiliyor mu sorusuna vermis olduklari cevaplara iligkin frekans ve
yiizde dagilimi incelendiginde evet diyenler (N=80, % 30,2), hayir diyenler (N=112,
% 42,3) ve kismen diyenler (N=73, % 27,5) olarak tespit edilmistir (Cizelge 30).

Cizelge 31. Arastirmaya katilan deneklerin yas araliklar ile antrendrliikk deneyimi

arasindaki iliskinin incelenmesi.

Antrendrliik deneyimi
. Ki-
Degiskenler 1-5 610 1115 1620 2025  pare

yil yil yil yil yil

20-30 yas 17 - - - -

31-40 yas 39 25 5 - -
Yas 41-50 yas 16 51 30 9

258,054 0,000*

araligi

51-60 yas 2 6 23 29 3

61 yas ve

yas ] ) ) ) 5
iizeri

*P<0,05
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Cizelge 31 incelendiginde hesaplanan ki kare degerinin 258,054 oldugu ve
buna iligkin P degerinin 0,000 olarak hesaplandigi goriiliir. P<0,05 oldugundan
deneklerin yas araligi ile antrenorlilk deneyimi arasinda istatistiksel olarak anlamli

bir iliski oldugu tespit edilmistir (P<0,05).

Cizelge 32. Arastirmaya katilan deneklerin aylik gelir seviyeleri ile egitim diizeyleri

arasindaki iliskinin incelenmesi.

Egitim diizeyi

Ki-
Degiskenler P
llkokul Ortaokul Lise Universite BESYO (are
600-800 ytl 4 7 19 6 5
801-1000 5 12 43 15 6
ytl
1001-1200 3 3 32 19 12
Aylik gelir
. ytl 33,464 0,006*
seviyesi
1201-1400 3 2 16 14 17
ytl
1401 ytl ve 3 2 6 7 4
uzeri
*P<0,05

Cizelge 32 incelendiginde hesaplanan ki kare degerinin 33,464 oldugu ve
buna iliskin P degerinin 0,006 olarak hesaplandigi goriiliir. P<0,05 oldugundan
deneklerin aylik gelir seviyeleri ile egitim diizeyleri arasinda istatistiksel olarak

anlaml1 bir iligki oldugu tespit edilmistir (P<0,05).
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Cizelge 33. Arastirmaya katilan deneklerin sahip olduklar1 lisans seviyeleri ile

yoneticilerin  teknik konulara miidahale etme durumu arasindaki iliskinin

incelenmesi.
Y oneticilerin teknik konularda size miidahale
etmeleri durumunda tutumunuz ne olur?
Onun boyle Ki-
Degiskenler Ona yanlis . P
N . - birgeye . Kare
Soyleneni  oldugunu Istifa
hakk1 )
yaparim sOylerek ederim
. ) olmadin
ikna ederim
sOylerim
Amator 7 40 29 45
Kaleci 1 6 2 2
B
) ) 3 39 22 24
Lisans lisans
. 15,386 0,221
seviyesi
A
) 1 16 13 6
lisans
Teknik
- 3 5 1
direktor

Cizelge 33 incelendiginde hesaplanan ki kare degerinin 15,386 oldugu ve
buna iligkin P degerinin 0,221 olarak hesaplandigi goriiliir. P>0,05 oldugundan
deneklerin sahip olduklar1 lisans seviyeleri ile yoneticilerin teknik konulara
miidahale etme durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski olmadig: tespit

edilmistir (P>0,05).
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Cizelge 34. Arastirmaya katilan deneklerin aylik gelir seviyeleri ile bilmis olduklar

yabanci dil arasindaki iliskinin incelenmesi.

Degiskenler Bildigi yabanci dil Ki-
P
ingilizce Fransizca Almanca Kkare
600-800 vtl 13 3 3
801-1000 ytl 18 1
Aylik gelir 1001-1200 ytl 27 7
y_ g- N 14,647 0,066
seviyesi 1201-1400 ytl 21 1 4
1401 ytl ve
.. yt- 11 - 4
uzeri

Cizelge 34 incelendiginde hesaplanan ki kare degerinin 14,647 oldugu ve
buna iligkin P degerinin 0,066 olarak hesaplandigi goriiliir. P>0,05 oldugundan
deneklerin aylik gelir seviyeleri ile bildikleri yabanci dil arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir iliski olmadigi tespit edilmistir (P>0,05).

Cizelge 35. Arastirmaya katilan deneklerin son iki giin igerisinde kitap okumalart ile

TUFAD haricinde bir dernek veya vakif iiyeligi arasindaki iliskinin incelenmesi.

Degiskenler TUFAD haricinde herhangi bir Ki- P

dernek veya vakfa iyemisiniz? ~ kare

Evet Hayir
Evet 35 65
Son iki eiin icerisind
on iki giin igerisinde Hayr 45 108 5,214 0,266
kitap okudunuz mu?
Kismen 5 7

Cizelge 35 incelendiginde hesaplanan ki kare degerinin 5,214 oldugu ve buna
iliskin P degerinin 0,266 olarak hesaplandig1 goriiliir. P>0,05 oldugundan deneklerin
son iki giin icerisinde kitap okumalar1 ile TUFAD haricinde bir dernek veya vakif
tiyeligi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski olmadig1 tespit edilmistir

(P>0,05).
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4. TARTISMA

Aragtirmaya katilan deneklerin, yas arakliklarina gore frekans ve yiizde
dagilimi incelendiginde 20-30 yas araliginda olan (N=17, % 6,4), 31-40 yas
araliginda olan (N=69, % 26,0), 41-50 yas araliginda olan (N=109, % 41,1), 51-60
yas araliginda olan (N=63, % 23,8), 61 yas ve iizeri olanlar (N=7, % 62,6), olarak
tespit edilmistir (Cizelge 1).

Deneklerin  medeni durumlarina gore frekans ve ylizde dagilimi
incelendiginde evli olan (N=247, % 93,2) ve bekar olan (N=18, % 6,8) olarak tespit
edilmistir (Cizelge 2).

Deneklerin mesleginiz sadece futbol antrendrii mii sorusuna vermis olduklari
cevaplara iliskin frekans ve ylizde dagilimi incelendiginde evet cevabi verenler

(N=35, % 13,2) ve hayir cevab1 verenler (N=230, % 86,8) olarak tespit edilmistir
(Cizelge 3).

Deneklerin futbol antrenorliigii disindaki isiniz nedir sorusuna vermis
olduklart cevaplara iliskin frekans ve yilizde dagilimi incelendiginde is¢i olanlar
(N=49, % 18,5), memur olanlar (N=36, % 13,6), 6gretmen olanlar (N=58, % 21,9),
akademisyen olanlar (N=15 % 5,7), emekli olanlar (N=61, % 23,0) ve serbest
meslekle ugrasanlar (N=46, % 17,4) olarak tespit edilmistir (Cizelge 4).

Deneklerin aylik geliriniz nedir sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iliskin
frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde aylik geliri 600-800 YTL olanlar (N=41, %
15,5), 801-1000 YTL olanlar (N=81, % 30,6), 1001-1200 YTL olanlar (N=69, %
26,0), 1201-1400 olanlar (N=51 % 19,2), 1401 ve iizeri aylik gelire sahip olanlar
(N=23, % 8,7) olarak tespit edilmistir (Cizelge 5).

Sungur E (2001)’de yapmis oldugu c¢alismada Tirk futbol hakemlerinin

sosyo-ekonomik yapilarinin incelenmesi sonucunda sosyo-ekonomik diizeylerinin

orta seviyede oldugunu tespit etmislerdir.
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Arslan S (2001)’de yapmis oldugu ¢aligmada Sivas ilinde genglerin futbol
oynamayi tercih etmelerinde rol oynayan sosyo-ekonomik nedenlerin arastirilmasi
sonucunda genclerin maddi gelirlerinin iist diizeyde olabilecegi diisiincesiyle futbola

yoneldiklerini belirtmiglerdir.

Fisekcioglu 1 (2001)’de yapmis oldugu calismada Konya ilindeki amatér ve
profesyonel futbolcularinin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel profillerinin incelenmesi
sonucunda, futbolcu olmay1 fakirlik ve {imitsizlikten kurtulma cabalarinda ve ayni
zamanda bir cesit statli kazanma yollarinda 6nemli bir faktor olarak gdrmedikleri

seklinde agiklamiglardir.

Mamak H (2000)’de yapmis oldugu calismada Zonguldak’ta spora katilimin
sosyo-ekonomik boyutun incelenmesi sonucunda orta diizeydeki ekonomik durumun

spora katilimin etkiledigini belirtmislerdir.

Aydos S (2003)’ de yapmis oldugu calisgmada Kirikkale’de orta 6gretimdeki
ogrencilerin sportif tercihlerini etkileyen sosyo-ekonomik faktorlerin incelenmesi
sonucunda orta diizeydeki gelirli aile ¢ocuklarinin spor yapmay1 tercih ettiklerini

tespit etmislerdir.

Pepe H (2001)’ de yapmis oldugu calismada Konya il Merkezinde bulunan
bayanlarin spor yapan ve yapmayanlarin sosyo-ekonomik durumlarinin incelenmesi
sonucunda spor yapan bayanlarin orta seviyede gelir diizeyinde olanlarin spora

yoneldiklerini tespit etmislerdir.

Deneklerin egitim seviyeniz nedir sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iliskin
frekans ve ylizde dagilimi incelendiginde egitim seviyesi ilkokul olanlar (N=18, %
6,8), egitim seviyesi ortaokul olanlar (N=26, % 9,8), egitim seviyesi lise olanlar
(N=116, % 43,8), egitim seviyesi iniversite olanlar (N=61 % 23,0) ve egitim
seviyesi beden egitimi ve spor yiiksekokulu olanlar (N=44, % 16,6) olarak tespit
edilmistir (Cizelge 6).

Deneklerin bildiginiz yabanci dil hangisidir sorusuna vermis olduklari

cevaplara iliskin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde Ingilizce bilenler (N=90,
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% 34,0), Fransizca bilenler (N=11, % 4,2), almanca bilenler (N=14, % 5,3) ve higbir
yabanci dil bilmeyenler (N=150 % 56,6) olarak tespit edilmistir (Cizelge 7).

Deneklerin antrendrlilk deneyiminiz nedir sorusuna vermis olduklari
cevaplara iligkin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde antrendrliik deneyimi 1-5
yil olanlar (N=74, % 27,9), antrendrliik deneyimi 6-10 yil olanlar (N=82, % 30,9),
antrendrliik deneyimi 11-15 yil olanlar (N=58, % 21,9), antrenoérliik deneyimi 16-20
yil olanlar (N=40 % 15,1) ve antrendrliikk deneyimi 20-25 yil olanlar (N=11 % 4,2)
olarak tespit edilmistir (Cizelge 8).

Deneklerin Tiirkiye futbol antrenérleri dernegine iiyemisiniz sorusuna vermis
olduklar1 cevaplara iligkin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde {iye olanlar
(N=255, % 96,2) ve iiye olmayanlar (N=15 % 4,8) olarak tespit edilmistir (Cizelge
9).

Deneklerin antrenérliik hayatiniz 6ncesi faal olarak spor yaptiniz m1 sorusuna
vermis olduklar1 cevaplara iligskin frekans ve yilizde dagilimi incelendiginde evet spor
yaptim diyenler (N=255, % 96,2), hayir spor yapmadim diyenler (N=6 % 2,3) ve
kismen spor yaptim diyenler (N=4 % 1,5) olarak tespit edilmistir (Cizelge 10).

Deneklerin sporculariniz problemlerini sizinle paylasiyor mu sorusuna vermis
olduklar1 cevaplara iligkin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde evet paylasiyor
diyenler (N=164, % 61,9), hayir paylasmiyor diyenler (N=26 % 9,8) ve kismen
paylasiyor diyenler (N=75 % 28,3) olarak tespit edilmistir (Cizelge 11).

Deneklerin yoneticilerin teknik konularda size miidahale etmeleri durumunda
tutumunuz ne olur sorusuna vermis olduklari1 cevaplara iliskin frekans ve yiizde
dagilimi incelendiginde sdyleneni yaparim diyenler (N=12, % 4.,5), ona yanlis
oldugunu soyleyerek ikna ederim diyenler (N=104, % 39,2), onun boyle bir seye
hakki olmadigini sdylerim diyenler (N=71, % 26,8) ve istifa ederim diyenler (N=78,
% 29,4) olarak tespit edilmistir (Cizelge 12).

Deneklerin anlastiginiz kuliipte aradiginiz ilk dnemli 6zellik nedir sorusuna

vermis olduklar1 cevaplara iliskin frekans ve ylizde dagilimi incelendiginde maddi
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imkanlar diyenler (N=24, % 9,1), uygun calisma ortami diyenler (N=214, % 80,8) ve
yetenekli sporcu kadrosu diyenler (N=27, % 10,2) olarak tespit edilmistir (Cizelge
13).

Deneklerin yaptigimiz isin karsiligmi tam olarak aliyor musunuz sorusuna
vermis olduklar1 cevaplara iliskin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde evet
aliyorum diyenler (N=23, % 8,7), hayir almiyorum diyenler (N=184 % 69,4) ve
kismen altyorum diyenler (N=58 % 21,9) olarak tespit edilmistir (Cizelge 14).

Deneklerin antrenorliikteki lisans seviyeniz nedir sorusuna vermis olduklari
cevaplara iliskin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde amator lisansa sahibim
diyenler (N=121, % 45,7), kaleci lisansina sahibim diyenler (N=11, % 4,2), B
lisansina sahibim diyenler (N=88, % 33,2), A lisansina sahibim diyenler (N=36, %
13,6) ve teknik direktor lisansina sahibim diyenler (N=9, % 3,4)olarak tespit
edilmistir (Cizelge 15).

Deneklerin su an bir takim calistirtyor musunuz sorusuna vermis olduklar
cevaplara iligkin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde evet diyenler (N=102, %

38.5), hayir diyenler (N=163, % 61,5 olarak tespit edilmistir (Cizelge 16).

Deneklerin su an takimdaki ugrastigimiz kategori nedir sorusuna vermis
olduklar1 cevaplara iliskin frekans ve ylizde dagilimi incelendiginde futbol okulunda
egitici antrendr olanlar (N=18, % 6,8), altyap1 antrendrii olanlar (N=34, % 12.8),
amatOr takim antrendrii olanlar (N=60, % 22,6), profesyonel takim yardimci1 antrenor
olanlar (N=3, % 1,1), kaleci antrendrii olanlar (N=2, % 0,8), profesyonel takim
teknik direktorii olanlar (N=2, % 0,8) ve antrenorlilk yapmayanlar (N=146, %
55,1)olarak tespit edilmistir (Cizelge 17).

Deneklerin antrenérlitk 6ncesi futbol oynadiniz mi1 sorusuna vermis olduklari
cevaplara iliskin frekans ve ylizde dagilimi incelendiginde amator olarak futbol
oynayanlar (N=182, % 68,7), profesyonel olarak futbol oynayanlar (N=72, % 27,2)
ve futbol oynamayanlar (N=11, % 4,2) olarak tespit edilmistir (Cizelge 18).

37



Deneklerin federasyonun antrendrlilk kurslarindaki egitim hakkindaki
diisiincelere vermis olduklar1 cevaplara iliskin frekans ve yiizde dagilimi
incelendiginde egitimi yeterli bulanlar (N=146, % 55,1), egitimi yetersiz bulanlar
(N=64, % 24,2) ve egitimi kismen yeterli bulanlar (N=55, % 20,8) olarak tespit
edilmistir (Cizelge 19).

Deneklerin futbolla ilgili yeni gelismeleri takip ediyor musunuz sorusuna
vermis olduklar1 cevaplara iliskin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde evet
diyenler (N=206, % 77,7), hayir diyenler (N=12, % 4,5) ve kismen diyenler (N=47,
% 17,7) olarak tespit edilmistir (Cizelge 20).

Deneklerin mesleki faaliyetiniz sosyal hayatinizi etkiliyor mu sorusuna
vermis olduklar1 cevaplara iliskin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde evet
diyenler (N=83, % 31,3), hayir diyenler (N=104, % 39,2) ve kismen diyenler (N=78,
% 29,4) olarak tespit edilmistir (Cizelge 21).

Deneklerin periyodik olarak ¢ikan futbol dergilerine abonemi Siniz sorusuna
vermis olduklar1 cevaplara iligkin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde evet
diyenler (N=87, % 32,8), hayir diyenler (N=154, % 58,1) ve kismen diyenler (N=24,
% 9,1) olarak tespit edilmistir (Cizelge 22).

Deneklerin herhangi bir gazeteye abonemi siniz sorusuna vermis olduklar
cevaplara iligkin frekans ve ylizde dagilimi incelendiginde evet diyenler (N=106, %
40), hayir diyenler (N=143, % 54) ve kismen diyenler (N=16, % 6) olarak tespit
edilmistir (Cizelge 23).

Deneklerin sinema, tiyatro vb eglence programlarimi takip ediyor musunuz
sorusuna vermis olduklari cevaplara iliskin frekans ve ylizde dagilim1 incelendiginde
evet diyenler (N=75, % 28,3), hayir diyenler (N=91, % 34,3) ve kismen diyenler
(N=99, % 37,4) olarak tespit edilmistir (Cizelge 24).

Deneklerin son iki giin igerisinde kitap okudunuz mu sorusuna vermis

olduklar1 cevaplara iliskin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde evet diyenler
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(N=100, % 37,7), hayir diyenler (N=153, % 57,7) ve kismen diyenler (N=12, % 4,5)
olarak tespit edilmistir (Cizelge 25).

Deneklerin diger spor dallarim1 takip ediyor musunuz sorusuna vermis
olduklar1 cevaplara iliskin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde evet diyenler
(N=160, % 60,4), hayir diyenler (N=20, % 7,5) ve kismen diyenler (N=85, % 32,1)
olarak tespit edilmistir (Cizelge 26).

Acet M (1997)’de yapmis oldugu calismada Futbolda seyircinin sosyo-
kiiltiirel yapisinin siddet eylemine etkisi, voleybol ve basketbol seyircileri ile

karsilastirmasinda sosyo-kiiltiirel yapinin etkili oldugunu tespit etmistir.

Deneklerin bilgisayar kullantyor musunuz sorusuna vermis olduklari
cevaplara iligkin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde evet diyenler (N=174, %
65,7), hayir diyenler (N=57, % 21,5) ve kismen diyenler (N=34, % 12,8) olarak
tespit edilmistir (Cizelge 27).

Deneklerin TUFAD haricinde herhangi bir dernek veya vakfa {iyemisiniz
sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iligkin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde
evet diyenler (N=85, % 62,1) ve hayir diyenler (N=180, % 67,9) olarak tespit
edilmistir (Cizelge 28).

Deneklerin ulagimimizi neyle sagliyorsunuz sorusuna vermis olduklar
cevaplara iliskin frekans ve yiizde dagilimi incelendiginde ulagimini toplu tasima
araglari ile saglayanlar (N=62, % 23,4), ulasimin1 6zel aracla saglayanlar (N=156, %
58,9) ve ulagimim yiirliyerek saglayanlar (N=47, % 17,7) olarak tespit edilmistir
(Cizelge 29).

Deneklerin sizce merkez takimlari ile ilge takimlari arasinda ayrim yapiliyor
mu sorusuna vermis olduklar1 cevaplara iligkin frekans ve ylizde dagilimi
incelendiginde evet diyenler (N=80, % 30,2), hayir diyenler (N=112, % 42,3) ve
kismen diyenler (N=73, % 27,5) olarak tespit edilmistir (Cizelge 30).
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Cizelge 31 incelendiginde hesaplanan ki kare degerinin 258,054 oldugu ve
buna iligkin P degerinin 0,000 olarak hesaplandigi goriiliir. P<0,05 oldugundan
deneklerin yas araligi ile antrendrlilk deneyimi arasinda istatistiksel olarak anlamli

bir iligki oldugu tespit edilmistir (P<0,05).

Cizelge 32 incelendiginde hesaplanan ki kare degerinin 33,464 oldugu ve
buna iligkin P degerinin 0,006 olarak hesaplandigir goriiliir. P<0,05 oldugundan
deneklerin aylik gelir seviyeleri ile egitim diizeyleri arasinda istatistiksel olarak

anlaml bir iligki oldugu tespit edilmistir (P<0,05).

Cizelge 33 incelendiginde hesaplanan ki kare degerinin 15,386 oldugu ve
buna iliskin P degerinin 0,221 olarak hesaplandig1 goriiliir. P>0,05 oldugundan
deneklerin sahip olduklar1 lisans seviyeleri ile yoneticilerin teknik konulara
miidahale etme durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski olmadig1 tespit

edilmistir (P>0,05).

Cizelge 34 incelendiginde hesaplanan ki kare degerinin 14,647 oldugu ve
buna iligkin P degerinin 0,066 olarak hesaplandigi goriiliir. P>0,05 oldugundan
deneklerin aylik gelir seviyeleri ile bildikleri yabanci dil arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir iliski olmadigi tespit edilmistir (P>0,05).

Cizelge 35 incelendiginde hesaplanan ki kare degerinin 5,214 oldugu ve buna
iliskin P degerinin 0,266 olarak hesaplandig1 goriiliir. P>0,05 oldugundan deneklerin
son iki giin igerisinde kitap okumalar1 ile TUFAD haricinde bir dernek veya vakif

tiyeligi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski olmadigi tespit edilmistir
(P>0,05).
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5. SONUC ve ONERILER

Antrendr, diinyanin segkin, sorumluluk isteyen kamuoyunun ve medyanin

ilgisini ¢ceken bir meslegin mensubu oldugunu asla unutmamalidir.

Antrendr, egittigi sporculara her bakimdan sadece futbol bilgisi ve uygulayis
sekli ile degil giyim-kusami, konusmasi, sosyal iliskileri, diriistliigii, meslek etigine
harfiyen riayet etmesi, iyi ve diizgiin karakteristik 6zellikleri, bilgi aligverisindeki
pratikligi ve meslek dis1 kiiltiir etkinliklerine katilmast vb. konularinda da 6rnek

olmalidir.

Antrendriin  futboldaki kurallari, taktigi, teknigi ve bunlarla ilgili tim
teorilerini bilmesi yetmez. Onemli olan biitiin bu bilgilerin en dogru bigimde geng
beyinlere aktarilmasidir. Bu isi yaparken otorite ile siddeti, baskiyr ve kaba kuvveti
birbirine karigtirmamak, tek standartli olmak, meslegin gerektirdigi bilgilere sahip
olmak kadar yeterince psikolog, hukuk adami ve saglik adami donanimlarini da

edinmesi gerekmektedir.

Antrendriin gérevi ayn1 zamanda oyuncularma spor ruhu, centilmenlik ve
rakip karsisinda saygi duygusu kazandirmaktir. Antrendr, sporcusunun spordaki
basarist kadar kisiliginin ve toplumsal yapisinin da mimaridir. Her antrenoriin gorevi:

“ Once iyi bir insan, sonra iyi bir sporcu” yetistirmek olmalidir.
9

Her sozden ve davranistan kolayca ve cabuk etkilenen geng beyinler,
karsilarinda kendilerine gliveni olmayan, kolayca 6fkelenen, kaba mizaglh, kiiflirbaz,
saga sola saldiran hoca yerine; sogukkanli, bilge, diizgiin konusan ve sefkatle hitap
eden, 0zgilivenli, kurallar1 tavizsiz uygulayan ama affetmesini bilen, cezalar1 yildiric

degil, egitici ¢izgide tutan bir hoca ister.

Glinlimiizde kuliiplerimize yasam hakki taniyan yiiz binlerce gen¢ insana
hizmet veren yoneticilerin ¢ogu, bilimsel calismalar konusunda teknik adamlarin
yaninda olmalidirlar. Ciinkii, sonug itibariyle elde edilebilecek olan basarilar

kendilerine madden ve manen kazanimlar saglamaktadir. Bunun i¢in de oncelikle
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gerekli olan “Tiirk Teknik Adamlara” inang, giiven ve sabir gostererek programlarin

uygulamalarina sans ve zaman tanimalidirlar.

Oneriler;

o Tiirkiye Futbol Antrendrleri Dernegi Konya Subesi iiye antrenorlere yabanci

dil kursu egitimine agirlik vermeli,

e Uye antrendrlerin bilgi, lisans ve egitim seviyelerinin daha yiiksek

olabilmesi i¢in sik sik kurs ve seminerler diizenlemeli,

e Uye antrendrlerin bransi ile ilgili periyodik olarak ¢ikan herhangi bir dergiye

abone olmalarini saglamali,

e Uye antrendrlerin kaynagmalarini saglamak amaciyla sinema, tiyatro ve

eglence programlarina katilimlarini saglamali,

e Uye antrendrlerin calistigi kuliiplerde yaptig1 isin karsiligini alabilmeleri igin

gerekli diizenlemelerin yapilmasi.

Ulkemizde kurulusundan itibaren 43. yilm tamamlayan Tiirkiye Futbol
Antrenorleri Dernegi Genel Merkezi yaklasik 15 bine ulasan antrendr sayisi ile
antrenoOrliik mesleginin bugiin yakaladig1 diizeyi basarili goriiyorum ama yarinlara
bakinca hala ¢ok ¢alismamiz gerektigini diisiiniiyorum.

Her basarinin temelinde egitim yatmaktadir.

Unutulmamalidir ki; yasamin tiim kesitlerinde oldugu gibi spor alanlarinda da

“dogru olanlar1 yapmak™ insani farkli ve mutlu kilar.
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6. OZET

T.C.
SELCUK UNIVERSITESI
SAGLIK BILIMLERI ENSTITUSU

Tiirkiye Futbol Antrenérleri Dernegi Konya Subesine Uye Antrenérlerin Sosyo-Ekonomik ve

Kiiltiirel Yapilariin Tespiti ve degerlendirilmesi
Refik EMRE
Danisman
Yrd. Dog. Dr. Ozden TASGIN

Beden Egitimi ve Spor Anabilim Dah

YUKSEK LiSANS TEZi / KONYA — 2008

Arastirma, Tiirkiye Futbol Antrendrleri Dernegi Konya Subesine iiye futbol antrenérlerinin

sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapilarinin tespiti ve degerlendirmesi amaciyla yapilmistir.

Arastirmada veri toplama araci olarak, sosyo ekonomik ve kiiltlirel yapiyr degerlendiren

toplam 30 soruluk maddeden olusan anket kullanilmistir.

Veriler frekans ve yiizde (%) degerler verilerek 6zetlenmistir. Normallik sinamasina gore
baz1 degiskenler arasindaki iligski ¢apraz tabloda Ki-kare hesaplanarak incelenmistir. Bu ¢aligmada

hata diizeyi 0,05 olarak alinmustir.

Deneklerin yas araligi ile antrendrlilk deneyimi arasinda ve aylik gelir seviyeleri ile egitim
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlaml1 bir iliski oldugu tespit edilmistir (P<0,05). Buna karsilik
deneklerin sahip olduklar1 lisans seviyeleri ile yoneticilerin teknik konulara miidahale etme durumu
arasinda, aylik gelir seviyeleri ile bildikleri yabanci dil arasinda ve son on giin igerisinde kitap
okumalar1 ile TUFAD haricinde bir dernek veya vakif iiyeligi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

iligki olmadig tespit edilmistir (P>0,05).

Sonug olarak, antrendrlerin egitim sevilerinin yiiksek olmasi gerektigi, mesleki anlamda
islerine saygi duyduklari ve bagka bir vakfa veya dernege iliye olmalarinin islerini aksatmayacagi
distiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Futbol; Antrendr; Sosyo-kiiltiirel.
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7. SUMMARY

T.C.
SELCUK UNIVERSITY

INSTITUTE OF MEDICAL SCIENCES
Determination and evaluation of socio-economical and cultural structures of trainers who are

the members of Konya Branch Ofice of Turkish Football Trainers Association
Refik EMRE
Supervisor
Asist. Prof. Ozden TASGIN

Physical Education and Sports Department
MSc. THESIS / KONYA - 2008

This research was performed in the aim of determining and evaluating the socio-economical
and cultural structures of football trainers who are the members of Konya Branch Office of Turkish

Football Trainers Association.

A questionnaire including totally 30 questions which evaluate the socio-economical and

cultural structure was used as a data collecting tool in this research.

The data were summarized by giving frequency and percentage (%) values. The relation
between some parameters was investigated by calculating Ki-square in the crosswise table according

to normality testing. The error performance was taken as 0,05 in this study.

It was determined that there was a meaningful relation in terms of statistics between the age
range of experimental people and coaching experience as well as between their monthly income levels
and their education levels (P<0,05). On the contrary, it was determined that there was no meaningful
relation in terms of statistics between the license levels that experimental people have and the
situation of managers to interfere technical subjects, their monthly income levels and the languages
they know as well as reading books in the last ten days and a membership to an association or
charitable foundation except TUFAD (P>0,05).

Consequently, it was considered that it’s necessary for trainers to have higher education
level, they respect to their works from the occupational point of view and to be a member of another
charitable foundation or association will not retard their works.

Key Words: Football; Trainer; Socio-cultural.
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